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UTDRATTUR

Internetid er ordid sjalfsagdur hluti af daglegu lifi islendinga og med hradari
internettengingum og aukinni teknipréun, er ordid mjog einfalt fyrir netnotanda ad sakja
afpreyingu fritt af internetinu. Vid pessa idju notast flestir vid jafningjanet, sem hafa verid
allsradandi & pessu svidi. Stadreyndin er pé st ad mikid af pessu efni er par i 6pokk rétthafa
og pvi 6logmeett efni og dreifing sliks efnis pvi 6l6gmaet samkveemt héfundarétti.

Meginvidfangsefni pessarar ritgerdar beinist ad 4byrgd vegna hdfundaréttarbrota sem framin
eru a jafningjanetum, med aherslu & pjonustuveitendur. En jafningjanetin hafa verid pyrnir i
augum retthafa allt fra stofnun skréardeiliforritsins Napsters.

[ upphafi ritgerdarinnar er fjallad um islenskan héfundarétt og pann rétt og paer takmarkanir
sem rétturinn veitir annarsvegar hofundum og hinsvegar almenningi vardandi medferd &
hofundavorou efni a internetinu. Sidan er tekin umfjéllun um jafningjanetin og préun peirra.
Skodad er med tilliti til domafordema, hver &byrgd forsvarsmanna og notenda
jafningjanetanna sé vegna héfundaréttarbrota. Abyrgd pessara adila virdist fremur 1j6s og geta
peir borid abyrgd undir vissum kringumsteedum.

Rétthafar hafa & sidustu &rum beint sjdnum sinum ad pjénustuveitendum og hvort unnt sé ad
virkja pa i barattunni gegn héfundaréttarbrotum, med pa annarsvegar einhverskonar samvinnu
og hins vegar med pvi ad gera pa &byrga & grundvelli hlutdeildar i brotum notenda sinna.
Fjallad er um hvort unnt sé ad leggja abyrgd & pjénustuveitendur, engir démar hafa fallid
hérlendis vardandi alitaefnid og er pvi studst vid erlenda domaframkvaemd, sem er pé fremur
6ljos. 1 flestum rikjum er pé vidurkennt ad pjonustuveitendur geti borid abyrgd i vissum
tilvikum, alitamalid er i raun vid hvada tilvik og hver séu mork abyrgdarinnar.

Skodadur er nylegur domur Evrépuddmstolsins, pd enn sé 6ljost hver full ahrif hans verda pa
markar hann akvedna linu vardandi mork abyrgdarinnar og i framhaldinu er svo velt fyrir sér
liklegum &hrifum doémsins og framtidarpréun.



ABSTRACT

The Internet has become a natural part of Icelanders everyday life, and with faster internet
connections and improved technology, it has become very easy for internet users to download
free entertainment from the Internet. In these procedures most users use P2P networks, which
have dominated the field. The fact is that a lot of the content is there without permission from
the right holders and therefore considered as an illegal content and distribution of such
material is illegal according to copyright.

The main task of this essay focuses on liability for copyright infringements on P2P networks,
with focus on internet service providers (ISP). But P2P networks have been a thorn in the eyes
of right holders ever since Napster was established.

The essay starts with discussion about Icelandic copyright and the rights and limits it provides
the right holders on the one hand and the public on the other hand, regarding use of copyright
material on the internet. Then there is discussion about P2P networks evolutions. Then cases
will be viewed, to find out liabilities for executives and users of the p2p networks. The
liabilities for those entities seem to be pretty clear and they can be held liable under certain
condition for copyright infringements on the network.

In recent years right holders have focused on ISPs and whether it is possible to activate them
in the fight against copyright infringement, with some sort of cooperation on the one hand and
on the other hand, by making them liable for involvement in the violations of their users in
copyright on the network. It will be discussed whether it is possible to make ISP liable, but
there are no Icelandic judgements concerning the issue, and therefore the subject is based on
international cases, which are rather vague. However in most countries it is acknowledged
that ISPs can be held liable in certain cases, but the real issue is in which cases and what is the
limit of the liability.

There will be taken a look at a recent European Court ruling, though it is still uncertain what
affect exactly this ruling will have, however he marks a certain line regarding liability of ISP.
Then the author of this essay will discuss probably effects of the ruling and future
development of liability of ISPs.
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1 Inngangur

Oloégleg dreifing efnis & internetinu & bord vid tonlist og kvikmyndir hefur aukist gifurlega &
sidustu arum. pessa aukningu ma rekja til pess ad almennt er notkun & internetinu ordin mun
algengari en adur fyrr og internetid ordid sjalfsagdur hluti af daglegu lifi flestra islendinga.t
Einnig hefur mikil frampréun ordid & svidi internettenginga og hahrada tengingar ordnar mun
algengari en 4dur var.? ba ma rekja aukninguna til pess ad skraardeiliforrit® hafa proast mjog
hratt & sidustu arum og eru ordin mjog fullkomin og hradvirk. pau skraardeiliforrit sem eru
hvad mest notud vid dreifingu 6l6glegs efnis eru hin svokélludu jafningjanet,* sem hafa gert
pad ad verkum ad unnt er ad nalgast hofundaréttarvario efni likt og tonlist, kvikmyndir,
tolvuleiki, baekur eda hugbunad an endurgjalds & einfaldan hatt. Uppruna pessara forrita ma

rekja til stofnunar skraardeiliforritsins Napsters &rid 1999.

Pad ma pvi segja ad stafreen natimatekni hafi gjorbreytt pvi hvernig héfundarvarid efni er
sott, geymt, afritad og pvi dreift. Teekniframfarir hafa gert pad ad verkum ad kostnadur vid
dreifingu 06ldglegs efnis & internetinu er ordinn nanast enginn og mjég hradvirkt og einfalt er
ordid fyrir hinn almenna notanda ad nalgast og nidurhala® héfundarvérdu efni af netinu
endurgjaldslaust.” bessi hrada teknipréun hefur ad sjalfsogdu leitt af sér ymis vandamal, eda
eins og Pall Sigurdsson segir i bok sinni Hofundaréttur®: “Er ljést, ad st fjolbreytta og
storvirka midlunartaekni, sem na pekkist, hefur leitt af sér vandamal, sem 6rdugt er ad baeta ar
med l6ggjafarirreedum einum saman, en auk pess ma vissulega segja med sanni, ad enn sem

fyrr sé l16ggjafinn alllangt & eftir teknimonnunum!*

Markmid pessarar ritgerdar er ad komast ad pvi hverjir kunni ad bera abyrgd vegna

héfundaréttarbrota sem framin eru a jafningjanetum og verdur athyglinni beint ad

! Arid 2010 voru 93% heimila 4 islandi med t6lvu og 92% voru med nettengingu og 95% landsmanna héféu
tengst netinu sidustu prja manudi fyrir rannsoknina sbr. Hagstofa Islands, ,,Notkun heimila og einstaklinga &

2 Samkvaemt skyrslu Hagstofunnar pa tengjast langflest islensk heimili netinu med DSL-tengingum, eda i 83%
tilfella, en DSL-tengingum hefur p6 feekkad og héhrada tengingum hefur fjdlgad sbr. Hagstofa Islands, ,,Notkun
heimila og einstaklinga 4 tolvum og neti 2010 (2010) 95 Hagtidindi Upplysingatakni 1, 2.

® Fjallad verdur um skraardeiliforritin i kafla 3.

* Fjallad verdur um jafningjanet i kafla 3.

® Fjallad verdur um Napster-mélid i kafla 3.1.

® Nidurhal er pad pegar efni er sott & netid (e. download).

" Haflidi Kristjan Larusson ,,Uncertainty in the Scope of Copyright: The Case of Illegal File Sharing in the UK*
(2009) 31 European Intellectual Property Review 124, 124.

8 pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Haskéladtgafan 1994) 27.



forsvarsmoénnum jafningjaneta, notendum peirra og pjonustuveitendum. LOgd verdur serstok
ahersla a pjonustuveitendur og reynt ad svara peirri spurningu hvort og pa hver abyrgd peirra
sé. Midad verdur vid réttarframkvaemd & islandi. Umfjéllunin verdur p6 ekki einskordud vid
[sland og til hlidsjonar verdur skodad hvernig framkvaemdinni er hattad erlendis. Ad lokum
mun hofundur draga alyktanir og skoda mogulega framtidarproun vardandi abyrgd

pjonustuveitenda.

[ 6drum kafla verdur byrjad & pvi ad fjalla stuttlega um pa alpjédasamninga sem island er
adili ad og skipta mali vardandi ritgerdarefni petta. Verdur svo tekin fyrir almenn umfjéliun
um islensku héfundalégin og pann rétt og takmarkanir sem pau veita rétthofum og

almenningi, vardandi medferd & héfundavordu efni & internetinu.

[ pridja kafla verdur fjallad um hin helstu jafningjanet og préun peirra allt fram til dagsins i
dag. Farid verour yfir pekkta og mikilveega doma, sem hafa fallid vardandi jafningjanetin og
beir reifadir eins og vid a. Verdur reynt ad varpa ljosi & pad hver abyrgd forsvarsmanna jafnt
sem notenda pessara forrita er eins og stadan er i dag. | koflum 3.4.2. og 3.4.3 er svo sérstok

umfjollun um abyrgd pessara adila & islandi.

I fjorda kafla verdur fjallad um abyrgd pjonustuveitenda badi hérlendis sem ytra. Loggjofin &
Islandi verdur rakin og fjallad um pad hvort mégulegt sé ad leggja abyrgd a pjonustuveitendur
hérlendis. Par sem litio er af islenskum démum um malefnid, verdur skodad hvernig
stjornvold og domstolar erlendis hafa tekid & malefninu. | kaflanum er skodad hver mork
abyrgdar pjonustuveitanda eru og skodadur verdur nylegur domur Evropudoémstélsins og velt

upp hvada ahrif s& domur kunni ad hafa & réttarframkveemdina i nainni framtia.

I fimmta kafla verdur svo gerd samantekt ar allri ritgerdinni og fjallad verdur um liklega
préun a svidinu i kjolfar nyrra déma. Reynt verdur ad komast ad nidurstédu vardandi abyrgd
vegna hofundaréttarbrota sem framin eru a jafningjanetum. Fjallad verdur um hver abyrgd
forsvarsmanna og notenda jafningjanetanna sé, verdur svo fjallad um hver abyrgo
bjonustuveitanda sé. beir standa p6 adeins lengra fra brotunum og abyrgd peirra er mun
Oljésari en abyrgd forsvarsmanna og notenda jafningjanetanna. Pa mun hoéfundur i

lokaordunum lysa skodunum sinum & mélefninu.



2 Islenskur hofundaréttur

Hér a landi var héfundum og uUtgefendum ekki veitt sérstok vernd i 16gunum fyrr en komid
var fram 4 sidari hluta 19. aldar.’ Eiginlega héfundaréttarléggjof fengu islendingar ekki fyrr
en arid 1905, med setningu laga um rith6fundarétt og prentrétt nr. 13/1905. bau l16g giltu ad
stofni til med peim breytingum sem a peim voru gerd, par til nagildandi hofundarlég nr.
73/1972 komu til ségunnar 29. mai arid 1972.2° Hofundaldgin nr. 73/1972 gilda enn ad

meginstofni til, en & peim hafa p6 verid gerdar nokkrar breytingar.**

Islensku héfundalégin nr. 73/1972 (hofl.) veita hofundum verndadra verka rika réttarvernd.
Hofundum er veittur eignarréttur a verkum sinum med peim takmoérkunum, sem i l6gunum
greinir, sbr. 1. mgr. 1. gr. laganna.”® 1 pessum eignarrétti felst annars vegar fjarhagslegur
réttur, p.e. einkaréttur hofundar til ad gera eintok af verki sinu og til ad birta pad, sbr. 3. gr.
hofl., og hins vegar hinn svokalladi semdarréttur, p.e. réttur hofundar til ad vera nafngreindur
pegar verk hans eru birt eda flutt og réttur hans til pess ad verki hans sé ekki breytt eda pad
birt & pann hatt ad skadad geti hofundaheidur hans, sbr. 4. gr. hofl.*® Légin veita jafnframt
rétthofum svonefndra skyldra réttinda, t.d. listflytjendum, einkarétt til eintakagerdar af
listflutningi sinum og dreifingu hans til almennings, sbr. 45. gr. hofl.,, og framleidendum

hlj6d- og myndrita, sbr. 46. gr. hofl.

pétt heimildir peaer, sem hofundi eru veittar i skjoli einkaréttar, séu rikar, pa ber ad geta pess
ad takmarkanir & pessum einkarétti htfunda er ad finna i Il. kafla hofl. pessar takmarkanir
helgast af almannahagsmunum og vidurkenndum réttindum adila, sem peir hafa 6dlast yfir
verndudum verkum. I naestu kdflum verdur fjallad itarlegar um réttarvernd hofunda verndadra

verka & internetinu og peer takmarkanir & réttarverndinni sem 16gin kveda & um.

pegar fjallad er um hofundarétt pad kemur yfirleitt fyrst upp i hugann listaverk, svo sem
bokmenntir, tdnverk og myndverk. Hugtakid er po ekki einskordad vid pessa upptalningu og i

2. mgr. 1. gr. hofl. eru talin upp fleiri tegundir verka en petta og st upptalning er ekki

° Pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Haskoladtgéafan 1994) 36.

10 Sama heimild 39.

! ftarlegri umfjéllun ma finna  Pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um héfundavernd
(Haskoladtgafan 1994) 43.

12 Sama heimild 135.

13 Ran Tryggvadoéttir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 405.



teemandi.** b4 kemur fram i 3. mgr. 1.gr. hofl. ad uppdrettir, teikningar, métanir, likén og
onnur pess hattar gogn, sem fraedslu veita um malefni eda skyra pau skuli njéta somu verndar
og verk samkvaemt 2. mgr. greinarinnar, pad sama & einnig vid um télvuforrit sbr. 4. mgr. 1.

gr. hofl.

pa er hofundarrétturinn  heldur ekki einskordadur vid klassiskar birtingarmyndir eins og
malverk sem synt er & malverkasyningu eda bdkmenntir sem eru i bundnu formi, samanber
ordalag 2. mgr. 1. gr. hofl., en par kemur fram ad ,,... & hvern hatt og i hverju formi sem verkid
birtist.“ Af pessu ordalagi ma rada ad hofundaréttur nai medal annars yfir hofundavarid efni

sem birtist & internetinu.

2.1 Alpjodlegir samningar & svidi hofundaréttar sem Island er adili ad

Rétt er, &0ur en meira er fjallad um pa réttarvernd og peer takmarkanir sem islensku
héfundalogin veita hofundum, ad fara stuttlega yfir helstu alpjédasamninga sem island er adili

ad og skipta mali vardandi ritgerdarefni petta.

Hugverkaréttindi eru pess edlis ad pau flakka hratt um I6nd, nanast 6heft an landameera og
alpjodleg samvinna er pvi mikilvaeg a pessu svidi, til ad tryggja samremingu milli rikja og
auka skilvirkni vardandi vernd réttindanna. Af pessum sokum voru pegar & 19. 6ld gerdir tveir
alpjédlegir sattmalar med pad fyrir augum ad auka samreemi a milli rikja. Annars vegar var
pad Bernarsattmalinn til verndar bokmenntum og listaverkum sem gerdur var i Bern i Sviss
arid 1886 og Island gerdist adili ad endurskodadri gerd hans &rid 1947 med I6gum nr.
74/1947, og hins vegar Parisarsampykktin sem tekur & 63rum hugverkaréttindum en
hofundarétti, sem tok gildi arid 1883. betta voru einungis fyrstu samningarnir og i dag eru til
fjiolmargir alpjodlegir sattmalar & svidi hugverkaréttinda og verdur hér & eftir tekin stutt

umfjoéllun um pa alpjodlegu samninga sem varda efni pessarar ritgerdar.

Meginatridi ofangreinds Bernarsattmala er pad ad borgarar adildarrikis skulu njota pess réttar
yfir verkum sinum, i 6dru adildarriki, sem landslég par veita eigin borgurum (,, The Rule on

National Treatment ). b4 er 6nnur mikilveeg grein i 5. gr. sattmalans sem segir ad ,,hofundar

Y Alpt. 1971, A- deild, 1277.
15 pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um héfundavernd (Haskéladtgafan 1994) 48.
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skulu njota réttinda pessara an nokkurra formskilyrda.”, sem pydir pad ad vernd hofundaréttar
maé ekki vera bundin neins konar formlegum skilyrdum s.s. ad verkio se sérstaklega skréd, ad
eintak sé afhent af verkinu eda alika formleg skilyrdi. *°

Til pess ad koma til mots vid pa hrodu alpjodlegu teeknipréun sem att hafdi sér stad a svidi
hofundaréttar, hélt Alpjodahugverkastofnunin (WIPO)' radstefnu 4rid 1996 i Genf par sem
120 riki sampykktu tvo samninga sem eru i daglegu tali kalladir ,,Internet-samningar WIPO*
og 0dludust peir gildi pegar tilskilinn fjoldi rikja hafdi fullgilt samningana arid 2002. bessir
samningar sem sampykktir voru eru annars vegar samningur um réttindi héfunda (,, The WIPO
Copyright Treaty “) sem er vidbdt vid Bernarsattmalann og hins vegar samningur um réttindi
listflytjenda og framleidenda hljodrita (,, The WIPO Performances and Phonograms Treaty ).
Tilgangur pessara samninga var ad auka vernd hofunda eftir tilkomu internetsins og
raunverulega uppfera pa vernd sem Bernarsattmalinn veitti pa4 pegar. Samningarnir leggja
peer skyldur & adildarriki ad setja upp regluverk sem tryggja réttindi hofunda pegar hugverk
beirra er nytt af 6drum sbr. 12. gr. fyrrnefnds samnings um réttindi hofunda og 19. gr. seinni

samningsins um réttindi listflytjenda og framleidenda hljodrita.

island hefur ekki gerst adili ad fyrrnefndum Internet-samningum WIPO. Hefur léggjafinn
hinsvegar brugdist pannig vid ad arid 2006 var innleidd i islenskan rétt tilskipun nr.
2001/29/EB um samremingu tiltekinna patta hofundaréttar og skyldra réttinda i
upplysingasamfélaginu®® med l16gum nr. 9/2006. Tilskipunin var sett fram med pann tvipatta
tilgang ad annars vegar samrema og skyra hoéfundaréttardkveedi  adildarrikja
Evrépusambandsins med hlidsjon af teknipréun sérstaklega a stafreena svidinu, sbr.
formalsgrein 5 i tilskipuninni. Hins vegar var henni &tlad ad skapa grundvoll pess ad
adildarrikin geti a samreemdan mata uppfyllt skyldur sinar samkvaemt alpjédasamningum
WIPO.™ b4 er ennfremur tilgangur tilskipunarinnar ad skapa jafnvaegi milli hagsmuna
rétthafa og almennra notenda, sbr. formalsgrein 31 i tilskipuninni.

16 pa|l Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um héfundavernd (Haskéladtgafan 1994) 48.

" World Intellectual Property Organisation er stofnun Sameinudu pjédanna, er var komid & fot med sérstokum
sattmala arid 1967. Stofnunin hefur umsjon yfir 24 alpjodlegum sattmalum a svioi hugverkaréttinda.
<http://lwww.wipo.int> skodad 29. september 2011.

18 Tilskipunin er adgengileg & islensku:
<http://brunnur.stjr.is/ees.nsf/385499142¢7e4810002567590058573a/753248658160a66b00256f5003769df/$fil
€/30110029.pdf> skodad 25. september 2011.

9 Ran Tryggvadottir: ,,Ahrif nyrrar teekni 4 hofundarétt (2006) 3 Timarit Logréttu 29, 30.
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pa hefur samningur Alpjodavidskiptastofnunarinnar (World Trade Organization) einnig verid
fullgiltur hér & landi og 68ladist hann gildi 1. janGar 1995. I vidauka C med samningnum er ad
finna TRIPS-samninginn (,,The Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property

Rights ) en markmid hans er ad auka vernd hugverkaréttinda & alpjodagrundvelli.

P4 er rétt ad benda & ad tilskipun nr. 2000/31/EB fra 8. jani 2000 um tiltekna lagalega peetti
pjonustu, einkum rafreenna vidskipta, i tengslum vid upplysingasamfélagid & innri
markadnum, er hluti af EES-samningnum og var innleidd hér a landi med 16gum nr. 30/2002
um rafraen vidskipti og adra rafreena pjonustu. En meginmarkmid tilskipunar nr. 2000/31/EB
er ad tryggja ad um rafraena pjonustu gildi meginregla Evropusambandsins um frjalst flaedi
pjonustu, p.e. ad unnt verdi ad veita pjonustu & 6llu Evropska efnahagssveaedinu ef hdn
fullnagir lagadkvaedum upprunalands.?® bad sem skiptir mestu Gr pessari tilskipun vardandi
efni pessarar ritgerdar, er sa tilgangur tilskipunarinnar, ad eyda lagalegri Ovissu og tryggja
samraemi & milli adildarrikjanna med pvi ad kveda & um takmdrkun & &byrgd pjonustuveitenda
sem eru milligdbnguadilar, p.e. peirra sem veita adgang ad fjarskiptaneti, midla gdgnum um
fjarskiptanet eda hysa gégn sem pjonustupegi laetur i t6.* Fjallad verdur nanar um pessa

takmaorkun & abyrgd pjonustuveitenda seinna i kafla 4.3.2.

2.2 Einkaréttur héfunda til eintakagerdar og internetid

Eins og adur var getid kvedur 1. mgr. 1. gr. hofl. & um pad, ad hofundur eigi eignarrétt &
verkum sinum, en med pvi hugtaki er visad til fjarmunalegra réttinda, sem pydir ad héfundar
geta krafist endurgjalds fyrir nytingarheimildir & verkum sinum. Eins og adur hefur komid
fram, er pessi fjarhagslegi réttur héfunda medal annars logfestur i 3. gr. hofl., en greinin veitir

héfundi einkarétt til ad gera eintok af verki sinu og birta pad.

pessi einkaréttur hofundar a svidi fjarmunaréttar nytur l6gverndar & svipadan hatt og 6nnur
fjarmunaréttindi. petta pydir ad éheimil nyting héfundavarins efnis, eins og t.d. ritpjéfnadur
getur leitt il skadabotaskyldu og/eda refsingar, fyrir pann er gerist brotlegur um slikt.? i VII.

kafla hofundarlaganna, nanar tiltekid i 54. gr., er ad finna refsidkvaedi vegna brota &

2 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3325.
2! Sama heimild 3326.
22 pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Héaskéladtgafan 1994) 138.
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héfundarldgunum. T 1. mgr. greinarinnar kemur fram ad einungis skuli refsa fyrir brot séu
pau framin af asetningi eda af storfelldu galeysi. Segir par ennfremur ad pad sama gildi ef um
er ad reda hlutdeildarbrot. Fram kemur i 2. mgr. 54. gr. hofl. ad brot gegn einkarétti héfundar
samkvemt 3. gr. hofl. geti vardad pann brotlega sektum eda fangelsi, allt ad tveimur arum.
Samkveemt 3. mgr. greinarinnar, er heimilt ad deema fesekt & hendur félags eda fyrirteekis, ef
brotid var framid & vegum pess. P4 er i 56. gr. hofl. ad finna akveedi er kvedur & um
skadabdtaskyldu, en par kemur fram ad sa sem hefur brotid gegn I6gunum skuli greida beetur
vegna brotsins og skiptir pa ekki mali pétt brotid sé framid i gdédri tra sbr. 1. mgr. 56. gr. hofl.

Eintakagerd er skilgreind i 1. mgr. 2. gr. hofl. en par segir: ,,pad er eintakagerd, pegar hugverk
(bokmenntaverk eda listaverk) er tengt hlutum, einum eda fleiri.* bratt fyrir ad skilgreiningin i
1. mgr. 2. gr. hofl. nai samkvaemt ordanna hljédan eingdngu til apreifanlegra eintaka, pa
endurspeglar hin adeins taeknistig pess tima pegar 16gin voru upphaflega samin.?® bad var po
mat l6ggjafans pegar tilskipun 2001/29/EB var logfest i islenskan héfundarétt &rid 2006 ad
akvaeoi 1. mgr. 2. gr. hofl. veeri tdlkad & pann hatt ad pad nadi til allra peirra réttinda sem
talin eru upp i 2. gr. tilskipunarinnar, samanber fylgiskjal 11 med frumvarpi til héfundalaga
2006.2* Hefur 2. gr. tilskipunar nr. 2001/29/EB a8 geyma mun vidtekari skilgreiningu & pvi
hvad telst vera eintakagerd heldur en 1. mgr. 2. gr. hofl. I tilskipuninni segir ad adildarriki
skuli kveda & um ,einkarétt til ad heimila eda banna, med beinum eda Obeinum hetti,
timabundna eda varanlega eftirgerd med hvada hetti sem er og i hvada formi sem er, i heild
eda ad hluta“. betta pydir ad islenska akveaedid naer ekki eingdngu til apreifanlegra verka eins
og ordalag pess bendir til, heldur neer einkarétturinn til eintakagerdar til allrar eftirgerdar, an
tillits til pess hvort um hlidreena eda stafraena eintakagerd er ad reeda, og burtséd fra pvi hvada

taekni er notud vid eintakagerdina eda hvort tilurd eintaksins er timabundin eda ekki.”®

Vardandi pessa umfjollun um pad hvort einungis apreifanleg verk falli undir dkvaedi laganna
méa benda & dém Haestaréttar i mali nr. 282/2001 fra 21. jandar 2002, par sem reyndi a pad
hvort afritun hugbunadar teldist eintakagerd i skilningi hofundalagana. Malavextir voru peir
ad Microsoft Corporation keerdi Takniba fyrir brot gegn hofundalégum, p.e. fyrir ad hafa
afritad hugbunad fra fyrirteekinu, baedi Windows 98 og Microsoft Office 97, inn & hart drif

23 Rén Tryggvadottir ., Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 406.

# Alpt. 2004-2005, A-deild, 4910.

% Rén Tryggvadottir ., Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit* (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 406.



télva og 14tid fylgja med vid s6lu & peim an endurgjalds. | malinu var talid ad afritun
hugbunadarins veri eintakagerd i skilningi hofundalaga og var fyrirtekid fundid sekt fyrir
6heimila afritun hugbunadar. POtt pessi domur hafi fallio fyrir innleidingu tilskipunar
2001/29/EB i islenskan rétt og 1. mgr. 2. gr. hofl. nai samkvaemt ordanna hljodan einungis
yfir apreifanleg eintdk, p4 ma sja af nidurstédu malsins, ad domstolar hafa litid svo & ad
islensku 16gin @ttu ekki einungis vid um ,apreifanleg™ einték heldur einnig vid o6apreifanleg

eintdk eins og hugbunad i pessu tilviki.

pa var stadfest i domi Heestaréttar i mali nr. 472/2008 (DC++) fra 11. juni 2009, ad pad veeri
ekki munur 4 merkingu hugtaksins ,.eintak® eftir pvi hvort kvikmynd veri afritud a
myndband, DVD disk eda hladid nidur & télvu og vistad & hardan disk hennar. betta teldist allt
eintakagerd i skilningi hofundalaganna og hefdu akeerdu pvi gerst sekir um oOlégmaeta
eintakagerd, med pvi ad afrita efni a harda diska sina an heimildar fra rétth6fum og dreifa pvi

til annarra fra eigin télvum med adstod skraardeiliforritsins DC++.

Samkveaemt framansdgdu ma pvi ljost vera ad par sem 1. mgr. 2. gr. hofl. er talkud 4 sama hatt
og 2. gr. tilskipunar nr. 2001/29/EB, telst pad pvi eintakagerd ad setja efni a netid a pann hatt
ad adrir geti nalgast og sott efnid, pa telst pad einnig eintakagerd ad sekja efni af netinu og
hlada pvi a einstaka tolvu. petta telst hvort tveggja eintakagerd par sem raunverulega er verid
ad afrita upprunalega eintakid med pvi ad setja pad & pennan hatt a internetid. En slik
eintakagerd er Otvireett brot & einkarétti hofunda samkvemt 3. gr. hofl., sé um hdéfundavario

efni ad reeda og ef eintakagerdin er gerd an heimildar fra hofundi.

2.3 Birting efnis & internetinu

Hofundi er i 3. gr. hofl. veittur einkaréttur til ad birta verk sitt i ,,upphaflegri mynd eda
breyttri, i pydingu eda 60rum adlogunum®. Hugtakid ,,birting er svo skilgreint i 3. mgr. 2. gr.
hofl., en par segir ad ,verk teljist birt, pegar pad er med réttri heimild flutt eda synt
opinberlega eda eintdk af pvi hafa verid gefin Ut, eins og segir i 2. mgr.“ Pad er pvi skilyrdi
fyrir pvi ad verk teljist vera birt ad kynningin hafi verid opinber, en pad getur verid vandasamt
ad akvarda hvort eda hvenazr kynning & verki fullnaegi skilyrdi akveedisins um ad vera

opinber. Meginviomidunin er yfirleitt si ad kynning & verki telst vera opinber pegar verkid



,.hefur verid flutt, synt eda gefid ut & stodum, sem almenningur & frjalsan adgang ad, hvort

heldur gegn endurgjaldi eda gjaldfrjalst, flutt eda synt i Gtvarpi, sjonvarpi 0.s.frv.«?°

Af dkvaedinu ma rada ad um er ad raeda prenns konar birtingarmyndir verndadra verka, p.e.
flutning, syningu og atgafu, allt eftir pvi sem vid & hverju sinni. Pad hefur verid spurning
undir hvada flokk birting & internetinu falli, nidurstadan i norreenum hofundarétti hefur verid
s ad birting & internetinu falli undir flutningsrétt. 2’ En flutningur verks tekur til pess ad verk
séu flutt opinberlega ad ahorfendum vidstéddum, eins og t.d. leiksyning eda tdnleikar, og

einnig til flutnings verka um prad eda pradlaust, t.d. med atvarpsendingum.?

Fram kemur i 1.tl. 3. gr. tilskipunar 2001/29/EB ad:

Adildarrikin skulu kveda & um einkarétt til handa hofundum til ad heimila eda banna
hvers konar midlun verka sinna til almennings, um prad eda pradlaust, par med talid
ad gera verk sin adgengileg almenningi med peim hetti ad hver og einn geti fengid
adgang ad verkunum & peim stad og & peirri stund sem hann sjalfur kys.

Sidari hluta dkveedisins er &tlad ad taka af allan vafa um pad ad adildarrikin eigi ad tryggja
einkarétt héfunda til midlunar® verka sinna 4 netinu, t.d. i gegnum beinlinupjénustu eins og
vefitvorp (RUV),* vefsjonvérp (MBLTV),* og hinar ymsu ténlistarsidur (tonlist.is).* begar
tilskipunin var innleidd i islenskan hoéfundarétt pa taldi 16ggjafinn ekki poérf a ad breyta
birtingarhugtakinu samkvemt 3. mgr. 2. gr. hofl., par sem l6ggjafinn taldi akveaedid nagilega

vidtaekt til ad undir pad félli midlunarrétturinn samkvaemt tilskipuninni.®

Samkveemt ofangreindu er pad pvi birting i skilningi 3. mgr. 2. gr. hofl., ad setja
héfundaréttarverndad efni & netid pannig ad adrir einstaklingar geti nalgast efnid, t.d. &
vefsidur. Pad er pvi Otvirett brot a einkarétti hofundar til birtingar verks samkvemt 3. gr.

hofl. ef hofundarvarid verk hans er birt & internetinu an heimildar. 1 pessu samhengi ma benda

% Alpt. 1971, A-deild, 1279.

%" Kasper Heine, Martin von Haller Grénbak og Jan Trzaskowski: Internetjura (2. Utg., Thomson 2002) bls.
404-411.

%8 Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, (nmgr. 32) 408.

# ftarlegri umfjllun um midlunarréttinn er ad finna i Ran Tryggvadottir ,, Ahrif nyrrar taekni 4 hofundarétt*
(2006) 3 Timarit l6gréttu 29, 33-35.

%0 Sj& <http://www.ruv.is/ras1> skodad 3. oktober 2011.

%1 Sja <http:/iwww.mbl.is/frettir/sjonvarp> skodad 3. oktéber 2011.

%2 Sj& <http://www.tonlist.is> skodad 3. oktdber 2011.

% Alpt. 2004-2005, A-deild, 4910.



a dom Haestaréttar i mali nr. 214/2009 fra 11. febrdar 2010 (Istorrent-malid), en i domnum
stadfesti Heestiréttur ad pad teldist birting i skilningi héfundalaga ad setja hdfundavarid efni &
netid pannig adrir geetu nélgast pad og pad veeri brot & einkarétti hofundar ef pad veeri gert an

heimildar.®*

Hér ad ofan var reett um birtingu & netinu i gegnum t.d. vefsidur, en rétt er ad arétta ad pad
telst einnig birting samkveemt l6gunum ad veita 6drum adgang ad verndudum verkum sem
geymd eru a télvum, hvort sem um er ad raeda einstaklingstolvu eda netpjon fyrirteekis, i
gegnum t.d. jafningjanet.*® A petta reyndi i démi afryjunardémstéls Svipjédar fra 2. oktober
2006 i méli nr. B 8799-05, (,,Hip Hip Hora-malid). Malsatvik voru pau ad kvikmyndinni ,,Hip
Hip Hora® var nidurhalad i gegnum skrardeiliforritid DC++ og var nidurhalid svo rakid til
tolvu akeerda. Domurinn taldi ad pad ad hafa efni adgengilegt 6drum a eigin télvu, pannig ad
adrir sem tengdir veeru sama deiliboxi getu nalgast pad, veeri opinber flutningur i skilningi
laganna og skipti hér ekki mali su stadreynd ad hluti deilinetsins var bundinn adgangsordi.
Domurinn taldi semsagt ad ef slikt efni veeri gert adgengilegt an leyfis fra rétth6fum veeri um
ad reeda brot & héfundalégum. I pessum domi var akaerdi po syknadur, syknan byggdi & pvi ad
domnum pétti vanta naegilega sénnun fyrir pvi ad kvikmyndin hefdi raunverulega verid

upprunnin fra télvu akeerda.

A petta reyndi einnig i domi Haestaréttar i 4durnefnda DC++-malinu, par sem stefndu voru
medal annars fundnir sekir um pad ad hafa birt héfundavarid efni an heimildar, med pvi ad
veita 6drum adilum adgang ad verndudum verkum sem geymd voru a télvum peirra i gegnum

deilinet med hjalp skrérdeiliforritsins DC++.

Eins og adur var rakid pa parf birtingin ad teljast opinber sbr. 3. mgr. 2. gr. héfl. Akvaedid naer
bvi ekki til birtingar & heimilum, i lokudum hopi fjolskyldu eda kunningja, m.a. i
teekifeerisveislum 0.f1.*® pad kemur ennfremur fram i greinargerdinni med légunum ad mérkin
hér séu vitanlega 6glogg.®” ba segir Pall Sigurdsson auk pess i bok sinni Hofundaréttur®® ad
,ordugt er hins vegar ad setja nanari mork i pessu sambandi og yrdi nidurstadan par um ad

radast af sanngirnis- og edlisrokum i hverju falli um sig®“. Hann telur p6 ad réttmaetir

$ Domurinn er reifadur i kafla 3.4.2.

% Rén Tryggvadottir , Dreifing tonlistar og kvikmynda & netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 410.

% Alpt. 1971, A-deild, 1279.

%7 Sama heimild 1279.

% pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Héaskdladtgafan 1994) 141.
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hagsmunir hofundar mali med pvi ad einkabirting samkvaemt 11. gr. hofl.*® sé talkud fremur

prongt.*

[ norska Direct Connect-malinu fra 2005 reyndi & einkabirtingu en i malinu var einstaklingur
akeerdur fyrir ad gera héfundaréttarverndad efni adgengilegt fyrir almenning fra eigin télvu.
Domurinn taldi ad pratt fyrir ad pad veeri mogulegt ad adilar sem einungis pekktust i gegnum
internetid geetu talist nanir vinir og pad ad hluti tengipunktanna hefdi verid bundinn med
adgangsordum, pa hefdi hér verid um ad raeda opinbera birtingu. Vid drlausn sina leit
domurinn til pess annars vegar, ad notendur tengipunktanna voru mérg hundrud og hins vegar
til pess ad akeerdi hafdi verid virkur vid ad safna fleiri notendum. Med petta ad leidarljési taldi
domurinn ad ljost veeri ad efnid hefdi verid gert adgengilegt almenningi en ekki einungis
nanum vinahopi. Akaerdi var pvi fundinn sekur um ad hafa gert hofundavarid efni adgengilegt
almenningi samkveemt 2. gr. norsku héfundalaganna, en greinin er samberileg vid 3. gr.

islensku héfundalaganna.**

Af ofangreindum déomum ma pvi rada ad pad er opinber birting ad gera héfundavarid efni
adgengilegt 6drum hvort sem um er ad reeda i gegnum vefsveedi eda i gegnum eigin télvu eda
netpjon fyrirteekis med hjalp jafningjaneta. Skiptir pa ekki mali hvort adgangurinn er bundinn
vid adgangsord eda vid onnur skilyrdi eins og t.d. medmeli annarra notenda. Pa méa einnig
rada af Direct Connect-domnum ad vid mat a pvi hvad telst opinber birting pa er pad
raunveruleg afstada pess sem birtir sem mali skiptir, en ekki pad hvort eda hverjir taka i raun

& moti flutningnum. *?
2.4 Semdarréttur hofunda
Adur var fjallad um fjarhagsleg réttindi hofundar, en héfundarverndin tekur hins vegar ekki

einvordungu til fjarhagslegra réttinda, heldur tekur héfundarréttur einnig til pess sem kallad

hefur verid ofjarhagsleg réttindi héfunda, en Pall Sigurdsson skilgreinir hugtakid 6fjarhagsleg

* Fjallad er nanar um takmarkanir & héfundaréttinum i koflum 2.5-2.7.

“0 pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Héaskdladtgafan 1994) 141.
*1 Démur Oslo tingrett fra 27. mai 2005 { mali nr. TOSLO -2004-94328 — RG-2005-1627.

%2 peter Schonning, Ophavsretsloven med kommentar (3. Gtgafa, Forlaget Thomson 2003) 159.
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réttindi & pennan hatt { bok sinni Hofundaréttur®® ad pau: ,.taki til allra peirra 16gvordu réttinda

héfundar, sem ekki eru beinlinis fjarhagsleg.*

Verdur hér einungis fjallad um ssemdarrétt hofunda sem er einungis hluti af peim
ofjarhagslegu réttindum sem hoéfundur getur borid ad I6gum. Seemdarrétturinn er l6gfestur i 4.
gr. hofl., i 1. mgr. kvedisins er kvedid & um, ad skylt sé eftir pvi sem vid getur att, ad geta
nafns hofundar baedi a eintbkum verks og pegar pad er birt. Samkvaemt dkvaedinu verdur pessi
nafngreiningarréttur héfundar pvi fyrst virkur, er verk hans er birt og er 66rum ménnum sem

ad birtingu standa pvi skylt ad virda rétt hofundar.

Adur en lengra er haldid er rétt ad benda & fyrirvara sem settur er vid audkennisréttinn i 1.
mgr. 4. gr. hofl. sem segir: ,.eftir pvi sem vid getur att“, en petta pydir ad nafngreiningu
verdur ekki alltaf vio komid né heldur a han alltaf vid. Hofundur raedur pvi ad jafnadi hvort
eda hvernig verk skal audkennt honum.* b4 segir i 1. mgr. 52. gr. hofl. ad ,,engum er heimilt

an sampykkis hofundar a0 setja nafn hans eda hofundaraudkenni 4 listaverk.*

Fjallad er um hofundarheidur og hofundarsérkenni i 2. mgr. 4. gr. hofl. en par segir ad:
,,O0heimilt er ad breyta verki héfundar eda birta pad med peim hetti eda i pvi samhengi, ad
skert geti hofundaheidur hans eda hofundasérkenni.” Samkvaemt &kveedinu er hofundur pvi
verndadur fyrir 6heimilli nytingu verka hans, sem er til pess fallin ad valda honum alitshnekki

eda hneisu eda getur valdi® honum umtalsverdum sarindum ad 63ru leyti.*

Af &durgreindum koflum er ljost ad islensku héfundaldgin na yfir efni sem birtist &
internetinu, pad getur pvi reynt a semdarréttinn pegar efni er birt a netinu. Pad getur gerst ad
hofundavarin verk séu birt & internetinu og ekki audkennd hoéfundi, eda pad gert med réngum
heetti og reynir pa & audkenningarréttinn samkvaemt 1. mgr. 4. gr. hofl. Getur pvi einnig reynt
a 2. mgr. 4. gr. hofl. ef verkum er breytt og pau birt & internetinu med peim heetti ad skert

getur hofundarheidur eda hofundarsérkenni hofundar.

pa kemur pad fyrir ad ymist héfundavarid efni lekur & internetio fyrir settan Gtgafudag og

getur pad verid hofundi mikid tilfinningamal og snert héfundaheidur hans ad vera sviptur

*® pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Héaskdladtgafan 1994) 149.
* Sama heimild 160.
** Sama heimild 163.
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peim rétti sinum ad taka sjalfur akvordun um pad hvenar og hvort skdpunarverk hans er
frumbirt. Ymsir freedimenn i héfundarétti hafa talid pennan rétt til ad rada frumbirtingu verks
til seemdarréttar. Morg riki hafa po talid naegilegt ad l6gfesta ekki sérstaklega pennan rétt med
lagaakveaedum, heldur talid ad pessi réttur sé nagilega verndadur af peim reglum héfundaréttar
sem varda birtingu verka almennt. bad eru t.d. engin sérakvaedi um pennan rétt ad finna i
islenskum hofundalégum né heldur i 16ggjof hinna Nordurlandapjédanna.*® Af pessu ma pvi
rdda ad ef efni yrdi birt &0ur en frumbirting héfundar & sér stad, pa veeri slik birting brot &

einkarétti hofundar til ad birta verk sitt sbr. 3. gr. hofl.

2.5 Takmarkanir & hofundarétti

pétt heimildir paer, sem héfundi eru veittar i skjéli hins 16gvarda einkaréttar, séu rikar eins og
framangreind umfjollun gefur til kynna, skal p6 &dur en lengra er haldid 16gd sérstok ahersla
4, ad hofundalogin hafa einnig ad geyma allmargar og mikilveegar takmarkanir eda
undantekningar fra pessum einkarétti og er peer ad finna i Il. kafla hofl. pessar takmarkanir
helgast medal annars af almannahagsmunum og vidurkenndum réttindum einstakra adila, er

pbeir hafa ddlast yfir verndudum verkum.

pad er po skilyrdi fyrir pvi ad unnt sé ad beita reglum um takmoérkun & hofundaréttinum
samkvemt Il. kafla hofl. ad verk hafi pegar verid birt; hugtakid ,.birting“ skiptir pvi
meginmali i pessu sambandi og visast hér i ofangreindan kafla 2.2 vardandi skyringu &
hugtakinu birting.

Tilgangur pessara reglna um takmarkanir a einkarétti hofundar er sa ad skapa réttlatt eda
sanngjarnt ,,motvaegi* vid reglurnar um einkarétt hofundar, pannig ad vidunandi jafnvaegi faist
innan hofundarréttarsvidsins pegar & heildina er litid.*” bad ber p6 ad hafa i huga ad pessar
takmarkanir i Il. kafla laganna eru undantekningar frd& meginreglunni um radstofunarrétt
hofunda og ber pvi ad tulka peer prongt eins og a vid um undantekningar almennt. bessar
fyrrgreindu takmarkanir eru logfestar i 1. kafla laganna, nanar tiltekid i 11.-36. gr. laganna, en

hér verdur po einungis fjallad um 11. gr. laganna er viokemur eintakagerd til einkanota.

“® pall Sigurdsson, Hofundaréttur: Meginreglur islensks réttar um hofundavernd (Héaskdladtgafan 1994) 165.
*" Sama heimild 181.
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2.6 Eintakagerd til einkanota

Heimildina til eintakagerdar til einkanota er ad finna i 1. mgr. 11. gr. hofl. en par kemur fram
ad einstaklingum sé heimilt ad gera eintok af birtu verki til einkanota eingéngu, enda sé pad
ekki gert i fjarhagslegum tilgangi. | 2. mgr. 11. gr. hofl. er svo ad finna ymsar takmarkanir &
framangreindri heimild, en par sem per undantekningar koma ritgerdarefni pessu ekki beint

vid, pa verdur ekki fjallad um peaer hér.

Veigamestu rokin fyrir pvi ad gera undantekningu & einkarétti hofundar til ad gera eintok af
verki sinu sbr. 1. mgr. 3. gr. hofl. og leyfa eintakagerd 4n sampykkis hofundar skv. 1. mgr. 11.
gr. hofl. eru pau, ad almenn menning er mjog undir pvi komin, ad menn geti i einkalifi sinu
tileinkad sér bokmenntir og listir, sem almenningur hefur fengid adgang ad, enda eyadist hér

ekki pad, sem af er tekid.*®

Samkveemt akvaedinu er pessi heimild til eintakagerdar bundin pvi skilyrdi ad eintokin séu
adeins hofd til einkanota. Einkanot taka fyrst og fremst til beinna persénulegra afnota; i
greinargerdinni, sem fylgdi frumvarpi til islensku héfundalaganna, eru eftirtalin atridi tekin
sem demi um pessi beinu personulegu einkanot ,kvadi Gr ljodabokum, ljosmyndun &
listaverkum til geymslu i myndasafni, afrit nemenda af fyrirlestrum kennara til notkunar vid

namid, &fingar i ad pyda erlend rit eda gera eftirmyndir af malverkum o.s.frv.*°

Hugtakid einkanot hefur avallt verid skyrt svo, ad pad nai ekki til notkunar i atvinnurekstri, ad
frataldri peirri undantekningu, ef afnotin eru algerlega persénuleg. I greinargerdinni, sem
fylgdi frumvarpi til islensku héfundalaganna er tekid sem demi um algerlega persénuleg
afnot ef t.d. leeknir eda verkfraedingur afritar eda ljosmyndar kafla dr visindariti til afnota vid
starf sitt.>® S&4 sem hefur gert eintak til einkanota hefur einnig verid talid heimilt, ad dreifa

sliku eintaki innan héps fjélskyldu og kunningja sinna, en pé eingdngu til einkanota peirra.>

Pad ber p6 ad hafa i huga vardandi ofangreinda umfjollun, ad pessi tegund eintakagerdar, p.e.

eintakagerd til einkanota, ma aldrei vera gerd i fjarhagslegum tilgangi samanber ordalag 1.

“8 Alpt. 1971, A-deild, 1286.
* Sama heimild 1286.
%0 sama heimild 1287.
%1 Sama heimild 1286.

14



mgr. 11. gr. hofl. Samkvemt ofangreindu eru pvi umradin yfir eintaki sem gert var til
einkanota mun takmarkadri en yfir eintaki sem keypt var & almennum markadi eda fékkst med
60rum loglegum heetti.

Fjallad er um heimildir rikja til ad kveda @ um undanpagu fra einkarétti héfunda til
eintakagerdar i b-1id 2. mgr. 5. gr. tilskipunar nr. 2001/29/EB, en par kemur fram ad heimilt sé
ad leyfa eftirgerd einstaklinga til einkanota, med pvi skilyrdi pé ad rétthafar fai sanngjarnar
beetur fyrir. Tilskipunin hefur hins vegar ekki bindandi fyrirmali um pad hvernig sanngjarnt
gjald verdi akvedid og er pvi rikjum nokkud i sjalfsvald sett med hvada hetti pau haga
gjaldinu til rétthafanna. Til pess ad uppfylla skilyrdi tilskipunarinnar um pessar sanngjornu
beaetur, pa voru hér & islandi sampykkt 16g nr. 60/2000 um breytingar & hofundalégum
nr.73/1972 med sidari breytingum, en med peim I6gum var innleidd 4. mgr. 11. gr. hofl., sem
kvedur & um ad innheimta skuli gjold & datekna diska og plétur auk annarra hluta til hlj6d- og
myndupptoku, sem nota ma til ad fidlfalda hofundavarid efni.>® Innheimtumidstdd gjalda
(IHM) sér sidan um innheimtu og dreifingu pessara gjalda.>®

2.7 Eintakagerd til einkanota og internetid

pPad ad hlada efni af internetinu a eigin tolvu, t.d. tonlistarskra, telst vera eintakagerd til
einkanota, p.e. heimil eintakagerd & grundvelli 11. gr. hofl., svo lengi sem pad brytur ekki pau
skilyroi sem fjallad var um hér ad ofan i kafla 2.6, p.e. slikt athafi er einungis heimilt ef
skréin er einungis sett & viokomandi télvu og er ekki gerd adgengileg neinum nema eiganda
hennar og nanasta félki i kringum hann. Ef vidkomandi myndi hinsvegar deila pessari skra
sem hann hl6d af internetinu med 6drum & t.d. jafningjaneti, pa veeri ekki lengur um
eintakagerd til einkanota ad raeda, pvi vidkomandi veari pa jafnframt ad gera efnid adgengilegt
fyrir adra.>* A petta reyndi t.d. i 43urnefnda norska Direct Connect-malinu, par sem é&keerdi
hafdi hladid nidur hofundavordu efni af internetinu & eigin télvu an heimildar fra rétth6fum.
Talid var sannad ad akerdi hafi ztlad sér ad deila hdéfundavarda efninu med 6drum i gegnum

jafningjanetid Direct Connect. Hér var pvi ekki lengur um ad raeda eintakagerd til einkanota

%2 N&nar um betta er tilgreint i reglugerd nr. 125/2001 um innheimtu hfundaréttargjalda skv. 3 og 4. mgr. 11. gr.
héfundalaga med sidari breytingum og I6gum nr. 60/2000 um breytingu & héfundalégum nr. 73/1972, med sidari
breytingum.

%3 Sj& nénar 4 vefsidu IHM <http://www.ihm.is/> skodad 2. september 2011.

> Rén Tryggvadottir , Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 407.

15



og var hann pvi sakfelldur fyrir 6l6gmeeta eintakagerd. ba var pad einnig svo i adurnefnda
DC++-malinu ad &kaerdu voru fundnir sekir um 6ldgmata eintakagerd af hofundavordu efni,
med pvi ad deila efninu med 6drum a fjélmennu en lokudu jafningjaneti, sem jafngilti
opinberri birtingu og féll hattsemi peirra pvi ekki undir undanpagu akveedi 11. gr. hofl. um

eintakagerd til einkanota.

I Danmaérku, Noregi og Svipjod hafa verid sett sérstok akvaedi sem kveda & um ad eintakagerd
til einkanota takmarkist vid eintakagerd af lI6glegum eintokum, p.e. eintdk sem eru keypt af
I6glegum dreifingaradilum eda fengin med 6drum l6glegum heetti. betta hafa rikin gert par

sem flest efni sem finna ma 4 jafningjanetum er par i 6pokk rétthafa og pvi 6l6gleg eintok.>

Hérlendis er po ekkert beint akveedi i nagildandi héfundaldgum sem bannar eintakagerd til
einkanota af 6loglegum eintokum og hefur pvi verid talid ad hér a landi sé slik eintakagerd
heimil.*® Eirikur Témasson segir medal annars i grein sem birtist i Morgunbladinu pann 1.
oktober 2004, ad: ,.ef kemi til refsimals veeri a.m.k liklegt ad sakborningar sem eingéngu
veeru akeerdir fyrir nidurhal & 6l6gmeetu efni yrou (ekki) sakfelldir heldur yrdu peir latnir njota

57
vafans.*

Réan Tryggvadottir segir po i grein sinni Dreifing tonlistar og kvikmynda & netinu, vardandi
betta atridi ad:

4 hinn bdginn ma segja ad adild islands ad Bernarsattméalanum og TRIPS samningi
Alpjéoavidskiptastofnunarinnar leidi til pess ad tulka verdi undanpdguna um
eintakagerd til einkanota a pann veg, pegar um stafreena eintakagerd sé ad reda, ad
han sé eingdngu heimil af 16glegum eintékum par sem annad skadadi ,,...i 6edlilegum
meli réttmaeta hagsmuni rétthafa“®

Hofundur pessarar ritgerdar hallast pé fremur ad skodunum Eiriks, p.e. ad eintakagerd af

6l6gmeetum eintdkum sé heimil hérlendis og ef kaemi til refsimals par sem einungis veri

% Réan Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 408.

*® Birikur Témasson, ,,.Vafasamt er ad nidurhal til einkanota sé 6l6glegt athafi Morgunbladid (Reykjavik 1.
oktober 2004)
<http://www.mbl.is/frettir/innlent/2004/10/01/vafasamt_er_ad_nidurhal_til_einkanota_se_ologlegt_a/> skodad
20. oktober 2011.

% Sama heimild.

% Rén Tryggvadottir ., Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit* (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 408.
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akeert fyrir nidurhal & 6légmeetu efni, pa yrdi sakborningur latinn njota vafans eins og 16g um

medferd sakamala nr. 88/2008 kveda & um, p.e. ad allur vafi skuli tulkadur sakborningi i hag.
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3. Jafningjanet og abyrgdir forsvarsmanna og notenda peirra

Jafningjanet eru mikid notud hérlendis og adallega til ad skiptast a tonlist, kvikmyndum,
tolvuleikjum og 6drum hugbunadi. PAtt gera megi rad fyrir ad meginhluti pess efnis sem finna
maé & jafningjanetum sé par i 6pokk rétthafa og pvi 6logmeet eintdk, pa er pad ad sjalfsdgdu

ekkert sjalfgefid og unnt er ad nyta teeknina til ad dreifa I6gmaetu jafnt sem 6l6gmeetu efni.

Sem daemi um pad hversu mikid Islendingar stunda pessa starfsemi ma benda & nylega
kénnun sem Capacent gerdi fyrir Innheimtumidstdd gjalda (IHM),*® sem framkvaemd var &
timabilinu 14. til 24. mars 2011. Samkvaemt kénnuninni h6fou 27,6% adspurdra einhverntima
hladid nidur tonlist af internetinu an pess ad borga fyrir hana (t.d. i gegnum BitTorrent-forrit).
Heildarnidurstada kénnunarinnar var s ad 43,9% af allri tonlist adspurdra var fengin an pess
ad greitt hefdi verid fyrir hana, 27,3% tonlistarinnar var sott i gegnum netid (t.d. i gegnum

BitTorrent) og 16,6% var fengin fra 6drum einstaklingum s.s. vinum eda attingjum.

P& mé4 einnig benda 4 nedangreinda mynd, sem er Ur rannsékn sem fyrirtaekid Ipoque® gerdi.
Fyrirteekid sérheefir sig i ad gera itarlegar rannsoknir & netnotkun og rannsakar notkun &
heimasioum, streymimidlum (e. streaming), jafningjanetum, netspjollum, netsimum og
leikjum & internetinu. [ pessari tilteknu rannsokn, sem tok til aranna 2008-2009, var
ranns6kud netnotkun 1.1 milljon netverja a atta svaeedum i Evropu, Afriku og Ameriku. Helstu
nidurstodur pessarar rannsdknar voru ad jafningjanet skapi mesta umferd & netinu og séu
abyrg fyrir mestri bandviddarnotkun. begar bornar eru saman nidurstddur sidustu priggja ara
pad kemur fram ad pratt fyrir yfirburdi jafningjanetanna pa hefur hlutdeild peirra farid
minnkandi, og skrahysingar og midlun i gegnum streymi hefur verid ad auka hlutdeild sina &

moti. &

% Capacent, ,, Kénnun um neyslu og nidurhal 4 tonlist* ( 24. mars 2011, Capacent 2011)
<http://www.stef.is/media/vefmyndir/stef/IHM_Neysla-og-nidurhal-a-tonlist_Kynning-fyrir-
Tonlistarthing_23112011.pdf > skodad 9. desember 2011.

% Heimasida Ipoque adgengilegt: <http://www.ipoque.com>. skodad 3. névember 2011.

%! Hendrik Schulze og Klaus Mochalski ,,Internet study 2008-2009% (18. febrtiar 2009, Ipoque 2009) 3
<http://www.ipoque.com/sites/default/files/mediafiles/documents/internet-study-2008-2009.pdf> skodad 22.
September 2011.
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Pad verdur pé ad hafa i huga ad hér er um fremur gamla rannsokn ad reda, pegar litid er til
bess ad um er ad raeda notkun & internetinu sem tekur sifelldum breytingum. Ipoque bydur p6
einnig upp a pa pjonustu & heimasidu sinni ad unnt er ad skoda notkun bandviddar i Evropu
sem uppfard er a hverjum sélahring. Vid skrif pessarar ritgerdar kom i 1jos ad ef skodad var
30 daga timabil pa stafa 30% netnotkunar af jafningjanetum, en 24% stafa af notkun i gegnum

streymismidla. 3

Megineinkenni jafningjaneta er ad notendur geta deilt efni beint & milli sin. [ stad pess ad
gognin séu geymd & einum midleegum grunni einhvers netpjons, pa eru hardir diskar
notendanna nyttir sem geymsla fyrir gogn og purfa notendur pvi ekki ad reida sig a

utanadkomandi geymsluplass. Jafningjanetin eru pvi i raun pannig ad allar télvur eru badi

%2 Mynd 1: Netdreifing eftir stadli &rin 2008-2009 Hendrik Schulze og Klaus Mochalski ,,Internet study 2008-
2009 (18. febrtiar 2009, Ipoque 2009) 2
<http://www.ipoque.com/sites/default/files/mediafiles/documents/internet-study-2008-2009.pdf> skodad 22.
September 2011.

% pjénusta Ipoque til ad skoda bandvidd uppfzrt 4 24 tima fresti, adgengilegt:
<http://www.internetobservatory.net/europe/thelastmonth/pie/> skodad 28. oktober 2011.
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midlarar og bidlarar & sama tima, sem pydir ad tolva getur baedi verid ad sekja og deila efni &
sama tima. Styrkleiki hvers jafningjanets byggir pvi & styrkleika og bandbreidd peirra télva
sem notendur jafningjanetsins nota. Jafningjanetid samanstendur & hverjum tima af peim

notendum sem eru tengdir forritinu pa stundina.®*

3.1 Fyrsta kynsldd jafningjaneta: skraardeiliforrit med midleegum netpjonum

Fyrstu forritin sem komu fram & sjonarsvidid byggdu & pvi ad upplysingar um adgengilegar
skrar & viokomandi jafningjaneti veeru & einum eda fleiri midleegum vefpjonum, t.d. Direct
Connect og Napster-jafningjanetin. Pbessi jafningjanet starfa pannig ad pau byggja &
midlegum netpjonum sem geyma lista yfir adgengilegar skrar og pad hvada medlimir
jafningjanetsins eru tengdir forritinu a hverjum tima, en skraarskiptin sjalf fara pd eingéngu

fram beint 4 milli notendanna.®®

Arid 1999 markadi Napster upphafid ad skraarskiptum i gegnum jafningjanet. ba forritadi
hinn 19 ara gamli Shawn Fanning prufu-utgafu af forritinu Napster og lét 30 kunningja sina
préfa atgafuna, en bad pa jafnframt um ad hafa hljétt um atgafu forritsins. Kunningjar hans
gatu po ekki stadist matid og & adeins nokkrum dégum hafdi prufu Gtgafunni verid nidurhalad
af 3000-4000 manns og var Shawn pa ljost ad hann hefdi buid til eitthvad einstakt.®® Napster
var forrit sem einstaklingar gatu sott fritt a internetinu og notendur pess gatu svo deilt tonlist
fritt sin & milli med adstod MP3-stadalsins.®’ Forritid virkadi f fyrsta lagi pannig ad notendur
gatu gert MP3-16g 4 harda diski sinum adgengileg fyrir adra notendur. | 6dru lagi gétu
notendur leitad ad tonlist i MP3-formi hja 6llum ¢drum notendum forritsins sem hoféu gert
efni sitt adgengilegt; med pessum hatti gatu notendur skipst & tonlist. Hlutverk Napsters i
ferlinu var svo ad halda utan um alla ténlist notenda og par voru medal annars geymdar

upplysingar um néfn og lengd laganna. Hofundavarid efni for p6 aldrei beint i gegnum

% Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 412.

% Jan J. Taylor, From P2P to Web services and Grids: Peers in a Client/Server World, (Springer Verlag 2005)
13.

% Spencer E. Ante, ,Inside Napster* Businessweek (14. 4gdst 2000)
<http://www.businessweek.com/2000/00_33/b3694001.htm> sétt 20. oktober 2011.

%7 Starfslid Free Advise ,,What was the napster case about and what does the outcome mean* (Free Advise,
2001) < http://law.freeadvice.com/intellectual_property/copyright_law/napster.htm> sott 18. oktober 2011.
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netpjona Napsters og var fyrirtekid pvi sjalft ekki ad dreifa neinu, adeins ad hjalpa til vid

dreifinguna.®®

Hugmyndin a bak vid forritid var st ad einstaklingar hefdu rétt til ad deila tonlist med 6drum
og Napster var einfaldlega ad veita pa pjonustu. bratt fyrir ad forradamenn Napsters hafi
kannski ekki haft sleman &setning pegar peir settu forritid i umferd, pa kostadi forritid
tonlistarbransann miklar fjarhaedir vegna tapadra tekna, par sem engin héfundalaun voru
greidd af efni sem var i umferd & Napster. betta endadi med pvi arid 1999 ad bandarisku
hagsmunasamtokin  RIAA®® asamt fleirum, m.a. A&M Records, sem er eitt stersta

plétuatgéafufyrirteki Bandarikjanna, hfdudu mal & hendur forraddamonnum Napsters.

pPad kom pvi til malaferla og ar vard hinn svokalladi Napster-domur, p.e mal
Afryjunardémstéls Bandarikjanna fra 12. febrGar 2001, i mali nr. 00-16401, A&M Records
gegn Napster. Inc. Malavextir voru peir ad stefnendur héldu pvi fram ad forrddamenn
Napsters baeru abyrgd & héfundaréttarbrotum notenda sinna. Var pvi haldid fram ad peir hefdu
baedi haft moguleika og rétt & pvi ad styra hegdun notenda sinna med pvi ad hindra og stédva
adgang peirra ad kerfinu eda med pvi ad banna og/eda neita ad Utbla tengla sem tengdu
notendur vid skrar sem brutu gegn hoéfundarétti. Med pvi ad adhafast ekkert vegna
héfundaréttarbrota notenda sinna hefdu forsvarsmenn forritsins pvi i raun studlad ad
hofundaréttarbrotum. Stefnendur bentu einnig & pad ad Napster hefdi hagnast af 6ldgmeetu
dreifingunni par sem auglysingatekjur sem fyrirteekio fékk voru tengdar pvi hversu margir

heimsottu vefsidu peirra.

Forrddamenn Napsters héldu pvi hinsvegar fram ad forritid og notkun pess félli innan

svokallads . fair use*’®

akvaedis samkvaemt bandariskum hofundarrétti, pyrftu peir pvi ekki
ad fa leyfi fra rétthofum til notkunar & efni peirra. Byggdu peir vorn sina medal annars & domi
Haestaréttar Bandarikjanna fra 17. jantar 1984 i mali nr. 464 US 417, Sony Corp. Of America
gegn Universal City Studios (Betamax-malid). I pvi mali var tekist & um pad hvort
framleidendur og soluadilar Betamax-myndbandsupptokutekis veeru medabyrgir fyrir

hofundarréttarbrotum sem notendur myndbandsupptdkutaekisins myndu hugsanlega fremja

8 Texti unninn ar démi Afryjunardémstéls Bandarikjanna fra 12. febrdar 2001 i méli nr. 00-16401 A&M
Records gegn Napster Inc. (Napster-malid).

% Hagsmunasamtok i Bandarikjunum sem berjast gegn 6l6gmaetri dreifingu tonlistar. Vefsidu samtakanna
adgengileg: <http://www.ria.org> skodad 15. oktéber 2011.

"0 Hugtakid ,.fair use“ er ad finna i bandarisku hofundalégunum fra 1976 (section 107), og veitir undantekningar
fra einkarétti hofundar & notkun héfundavarins efnis.
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med pvi ad afrita hofundarréttarvarid efni Ur sjonvarpi, en teekid matti baedi nota i 16glegum

og 6loglegum tilgangi.

Haestiréttur Bandarikjanna taldi ad skilyrdid um ad adili hefdi tok a ad hafa eftirlit med notum
annarra a hofundaverndudu efni veeri ekki uppfyllt par sem einu tengslin milli framleidandans
0g notandans veeru pegar salan atti sér stad. Domstéllinn sagdi ennfremur ad pad feeli ekki i
sér hlutdeildardbyrgd ad selja bunad sem nota meetti til eintakagerdar ef ljost veeri ad
bunadurinn veeri ad miklum meirihluta nyttur i 16glegum tilgangi. En algengasta notkunin &
teekinu var upptaka einstaklinga & sjonvarpsefni sem sidar var horft 4, en domurinn taldi ad
slik notkun félli undir hugtakid ,,fair use og veeri pvi 16gleg notkun. Voru forsvarsmenn Sony

bvi syknadir af hlutdeildarabyrgdinni.

Meginmunurinn & pessu mali og Napster-malinu er pd sa ad eftir ad Sony seldi
myndbandsupptokuteekin, gatu peir engan veginn fylgst med, haft ahrif & eda komid i veg
fyrir hvernig teekin veeru nytt. Forradamenn Napsters rédu po alltaf yfir netpjéonum sinum og
gatu pvi alltaf teeknilega fylgst med og komid i veg fyrir ad forritid veeri notad til ad dreifa

héfundavorou efni.

Domstollinn taldi ad notkun & Napster eins og forritid var upp byggt félli ekki undir ,,fair use*
akveedid. Taldi domstollinn tilgang notkunarinnar heldur ekki samraemast reglunum, par sem
pratt fyrir ad Napster rukkadi ekki fyrir sjalft forritid pa veeru peir ad afla tekna i gegnum
auglysingar sem birtust i forritinu og notkunin pvi i fjarhagslegum tilgangi. P& var
domstollinn & peirri skodun ad notkun forritsins hefdi skadad tonlistarionadinn, medal annars
med minni s6lu a ténlist og ad Napster hefdi auk pess hamlad tonlistarfyrirteekjum ad komast

inn a rafreena markadinn.

pann 12. febrdar 2001 kvad afryjunardomstoll Bandarikjanna svo upp dém sinn. Nidurstada
domsins var s ad forrddamenn Napsters beeru hlutdeildarabyrgd a hoéfundaréttabrotum
notenda forritsins. DOmurinn byggadi & pvi ad forradamennirnir hefdu getad hindrad 6ldglega
dreifingu efnis medal notenda sinna, par sem peir héfdu fulla stjorn yfir netpjoninum sem

birti yfirlit yfir adgengilegar skrar.

[ framhaldi ma benda & adurgreinda norska Direct connect-malid, en akardi atti og rak prja

tengipunkta i Noregi sem voru hluti af Direct Connect-jafninganetinu. Var akeerdi medal
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annars akeerdur fyrir hlutdeild i brotum annarra notenda jafningjanetsins. bessir notendur
hofdu gert hofundavarid efni adgengilegt fyrir adra notendur med hjalp jafningjanetsins. pott
engar skrar feeru i gegnum tengipunkta dkaerda og hann hefdi ekki moguleika & ad stjorna pvi
hvada skram notendur kusu ad skiptast &, pa var talid ad med rekstri pessara tengipunkta hefdi
akeerdi haft asetning til ad gera hofundaverndad efni adgengilegt almenningi &n heimildar fra

rétthofum.

Af pessum domum ma draga pa alyktun ad unnt sé ad leggja abyrgd a forsvarsmenn pessara
forrita med midleegum netpjénum a grundvelli hlutdeildar vegna peirra htfundaréttarbrota

sem notendur peirra fremja.

3.2 Onnur kynsléd jafningjaneta: skraardeiliforrit &n midleegra netpjona

Munurinn & skréardeiliforritum an midleegs netpjons og skréardeiliforritum med midlegum
netpjoni er su, ad pau sidarnefndu, eins og t.d. Direct Connect og Napster sem fjallad var um
ad ofan, hafa baedi midleegan netpjén sem heldur pa utan um skrar kerfisins og pegar nyjar
skrar koma inn i kerfid pa skrair netpjonninn skrana og bydur notendum ad seekja hana beint
frd télvu annars notanda. Kosturinn vid pessa uppbyggingu er s& ad eigendur kerfisins hafa
meiri stjorn & kerfinu og geta fylgst med notendum, p.e. til deemis pvi hvada efni peir eru ad
setja inn & jafningjanetid. Helsti gallinn er hins vegar s& ad unnt er ad slokkva & 6llu
jafningjanetinu med pvi ad slokkva & netpjonum kerfisins. P& hafa forsvarsmenn pessara
forrita einnig talid pad vera dkost vid pessa tegund jafningjaneta ad par sem netpjonninn
geymir upplysingar og tengingar vid efnid, pa geta forsvarsmenn peirra verio lagalega abyrgir

fyrir pvi efni sem par er dreift samanber t.d. Napster-malid.

Skraardeiliforrit an midleegra netpjona virka hins vegar pannig ad pau tengja notendur beint
vid hvern annan &n pess ad porf sé & neinum midlegum nethjoni.”* bad eina sem
skraardeiliforritid sem slikt gerir er, ad pad leitar hja 6drum notendum ad peim gégnum sem
notendur bidja forritid ad finna fyrir sig, en svo tengjast notendurnir beint saman. Fyrsta stora
skraardeiliforritid an midleegs netpjons sem kom i kjolfar andlats Napsters var Gnutella.
Kosturinn vid pessi jafningjanet er s& ad mjog erfitt er ad slokkva a kerfinu og nanast hver

™an J. Taylor, From P2P to Web services and Grids: Peers in a Client/Server World, (Springer Verlag 2005)
30.
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sem er gat verid netpjonn. Helstu okostir pessara forrita voru ad pad skdpudust floskuhalsar a

kerfinu, par sem kraftminni télvur { jafningjanetinu haegdu 4 skraarskiptum allra notenda.”

pessir floskuhalsar urdu til pess ad nytt skraardeiliforrit kom inn & markadinn ,,Kazaa“, sem
kynnti til sdgunnar svokallada ofurhnuta (e. FastTRack). Forritid virkadi pannig ad i stad pess
ad koma fram vid alla notendur sem jafningja, pa valdi Kazaa p& notendur sem hofdu
kraftmestu télvurnar og notadi pa sem ofur-tengipunkta (e. SuperNodes) sem virkudu pa eins
og litlir midlaegir netpjonar og voru pvi upplysingamidstédvar um pad hvada skrar veeru
adgengilegar & jafningjanetinu & hverjum tima.” Pessi tekni var mun hradvirkari en st sem

Gnutella hafdi nytt sér og upp spruttu fleiri forrit sem byggdu & teekni Kazaa, t.d. Grokster og

Morpheus.
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par sem pessi skraardeiliforrit voru an midlaegra netpjona, pa reyndist ekki jafn audvelt ad
draga forrddamenn peirra til dbyrgoar fyrir hlutdeild i hofundaréttarbrotum notenda sinna,
eins og hafdi verid vardandi skraardeiliforritin sem hofdu midleega netpjona samanber

Napster-malid. Byggir petta fyrst og fremst a pvi ad forsvarsmenn jafningjaneta a bord vio

"2 Jan J. Taylor, From P2P to Web services and Grids: Peers in a Client/Server World, (Springer Verlag 2005)
30.

"3 Réan Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit* (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 413.

™ Mynd 2: Skréardeiliforrit med midlasgum netpjoni. Filesharingz, ,,Filesharing History*
<http://filesharingz.com/guides/filesharing-history.php> Skodad 5. desember 2011.

™ Mynd 3: Skraardeiliforrit 4n midlags netpjons. Filesharingz, ,,Filesharing History*
<http://filesharingz.com/guides/filesharing-history.php> Skodad 5. desember 2011.
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Kazaa sem hafa ekki midleega netpjona, geta ekki styrt hegdun eda notkun notenda sinna &

sama hatt og forsvarsmenn jafningjaneta med midlaega netpjona geta gert.

I hollenska Kazaa-malinu’® voru forradamenn forritsins einmitt syknadir & peim grundvelli ad
par sem forritid byggdi ekki a midleegum netpjoni, pa hefdu forsvarsmenn forritsins enga
moguleika & pvi ad stjérna notkun pess eftir ad notandi hefdi n&d i forritid. Vitnadi domurinn
medal annars til pess ad umferd um jafningjanetid hefdi litid breyst vid pad ad vefsidu Kazaa
hefdi verid lokad. Auk pessa taldi domurinn ad 6mdgulegt veeri fyrir forsvarsmenn forritsins
ad sia ut hofundarréttarvardar skrar fra 6drum skrdm innan hugbunadarins, mat domurinn pad
svo ad notendur hugbunadarins hefdu framid hofundaréttarbrot en ekki forsvarsmenn Kazaa.
bann 19. desember 2003, stadfesti Haestiréttur Hollands svo pessa nidurstodu.”’

I mali héradsdoms Kaliforniu fra 25. april 2003, i mali nr. CV 01-08541-SVW, Metro-
Goldwyn-Mayer Studios, Inc, et al., gegn Grokster, Itd, et al., oftast nefnt bandariska
Grokster-malid, voru svipadar adsteedur uppi og i hollenska Kazaa-malinu, en eins og adur
hefur verid komid inn a pa byggir Grokster-forritid & sému tekni og Kazaa. Malavextir voru
peir ad meirihluti rétthafa tonlistar, kvikmynda og hljodrita i Bandarikjunum stefndu
forsvarsménnum Grokster & peim forsendum ad peir veeru medabyrgir i hofundaréttarbrotum

notenda sinna, baedi & grundvelli hlutdeildar og vegna 6beinnar/hlutleegrar 4byrgdar.

I mélinu taldist sannad ad um beina sok veri ad rada hja notendum jafningjanetanna, p.e.
vegna dreifingar & hoéfundavorou efni &n heimildar. DOomstollinn byrjadi ad fjalla um
hlutdeildaradbyrgdina og mat pad svo, ad til pess ad unnt veeri ad fella hlutdeildarabyrgd a
stefndu, pa pyrfti ad liggja fyrir vitneskja um brotin hja forsvarsménnum sidunnar sem og
efnislegt framlag peirra til brotsins. Démurinn taldi ad fyrir pyrfti ad liggja raunveruleg
vitneskja um tiltekin brot & timapunkti par sem forradamennirnir getu adhafst eitthvad vegna
brotanna. DOmurinn taldi ekki liggja fyrir sénnun um slika raunverulega vitneskju
forraddamanna Groksters, auk pess sem démurinn taldi ad ekki laegi fyrir sonnun um efnislegt
framlag peirra til brotanna, par sem eina framlag stefndu hefdi verid pad ad Utvega forritid en
pbeir hefdu enga pjénustu veitt umfram pad eftir ad notendur hofdu hladid nidur forritinu. Kom

domurinn einnig inn & ad pad meetti nota forritid baedi til 16glegra og 6ldglegra athafna og

"% Kazaa B.V gegn BUMA/Stemra, fra 28. mars. 2002, Appeals Court Amsterdam (1370/01SKG).
" Vereniging BUMA og Stichting STEMRA gegn Kazaa B.V. Hoge Raad, C02/186HR, (19. desember 2003).
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sagdi ad medabyrgd stofnadist ekki sjalfkrafa med pvi ad unnt veri ad nota forritid til
6logmeetra athafna. P& benti démurinn einnig & ad pad hefdi saralitil ahrif & mdguleika
notenda forritsins til ad skiptast & skrdm poétt stefndu myndu heetta starfsemi sinni.

Domurinn tok sidan umfjollun um dbeinu/hlutleegu abyrgdina, en til pess ad slik abyrgd verdi
talin eiga vio, pa taldi domurinn ad sanna pyrfti beinan fjarhagslegan avinning vidkomandi og
rétt og getu hans til ad hafa eftirlit med peim er fremja frumbrotid. pad taldist sannad ad
stefndu hefdu slikan avinning, pvi pratt fyrir ad forritinu sjalfu veeri dreift fritt, pa4 fengu
stefndu tekjur i gegnum auglysingar, sem birtust & heimasiou peirra og per tekjur jukust i
samraemi vid fjolda heimsokna & siduna. Domstdllinn vidurkenndi ad um fjarhagslegan
avinning vegna brota annarra hefdi verio um ad reeda, p4 kom démurinn einnig inn & pad, ad
mogulega hefdu forsvarsmenn forritsins skipulagt starfsemi sina & pann hatt ad komast hja
allri hlutdeildarabyrgd. pratt fyrir petta féllst ddomstollinn ekki a pad, ad stefndu hefdu haft rétt
og getu til ad hafa eftirlit med peim sem fromdu brotin. Héradsdomur Kaliforniu syknadi pvi
stefndu, en pess ma geta ad domstollinn vitnadi medal annars i adurgreindan-Betamax dom

vid Urlausn sina.

pann 19. &glst 2004 stadfesti Afryjunardomstoll Bandarikjanna pessa nidurstodu
héradsdomsins. Malinu var po ekki lokid og var pvi afryjad til Heestaréttar Bandarikjanna,
sem komst ad gagnstaedri nidurstoou midad vid hin tvo leegri domstigin og féll s& domur pann
27. juni 2005 i mali nr. 04 US 480, Metro-Goldwin Mayer gegn Grokster.

Heestiréttur aréttadi ad hver sa& sem dreifir hugbinadi og hefur pann tilgang ad studla ad
hofundaréttarbrotum med yfirlysingum eda annarskonar beinum athéfnum, sé abyrgur fyrir
peim hofundaréttarbrotum sem hljotast af notkun pess bunadar. Démurinn taldi ad sterk rok
veeru fyrir pvi ad dema stefndu medabyrga af peirri asteedu, ad mjog mikido magn 6loglegs
efnis var i umferd & jafningjanetum sem notudu skréardeiliforrit stefndu. Taldi domurinn ad
erfitt veeri ad na til alls pess fjolda sem fremdu frumbrotin, med hjalp umdeilds
skraardeiliforrits, pannig ad eina raunhafa leidin veeri ad logsekja forsvarsmenn
hugbunadarins a grundvelli medabyrgdar. DOémurinn sagdi ad medabyrgd & grundvelli
hlutdeildar veeri til stadar, par sem stefndu hefdu med asetningi hvatt til brotanna, en einnig
hefdi dbein/hlutleeg abyrgd stofnast par sem stefndu hefdu hagnast & frumbrotum notenda

sinna an pess ad reyna ad koma i veg fyrir pau.
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Domstdllinn taldi ad undirréttur hefdi ranglega metid ad ekki veeri hagt ad fella abyrgd a
forsvarsmenn skraardeiliforrita vegna fordemis i Betamax-malinu. Malin veeru 6lik ad pvi
leyti ad enginn &setningur var til brota i Betamax-mélinu, eda ad minnsta kosti tokst ekki ad
sanna ad um slikt hefdi verid ad raeda. | Grokster-malinu var hins vegar talid ad fyrir lagi
sonnun um 6légmeetan tilgang stefndu i malinu. Démurinn taldi ad pessi 6logmeeti tilgangur
birtist i fyrsta lagi i pvi ad pad potti sannad ad stefndu hefdu beint markadssetningu forritsins
til fyrrverandi notenda Napsters. | 6dru lagi taldi domurinn ad pad styrkti kenninguna um
6loglegan asetning stefndu ad peir hefdu aldrei reynt ad proa siur eda annan hugbunad til ad
minnka moguleikana a pvi ad brot veeru framin med hugbdnadi peirra. I pridja lagi la fyrir ad
pad var stefndu i hag ad forritid nyti sem mestra vinseelda, pvi pa afladi pad sem mestra
auglysingatekja. Var pad mat démstélsins ad pegar pessi prju atridi voru talin saman pa veeri
full-sannad ad asetningur til 6l6gmeets athaefis hefdi verid fyrir hendi hja forsvarsménnum
forritsins Grokster. Voru stefndu pvi taldir medabyrgir i brotum notenda sinna og malid sent
til baka til réttrar medferdar. Malid var po aldrei flutt aftur pvi samkomulag komst & milli
stefnenda og stefnda. Domstdllinn tok fram ad vid akvordun sina hefdi hann purft ad huga vel
ad togstreitunni & milli pess ad stydja vid hofundavernd og pess hvort verid veeri ad hefta

teekniframfarir.

Pad ber ad arétta eftir lestur pessa déms ad pratt fyrir ad forsvarsmenn Groksters hefdu verid
deemdir sekir ad hlutdeildarbrotum i pessu mali, var pad ekki vegna pess ad teeknin sjalf hefdi
verid talin 6légmeet, heldur var pad hattsemi forsvarsmanna forritsins sem taldist 6l6gmeet,
pb.e. pad ad peir hefdu hvatt til brotanna. Pessi domur veitir pvi ekki pad fordemi ad
forsvarsmenn jafningjaneta med engan midlegan netpjon og ofurhndta verdi sjalfkrafa

daemdir fyrir hlutdeild vegna brota notenda sinna.”

Pa voru uppi svipadar adsteedur i mali nr. [2005] FCA 1242, Universial Music Australia Pty
Ltd. gegn Sharman License Holding Ltd. (astralska Kazaa-malid), sem Sambandsdomstoll
Astraliu kvad upp dém i pann 5. september 2005. | malinu var stefnt fyrir brot &
hofundarrétti, brot & I6gum um réttmaeta vidskiptahatti og einnig fyrir samsaeri, en domurinn
visadi po fra pessum tveimur sidarnefndu atridum, adal agreiningsefnid i malinu var pvi pad
hvort um hefdi verid ad reeda brot & hofundarétti hja forsvarsmoénnum forritsins. Démurinn

tok fram ad ekki veeri um ad reda bein hofundaréttarbrot af halfu forsvarsmanna forritsins.

"8 Rén Tryggvadottir , Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit* (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 417.
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Domurinn skodadi hins vegar hvort forsvarsmennirnir veeru abyrgir fyrir ad hafa an heimildar
heimilad 6drum athafnir sem veeru verndadar hofundarétti samkvemt 101. grein astrélsku
hofundalaganna. Hér er um nokkurs konar medabyrgd ad reda samkveemt astrolsku

hofundalogunum.

Nidurstada domsins var su ad forsvarsmenn Kazaa hefdu med hattsemi sinni gerst brotlegir
gegn pessari fyrrgreindu medabyrgd samkveemt 101. grein astrolsku héfundalaganna, p.e.

med pvi ad hafa an heimildar heimilad 6drum athafnir sem verndadar veeru af hofundarrétti.

Pessa nidurstédu byggdi domurinn & pvi ad forsvarsmenn Kazaa hefdu vitad, enda pott ad &
heimasidu peirra vaeru vidvaranir og skilmalar um ad ekki maetti skiptast & héfundavordu efni
an leyfis fra rétthofum og ekki meetti brjota hofundarldg, ad slikar radstafanir veeru gagnlitlar,
par sem 6loglegt efni var i miklum meirihluta pess efnis sem notendur forritsins skiptust a. ba
voru til teeknilegar radstafanir eins og siur, sem forsvarsmenn Kazaa hefdu getad notad til ad
draga Ur og/eda koma i veg fyrir pessi 6logmeetu skraarskipti. Pessum radstéfunum hefdu
forsvarsmennirnir po ekki beitt og taldi démurinn pad stafa af pvi ad pad veeru hagsmunir
forsvarsmannanna ad forritid vaeri sem mest notad, par sem pad yki auglysingatekjur peirra.
Forsvarsmenn Kazaa hofdu einnig, i stad pess ad reyna ad koma i veg fyrir ad notendur sinir
skiptust & hofundavordu efni, pa héfou peir hvatt notendur sina til ad skiptast & hofundavordu
efni & heimasidu sinni. En a heimasidunni héldu peir ati gagnryni a hljomplétuttgefendur og
adra rétthafa og gagnryndu pa fyrir ad vera & méti jafningjanetum a bord vid Kazaa, var su
gagnryni sett fram undir fyrirségninni ,,Join the Revolution®. Pétt gagnrynin hefdi ekki
beinlinis falid i sér hvatningu til skraarskipta, pa veeri hun til pess fallin ad mati démsins, ad

notendur feeru ad dgra hljomplétudtgefendum med pvi ad virda hofundarétt peirra ad vettugi.

Med pessum rokstudningi urskurdadi domstollinn ad forrddamenn Kazaa hefou heimilad
6drum an heimildar rétthafa ad gera eintok af verndudum verkum og midla peim til
almennings. Ddémsuarskurdurinn var sa ad komid skyldi i veg fyrir ad stefndu héldu
uppteknum heetti, démurinn ték fram ad jafningjanetio meetti starfreekja afram, med peim
skilyroum ad forradamenn forritsins myndu annadhvort setja upp siu, sem myndi Gtiloka ad
unnt veeri ad sekja skrar sem rétthafar i malinu keemu med lista yfir. Eda pa ad forradamenn

s&ju til pess ad leitarvél forritsins myndi einungis finna efni sem heimilt veeri ad s&kja og

Y

28



Astralska Kazaa-malid og bandariska Grokster-malid eru svipud og i badum malunum var
talid ad asetningur til hvatningar hefdi legid fyrir og i bAdum malunum taladi démurinn um ad
forrddamenn hefdu ekki notad videigandi siur til ad reyna ad koma i veg fyrir
hofundaréttarbrot. Pess ma poé geta ad domurinn i Kazaa-malinu tok pad fram ad
Haestaréttardomur Bandarikjanna i Grokster-malinu hefdi litid fordeemi vid Urlausn malsins,
par sem hofundaréttur landanna veeri ekki s& sami. Nidurstodur beggja pessara mala var st ad
skréardeiliforritin sem slik veru ekki 6logleg, heldur veeri pad héattsemi forsvarsmanna
forritanna sem i badum tilfellum hefdu hvatt til brotanna og hagnast a peim, en su hattsemi

var talin brjota & hofundarétti.”

pad sem astralski domurinn betir vid hinn bandariska, er ad asetningur til hvatningar getur
verid til stadar pratt fyrir ad vidvaranir séu til stadar sem leggi bann vid broti a htfundalégum,

likt og peer vidvaranir sem forsvarsmenn Kazaa h6fou a sidu sinni.

Af pessum démum ma rada ad forsvarsmenn skraardeiliforrita &n midlaegs netpjons geta verio
demdir abyrgir vegna brota notenda sinna & grundvelli hlutdeildar, ef peir t.d. hvetja til
brotanna. pa er athyglisvert ad skoda pad sem domstdllinn sagdi i Grokster-malinu, p.e. ad
svo erfitt veeri ad na til allra peirra notenda sem brytu af sér og pvi veri eina ,,praktiska“
leidin ad l6gsaekja forrddamenn forritanna. betta hljomar eins og doémstéllinn sé ad gefa

skotleyfi & forradamenn pessara jafningjaneta.

3.3 bridja kynslod jafningjaneta: Skraardeiliforrit byggd a BitTorrent

| dag eru forrit sem byggja & BitTorrent-tekninni mest notud af 6llum &durgreindum
forritum. Forrit er byggja & tekninni eru abyrg fyrir ad minnsta kosti helmingi allrar
netumferdar jafningjanetanna.?’ Taeknin er hénnud til ad dreifa miklu magni gagna & stuttum
tima, an pess ad til purfi kraftmikla netpjona eda mikla flutningsgetu. betta eru liklega peir

teeknilegu peettir sem hafa gert BitTorrent-teeknina svona vinsala, par sem kerfio audveldar

" Rén Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 419.

8 Hendrik Schulze og Klaus Mochalski, ,, Internet study 2008-2009 (18. februar 2009, ipouge 2009) 6
<http://www.ipoque.com/sites/default/files/mediafiles/documents/internet-study-2008-2009.pdf> skodad 27.
september 2011.
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notendum ad skiptast a storum skjolum, t.d. efni & heilum DVD diskum, a tilt6lulega stuttum

tima.®!

pad sem adgreinir BitTorrent-teeknina fra peim forritum sem adur var fjallad um, er ad peir
sem eru ad sekja efni i gegnum forritid, byrja strax ad deila pvi med 6drum notendum, p.e.
begar notandi byrjar ad sekja akvedna skrd, pa byrjar forritid sjalfkrafa ad deila skranni og
notandinn parf sérstaklega ad aftengja upphalid® i BitTorrent-forritinu ef hann vill ekki vera
ad deila skranni. Notendur forritsins eru pvi sjalfkrafa ad midla efni i skilningi héfundaréttar
0g verda peir pvi ad aftengja upphalid ef peir vilja komast hja pvi ad vera ad midla efni. pa
virkar BitTorent-teeknin pannig ad han hlutar peer skrar sem verid er ad skiptast &, i smeerri
vidradanlegar einingar.®® Hver notandi sem er ad hlada nidur skranni getur pvi fengid hluta
hennar fra einum notanda og svo annan hluta hennar fr4 66rum notanda og svo koll af kolli,
en pad sama a einnig vid pegar notandi deilir efni, p.e. hann er ad deila mérgum hlutum til
margra mismunandi adila, en pessi teekni eykur hrada skraarskiptanna. Yfirleitt eru notendur
bvi ad deila og sekja skréana fra mérgum adilum & sama tima.®* b4 virkar forritid pannig ad
stad pess ad bua til eitt stort netkerfi utan um allar skrar med pvi ad nota ofurhnuta eda adra
vefpjona pa bua BitTorrent-forritin til ny netkerfi utan um hverja skra fyrir sig og er skrain
sidan adgengileg inni & leidarpjoni (e.Tracker). Pessir leidarpjonar eru svo med lista yfir pa
notendur sem eru ad nota jafningjanetid & hverjum tima. Kreekja & skjalid er sidan sett &
vefsidu, notandinn hledur svo skranni nidur af kreekjunni og opnar pessa tilteknu skra
einhverju BitTorrent-forriti®® og tengist forritid svo leidarpjoninum og gerir upphaflegu
skrana sem sost var eftir adgengilega.®” Hér ber b6 ad arétta pad ad skraarskiptin sjalf fara
ekki i gegnum leidarpjéninn, heldur fara pau beint & milli notendanna og sér leidarpjonninn

einungis um ad notendur finni hver annan.

& Hendrik Schulze og Klaus Mochalski, ,, Internet study 2008-2009< (18. februar 2009, ipouge 2009) 6
<http://www.ipoque.com/sites/default/files/mediafiles/documents/internet-study-2008-2009.pdf> skodad 27.
september 2011.

8 Upphal er pad ad deila skré, eda gera skra adgengilega (e. upload).

8 Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 420.

8 Carmen Carmack ,, How BitTorrent Works* Howstuffworks (2006)
<http://computer.howstuffworks.com/bittorrent.htm> skodad 28. oktéber 2011.

8 Dami um slika sidu er t.d. <www.piratebay.org> og < www.isohunt.org >

8 Dami um slikt forrit er t.d. Utorrent, heimasida forrits <http://www.utorrent.com/>

8 Samanber lysingu Héradsdéms Reykjaness fra 4. febrtiar 2009 (Istorrent-malid), & pvi hvernig BitTorrent-
teeknin virkar i kafla 1V.2.
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Samkveamt ofangreindu er pvi naudsynlegt ad hafa vefsidur eda leidarpjona sem nota kraekjur
(e. links) til ad finna pessar svokolludu ,.torrent skrar, en forsvarsmenn vefsidna og
leidarpjona i BitTorrent-jafningjaneti hafa tok og teekifeeri til ad sja og kanna hvada efni er
adgengilegt a sidum peirra og hverju verid er ad dreifa, pratt fyrir ad sjalf skraarskiptin fari

ekki fram i gegnum sjélfa leidarpjonana.®®

I mali Heastaréttar Noregs fra 27. jantar 2005 i mali nr. 2004/882 (Napster.no) voru
malavextir peir ad pad var nemandi sem hélt uti vefsvaedinu www.napster.no, & vefsvaedinu
var ad finna kraekjur & tonlistarskrar sem voru i MP3-formi. Pessar tonlistarskrar voru pé ekki
geymdar & vefsvaedi hans, heldur voru dnnur vefsvedi sem geymdu skrarnar og voru pau
stadsett utan Noregs. Napster.no sa pvi eingdbngu um ad veita kraekjur a tonlistar-skrarnar.
Notendur gatu pvi notad vefsveedi Napster.no til ad finna tonlist og hlusta & hana i gegnum
streymi eda sétt hana beint med nidurhali, en mest af pessari tonlist var hofundavarid efni sem
hafdi verid sett inn & pessar sidur &n heimildar fra rétth6fum. Talid var ad pegar sem flestar

kreekjur hafi verid uppi hafi peer verid tengdar vid um pad bil 170 ténlistarskrar.

[ mai 2002 féru samtdk hljodritunar i Noregi (IFPI Norge) asamt fleirum alpjodlegum
plétudtgefendum i mal vid nemann vegna brota & norskum hoéfundaldgum. Malio for fyrir
Heestarétt Noregs, sem taldi ad pratt fyrir ad buid veeri ad birta pessar skrar a 6drum
vefsvaedum, adur en kraekjur stefnda gerdu pessar skrar adgengilegar fra vefsvadi sinu, pa
veeri birtingarréttur hofunda ekki horfinn. Taldi domurinn pvi ad préatt fyrir ad stefndi veeri
ekki ad frumbirta pessar skrar, p4 geetu svona krekjur talist birting i skilningi laganna.
Nidurstada domsins var su ad pessar kraekjur sem voru & vefsveedi stefnda og tengdu notendur
vid tonlistarskrar, sem settar hefou verid a netid an sampykkis rétthafa felu i sér

hlutdeildarbrot i 616gmaetri birtingu efnis.

pessar krakjur, eru edlisskyldar peim kraekjum sem notadar eru vardandi BitTorrent-
vefsidurnar, pessar kraekjur kreekja pé & adrar vefsidur, & medan BitTorrent kraekjurnar kraekja
a torrent-skrar sem gera notendum sidan kleift ad tengjast innbyrdis sin a milli. bessi domur

veitir pad fordemi ad i pad minnsta i Noregi pa geti su hattsemi ad birta kraekjur eins og

8 Ran Tryggvadottir ., Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 421.
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BitTorrent-vefsveedin nyta sér talist birting i skilningi hofundalaga. Ekki er pé haegt ad

fullyrda neitt um petta, par sem ekki er um nakvemlega somu teekni ad reeda.

Verdur nu fjallad um tvo freeg mal sem fallid hafa & Nordurlondum vardandi vefsvaedi sem
nyta sér BitTorrent-teeknina, p.e. annars vegar Finreactor malid og hins vegar Pirate Bay-

malid.

pann 26. oktéber 2006 i mali nr. DNO R/06/1185, (Finreactor) sakfelldi héradsdomstoll
Turku i Finnlandi 21 einstaklinga fyrir brot & hofundarétti. Pessir einstaklingar, er sakfelldir
voru, tengdust og toldust vera umsjonarmenn Finreactor-jafningjanetsins. Domstéllinn taldi
ad tilgangurinn med jafningjanetinu hefdi verid ad hvetja til dreifingar héfundaréttarverndads

efni &n heimildar.

Finreactor var jafningjanet sem byggdi & BitTorrent-teekninni og par matti finna hofundavarid
efni eins og til deemis kvikmyndir, tonlist, tolvuleiki og forrit. Taldi domstéllinn ad akeerdu
hefdu vitad ad meginhluti pess efnis sem var i dreifingu a vefnum veeri had héfundarétti og

veeri par i dleyfi rétthafa.

préatt fyrir ad skrarskiptin, sem slik, hefdu ekki farid beint i gegnum vefsiduna eda leidarpjon
akeerou og pratt fyrir ad ekki hefdi tekist ad sanna ad akeerdu hefdu sjalfir hladid nidur eda
deilt hofundavorou efni medal almennings, eda haft fjarhagslegan avinning af hattsemi sinni,
pad komst domstollinn ad peirri nidurstddu ad akeerou hefdu att patt i brotum notenda
jafningjanetsins med pvi ad hafa umsjon med jafningjanetinu. bessi umsjén feelist medal
annars i pvi ad leidarpjonn Finreactor-jafningjanetsins gerdi pessar skrar adgengilegar og peer
veeru flokkadar eftir &hugasvidi notenda. Pessi umsjon peirra taldist vera dmissandi hluti af

6l6gmeetri eintakagerd notenda jafningjanetsins & héfundavordu efni.

Med pessum rékum demdi héradsdomur hluta akeerdu fyrir brot a hofundarétti fyrir ad
vidhalda jafningjanetinu Finreactor og adrir voru demdir fyrir ad adstoda pa fyrrnefndu.
Domurinn hafnadi vorn akeerdu um ad Ovissa rikti & réttarsvidinu, ennfremur var peirri vorn
hafnad, ad pad hefdi verid brot & jafnraedisreglunni ad ekki hefdu allir notendur
jafningjanetsins verid akeerdir. Var domurinn svo stadfestur i afryjunarrétti Turku i Finnlandi
pann 19. mai 2008.
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Malid for svo fyrir Haestarétt Finnlands og byggdi démurinn nidurstédu sina, eins og leegra
domstigid hafdi gert, & tilgangi og markmidum med starfreekslu jafningjanetsins og pann 3.
juni 2010 deemdi Heestiréttur Finnlands umsjonarmenn vefsidunnar abyrga fyrir dreifingu &
hofundavorou efni i mali nr. KKO:2010:47. sjo af akeerou voru sakfelldir fyrir brot &
hofundarétti og fjorir voru deemdir fyrir ad adstoda pa fyrrnefndu. Haestiréttur taldi eins og
leegri domstigin ad préatt fyrir ad hofundavarda efnid feri beint & milli notenda pjonustunnar
og forsvarsmennirnir hefdu sjalfir ekki att, afritad né dreift efninu, ad forsvarsmennirnir hefdu
vitad af pvi ad mikid af hofundaréttarbrotum hefdu farid fram i gegnum vefsveaedi peirra og ad
bjonusta og umsjon forsvarsmanna forritsins hefdi verid naudsynlegur pattur i brotum notenda

peirra.

petta var fyrsti Heestaréttardomurinn sem féll i Evrépu vardandi vefsidu sem nytti ser

BitTorrent-teeknina og abyrgd forsvarsmanna hennar.

Pirate Bay-malid, er an efa eitt pekktasta domsmalid sem fallid hefur & Nordurléndum
vardandi vefsidur sem stydjast vid BitTorrent-teeknina. The Pirate Bay er i raun einungis
vefsida sem inniheldur leitarvél par sem notendur geta fundid kraekjur & ,torrent” skrar og
geta peir sott pessar skrar, sem gera notendum svo kleift ad skiptast & gognum beint & milli
sin. Heimasidan sjalf geymir pvi i raun ekkert efni nema pessar litlu ,,torrent* skrar sem hjalpa
notendum ad finna hver annan og fara pvi skraarskiptin sem slik eingéngu fram a milli

notendanna en vefsidan hjalpar notendum pvi bara ad finna réttar ,,torrent* skrar.

petta hofst allt pann 31. mai 2006, med pvi ad gerd var hasleit i héfudstddvum The Pirate Bay
0og um pad bil 200 netpjénar voru gerdir upptakir, en pad var p6 ekki fyrr en naestum premur
arum sidar, eda pann 16. febrtar 2009, sem forsvarsmenn The Pirate Bay voru dregnir fyrir
rétt i Svipjoo.

pessi réttarhold stodu svo fram til 3. mars 2009, voru fjorir adilar dkeerdir fyrir ad studla ad
hofundaréttarbrotum notenda vefsidunnar The Pirate Bay sem hefdi leitt til fjarhagslegs taps
fyrir hofunda og adra rétthafa og krofdust rétthafar harra skadaboOta. Forsvarsmenn
vefsidunnar beittu peim rokum fyrir sig ad ekkert hofundavarid efni veeri hyst & vefpjonum
peirra og engin skraarskipti ettu sér stad a vefsidunni sem slikri og geetu peir af pessum

sokum ekki borid abyrga.
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Sekjendur malsins byggdu a pvi ad akeerou hefdu studlad ad hofundaréttarbrotum notenda
siounnar sem leiddi til fjarhagslegs taps rétthafa og fyrir vikid krofoust sekjendur hérra
skadabota. I réttarhdldunum héldu akeerdu fast i pau rok ad ekkert hofundaréttarvarid efni
veeri hyst & vefpjonum peirra og ad engin skraarskipti attu sér stad & vefsiounni sem slikri og
bvi geetu peir ekki borid abyrgd. Pa byggdou akeerdu a pvi ad akeruvaldid hefdi ekki sannanir
fyrir pvi ad rétthafar hefou ordid fyrir fjarhagslegu tjoni af rekstri sidunnar, bentu akeerdu
medal annars & pad ad arid 2008 hefdi verid eitt stersta soluar tonlistar i Svipjod og petta
hefdi gerst pegar Pirate Bay var sem vinsalast. Reyndu &kerdu einnig ad skyla sér bak vid
16g um rafraen vidskipti, p.e. med akveaedi um takmdrkun abyrgdar pjonustuveitenda sem er ad
finna i tilskipun nr. 2000/31/EB, en &kardu vildu meina ad samkvaemt tilskipuninni pa yréu

milligdngu-adilar ad hefja skraarskiptin til pess ad vera abyrgir fyrir peim.

Héradsddémur Svipjédar kvad upp dom sinn i mali nr. 2009-04-17 pann 17. april 2009, mat
domstollinn pad svo ad forsvarsmenn The Pirate Bay hefdu studlad ad hofundaréttarbrotum
notenda sidunnar, med pvi ad halda ati vefsvaedi par sem notendur geetu skipst a
hofundavorou efni an heimildar fra rétthéfum. Domurinn taldi ad pad eitt ad gera
hofundaréttarvarid efni adgengilegt 6drum til nidurhals bryti gegn seenskum héfundalégum og
med pvi ad adstoda vid slika athtfn med pvi ad halda uti vefsvaedinu www.piratebay.org
hefdou forsvarsmenn vefsvaedisins gerst sekir um hlutdeild i brotum notenda sinna. Vardandi
takmaorkun abyrgdar pjonustuveitanda samkvaemt tilskipun nr. 2000/31/EB, sagdi démurinn
ad par sem akeerdu hefou gerst sekir um hlutdeild i brotum notenda sinna og h6fou vitneskju
um, ad mikid af efni sem dreift var & sidunni var efni varid hofundarrétti sem var par i 6pokk
rétthafa. Par sem &kerou vissu petta og enginn peirra hafdi lokad eda reynt ad draga Ur
dreifingu efnisins pratt fyrir 6tal beidnir pess efnis fra rétth6fum. Med pessum rékum mat
domstéllinn pad svo ad akveaedi um takmdorkun abyrgdar etti ekki vid. Voru akeerdu pvi allir
fundnir sekir um hlutdeild i hofundaréttarbrotum og deemdir i eins ars fangelsi og til greidslu

skadabota.

Malinu var afryjad til afryjunardomstéls, sem stadfesti héradsdominn pann 26. ndvember
2010, i mali nr. 2010-11-26. Démstollinn stadfesti skadabdtaabyrgd og haekkadi sekt peirra
priggja (Fredrik Neij, Peter Sunde og Carl Lundstrom) sem mettu vid malsmedferdina, en
mildadi po fangelsisvistina yfir peim um nokkra manudi. Fjordi adilinn (Gottfrid Svartholm)
komst hins vegar ekki i malsmedferdina vegna heilsufars-astedna og par sem hann hefur

ekkert 1atid sja sig pa var héradsdomurinn yfir honum latinn standa.
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Forsvarsmenn jafningjanetsins satta sig ekki vid pessa nidurstodu og domnum hefur verid

afryjad til Heestaréttar Svipjodar.

3.4 Abyrgdir vegna jafningjanetanna

[ naestu koflum tekin einskonar samantekt r umfjélluninni ad ofan og abyrgd forsvarsmanna
og notenda jafningjanetanna verdur ad lyst i faeinum ordum. Pa er sérstok umfjollun um
abyrgd forsvarsmanna & Islandi i kafla 3.4.2 og svo er abyrgd einstaklinga tekin i kafla 3.4.2.
P4 er i pessum koflum reifadir einu tveir domarnir sem fallid hafa hérlendis vegna

jafningjaneta, p.e. DC++ og Istorrent malid.

3.4.1 Abyrgd forsvarsmanna

SU domaframkvemd sem farid var yfir i koflunum hér ad ofan gefur til kynna ad unnt er ad
draga forsvarsmenn pessara jafningjaneta til &byrgdar, & grundvelli hlutdeildar i
héfundaréttarbrotum sem framin eru af notendum jafningjanetanna. Virdist form forritanna
ekki skipta meginmali vardandi abyrgdina, p.e. hvort um er ad reeda skraardeiliforrit med eda
an midlaegra netpjona, eda hvort um er ad raeda forrit sem stydjast vid BitTorrent-teeknina.

I pessu sambandi er rétt ad benda & ad flestir toldu fyrst eftir ad domur i Napster-malinu féll,
ad ekki veeri unnt ad leggja hlutdeildar-abyrgd & forsvarsmenn forrita sem ekki hofdu midlega
netpjona. betta byggdi & pvi ad forsvarsmenn forrita med enga midleega netpjéna hefou enga
moguleika & ad stjorna notkun notenda sinna og pvi veeri ekki haegt ad deema pa abyrga fyrir
hlutdeild i brotum notendanna samanber hollenska Kazaa malid. | kjolfar pess doms komu p6
démar par sem svipadar adstedur voru uppi, en demt var & annan veg. | bandariska Grokster-
malinu og astralska Kazaa-malinu vard nidurstadan su ad forsvarsmenn pessara forrita voru
deemdir abyrgir vegna brota notenda sinna. | b43um pessum malum var skraardeiliforritid sem
slikt ekki talid 6l6glegt, heldur var pad framferdi forsvarsmanna forritanna sem leiddi pa til
abyrgdar, p.e. pad taldist sannast ad asetningur var af peirra halfu til ad hvetja til brota

notenda sinna.
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pa var pad sama uppi a teningnum vardandi BitTorrent-teeknina, par sem forsvarsmenn
vefsiona er studdust vid teeknina téldu sig vera lausa undan allri &byrgd. Sem deemi pa birtu
forsvarsmenn The Pirate Bay eftirfarandi yfirlysingu & vefsveedi sinu:

Only torrent files are saved at the server. That means no copyrighted and/or illegal
material are stored by us. It is therefore not possible to hold the people behind The
Pirate Bay responsible for the material that is being spread using the tracker. Any
complaints from copyright and/or lobby organizations will be ridiculed and published
at the site.%

Af ofangreindri tilvitnun sést ad forsvarsmenn The Pirate Bay gerdu bara grin af peim
rétthéfum sem sendu peim hotanir og badu pa um ad fjarleegja hoéfundavario efni af
vefsidunni. Pad kom po6 sidar i 1jés med domsmalum sem féllu vardandi BitTorrent-teknina,
ad forsvarsmenn vefsidna sem notudust vid BitTorrent-teeknina voru demdir abyrgir fyrir
hegdun notenda sinna, alveg eins og forsvarsmenn peirra skraardeiliforrita sem & undan hofou
komid. Er i pessu samhengi rétt ad benda & fyrri umfjéllun ad ofan um t.d. Finreactor-malid
og Pirate Bay-malid, en i bAdum malunum var talid ad forsvarsmenn forritanna hefdu vitad ad
verid veeri ad dreifa hofundavordu efni an leyfis fra rétth6fum med adstod jafningjanets peirra
og pad ad forsvarsmennirnir héldu ati pessum jafningjanetum taldist pattur i brotum
notendanna. Skipti pa ekki mali pott akeerdu sjalfir hefou ekki verid ad deila eda saekja neitt

efni.

P4 ma sja af démaframkveemdinni ad pad virdist vera besti og ef til vill eini raunhefi
kosturinn fyrir hofunda og adra rétthafa til ad geeta réttar sins ad fara i mal vid forsvarsmenn
bessara forrita. Byggir petta & pvi ad pad er yfirleitt half 6raunhaft ad atla ad fara ad 16gsaekja
mdorg pusund notendur ef jafningjanetid er ordid mjog fjoImennt.

3.4.2 Abyrgd forsvarsmanna & Islandi

Verdur hér skodad hvort abyrgd forsvarsmanna jafningjaneta sé st sama hérlendis og erlendis
og verdur byrjad ad skoda islenska DC++-malid en rétt er ad benda & ad DC++ er forrit sem
byggir & Direct Connect-teekninni og er pvi skraardeiliforrit med midlegum netpjonum. |

malinu voru tveir akeerulidir og fjallad verdur um pann seinni hér sem fjalladi um abyrgd

8 The Pirate Bay, ,,About* <http://thepiratebay.org/about> skodad 10. desember 2011.
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forsvarsmanns jafningjanetsins, i kafla 3.4.3 verdur svo fjallad um fyrri akerulidinn er fjalladi

um abyrgad einstaklinga.

[ seinni akeerulid i mali Haestaréttar i mali nr. 472/2008 (DC++) fra 11. juni 2009, var einn
adili, B, sem hysti og hafdi umsjon med midlaega nettengipunktinum ,,Asgardi“, sem var sa
nettengipunktur sem malid snerist um og fengid var I6gbann Gt af. Med pvi ad hysa pennan
nettengipunkt frd heimili sinu & arunum 2003 og 2004, gerdi B skraarskipti medlima
jafningjanetsins moguleg og gat ad einhverju leyti styrt umgengni peirra. Taldist B pvi vera
forsvarsmadur Asgards og Haestiréttur sakfelldi hann fyrir hlutdeild i brotum medéakardu,
med pvi ad hafa hyst og haft umsjon med pessum tengipunkti. Haestiréttur taldi ad med pvi
hefdi hann i verki hvatt til pess ad medakerdu birtu & veraldarvefnum 6logmeet eintok af
hofundavorou efni, an heimildar fra rétthofum. Haestiréttur felldi pessa hattsemi med
16gjofnun undir 1. mgr. 22. gr. almennra hegningalaga nr. 19/1940 (hgl.) og stadfesti med pvi
fyrri Urskurd héradsdoms.

| domi Heestaréttar i mali nr. 214/2009, fra 11. febraar 2010, i Istorrent-malinu svokallada, var
um ad reeda vefsveedid wwwe.istorrent.is sem studdist vid BitTorrent-teknina, var vefsvaedid
byggt upp & mjog svipadan hatt og vefsvaedi The Pirate Bay. A vefsvadinu gatu notendur
skipst & efni an endurgjalds, en adild ad vefsveedinu byggdist & bodslyklum, sem unnt var ad
nalgast fra forsvarsménnum jafningjanetsins eda fra 6drum notendum. A vefsvadinu voru
sérstakar reglur til pess ad reyna ad hvetja notendur til pess ad deila sem mestu og akvednar
kvadir voru settar & pa notendur sem deildu litlu eda engu. Notendur géatu pé komist hja
pessum kvoédum med pvi ad greida forsvarsmonnum vefsidunnar dkvednar peningaupphadir.
pad efni sem skipst var & med adstod vefsvaedisins var ad mestu leyti hofundavarid efni sem

var par i 6pokk rétthafa.

Malid hofst & pvi ad samband ténskalda og eigenda flutningsréttar (STEF)® fékk légbann &
starfraekslu vefsveaedisins wwwe.istorrent.is og ar urdu pessi malaferli. Fyrir ddmnum krofoust
stefnendurnir (STEF), pess ad l6gbann og bétaskylda stefndu yrdi stadfest. Byggdu peir
krofur sinar medal annars & pvi ad stefndu hefdu med pvi ad halda ati vefsvaedinu, pa hefdu
peir ymist sjalfir eda med hlutdeild i brotum notenda sinna gerst sekir um storfelld brot a
hofundarétti.

% Hagsmunasamtok fyrir tonskald og hofunda texta ad tonlist & svidi flutningsréttar. < www.stef.is> skodad 15.
ndvember 2011.
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Stefnandi byggdi & pvi ad um brot veeri ad reeda & einkarétti hofundar til eintakagerdar,
birtingar og dreifingar, sbr. 3. gr. hofl., pa var pvi haldid fram ad stefndi hefdi hvatt notendur
vefsvaedisins til ad dreifa hofundavorou efni og stefndi hefdi pvi ordid hlutdeildarmadur i
brotum notenda sinna og var visad til 16gjofnunar vid 22. gr. hgl. pa tiltok stefnandi ad
samkveemt 8. gr. hofl. pyrftu stefndu ad syna fram & ad peir hefdu haft heimild til pess ad
standa fyrir dreifingu & hinu hofundaréttarvarda efni. P& bentu stefnendur & ad stefndi hefoi
haft tekjur af vefsvaeedinu og ndmu tekjur stefnda 500.000 kronum i oktébermanudi 2007. En
pessar tekjur fékk stefndi i gegnum auglysingar og pegar notendur voru ad borga fyrir ad
losna undan kvdédum pess efnis ad purfa ad deila efni. Toldu stefnendur pvi ad stefndi hefoi

verulegan fjarhagslegan avinning af brotum notenda sinna & héfundaréttindum.

[ malinu byggdi stefndi vorn sina medal annars & pvi ad & vefsidunni veeri ad finna reglur, en i
peim kaemi fram ad brot gegn héfundarétti eda énnur 16gbrot inni & vefsvadinu veeru 6heimil.
P4 benti stefndi einnig & pad, ad i hvert skipti sem honum hefdi borist tilkynning fra rétthafa
um ad einhver notandi vefsveedisins veeri ad dreifa hofundavorou efni an leyfis, hefdi verid
brugdist eins skjott vid pvi og mogulegt var og slikt efni fjarleegt af vefsvaedinu. Stefndu téldu
einnig ad forsvarsmenn forritsins geetu ekki fylgst med, vitad né verid abyrgir vegna hattsemi
notenda sinna sem ekki fylgdu reglum vefsvadisins. Bentu stefndu & ad efnid sem slikt veeri
aldrei hyst & sidunni eda gert adgengilegt beint fra henni, heldur feri 61l dreifing beint & milli
notenda sidunnar. Med pessum rokum hafnadi stefndi ad beita meetti 6fugri sénnunarbyrdi

samkvamt 8. gr. hofl.

Pa byggdu stefndu a pvi ad starfsemin félli undir 16g nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra
rafreena pjonustu og ettu abyrgdartakmarkanir samkvemt V. kafla laganna pvi vid um
starfsemi vefsvadisins. Ennfremur héfnudu stefndu peim asdékunum ad um hlutdeild veeri ad
reeda, par sem hofundalégin hefdu engin hlutdeildardkveedi. Einnig hofnudu peir ad 22. gr.
hgl. yrdi beitt um hdofundaréttarbrot med 16gjofnun, par sem ekki geeti verid um
hlutdeildarbrot ad reeda nema asetningur til lidsinnis eda hvatningar hefdi verid til stadar sem
stefndu héfnudu alfarid ad hefdi verid raunin. Stefndu téldu ennfremur ad mjog 6ljost veeri ad

stefnendur hefdu ordid fyrir tjoni vegna starfreekslu vefsveadisins.

Domstéllinn tok fram ad pjonustan veeri pess edlis ad han félli undir rafreena pjonustu i

skilningi laga nr. 30/2002, en Hastiréttur taldi p6 ad abyrgdartakmarkanir V. kafla laganna
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&ttu ekki vid pegar med pjonustunni veeri gagngert verid ad studla ad pvi ad brotid veeri gegn
I6gvoroum rétti hofunda og listflytjenda samkvemt héfundalogum. Med pessum rékum
hafnadi Heestiréttur pvi ad abyrgdartakmarkanirnar skv. V. kafla laganna ettu vid.

Haestirettur taldi ad stefndu hefdu med starfreekslu vefsvadisins og tekniuppbyggingu pess
komid pvi til leidar med markvissari haetti ad fram geetu farid greid og umfangsmikil
skréarskipti med efni, sem had veeri hofundarétti og hefou pannig studlad ad brotum notenda
vefsvaedisins. Med pessum rokum stadfesti Haestiréttur pad ad lagaskilyrdi hefou verid fyrir
hendi til ad setja I6gbann & vefsvadid. Vardandi skadabdtakrofu stefnanda, komst Haestiréttur
ad pvi ad stefndu hefdu med hattsemi sinni gert notendum vefsvedisins kleift ad fa adgang ad
og deila innbyrdist hofundaréttarvorou efni. DOmurinn hafnadi pvi i raun ad stefndu hefdu
ekki haft vitneskju um pau hofundaréttarbrot sem attu sér stad og sagdi ad stefnda: ,, var eda
matti pad vera ljost ad pessi hattsemi veeri 6l6gmaet og til pess fallin ad valda umbjédendum
stefnanda tjoni.” Haestiréttur sagdi ad pott tjonid yrdi fyrst og fremst rakid til hattsemi notenda
vefsvaedisins og han veeri adalorsok tjons, hefdi hin saknsema og 6logmaeta hattsemi stefnda
verid medorsok pess og med pessum rokum var stefndi demdur skadabotaskyldur gagnvart

stefnendum.

préatt fyrir ad adeins tveir démar hafi fallid hérlendis, pa gefa nidurstoour peirra pad sterklega
til kynna ad framkvaemdin sé s sama hérlendis og erlendis. Sem sagt ad unnt sé ad draga
forraddamenn pessara skraardeiliforrita til abyrgdar fyrir brot notenda sinna a grundvelli
hlutdeildar, ef peir uppfylla pau skilyrdi ad hvetja til brotanna eda lata undir h6fud leggjast ad
stddva brotin. P4 virdist pad einnig vera tilhneiging hérlendis ad eltast vid forsvarsmenn

pbessara forrita en ekki notendur peirra.

3.4.3 Abyrgd einstaklinga

Eins og adur hefur verid fjallad um i kdflum 2.6 og 2.7 ad ofan, pa telst su hattsemi ad hlada
nidur skra sem hefur ad geyma hoéfundaréttarvarid efni & eigin télvu til einkanota til heimillar

eintakagerdar sbr. 1. mgr. 11. gr. hofl. Af peirri umfjollun var einnig radid ad pad skipti ekki
mali hvort eintakid veeri fengid fra 16glegu eintaki edur ei.
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En pad ad gera slika skra adgengilega 6drum, til demis med jafningjaneti, er hins vegar
skylaust brot & einkarétti hofundar til eintakagerdar, samanber ummeli Héradsdoms
Reykjaness fra 4. febrdar 2009 i mali nr. E-1398/2008, sem sidar var stadfest af Haestarétti i

Istorrent-malinu.

I fyrri akeerulid DC++-malsins voru niu einstaklingar akerdir fyrir brot gegn héfundalégum,
med pvi ad hafa, & &runum 2003 og 2004, gert 6logmaet eintok af hdfundaréttarverndudu efni
sem peir vistudu a nettengdum télvum sinum og birtu pad hopi folks & veraldarvefnum, an
heimildar fra rétthofum, a lokudu jafningjaneti sem hafdi ramlega 100 notendur og gekk undir
nafninu ,,Asgardur. betta gerdu peir med adstod skraardeiliforritsins DC++. bad efni sem
akeerdu voru ad deila var baedi islenskt og erlent, en um var ad raeda forrit, kvikmyndir,

sjonvarpspeetti, teiknimyndir, tonlistarmyndbdnd og tonlist, samtals 130.430 eintok.

Akardu neitudu pvi ekki ad hafa hladid nidur efni, hyst pad og veitt 6drum medlimum
jafningjanetsins adgang ad pvi. beir neitudu hinsvegar allir ad hafa med hattsemi sinni gert
,0logmeet eintdk af hofundaréttarvordu efni eda hafa med 60rum heetti brotid gegn dkvadum

hofundalaga.*

Akerdu byggdu vorn sina medal annars & pvi ad pad erlenda efni sem peir hefdu verid ad
dreifa, nyti ekki verndar samkvemt islenskum héfundalégum. ba héldu akeerdu pvi fram ad
peir einstaklingar sem hefdu verid inni a ,Valholl“ netpjoninum varu svokalladir
netkunningjar og & peim forsendum hafi peim verid heimilt ad veita hver 6drum adgang ad
efni & grundvelli pess ad um eintakagerd til einkanota vaeri ad reeda samkveemt 11. gr. hofl. b4
byggdu akeerdu & pvi ad su hattsemi ad hlada nidur efni geeti ekki talist eintakagerd i skilningi
1. mgr. 2. gr. hofl. fyrir pa breytingu sem gerd var med légum nr. 9/2006, pvi samkveemt

ordalagi akvaedisins geti eintakagerd adeins att vio um apreifanlega hluti.

Haestiréttur stadfesti nidurstodu héradsddéms vardandi pad ad allt pad efni sem akeert hefdi
verid fyrir nyti verndar héfundaréttar. Var fjallad um Bernarsattmalann og byggt & pvi ad
erlent efni vaeri verndad samkvaemt 61. gr. hofl. Vardandi pa vorn akeerdu ad eintakagerd geeti
adeins att vid um apreifanlega hluti hafnadi Haestiréttur henni med peirri forsendu ad: ,, |
hofundarréttarlegu tilliti er ekki munur & merkingu hugtaksins ,.eintak* eftir pvi hvort
kvikmynd er til deemis afritud & myndband, DVD disk eda hladin nidur & hardan disk i télvu.

Munurinn felst i préun afritunartaekni. Allar pessar adferdir gera mogulegt ad dreifa efni til
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annarra.” P4 taldi Hastiréttur einnig ad pad jafngilti opinberri birtingu ad deila pessu efni med

6drum a fjolmennu en lokudu jafningjaneti og félli ekki undir undanpaguékvaedi 11. gr. hofi.

Med pessum rokstudningi stadfesti Haestiréttur pa nidurstoou héradsdoms ad akeerdu hefdu

med hattsemi sinni gerst sekir um 6légmeeta eintakagerd a hofundavordu efni.

pann 3. juni 2010 kvad Heestiréttur Finnlands upp drskurd sinn i mali nr. KK0O:2010:45, eda
sama dag og Hastiréttur Finnlands kvad upp Urskurd sinn i adurgreinda Finreactor-malinu.
petta mal vardadi einnig Finreactor-jafningjanetid, en pad fjalladi um brot einstaks notanda &
jafningjanetinu. Pbessi einstaklingur var notandi & Finreactor-jafningjanetinu og var hann
demdur sekur fyrir ad hafa dreift torrent-skram & jafningjanetinu og pannig gert 6drum

notendum kleift ad nalgast héfundavario efni & jafningjanetinu.

I Noregi pann 12. mars 2007 kvad héradsdomur i Fredrikstad upp dom sinn i mali nr. RG-
2008-193. I maélinu var 40 ara gamall madur fra Fredrikstad akaerdur fyrir ad dreifa
kvikmyndinni ,,Pitbullterje” 4 0logmaetan hatt med adstod jafningjanetsins The Pirate Bay.
pad taldist sannad i malinu, ad kvikmyndin hefdi verid sétt ad minnsta kosti 2.770 sinnum af
jafningjanetinu, & timabilinu frA& ndvember 2005 til jandar 2006. Fyrir pessa hattsemi var
madurinn fundinn sekur og daemdur til ad greida 50.000 norskar kronur i skadabatur og auk

pess var hann deemdur i 15 daga skilordsbundid fangelsi.

Af pessari domaframkveemd ad deema virdist pvi réttarstadan nokkud ljés vardandi einstaka
notendur jafningjaneta, p.e. vardandi midlun af peirra halfu sem fer fram an heimildar
rétthafa.”* pad er ad slik hattsemi er avallt 6heimil, nema undanpagur skv. 11. gr. hofl. eigi
vid. pratt fyrir ad abyrgdin sé petta skyr vardandi einstaklinga, pa er tilhneigingin su ad akaera
forsvarsmenn jafningjanetanna. Helgast pad af pvi hversu erfitt er ad deema fjéldann allan af
einstaklingum, sem hafa kannski hver og einn einungis framid mjog litinn hluta af mjég stéru

héfundaréttarbroti & jafningjanetinu.®

%! Réan Tryggvadottir , Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 424.

%2 Sem daemi pa voru 26.500 notendur skradir & Istorrent vefsvadid pegar pvi var lokad, Hrd. 11. febrdar 2010 {
mali nr. 214/2009 (Istorrent).

41



4. Abyrgd pjonustuveitenda

NU pegar er i pessari ritgerd buid ad fjalla um abyrgd einstaklinga, ennfremur er buid ad fjalla
um abyrgd forsvarsmanna jafningjaneta. Verdur umfjollunarefnid i pessum kafla pvi
einskordad vid abyrgd pjonustuveitenda, p.e. hvort eda hver abyrgd pjonustuveitenda er vegna
brota & hofundarétti & internetinu. I umfjélluninni verdur reynt ad einblina & réttarframkvaemd

hérlendis eins og kostur er.

bjénustuveitendurnir (e. Internet Service Providers) * sem hér um redir eru fyrirteeki sem
veita adilum adgang ad internetinu, hvort sem um radir adgang vegna vidskipta eda
einstaklingsnota. Pjénustuveitandinn veitir pennan adgang gegn gjaldi, yfirleitt a grundvelli
pjénustusamnings milli adilanna, sem yfirleitt felur i sér ad notandinn greidir ménadargjald
fyrir pjonustuna. Yfirleitt er innifalid i pessum samningum ad notandinn fer Gthlutad
notendanafni, lykilordi og beini (e. router), svo Gthlutar pjénustuveitandinn vidskiptavininum
IP-t6lu, sem er einskonar kennileiti notandans. Eftir petta getur vidskiptavinurinn svo skrad
sig inn & beininn og tengst internetinu i gegnum pjénustuveitanda sinn.** pekktustu

bjonustuveitendurnir hérlendis eru liklegast Siminn, VVodafone og Tal.

Augljost er ad pessi fyrirteeki, sem veita adgang ad internetinu, falla undir 2. gr. laga nr.
30/2002 um rafreen vidskipti og adra rafrena pjonustu, pvi samkvemt almennum
athugasemdum i kafla 111.3.2 i frumvarpi til laganna er fyrirteeki sem veitir adgang ad
internetinu tekid sem daemi um pjonustuveitanda.® Hugtakid pjénustuveitandi er skilgreint
sem einstaklingur eda l6gpersona sem laetur i té rafreena pjonustu sbr. 2. tl. 1. mgr. 2. gr. laga
nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra rafrena pjonustu, i 1. tl. sému greinar er hugtakid
rafreen pjonusta svo skilgreint sem pjénusta sem almennt er veitt gegn greidslu, Ur fjarleegd,
med rafreenum heetti eda ad beidni pjonustupega.

Samkvamt pessu er skilyrdi ad pjonustan sé veitt gegn ,,greidslu®, til pess ad um sé ad reda
rafreena pjonustu samkvaemt greininni. Samkveemt athugasemdum med frumvarpi til laganna
pa getur pjonusta sem ekKki er veitt gegn endurgjaldi fra pjonustupega fallio undir hugtakid ef

han felur i sér atvinnustarfsemi. P& getur pjonusta sem felur i sér upplysingagjof sem

% Yfirleitt skammstafad ISP & ensku.

% Webopedia, ,,ISP: Internet Services* (Webopedia) <http://www.webopedia.com/term/i/ISP html> skodad 10.
oktdber 2011.

% Alpt. 2001-2002, A-deild, 3328.
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fjarmdgnud er med auglysingum fallid undir hugtakid og pjénusta sem felst i leit ad gégnum
eda adgengi ad peim getur einnig talist til rafreennar pjonustu, jafnvel pott s& sem bidur um
leitina eda adgengi greidi ekki fyrir pjonustuna.*® Samkvamt ofangreindu pé taka l6gin ekki
einungis til pjénustuveitanda er veita adgang ad internetinu. Samkvaemt athugasemdum med
frumvarpi til laganna pa telst eftirtalid til rafreennar pjénustu, enda felur pjonustan i sér

atvinnustarfsemi:

upplysingapjonusta & netinu, adgangspjonusta & netinu, flutningur gagna um netid,
hysing gagna, SMS-skilabod, WAP-pjonusta og leitarpjonusta a netinu. ba falla sala
og auglysingar & netinu undir hugtakid. Hins vegar myndu heimasidur einstaklinga
sem birta einungis persoénulegar myndir og upplysingar ekki falla undir hugtakia. *’
bé& hefur verid talid ad rekstur jafningjaneta falli undir 16gin,*® sbr. Istorrent-malid, en par
hafnadi domstollinn pvi ekki ad jafningjanetid Istorrent félli undir 16g nr. 30/2002, pvi var
hinsvegar hafnad ad rekstur jafningjanetsins félli undir abyrgdartakmarkanir skv. V. kafla

laganna.

Pjonustuveitendur lita po yfirleitt & sjalfa sig sem hlutlausa milligbnguadila sem tengja
notendur vid internetid.*® préunin & sidustu arum hefur pé ordid st ad rétthafar hafa sifellt
litid meira og meira til pjonustuveitenda. Margir rétthafar telja ad lausnina vid pvi hvernig
sporna eigi gegn hoéfundarréttarbrotum & internetinu felist i samvinnu vid pjonustuveitendur.
pa telja sumir rétthafar ad ef slik samvinna sé ekki mdguleg med vilja pjonustuveitenda, pa
verdi stjornvold ad gripa i taumana til ad gera slika samvinnu mégulega til ad vernda réttindi
héfunda og annarra rétthafa.'® i nasta kafla verdur medal annars fjallad um &stedur pess ad
rétthafar telji ad lausnin gegn hofundaréttarbrotum & internetinu sé ad fa pjonustuveitendur i
[id med sér.

% Alpt. 2001-2002, A-deild, 3328.

% Sama heimild 3328.

% Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfraedinga 403, 426.

% Haflidi Kristjan Larusson ,,Uncertainty in the Scope of Copyright: The Case of Illegal File Sharing in the UK*
(2009) 31 European Intellectual Property Review 124, 130.

1% International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button® (20. jantiar 2010, IFPI 2011) 18 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 2.
névember 2011.
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4.1 Astaedur pess ad fella abyrgd & pjonustuveitendur

I 6llum hofundaréttarbrotum & internetinu, sem eiga sér stad i gegnum jafningjanet, eru avallt
i pad minnsta fjorir patttakendur, p.e. sa sem setur efnid inn & hardan disk télvu sinnar og
deilir efninu, s& adili eda adilar sem szkir/sekja efnid, jafningjanetid sem pessir adilar notast
vid til skraarskiptanna og svo ad lokum pjonustuveitandinn, p.e. internetveitan sem veitir
bessum premur adilum adgang ad internetinu og gerir skraarskiptin méguleg.'®*

Af pessu sést ad pjonustuveitendur eru naudsynlegir millilidir i skraarskiptum og eru
einskonar ,hlidarverdir” ad internetinu. Pad er pvi mat margra rétthafa ad peir hafi mikilvaegu
hlutverki ad gegna i barattunni gegn hdfundaréttarbrotum & internetinu. par sem peir hafa
teeknilega moguleika til pess ad minnka eda koma i veg fyrir brotin og pvi sé full samvinna
vid pjoénustuveitendur naudsynlegur pattur i barattunni gegn brotum & hdéfundarétti a

internetinu. %

Pad eru po nokkrar adferdir sem pjonustuveitendum er teknilega mogulegt ad beita til ad
koma i veg fyrir 6logmeett nidurhal. Sem demi pa nota flestir pjonustuveitendur siur fyrir
t6lvupést-pjénustu notenda sinna til ad koma i veg fyrir rusl-post. ' A héanna-tima hzgja
einnig margir pjonustuveitendur & umferd sem kemur fra jafningjanetum til ad minnka éalag &
netkerfum sinum.’®* baer adferdir sem eru pjonustuveitendum teknilega mdgulegar og
sérstaklega hefur verid litid til eru peer ad setja upp siur eda loka a vissar samskiptaadferdir

eda hindra adgang ad vissum vefsidum.'%®

Pad ber ad arétta ad pratt fyrir ad pjonustuveitendur hafi pessa teknilegu moéguleika til ad
draga ar, eda koma i veg fyrir hdfundaréttarbrot a internetinu, pa fela akvaedi um mannréttindi

notenda s.s. tjaningarfrelsi, rétt til upplysinga, fridhelgi einkalifs og personuvernd pad i sér ad

191 Haflidi Kristjan Larusson ,,Uncertainty in the Scope of Copyright: The Case of lllegal File Sharing in the
UK* (2009) 31 European Intellectual Property Review 124, 125.

192 International Federation of the Phonographic Industry ,,JFPI Digital Music Report 2008: Revolution
Innovation Responsibility* (24. jandar 2008, IFPI 2008) 21 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2008.pdf>
skodad 28. september 2011.

193 Sem daemi mé nefna askilnad Simans til ad nota siur o.fl. sbr. 22. gr. tdlvu og internetpjénustu skilmala
Simans hf. <http://www.siminn.is/adstod/nanar/item104580/> skodad 26. september 2011.

1% International Federation of the Phonographic Industry ,,IFPI Digital Music Report 2008: Revolution
Innovation Responsibility (24. jantar 2008, IFP1 2008) 21 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2008.pdf>
skodad 28. september 2011.

1% International Federation of the Phonographic Industry ,,Technical Options for addressing online copyright
infringement* (7. desember 2007 IFPI)
<ttps://www.eff.org/sites/default/files/filenode/effeurope/ifpi_filtering_memao.pdf> skodad 24. névember 2011.
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pjonustuveitendur hafa ekki alltaf heimild til pess ad gripa inn i notkun vidskiptavina sinna.
Fjallad verdur nanar um hversu langt pjonustuveitendur mega ganga i pessum efnum i kafla
4.4,

Rétthafar hafa bent & ad jafningjanet og adrir sem brjéta & héfundarétti & internetinu hafi mjog
mikid samkeppnislegt forskot & pa sem fara eftir 16gunum, par sem peir adilar sem fara eftir
I6gunum purfa ad greida rétthofum stefgjold og verda pvi yfirleitt ad rukka notendur sina.
Petta er eitthvad sem peir sem brjota & hofundarétti gera ekki og petta gefur peim pvi
6sanngjarnt samkeppnisforskot. En samkvaemt kénnunum pa sakir mikill meirihluti notenda
i 6logmaeett efni ,,vegna pess ad pad er fritt«.!%® pad er pvi mat margra rétthafa ad par sem
nyskopun, skraning héfundaréttinda og vidskiptakunnatta séu ekki nag Urraedi til pess ad
stddva pessa adsokn i o6loglegt hofundavario efni sé samstarf vid pjonustuveitendur
naudsynlegt til ad stddva pessa starfsemi og ef samstarf faest ekki med vilja pjonustuveitenda,

b4 sé naudsynlegt ad stjornvold setji 16g eda reglugerdir til ad jafna leika.'®’

pa hefur verid bent & ad hofundaréttarbrot geri pad ad verkum ad stérfum i stéttum likt og
tonlistarionadnum sé sifellt ad feekka. [ skyrslu fra mars 2010 sem gerd var af Tera

Consultants®®®

var talio ad ramlega 345.000 storf hefdu tapast & arunum 2008 til 2010 vegna
6loglegrar medferdar & héfundavorou efni. P4 er pad mat peirra, ad ef ekki verda breytingar &
stefnu stjérnvalda pa muni & timabilinu fra 2008 til 2015 tapast um 1.216.800 storf & pvi
timabili vegna 6loglegrar medferdar & hofundavordu efni.'® pad er skodun Brendan Barber,
formanns verkalydsfélags Bretlands, ad pad sé ekki of seint ad gripa i taumana ef pad verdi
gert fljétlega og telur hann ad pad sé a 4abyrgd stjornvalda ad bregdast vid
hofundaréttarbrotum & internetinu. P& sé pad einnig & peirra dbyrgd ad leggja pa skyldu &

bjénustuveitendur ad peir taki pétt i barattunni gegn brotum & héfundarétti & internetinu.**°

1% International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button® (20. jantiar 2010, IFP1 2011) 15 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 3.
névember 2011.

*’Sama heimild 18.

1% TERA Consultants er radgjafarfyrirtaeki sja nanar: <http://www.teraconsultants.fr/en/Home.html>

% TERA Consultants, ,,Building a Digital Economy: The Importance of Saving Jobs in The EU’s Creative
Industries* (mars 2010, TERA Consultants 2010) 9, tafla-E
<http://www.iccwbo.org/uploadedFiles/BASCAP/Pages/Building%20a%20Digital%20Economy%20-
%20TERA%281%29.pdf> skodad 6. ndvember 2011.

10 International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button® (20. jantiar 2010, IFPI 2011) 17 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 3.
névember 2011.
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pa sja rétthafar mjog mikla moguleika i pvi ad fara i vidskiptasamstarf med
bjonustuveitendum, sem hafa pegar marga vidskiptavini & sinum snarum. betta gerir
pjonustuveitendur ad fullkomnum  vidskiptafélogum fyrir rétthafa, pannig geta
pjonustuveitendur veitt eda bodid naverandi vidskiptavinum sinum = askriftir af
tonlistarpjonustu rétthafa, annad hvort med pvi setja tonlistarpjonustuna i sama pakka og pa
bjonustu sem peir nu pegar veita, eda med pvi ad rukka sér fyrir pa pjénustu sem rétthafar
hafa upp & ad bjéoa. bessi pjonusta sem rétthafar geetu bodid upp a geeti til demis verid fdlgin
i adgangi ad tonlist a internetinu, sem demi getu vidskiptavinir pjonustuveitandans fengid
Okeypis adgang ad pessari pjonustu. Pessi samvinna geeti verid akvedin lausn og hagnadur
fyrir bada adila, par sem fyrirkomulag sem petta geeti aflad b4dum adilum fleiri vidskiptavina

og aukid ardsemi adilanna fyrir hvern vidskiptavin sem peir eru nt pegar er med.**!

Eins og stadan er i dag hafa pjonustuveitendur & slandi hagnad af pvi ad notendur peirra noti
internetid sem mest og ad peir nidurhali sem mestu af efni, hvort sem efnid er 16glegt eda
6loglegt. betta er tilkomid vegna pess ad notendur internets & Islandi greida hja langflestum
bjonustuveitendum, aukalega fyrir erlent nidurhal. Pad er pvi i raun i hag fyrir islenska
bjonustuveitendur ad 6llum islenskum jafningjanetum sé lokad, en pau erlendu haldist opin.
Pjénustuveitendurnir hagnast pvi mest a peim notendum sem seekja mest efni af internetinu,
en pad eru lika peir notendur sem eru hvad liklegastir til ad kaupa sterri og hradvirkari

nettengingar, sem eru verdlagdar harra en minni og algengari nettengingar.*2

Eirikur Témasson professor vid Haskola islands og framkvaemdastjori STEFs, sagdi i vidtali
sem tekid var vid hann arid 2006 og birtist i grein i Morgunbladinu™® vardandi ofangreint
umfjollunarefni, p.e. ad pjonustuveitendur hognudust af nidurhali notenda sinna, ad ,,pvi atti
pad ad vera réttlatt ad hluti 4g6da peirra fyrirtaekja rynni til hofundarétthafa. 1 sému grein
lysti Eirikur ennfremur peirri skodun sinni ad honum fyndist ekki unnt ad etlast til pess ad
folk sem veeri ad saekja efni & internetinu yrdi ad skoda i hvert skipti hvort efnid sem pad veeri
ad sekja veeri 6logmeett edur ei. bvi sumar sidur veeru opnar og sumir adilar settu efni sitt a

internetid af fasum og frjalsum vilja.

! International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch

of a button® (20. jandar 2010, IFPI 2011) 8 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 4.
ndvember 2011.

112 5ja til daemis internet askriftaleidir Simans adgengilegt: <http://www.siminn.is/einstaklingar/netid/askrift/>
skodad 20. september 2011.

3 Helgi Sneer sigurdsson ,,Deilan um skraskipti“ Morgunbladid (Reykjavik, 2006)
<http://mbl.is/mm/frettir/serefni/skraarskipti_2006/skraarskipti_2006.html> skodad 4. oktober 2011.
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Gunnar Gudmundsson framkvamdastjori SFH** ték undir ord Eiriks i pessari sému grein og
beetti pvi vid ad hann teldi jafnframt ad finna yrdi vidskiptamaddel sem félli neytendum i ged.

A forsidu Fréttabladsins birtist pann 8. oktdber 2010, frétt pess efnis ad STEF vilji leggja
aukagjold & nettengingar til ad sporna vid 6l6glegu nidurhali & tonlist, pessi gjold myndu svo
renna til hofundarétthafa, sem myndu svo veita notendum adgang ad tonlist & l6gmeetan hatt.
Eirikur Témasson kynnti pessa hugmynd, en i kynningu hans kom medal annars fram ad of
kostnadarsamt og timafrekt veeri ad halda uti 16greglueftirliti med 6ldglegu nidurhali tonlistar.
pa var pad mat hans ad fjarskiptafyrirteki (Pjonustuveitendur) hefdu sidferdislega skyldu til
pbess ad adstoda rétthafa i pvi ad fa endurgjald fyrir afnot af verkum sinum.

Ekki voru pé allir & eitt sattir vid pessa hugmynd og Gudbergur K. Jonsson, verkefnastjori
samfélags, fjolskyldu og tekni (SAFT) taldi medal annars ad pessi aukagjold veeru oréttlat
gagnvart peim sem nidurhala ekki tonlist. Hrannar Pétursson, upplysingafulltrdi VVodafone tok
undir pessi ord og sagdi medal annars ,,pad er audvitad ekki hlutverk fjarskiptafyrirtaekja ad
vera l6ggaesluadili 1 pessu samhengi.*

b4 mé benda & kénnun sem Capacent gerdi fyrir Innheimtumidstéd gjalda (IHM),™® sem
framkveemd var & timabilinu 14. til 24. mars 2011. | pessari kénnun voru notendur, sem séttu
tonlist a internetid an pess ad greida fyrir hana, spurdir hvort pad hefdi ahrif & nidurhal peirra
a tonlist ef peir fengju advorun fra netpjonustuadila um lagalegar afleidingar pess ad hlada
niour ténlist. Af adspurdum sdgdu 9.7% ad peir myndu 6rugglega hetta nidurhali, 12,5%
voru mjog liklegir til ad heetta pvi og 18,2% sdgdust vera frekar liklegir til ad haetta nidurhali.
[ pessari sému kénnun voru pessir einstaklingar, sem so6tt héfou tonlist gjaldfrjalst &
internetinu, einnig spurdir hvada ahrif pad myndi hafa & nidurhal adspurdra ef
netpjonustuadilar geetu lokad fyrir internetadgang peirra sem hunsa margar advaranir. Af
adspuroum sogdou 26,1% ad peir myndu 6rugglega haetta nidurhali, 13,9% sdgdust vera mjog
liklegir til ad hetta nidurhali og 15,8% sdgdust vera frekar liklegir til ad hetta nidurhali.

114 samband flytjenda og hljémplotuframleidenda: < http://www.sfh.is/> Skodad 21. september 2011.
115 Sunna, ,,Vilja rukka netnotendur* Fréttabladid (Reykjavik 8. Oktober 2010)
<http://vefblod.visir.is/index.php?netpaper=1453> skodad 1. desember 2011.

18 Capacent, ,, Kénnun um neyslu og nidurhal a tonlist ( 24. mars 2011, Capacent 2011)
<http://www.stef.is/media/vefmyndir/stef/IHM_Neysla-og-nidurhal-a-tonlist_Kynning-fyrir-
Tonlistarthing_23112011.pdf > skodad 9. desember 2011.

47



Samkveemt pessari kénnun, pa er mjog liklegt ad ef pjonustuveitendur myndu beita svona

arreedum, pad myndi pad hafa pau ahrif ad draga Ur nidurhali & 61ogmatu efni & internetinu.

P& ma benda & ad samkvaemt rannsékn sem framkveemd var arid 2008 kom fram ad 90%
Frakka sem nu pegar stunda o6loglegt nidurhal myndu hetta pvi eftir tveer vidvaranir fra
pjonustuveitendum sinum. Onnur rannsokn gaf til kynna ad 72% Breta myndu hztta ad sekja

6loglegt efni & internetinu ef peim veeri fyrirskipad pad af pjonustuveitanda sinum.™’

Samkveemt umfjollun pessa kafla pa eru ymis g6d rok fyrir pvi ad leggja abyrgd a
bjonustuveitendur. P& virdast rétthafar baedi hérlendis og erlendis vera sammala um ad virkja
verdi pjonustuveitendur i barattunni gegn hofundaréttarbrotum & internetinu. P& virdast
rétthafar einnig hafa mikinn ahuga & aukinni samvinnu, eda beinu samstarfi vid
bjonustuveitendur. Pad ber po6 ad arétta eins og adur i pessum kafla var nefnt, ad pratt fyrir ad
pjonustuveitendur hafi pennan teknilega moguleika til ad draga ur eda koma i veg fyrir
héfundaréttarbrot & internetinu, pa er peim pad ekki endilega alltaf heimilt medal annars

vegna personuverndarakveda, en itarlegar verdur fjallad um petta atridi i kafla 4.4.

4.2 bréunin vardandi samvinnu og abyrgdir pjonustuveitenda

Hér i kaflanum ad ofan var fjallad um ad rétthafar hefdu mikinn &huga & aukinni samvinnu
vid pjonustuveitendur, en i pessum kafla verdur fjallad nanar um pessa samvinnu og pa
16ggjof sem stjornvold margra rikja hafa sett i peim tilgangi ad reyna ad virkja og leggja meiri
abyrgd & pjonustuveitendur i barattunni gegn brotum a héfundarétti & internetinu. Samvinna
rétthafa vid pjonustuveitendur hefur aukist mikid a sidustu misserum, annadhvort byggir
samstarfid & pvi ad pjonustuveitandinn kemur & fot sinni eigin tonlistarpjonustu & internetinu,
til demis TDC Play,**® eda pjonustuveitandinn fer i beint samstarf vid tonlistarpjonustu sem

nd pegar er starfraekt eins og Telia — Spotify-samstarfid i Svipj6d.™®

Y7 International Federation of the Phonographic Industry, ,,JFPI Digital Music Report 2009: New Business

Models for a Changing Environment“ (16. Jantar 2009, IFPI 2009) 24
<http://www.ifpi.org/content/library/dmr2009-real.pdf> skodad 1. névember 2011.

118 Sja nanar & heimasidu TDC Play: <http:/musik.tdconline.dk>

"International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button® (20. jantiar 2010, IFPI 2011) 9 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 6.
névember 2011.

48



pratt fyrir ad mikill ahugi sé hja rétthéfum fyrir ad fara i samstarf vid pjonustuveitendur eda
virkja pa med 6drum leidum i barattunni gegn hoéfundaréttarbrotum, pa hefur reynst erfitt ad
fa pjonustuveitendur til pessa samstarfs. Asteedur pess eru ad pjonustuveitendur eru hraeddir
vid ad dragast aftur ur i samkeppni vid adra pjonustuveitendur, sem ekki eru i samstarfi vid
rétthafa. pvi hafa stjornvéld margra rikja annadhvort sett 16g eda ihugad ad setja 16g til ad

brysta & pjonustuveitendur til aukinnar samvinnu.*?°

Stjornvold margra rikja hafa litid hyrum augum til ,,Graduated response* kerfisins,*** en
kerfid byggist & pvingunum sem er &tlad ad koma i veg fyrir hofundaréttarbrot einstaklinga &
internetinu. Kerfid er i raun bara einfaldari leid til ad bregdast vio héfundaréttarbrotum
einstaklinga, pannig ad rétthafar purfa ekki lengur ad leita til domstdla vegna allra brota sem
einstaklingar fremja & internetinu, enda er kerfinu a&tlad ad koma i veg fyrir stéran hluta
bessara brota an atbeina domstdla. bungamidjan i kerfinu er samstarfid & milli rétthafa og
pjonustuveitanda, par sem annar hvor adilinn getur latid hinn vita af mdgulegum
héfundaréttarbrotum notenda pjonustuveitandans. Ef svo i ljos kemur ad notandinn er ad
brjéta af sér, pa bregst pjonustuveitandinn vio med videigandi radstéfunum, sem geta verid
allt fra pvi ad senda notandanum vidvorun i gegnum tdlvupdst til pess ad Utiloka hann
algjorlega fra internetinu.?> Sem dami um pad hvernig kerfid virkar pa geta rétthafar veitt
pjonustuveitanda sonnunargdgn pess edlis ad einhver notandi hans sé ad brjota af sér og

myndi pjénustuveitandinn pa gripa til videigandi radstafana.

Pad var svo &rid 2007 i Frakklandi sem menn ruddu brautina og settu I6g, sem nana eru i
gildi og byggja a adurnefnda ,,Graduated response“ Kkerfinu. Login kdélludu & nytt 6had
framkvaemdavald sem hefur verid kallad ,,HADOPI*'*® sem hefur medal annars vold til bess
ad advara pa sem brjota & hofundarétti a internetinu. Eftir tveer vidvaranir getur HADOPI
visad peim sem gerast margsinnis brotlegir vid hofundaldg til domstola, par sem refsingarnar
geta verid sektir eda timabundin lokun a internetadgangi, sem getur varad i allt ad tolf

120 International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button* (20. jantiar 2010, IFPI 2011) 18 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 4.
ndvember 2011.

21 Sama heimild 18.

122 Nathan Lovejoy ,,Procedural Concern with the HADOPI Graduated Response Model* (Jolt digest

An online companion to the Harvard Journal of Law & Technolog 13. jandar 2011)
<http://jolt.law.harvard.edu/digest/copyright/procedural-concerns-with-the-hadopi-graduated-response-model>
skodad 22. september 2011.

123 Skammstofun 4 fronsku fyrir: Haute Autorité pour la Diffusion des (Euvres et la Protection des Droits sur
Internet.
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manudi. Login toku gildi i september 2010, eftir ad tilkynning hafdi verid send a notendur.
pétt pad sé of snemmt ad segja til um full ahrif fronsku HADOPI-laganna, pa hafa ymsar
rannsoknir bent til pess ad pau séu nu pegar farin ad hafa pau ahrif ad notendur séu ad draga
ar hofundaréttarbrotum a netinu. Samkvaemt kénnun sem rannséknarfyrirtekid BVA gerdi i
oktober 2010 kom i ljos ad eftir ad 16gin toku gildi pa h6fou 29% peirra sem hofou fyrir
setningu lagana nidurhalad 6loglegu efni heett pvi og 24% peirra hofou minnkad nidurhal sitt

4 6l6glegu efni eftir setningu laganna.***

[ Sudur-Kéreu voru i april 2009 einnig innleidd svona ,.Graduated response” 16g,
framkveemdin var pannig ad fyrir fyrsta brot gatu menn misst internettengingu sina i minna en
méanud, einn til tvo méanudi fyrir annad brot og allt upp ad sex manudum ef menn héldu
brotum sinum afram. petta er framkvamt pannig ad allt internetsamband er tekid af notendum
en peir fa p6 ad halda vefpdsti sinum. I mars 2010 toku 16gin svo gildi og i nGvember sama ar
foru yfirvold ad dtiloka fyrstu tengingarnar fra internetinu. Arid 2009 jokst sala & tonlist um

10% f Sudur-Kéreu og & fyrstu tveimur arsfjérdungum 2010 jokst salan um dnnur 10%.%

I Bretlandi var svo i april 2010 innleidd 16ggjof i att vid ,,Graduated response* kerfid.
Samkveemt 16ggjofinni er etlunin ad lata pjonustuveitendur fylgjast med netnotkun notenda
sinna og senda peim notendum sem brjota af sér tilkynningar pess efnis. Ef pessar
tilkynningar bera ekki arangur geta pjonustuveitendur verid pvingadir til ad loka & netnotkun

vidskiptavina sinna.'?®

ba hafa stjornvéld i 1ondum eins og t.d. Irlandi, Nyja-Sjalandi, Teevan, Chile, Kina og
Bandarikjunum hafid innleidingu & ymsum utgafum & ,,Graduated response* kerfum, eda

kerfum sem svipa til kerfisins i 16g sin.

Pessi 10ggjof litur ageetlega Gt fyrir rétthafa, en pd er of snemmt ad segja hver raunveruleg
ahrif lo6ggjafarinnar eru og hvada ahrif hin mun hafa til frambudar i Frakklandi. ba getur lika
vel hugsast ad pessi 10% heaekkun i Sudur-Kéreu stafi af edlilegum sveiflum fremur en ad

haekkunin sé bein orsok af nyju 16ggjofinni.

124 International Federation of the Phonographic Industry, ,, IFPI Digital Music Report 2011: Music at the touch
of a button® (20. januar 2010, IFPI 2011) 18 <http://www.ifpi.org/content/library/DMR2011.pdf> skodad 5.
névember 2011.

125 Sama heimild 18.

126 Sama heimild 19.
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Prounin virdist pvi vera & pa leid ad verid er ad leggja meiri dbyrgd & pjonustuveitendur en
adur hefur tidkast, med pvi til deemis ad gripa til videigandi radstafana, ef notendur peirra
brjota gegn hofundarrétti & internetinu. Pa er lika spurning hvort pessi aukna abyrgdir sem
stjornvold eru ad leggja & pjonustuveitendur samrymist abyrgdartakmérkunum tilskipunar
2000/31/EB og laga nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra rafraena pjonustu. ba parf einnig
ad huga ad pvi hvort 16ggjof & bord vid pa sem sett hefur verid i Frakklandi sé ad brjota gegn
I6gum um personuvernd einstaklinga. Pad er pvi 6tal spurningum en oOsvarad og ekki morg
domsmal til vardandi petta umfjollunarefni. 1 naestu kéflum verdur po reynt ad einfalda og
skyra umfjollunarefnid eftir fremsta megni og kannad verdur hver réttarstadan er og reynt ad
svara peirri spurningu hvort stjornvold hafi raunverulega heimild til ad setja pessa auknu

abyrgd a pjonustuveitendur og hversu langt pau megi ganga i peim efnum.

4.3 Geta pjonustuveitendur & Islandi lagalega verid abyrgir?

Adur var um pad reett ad préunin virdist vera su ad stjornvold séu ad leggja meiri abyrgd &
herdar pjonustuveitendum en adur hefur pekkst. I pessum kafla verdur fjallad um hvort
lagalega sé yfir hofud heimilt ad leggja abyrgd a pjénustuveitendur hérlendis. Verdur byrjad &
ad fjalla um hlutdeild i kafla 4.4.1 og svo verdur fjallad um peer abyrgdartakmarkanir sem

eiga vid um pjonustuveitendur & islandi samkvaemt 16gum nr. 30/2002 i kafla 4.4.2.

4.3.1 Hlutdeild

pad kom fram i kafla 4. ad jafningjanet geetu talist vera pjonustuveitendur, ad uppfylltum
akvednum skilyrdum. Pad ma sja af peim domum sem fallid hafa vardandi jafningjanetin ad i
pessum malum eru forsvarsmennirnir yfirleitt deemdir & grundvelli hlutdeildar i brotum
notenda sinna, samanber t.d. Napster, Grokster, PirateBay og Istorrent-malid. bad verdur pvi
ad teljast mjog liklegt ad reynt geti & hlutdeild vardandi pjonustuveitendur sem ekki eru
jafningjanet s.s. fjarskiptafyrirteeki. bad er pvi vid heafi &dur en lengra er haldid i umfjéllun
um abyrgd pjonustuveitanda ad fjalla 6gn um hlutdeild.
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Akvadi um hlutdeild er ad finna i 22. gr. hgl., en samkvamt 1. mgr. greinarinnar pa skal hver
s& madur, sem med lidsinni i ordi eda verki, fortdlum, hvatningu eda & annan hatt & patt i pvi,
ad brot samkvaemt logum pessum er framid, sata peirri refsingu, sem vid brotinu er 16gd. T 1.
mgr. 54. gr. er ad finna refsidkvaedi vegna brota a héfundalogunum og par segir ad ,,fyrir
hlutdeild i brotum skal refsa 4 sama hatt™, pad er pvi ljost ad hlutdeild i brotum & héfundarrétti
eru refsiverd. Adur en hlutdeildarakvaedid i 1. mgr. 54. gr. hofl. var innleitt i islenskan
hofundarrétt var ekkert akvaedi um hlutdeild ad finna i 16gunum. A peim tima var p6 talid ad
hlutdeildarbrot @ttu vid um hofundarldg med 16gjofnun fra 22. gr. hgl.,**” en f greinargerdinni
med almennu hegningarldgunum kemur fram ad akvedum um hlutdeild megi beita med
I6gjéfnun utan laganna, pegar skilyrdi eru fyrir hendi.*”® Sem daemi pa var forsvarsmadur
,Asgards { DC++-malinu deemdur fyrir hlutdeild i brotum notenda sinna, en sa domur féll

fyrir innleidingu hlutdeildar i islenskan héfundarétt.

Hlutdeild getur birst med lidsinni i ordi eda verki, fortélum og hvatningu, samkvemt pessu
getur hlutdeild pvi birst i margvislegum myndum, ymist & undan eda samtimis
adalverknadi.**® Jénatan Pérmundsson flokkar hlutdeildina i bék sinni Afbrot og refsiabyrgd
| i verklega og sélrena hlutdeild.*® Hin verklega hlutdeild er flgin i lidsinni jafnt i ordi sem
verki, pad geeti talist lidsinni i verki ef pjénustuveitandi til deemis lanar notanda sinum
einhvern hugblnad eda vélbunad sem notandinn atlar ad nota gagngert til ad hysa eda dreifa
hofundavorou efni. Lidsinni i ordi geeti hinsvegar verid radleggingar fra pjonustuveitanda t.d.
ef vidskiptavinur spyr Gt i pad hvernig eigi ad opna leid (e. port) a gagnabeini til pess
gagngert ad nd meiri deilihrada & tilteknu jafningjaneti. Salrena hlutdeildin kemur fram i
tjdningu hugsana i pvi skyni ad hafa salren ahrif & radagerdir og akvordunartoku adalmanns
og birtist oftast i ordum, en helsta adferdin er ad beita einhverskonar hvatningum. Pessi
salrena hlutdeild geeti pvi t.d. birst i pvi ad pjonustuveitandi myndi opinberlega lysa peirri
skodun sinni yfir, ad leyfa etti 6ll skraarskipti & h6fundavordu efni & internetinu, eda halda uti
einhverskonar ar6dri gegn rétthéfum, eins og til demis ,,JJoin the revolution ard6durinn i

astralska Kazaa-malinu.

127 Sj4 nanar i Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda & netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit*
(2006) 56 Timarit l6gfreedinga 403, 425.

128 Alpt. 1939, A-deild, 360.

129 36natan Pormundsson, Afbrot og refsiabyrgd | (Haskolattgafan 1999) 131.

130 sama heimild 139.
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pPa meginreglu er ad finna i athugasemdum greinargerdar med 22. gr. hgl. ad hver
hlutdeildarverknadur skuli metinn sjalfstett eftir afstodu geranda til brotsins. **! betta pydir ad
adalmadur brots kann ad vera syknadur, &n pess ad pad hafi ahrif & refsidbyrgd
hlutdeildarmanns. | pessu samhengi mé benda & Istorrent-malid, par sem démstéllinn sagdi ad
pratt fyrir ad tjonio yrdi fyrst og fremst rakid til notenda vefsvadisins, pa hefdi hin saknema
og 6logmeta hattsemi stefnda verid medorsok pess og stefndi sem var forsvarsmadur
jafningjanetsins pvi demdur skadabdtaskyldur. En notendur vefsvadisins sem voru i raun
adalmenn i sjalfum skraarskiptunum sluppu allir og enginn peirra var akardur. Svipad var

uppi i Grokster og Pirate Bay-malinu.

Refsiabyrgd vegna brota gegn hofundalégunum er ad finna i 1. mgr. 54. gr. hofl., en til pess
ad saknamisskilyrdi fyrir hlutdeild sé uppfyllt skv. 22. gr. hgl, pa parf asetningur
hlutdeildarmanns ad standa til pess ad frumbrotid verdi fullframid, jafnvel pott atbeini
hlutdeildarmanns sé einungis & undirbuningsstigi. Petta skilyrdi telst oft uppfyllt ef
hlutdeildarmadur veitir lidsinni sitt, vitandi hvad til stendur.*® [ pessu samhengi ma benda &
deemid sem var tekid hér &dan af notandanum sem hringir i pjonustuveitanda til ad spyrjast
fyrir um hvernig opna eigi leid (e. port) til ad na betra sambandi vid akvedid jafningjanet eda
skraardeiliforrit. Jafnframt hafnadi domstoll pvi i Istorrent-méalinu ad stefndu hefdu ekki haft
vitneskju um pau hoéfundabrot sem &ttu sér stad og stefndu hefdu med hattsemi sinni gert
notendum Kleift ad skiptast & hofundaréttarvérdu efni. b4 var pad einnig svo i Finreactor-
malinu ad forsvarsmenn vefsvaedisins lidsinntu notendum sinum i ad deila efni og flokkudu
efni eftir ahugasvioum notenda. DAmstéllinn  komst pvi ad peirri  nidurstddu ad
forsvarsmennirnir hefdu att patt i brotum notenda sinna, pratt fyrir ad ekki hefdi verid sannad

ad forsvarsmennirnir sjalfir hefou sett inn eda sott efni af vefsvadinu.

Hlutdeild getur einnig falist i athafnaleysi,*** demi um slikt geeti verid t.d. ef pjénustuveitandi
leetur undir héfud leggjast ad fjarleegja gogn eftir ad syslumadur hefur lagt l6gbann vid
hysingu gagnanna sbr. 14. gr. laga nr. 30/2002. P4 segir Ran Tryggvadottir medal annars i
grein sinni um dreifingu ténlistar og kvikmynda & netinu,™** vardandi hlutdeildarabyrgd vegna

athafnaleysis forrddamanna jafningjaneta, ao:

BL Alpt. 1939, A-deild, 359.

132 j6natan Pormundsson, Afbrot og refsiabyrgd | (Haskolattgafan 1999) 142.

133 Sama heimild 137.

134 Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 425.
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Forradamadur jafningjanets sem veit ad pad er notad i verulegum meeli til ad skiptast a
skram med hofundaréttarverndudu efni an heimildar ber ad koma i veg fyrir slikt med
Ollum tilteekum raddum, annars verdur hann demdur abyrgur vegna hlutdeildar i
brotum notenda jafningjanetsins sem fremja frumbrotid.

petta var skrifad adur en nidurstodur komu i DC++-malinu og adur en akeert var vegna
Istorrent-vefsvadisins, en midad vid nidurstodur peirra mala pa virdist han hafa haft nokkud
rétt fyrir sér. P6tt jafningjanet séu ekki pad sama og pjonustuveitendur sem veita adgang ad
internetinu, pad geta b&dir adilar samkvemt fyrri umfjollun fallid undir hugtakio

»pjonustuveitandi‘ skv. 2. tl. 1. mgr. 2. gr. laga nr. 30/2002.

Pad er pvi vert ad velta pvi upp hvort pad sama gildi fyrir pjonustuveitendur sem veita adgang
ad internetinu, p.e. ad peir geti verid fundnir abyrgir fyrir brotum notenda sinna a grundvelli
hlutdeildar a sama hatt og forsvarsmenn jafningjaneta. Pad eru pd ymis fleiri atridi en
hlutdeild sem parf ad lita til adur en unnt er ad svara pessari spurningu, pvi ymsar serreglur
gilda um pjonustuveitendur svo sem takmdrkun abyrgdar samkvemt lIégum nr. 30/2002 og
verdur fjallad um peer takmarkanir i naesta kafla.

4.3.2 Takmarkanir a abyrgd pjonustuveitenda

Fjallad var um i kafla 2.1 fyrr i ritgerd pessari ad tilskipun 2000/31/EB hefdi verid innleidd i
islenskan rétt med l6gum nr. 30/2002, en tilgangur tilskipunarinnar er medal annars sa, ad
eyda lagalegri 6vissu og tryggja samremi & milli adildarrikjanna, med pvi ad kveda & um
takmorkun & abyrgd pjonustuveitenda sem eru milligbnguadilar, p.e. peirra sem veita adgang
ad fjarskiptaneti, midla gégnum um fjarskiptanet eda hysa gogn sem pjonustupegi leetur i
t6.2% Meginreglan er st ad pjonustuveitandinn ber ekki abyrgd & innihaldi pessara gagna,
nema ad fullnegdum akvednum skilyrdum, svo sem vitneskju um gognin.**® Ef pessum
skilyrdum & takmorkun &byrgdar er ekki fullnaegt er mogulegt ad pjonustuveitendur purfi ad

seeta abyrgd, en pad er undir adildarrikjum komid ad akvarda hana i landsrétti sinum.*3’

135 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3326.
136 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3326.
537 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3332.
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I V. kafla laga nr. 30/2002, nanar tiltekid i 12.-14. gr., er ad finna abyrgdartakmarkanir fyrir
bjonustuveitendur, en pessar abyrgdartakmarkanir eru sambeerilegar peim sem eru i tilskipun
2000/31/EB og né til innihalds peirra gagna sem pjonustuveitandi midlar, vistar med
skyndivistun eda hysir. | athugasemdum med frumvarpi til laganna um V. kafla kemur fram
ad:

Frumvarpid kvedur ekki & um hvener pjonustuveitandi getur ordid abyrgur fyrir
slikum goégnum ef skilyrdi takmdrkunar abyrgdar eru ekki fyrir hendi. ba hafa akvadi
frumvarpsins ekki ahrif & logbannsurraedi adila. Loks skulu &kveedin ekki hafa i for
med ser almenna skyldu pjénustuveitenda til ad hafa eftirlit med peim gégnum sem
peir flytja, vista med skyndivistun eda hysa, né almenna skyldu ad leita uppi
stadreyndir eda adsteedur sem benda til 6loglegrar starfsemi. Takmorkun abyrgdar
pjonustuveitanda ner til innihalds peirra gagna sem hann midlar, vistar med
skyndivistun eda hysir. Akvadin taka badi til takmorkunar refsidbyrgdar og
skadabotaabyrgdar.

pessum akvaedum V. kafla er pvi einungis etlad ad takmarka &byrgd pjonustuveitanda i
vissum tilfellum vegna innihalds gagna sem eru skyndivistud, hyst eda midlad. bessum
akveedum er pvi ekki etlad ad takmarka abyrgd pjonustuveitanda vid adrar adstaedur, svo sem
hugsanlega skadabdtaabyrgd peirra gagnvart samningsadilum vegna seinkana @ midlun gagna

vegna bilunar i kerfi.**

[ 12. gr. laganna, sem stydst vid 12. gr. tilskipunarinnar, kemur fram ad pjonustuveitandi sem
midli gdgnum sem pjonustupegi leetur i té um fjarskiptanet eda veiti adgang ad fjarskiptaneti
beri ekki abyrgd vegna midlunar gagnanna ad pvi tilskildu ad pjonustuveitandinn uppfylli prja
skilyroi. bessi skilyrdi eru i fyrsta lagi ad pjonustuveitandinn eigi ekki frumkveedi ad
midluninni. | 6dru lagi ad pjonustuveitandinn velji ekki vidtakanda peirra gagna sem er
midlad og i pridja lagi velji hann hvorki né breyti peim gdgnum sem er midlad. P4 er &réttad i
2. mgr. greinarinnar, ad 1. mgr. gildi um sjalfvirka millistigs- og skammtimageymslu peirra
gagna sem eru flutt ad pvi tilskyldu, ad geymslan sé éhjakveemileg vegna midlunar og gégnin

séu ekki geymd lengur en naudsynlegt sé vegna midlunar.

I kafla 111.8, i athugasemdum med frumvarpi til laganna, er tekid fram ad
abyrgdartakmorkunina beri ad talka med hlidsjon af edli opins kerfis eins og internetsins. par

er talad um ad pegar gbgnum sé midlad & internetinu sé peim skipt upp i pakka, sem gerir

138 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3341.
139 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3332.
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midlun mismunandi hluta gagnanna med olikum leioum mdégulega sem flytir fyrir midluninni.
pessum pokkum er sidan midlad um morg fjarskiptanet og peir settir saman & vidtokustad.
Medan & pessari midlun stendur verda til sjalfkrafa eintok af pokkunum i érskamma stund, en
an pessara timabundnu eintaka myndi flutningur ekki geta ordid. En akvaedi 12. gr. kvedur a
um takmérkun abyrgdar peirra sem gera umraedda midlun mégulega.**® Samkvaemt 1. mgr. pa
er pjonustuveitanda 6heimilt ad breyta gégnum til pess ad takmdrkunarheimildin eigi vid,
betta & po ekki vid um pé atlitsbreytingu sem verdur a gégnum eingdngu vid ad birta pau med

hjélp annarrar taekni.**

Vardandi 2. mgr. greinarinnar, p& verdur vistunin ad fullnzgja 6llum peim skilyréum sem par
er kvedid & um, p.e. vera sjalfvirk, millistigs- og skammtimageymsla til pess ad eiga undir
akva0id. Vardandi pad hvad sé¢ ,,skammtimageymsla®, pa er ekki unnt ad kveda & um
nakvaeema fresti i pessu sambandi, heldur verdur ad meta hvert tilvik fyrir sig i 1jési peirra

teeknimoguleika sem fyrir hendi eru & hverjum tima.'*?

[ 2. mgr. 12. gr. laganna var fjallad um abyrgdartakmarkanir vegna vistunar sem gerist
sjalfkrafa vid midlun gagna, en i 13. gr. laga nr. 30/2002, sem stydst vid 13.gr.
tilskipunarinnar er hins vegar fjallad um takmdrkun &byrgdar vegna skyndivistunar sem er
gerd til ad auka skilvirkni gagna (e. caching). Sem demi um slika skyndivistun samkvemt
greininni ma nefna pad pegar internetpjonustur hérlendis sem annars stadar vista eintak af
heimasidum sem hystar eru & netpjénum erlendis. Er petta gert til pess ad vidskiptamdnnum
beirra berist viokomandi vefsida med sneggri hetti en ella og til ad minnka é&lag &
fjarskiptakerfid."** 1 1. mgr. 13. gr. laganna er kvedid 4 um pad ad pjénustuveitandi sem
midlar gognum sem pjonustupegi letur i té um fjarskiptanet eda veitir adgang ad
fjarskiptaneti beri ekki abyrgd & sjalfvirkri, millistigs- og skammtimageymslu peirra gagna,
sem eingdngu er gerd i peim tilgangi ad auka skilvirkni vid midlun til annarra pjonustupega,
ad pvi tilskyldu ad pjonustuveitandinn i fyrsta lagi breyti ekki gégnunum, i 6dru lagi fullnzgi
skilyroum um adgang ad gognum, i pridja lagi fari eftir vidurkenndum reglum i
atvinnugreininni um uppfarslu gagnanna og i fjéréa lagi gripi ekki inn i l6glega notkun
vidurkenndrar teekni i atvinnugreininni sem notud er til ad komast yfir upplysingar um notkun

gagnanna.

10 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3332.
1L Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
142 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
143 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
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Vardandi skilyroi 2. tl. greinarinnar, ad pjonustuveitandinn ,,fullnzegi skilyrdum um adgang ad
gognunum®, pa& getur skilyrdid samkvemt greinargerdinni, t.d. leitt til pess ad
bjénustuveitandi verdi ad greida fyrir adgang ad tédum gognum gegn lykilordi.*** bad skilyrdi
ad unnt sé ad beita peim takmorkunum skv. 3. tl. p.e. ad Dpjonustuveitandi ,.fari eftir
vidurkenndum reglum i atvinnugreininni um uppfeerslu gagnanna“ er skyrt & pann veg i
greinargerdinni ad att se vid ad pad skuli hafa hlidsjon af vidurkenndum og gédum venjum &
vidkomandi svidi pegar metid er hversu titt skal uppfaera gogn.** ba er loks skilyrdi 4. tl.
greinarinnar ad pjonustuveitandi ,,gripi ekki inn i 16glega notkun vidurkenndrar taekni i
atvinnugreininni sem notud er til ad komast yfir upplysingar um notkun gagnanna®, utskyrt i
greinargerdinni med pvi ad taka deemi um ad ef pjonustupegi noti tekni til ad leidrétta pad
misreemi sem getur komid pegar pjonustuveitandi skyndivistar gogn, pa ma
pjonustuveitandinn ekki gripa inn i slika notkun, ef pad skilyrdi er uppfyllt ad teknin sé

almennt vidurkennd og notud 4 vidkomandi svidi.**°

Samkveemt 2. mgr. 13. gr. laganna er takmdrkun abyrgdar pjénustuveitanda skv. 1. mgr.
greinarinnar einnig had pvi ad pjonustuveitandinn fjarleegi eda hindri adgang ad gdégnunum
um leid og hann hefur annadhvort fengid ,,rokstudda vitneskju um ad démstoll eda stjornvald
hafi fyrirskipad brottfellingu eda hindrun adgangs ad gdgnunum sbr. 1. tl. greinarinnar eda
,.pjonustuveitandi hafi fengid rokstudda vitneskju pess efnis ad gdgnin hafi verid fjarleegd ar
fjarskiptaneti vid upptok midlunar eda ad hindradur hafi verid adgangur ad peim par* sbr. 2.

tl. greinarinnar.

pa er fjallad um takmdérkun abyrgdar pjonustuveitanda vegna hysingar i 14. gr. laga nr.
30/2002, en greinin er samberileg 14. gr. tilskipunar 2000/31/EB, en hysing er pad pegar
gogn eru gerd adgengileg almenningi & netinu med pvi ad vista pau med varanlegum haetti &
netpjoni. Hysing getur til demis verid pad pegar pjonustupegi leigir sveedi & netpjoni a

vegum pjonustuveitanda til ad hysa heimasidu.’*’

Samkveemt akveaedinu pa ber
bjonustuveitandi sem hysir gogn sem latin eru i té af pjonustupega ekki abyrgd a peim ad pvi
tilskildu ad hann fjarleegi pau eda hindri adgang ad peim an tafar eftir ad hann hefur, i fyrsta

lagi fengid vitneskju um ad syslumadur hafi lagt 16gbann vid hysingu gagnanna eda domur

144 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
15 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
146 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3342.
17 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3343.
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hafi fallid um brottfellingu peirra eda hindrun adgangs ad peim sbr. 1. tl. greinarinnar, eda i
6oru lagi tilkynningu samkvemt 15. gr. laganna, ef um meint brot gegn &kvedum
héfundalaga er ad raeda sbr. 2. tl. greinarinnar, eda i pridja lagi ef vitneskja er um gégn sem

innihalda barnaklam sbr. 3. tl. greinarinnar.

P4 er pad aréttad i 2. mgr. 14. gr. ad dkvaedi 1. mgr. gildi ekki pegar pjonustupegi kemur fram
i umbodi eda undir stjorn pjonustuveitanda. Pessu &kveedi er @tlad ad tryggja ad
bjonustuveitendur geti ekki takmarkad abyrgd sina vegna gagna sem eru i raun a peirra
vegum.**® Samkvamt pessu myndi pvi takmérkun abyrgdar pjénustuveitanda vegna hysingar
ekki eiga vid pegar t.d. starfsmadur notar télvu vinnuveitanda til patttoku i jafningjaneti, t.d.
sem tengipunkt i DC++-jafningjaneti, par sem skipst veeri & 6ldglegu efni. Vid slikar adsteedur
nytur vinnuveitandinn ekki abyrgdarleysis & grundvelli reglna um takmérkun &abyrgdar

milligénguadila, pratt fyrir ad hann hafi ekki haft vitneskju um brotin.*°

Vid setningu 14. gr. var reynt ad taka tillit til peirra hagsmuna sem vegast & i pessu sambandi,
b.e. annars vegar tjaningarfrelsis og frekari préunar rafreennar pjonustu og hins vegar

mikilvagis pess ad koma i veg fyrir Gtbreidslu 6l6gmatra gagna & skilvirkan hatt.*>°

P4 er i 15.-18 gr. laganna kvedid nanar & um pad hvernig pjonustuveitandi skuli bregdast vid
ef hann feer vitneskju um 6l6gmaet gégn. begar greinarnar voru samdar var einnig tekid tillit
til peirra hagsmuna sem vegast & i pessu sambandi, p.e. annars vegar tjaningarfrelsis og
frekari prounar rafreennar pjonustu og hins vegar mikilveegis pess ad koma a skilvirkan hatt i
veg fyrir Gtbreidslu 6logmaets efnis.* bannig ber pjonustuveitanda samkvaemt 16. gr. ad lata
bjonustupega vita ef hann hefur fjarleegt gogn eda adgangur hefur verid hindradur ad gégnum
0g getur pjonustupegi pa leitad réttar sins og krafist pess ad adgangur ad gégnunum verdi
aftur veittur sbr. 17 gr. laganna. b4 er einnig kvedid & um skadabdtadbyrgd vegna Oréttmaetrar
brottfellingar gagna eda hindrunar adgangs ad peim sbr. 18. gr. laganna.

Abyrgdarleysi pjonustuveitanda samkvamt [6gum nr. 30/2002 er pvi samkvamt framanségdu

bundid ymsum skilyrdum. EKkki er po ad 6llu leyti kvedido & um pessi skilyrdi i texta

148 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3344.

149 Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, (nmgr. 146) 426.

150 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3343.

5L Alpt. 2001-2002, A-deild, 3344.
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laganna,™ pvi til vidbétar vid pad sem ad framan hefur verid rakid skal pvi bett ad i

formalsgrein 44. vid tilskipun 2000/31/EB. segir svo:

pjonustuveitandi, sem af asettu radi & samstarf vid pann sem piggur pjonustu hans um
ologlegt atheefi, gengur lengra en hrein aframmidlun og sjalfvirk, millistigs- og
timabundin geymsla heimila og par af leidandi eiga undanpagur fra abyrgd, sem gilda
um pessa starfsemi, ekki vid um hann.®3

I Istorrent-malinu var eins og adur hefur komid fram byggt & abyrgdarleysistakmorkunum V.
kafla laganna og féllst domstollinn & ad vefsveedid félli undir 16gin og Istorrent veeri pvi
pjonustuveitandi i skilningi laganna. Domstollinn féllst po ekki & ad abyrgdartakmarkanir V.
kafla attu vid. PO pad hafi ekki komid beint fram i domi héradsdoms Reykjaness pann 4.
febrtar 2009, ad démurinn hafi byggt & ofangreindri formalsgrein 44. pa ma lesa pad ut fra
ordalagi démsins ad hann beitir greininni, par sem hann segir ad: ,takmorkun &byrgdar
milligdnguadila samkveemt I6gunum sé i reynd og edli méals samkvaemt had pvi medal annars
ad med pjonustu hans sé ekki gagngert studlad ad pvi ad brotid sé gegn légvoroum rétti
hofunda og listflytjienda samkvaemt hofundalogum.” En eins og &dur var fjallad um, pa var
pbessi nidurstada stadfest af Haestarétti.

P4 er vert ad nefna ad i 5. gr. tilskipunar nr. 2001/29/EB er kvedid & um undanpagur og
takmarkanir fra einkarétti hofundar til eftirgerdar skv. 2. gr. tilskipunarinnar, med peim
skilyroum ad um timabundnar eftirgerdir sé ad reeda sem séu til skamms tima og tilfallandi og
séu orjufanlegur og mikilveegur lidur i tekniferli i peim tilgangi einum ad gera mdégulega
sendingu af halfu millilidar i neti milli pridju adila.

Réan telur i grein sinni®*

ad: ,,Ef pjonustuveitandi uppfyllir ekki skilyrdi laganna um
takmorkun &byrgdar gilda almennar reglur um hlutdeild.” Liklega hefur hun rétt fyrir sér
vardandi abyrgd pjonustuveitanda hérlendis p.e., ad almennar reglur um hlutdeild gildi ef
bjonustuveitendur uppfylla ekki skilyrdi um takmdérkun abyrgdar samkvemt V. kafla laga nr.

30/2002.

152 Sja um petta i V. kafla ar démi Héradsdéms Reykjaness 4. febriar 2009 i mali nr. E-1398/2008 (lIstorrent-
malid).

153 Alpt. 2001-2002, A-deild, 3353.

154 Ran Tryggvadottir ,,Dreifing tonlistar og kvikmynda 4 netinu: jafningjanet og skraardeiliforrit“ (2006) 56
Timarit 16gfreedinga 403, 426.
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Pad er pvi vert ad velta pvi upp samkvemt umfjollun pessa kafla og kafla 4.3 vardandi
hlutdeild. Ef adsteedur veeru pannig ad pjonustuveitandinn félli ekki undir skilyrdi laganna um
takmdrkun abyrgdar, t.d. vegna pess ad hann hefdi studlad ad hofundaréttarbrotum og
hattsemi hans félli undir formalsgrein 44. vid tilskipunina, pa veri unnt ad dema
pjonustuveitandann abyrgan & grundvelli hlutdeildar i brotum vidskiptavina sinna, ef hann
hefdi t.d. vitad af brotunum en ekkert adhafst og yrdi pa4 demdur & peim rokum ad med
athafnaleysi sinu hefdi hann gerst sekur um hlutdeild i brotum notenda sinna.

Samkveemt ofanritudu geta pvi mogulega komid upp adsteedur, par sem lagalega veeri unnt ad
leggja 4abyrgd & pjonustuveitendur & grundvelli hlutdeildar, ad pvi gefnu ad
abyrgdartakmarkanir V. kafla eigi ekki vid.

4.4 Mork abyrgdar pjonustuveitanda

Ad ofan var fjallad um hvort unnt veri ad leggja abyrgd a pjénustuveitendur, en
umfjollunarefni pessa kafla er hver mork abyrgdar pjonustuveitanda séu. Pau moérk abyrgdar
sem hér verdur fjallad um lata ad pvi hversu mikla abyrgd stjornvold eda adrir megi leggja a
pjonustuveitendur an pess ad hun verdi of ipyngjandi fyrir pa eda verdi til pess ad
bjonustuveitandinn brjoti gegn réttindum notenda sinna. bar sem engir islenskir démar hafa

fallid vardandi petta umfjollunarefni, pa verdur adallega studst vid erlenda domaframkvaemd.

Einstaklingum er tryggdur réttur til ad njota fridhelgi einkalifs samkvemt 71. gr.
Stjornarskrar Islands, 16g nr. 33/1944 (stjskr.). [ 1. mgr. greinarinnar kemur fram ad ekki
megi rannsaka skjol, postsendingar, simtél eda énnur fjarskipti, nema med heimild samkvaemt
domsarskurdi eda med sérstakri lagaheimild. Einnig er kvedid & um pennan rétt i 8. gr. laga
nr. 62/1994 um mannréttindasattmala Evropu (MSE). Kjarni hugtaksins ,,fridhelgi einkalifs*
felst 1 pvi: ,,ad hver madur hefur rétt til pess ad rada yfir lifi sinu og likama og til ad njota
fridar um lifsheetti sina og einkahagi, svo og ad tilfinningalif hans, samskipti og
tilfinningasambond vid adra skuli njota sérstakrar verndar fyrir afskiptum hvort heldur

. . . 1
annarra einstaklinga eda stjornvalda.* >

1% Gunnar G. Schram, Stjérnskipunarréttur (Héaskéladtgafan 1999) 537.
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paer takmarkanir sem er ad finna i 1. mgr. greinarinnar vardandi fridhelgi einkalifs og reynir
fyrst og fremst & eru pvingunaradgerdir sem eru naudsynlegar i pagu rannsoknar i sakamali. |
70 gr. laga nr. 88/2008 kemur til deemis fram ad ef rannsaka & efni bréfa, skeyta eda sendinga,

sem lagt hefur verid hald & ur vorslum fjarskiptafyrirtaekja, pa purfi domsarskurd til.

I 2. mgr. laganna kemur fram ad pratt fyrir kvaedi 1. mgr. pA megi med sérstakri lagaheimild
takmarka & annan hétt fridhelgi einkalifs, heimils eda fjolskyldu ef bryna naudsyn ber til.
Gunnar G. Schram segir i bok sinni Stjérnskipunarréttur,® ad & petta akvadi reyni einna
helst er réttindi barna krefjast afskipta af heimilis- og fjolskyldulifi, eda vegna

bvingunaradgerda til deemis vegna fjarnams.

[ 73. gr. stjskr. er svo kvedid & um tjaningarfrelsi einstaklinga, en samkvaemt akvedinu a hver
madur rétt & ad lata i 1jés hugsanir sinar og ritskodun og adrar sambarilegar talmanir &
tjaningarfrelsi ma aldrei i 16g leida. Akvadi um tjaningarfrelsid er einnig ad finna i 10. gr.
MSE. I 2. mgr. 73. gr. stjskr. er ad finna heimildir fyrir pvi ad setja tjaningarfrelsinu skordur,
en pessi skilyrdi verda 6ll ad vera uppfyllt til pess ad heimilt sé ad skerda tjaningarfrelsid. En
bessi skilyrdi eru ad i fyrsta lagi verdur takmérkunin ad byggjast & lagaheimild. T 6dru lagi
parf hin ad samrymast einhverjum peim markmidum sem talin eru upp i akveedinu, p.e. i
pagu allsherjarreglu, éryggis rikisins, til verndar heilsu eda sidgeedi manna eda vegna réttinda
eda mannords annarra. | pridja lagi parf takmérkunin ad vera naudsynleg og samrymast

157

lydraedishefoum.™" Vid petta ma beaeta ad takmdrkunin verdur ad vera naudsynleg, p.e. hin
ma ekki ganga of langt midad vid pa hagsmuni sem verid er ad vernda, jafnvel pott baedi sé

heimild til hennar i 16gum og hin stefni ad einu peirra markmida sem ad ofan eru talin. **®

pa verdur einnig ad geeta ad I6gum um persénuvernd og medferd persénuupplysinga nr.

77/2000, ef verid er ad vinna med personuupplysingar sem eiga undir 16gin.

Samkveemt ofangreindri umfjollun mega pjénustuveitendur pvi aldrei i adgerdum sinum
ganga pad langt ad pad brjoti & fridhelgi einkalifs sbr. 71. gr. stjskr. eda par brjéti gegn
tjaningarfrelsinu sbr. 73. gr. stjskr. bad er pvi skiljanlegt ad V. kafli laga nr. 30/2002 midli ad

pvi ad pjonustuveitendur geeti akvedins hlutleysis sem milligdnguadilar i samskiptum notenda

1% Gunnar G. Schram, Stjérnskipunarréttur (Héaskdladtgafan 1999) 542-543.
157 Sama heimild. 581
158 Sama heimild. 581
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sinna. pa hafa pjonustuveitendur ad sjalfségou ekki logreglu eda domsvald og hafa pvi ekki
heimild til ad ritskoda efni af eigin gedpotta, eda taka dkvardanir um ad Gtiloka skuli notendur

fr4 internetinu eda fra tilteknu efni.

[ pessu samhengi méa benda & ad samtok evropskra internetpjonustuveitenda (EurolSPA) i
samstarfi vid Evropuradid, somdu arid 2008 leidbeiningarreglur™® fyrir pjénustuveitendur
sem veita adgang ad internetinu. Pessum leidbeiningareglum var &tlad ad setja akvedinn
mannréttindastadal fyrir pjonustuveitendur til ad fylgja, en hofd var hlidsjon af 8. og 10. gr.

MSE vid samningu reglnanna.

I pessum leidbeiningarreglum er sérstaklega tekid fram ad par sem pjonustuveitendur eru i
adstoou til ad f4 adgang ad gdgnum notenda sinna, pa sé mikilveegt til pess ad geeta ad
réttindum og frelsis notenda ad pjonustuveitendurnir séu ekki skyldadir til ad vakta eda
ritskoda gogn peirra.®® pjonustuveitendur geta p6 undir vissum kringumstseedum t.d. vegna
rannsoknar & sakamali verid pvingadir til ad adstoda stjornvold, med pvi ad vakta eda ritskoda
akvedin gogn og ef pjonustuveitendur bregdast ekki skjétt vid pa geta peir borid

hlutdeildarabyrgd. **

I leidbeiningarreglunum kemur fram, ad pratt fyrir abyrgdartakmarkanirnar vegna hysingar
skv. 14. gr. tilskipunarinnar 2000/31/EB, pa geti pjonustuveitandi verid abyrgur undir vissum
kringumstaedum. Til demis ef hann veit ad 6l6glegt efni er & netpjoni sem hann hysir fyrir
notanda sinn.*® [ reglunum er pé tekid fram ad p6 pjonustuveitandi hunsi tilkynningar fra t.d.
rétthofum, pess efnis ad 6légmeett efni sé & netpjéni sinum. ba skuli fara varlega i ad leggja
abyrgd a pjonustuveitendur, par sem agreiningur getur alltaf verid um logmeeti sliks efnis og
yfirleitt sé best ad domstolar skeri ar um slikt. pvi ef pjonustuveitandi tekur efni of fljétt Gt
sem sidar kemur i 1jos ao er l6glegt, pa getur hann verid ad brjota & tjaningarfrelsi notenda

sinna. 163

159 Council of Europe og European internet service providers Associations (EuroISPA) ,, Human rights
guidelines for internet service providers (september 2008, Directorate General of Human Rights and Legal
Affairs Council of Europe 2008) <http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/media/doc/h-inf(2008)009_en.pdf >
skodad 18. oktober 2011.

180 samanber 15. gr. tilskipunar 2000/31/EB.

1L Council of Europe og European internet service providers Associations (EuroISPA) ,, Human rights
guidelines for internet service providers (september 2008, Directorate General of Human Rights and Legal
Affairs Council of Europe 2008) 8 <http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/media/doc/h-inf(2008)009_en.pdf
> skodad 18. oktober 2011.

162 sama heimild 9.

163 Sama heimild 10.
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Einnig kemur par fram ad pjonustuveitendum beri ad beita videigandi starfshattum og
videigandi taekni til ad vernda fridhelgi notenda sinna, ennfremur ber pjonustuveitendum ad
halda leynd yfir netnotkun og pvi efni sem vidskiptavinir skoda eda nyta sér 4 internetinu. ***
Ennfremur kemur par fram ad ef pjonustuveitandi lokar eda heftir adgang notenda sinna &
einhvern hatt, pa beri honum ad tilkynna notanda um allar slikar takmarkanir fyrirfram og lata
hann vita hvernig hann geti aftur fengid adgang. betta er gert par sem allar slikar lokanir eda

hoft brjota & upplysinga- og tjaningarfrelsi notenda. **

A ofangreindu sést ad i pessum reglum er mikid lagt upp Gr pvi ad ekki sé brotid a réttindum
einstaklinga og ad pjonustuveitendur syni akvedid hlutleysi. En pratt fyrir ad island sé ekki
adili ad pessum samtokum og petta séu einungis leidbeiningareglur, pa veita pessar reglur

vissar visbendingar um pad hvernig pjonustuveitendur eigi almennt ad haga ser.

pann 4. april 2011 birti Pdst- og fjarskiptastofnun akvordun sina i kvortunarmali nr. 8/2011,
en malavextir voru peir ad prjar kvartanir hofdu borist stofnuninni vegna pess ad Siminn og

Vodafone hofou lokad fyrir alla netumferd & heimasiduna www.slembingur.org.

pjonustuveitendurnir hofou lokad a vefsiouna i kjolfar fjolda &skorana sem peim hafdi borist
fra Rikislogreglustjéra, Logreglustjoranum & hofudborgarsvedinu, Barnaverndarstofu,
Samtokunum Barnaheill, Heimili og skola, SAFT, Lydheilsust6d, Umbodsmanni barna og
Stigamo6tum, um ad loka fyrir adgang ad vefsidunni, par sem han innihéldi 616glegt efni. petta
6loglega efni voru ymis meidyrdi og klamfengnar myndir af einstaklingum yngri en 18 é&ra,
sem settar voru nafnlaust innd vefsiduna, en slik hattsemi telst vera brot & almennum

hegningarlégum.

I akvordun sinni kemst stofnunin ad peirri nidurstédu ad hun sé ekki beer til ad skera Gr um
hvort pessar lokanir hafi farid i baga vid tjaningarfrelsi notenda skv. 73. gr. stjskr., og telur
stofnunin ad pad sé i hondum démstdla ad skera Gr um pad, en pessi nidurstada er i samraemi

vid 5. mgr. 1. gr. laga nr. 81/2003 um fjarskipti, sem kvedur um ad fjarskiptalog gildi ekki um

184 Council of Europe og European internet service providers Associations (EuroISPA) ,, Human rights
guidelines for internet service providers* (september 2008, Directorate General of Human Rights and Legal
Affairs Council of Europe 2008) 8 <http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/media/doc/h-inf(2008)009_en.pdf
> skodad 18. oktbber 2011.

1% Sama heimild 6.

63



innihald efnis sem er sent eda mottekid a fjarskiptanetum. Af sdomu astedu gat stofnunin ekki

metid hvort efnid veeri 6légmeett i skilningi almennra hegningalaga.

Stofnunin kemur inn & pad i Urskurdi sinum ad i 5. mgr. 27. gr. reglna nr. 1223/2007 um
vernd, virkni og geedi IP-fjarskiptapjonustu komi fram ad fjarskiptafyrirteeki skuli ekki hindra
adgang vidskiptavina ad internetinu, nema um annad sé samid sérstaklega eda pad sé gert i
samraemi vid reglurnar. 1 akveedinu er tekid fram ad vidskiptavinum skuli vera kleift ad veita
jafnt sem sa&kja loglega pjonustu. Pad var mat stofnunarinnar ad i pessum ordum akvadisins
feelist sa fyrirvari ad askrifendur eda vidskiptavinir eigi ekki logvarda krofu til adgangs ad
efni sem &tla ma ad sé andstatt Il6gum. En eins og adur var fjallad um péa er stofnunin ekKki

heef til ad meta hvad sé 6logmaeett.

P4 mat stofnunin pad svo ad reglur 1223/2007 etti ekki ad skilja & pann veg ad

fjarskiptafyrirteekjum sé skylt ad bida eftir ddmsnidurstodu adur en gripid se til lokunar.

Akvordun Post- og fjarskiptastofnunar var pvi st ad akveedi fjarskiptalaga nr. 81/2003 og
reglna sem settar hafa verid & grundvelli peirra steedu ekki i vegi fyrir pvi ad lokad veeri fyrir
efni & almennum fjarskiptanetum eda adgangur takmarkadur, enda séu skilyrdi fyrir
takmorkun tjaningarfrelsis uppfyllt, samkvemt 2. mgr. 73. gr. stjskr., og farid eftir

upplysinga- og tilkynningaskyldu samkveemt 21. gr. reglna nr. 1223/2007

Pess ma geta ad stofnunin setti prja fyrirvara fyrir nidurstddu sinni i akvérduninni, p.e. i fyrsta
lagi ad skilyrdi fyrir takmorkun skv. 73. gr. stjskr. vaeru uppfyllt. [ 68ru lagi ad rétturinn til
adgangs ad efni, skv. 5. mgr. 27. gr. reglna nr. 1223/2007, feli eingdngu i sér notkun & l6glegri
bjonustu. I pridja lagi ad pjonustuveitendur hefdu farid eftir upplysinga- og tilkynningaskyldu
samkvemt 21. gr. reglna nr. 1223/2007. bess ma geta ad Vodafone s6gdu i akvorduninni ad
pbeir hefdu sent Gt fréttatilkynningu pess efnis ad peir hefdu lokad adgangi ad sidunni en pad
kom i raun ekkert fram hvernig eda hvar pessi tilkynning hefdi birst, en i malinu kom hins

vegar ekkert fram um ad Siminn hefdi latid notendur sina vita.

Pessi akvoroun er veegast sagt mjog sérstok, og pvi ma velta upp hvort rétthafar geti
samkvemt henni sent pjonustuveitendum abendingar um o6l6gmeett efni a internetinu.
Pjonustuveitendur myndu svo bregdast vid og loka fyrir adgang notenda sinna ad pessu efni

an pess ad lata pa beint vita. Ef notendur sidan kvarta til Post- og fjarskiptastofnunar, pa er
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han ekki beer til pess ad meta hvort tiltekid efni standist 16g sbr. 5. mgr. 27. gr. reglna nr.
1223/2007, eda pa hvort lokunin brjéti gegn stjornarskrardkveedum eins og t.d.
tjningarfrelsinu sbr. 73. gr. stjskr., en hin er samt beer til pess ad heimila pessa lokun med
fyrirvorum. Pessi nidurstada feer vart stadist og er liklegast brot & personuverndarakvaedum

stjornarskrar.

Pad verdur p6 ad gera sér grein fyrir pvi ad petta mal var mjog sérstakt ad pvi leyti, ad um var
ad reda askoranir til lokunar vegna meints barnaklams, pessar askoranir voru einnig fra
ymsum barnaverndarsamtokum og logregluyfirvéldum, pannig ad pressan hefur liklegast
verid mikil & pjonustuveitendur ad loka adgangi ad pessari sidu. bad er pvi spurning hvort
Post- og fjarskiptastofnun hafi verid ad beita einhverjum sanngirnissjonarmidum vid
akvordun sina. P4 verdur audvitad ad lita til pess ad petta er einungis akvordun stofnunar a

stjornsyslusigi og pvi enginn fordemisgefandi démur en engu ad sidur athyglisvert mal.

4.4.1 Erlend domaframkveemd

Verda nu skodadir nokkrir erlendir démar, til ad kanna hver démaframkvaemdin er vardandi

alitaefnid, hversu langt megi ganga i pvi ad leggja abyrgd a pjonustuveitendur.

| Danmérku féllu &rid 2006 fyrstu domarnir vardandi abyrgd pjonustuveitanda, en par hefur
pbad verid stadfest ad lokanir a heimasidum séu l6gmetar i vissum tilvikum og ad
pjonustuveitendur verdi ad syna &kvedinn samstarfsvilja i barattunni  gegn

héfundarréttarbrotum.

pann 10. febrdar 2006 féll ddomur sem kvad & um abyrgd pjénustuveitanda, i mali Haestaréttar
Danmerkur i méali nr. 49/2005, IFP1 Danmark gegn TDC Toallgsinger A/S, voru malavextir
peir ad mikid magn af hofundavarinni tonlist var an heimildar fra rétth6fum gert adgengilegt
almenningi & internetinu i gegnum tvo FTP-netpjéna. Eigendur netpjonanna voru épekktir, en
badir voru skradir sem notendur hja internetpjonustuveitandanum TDC. Rétthafarnir badu um
ad logbann yrdi sett a TDC, til ad koma i veg fyrir &framhaldandi hoéfundarréttarbrot a
netpjoninum. TDC héldu pvi fram ad peir hefou ekki vitneskju, né stjorn & pvi hvada efni feri
i gegnum netpjénana. Haestiréttur komst ad peirri nidurstédu ad eigendur netpjénanna hefdu

brotid 4 hofundarétti med pvi ad gera petta efni adgengilegt an heimildar fra rétthdfum.
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Ennfremur komst domstéllinn ad pvi ad pratt fyrir ad TDC geetu einungis uppfyllt I6gbannid
med pvi ad loka & internetadgang ad netpjonunum tveimur, pa veeru adstedur pannig ad
skilyrdi fyrir 16gbanninu veeru uppfyllt og samkvemt domnum pa veeri engin raunveruleg
aheetta fyrir TDC & ad eigendur netpjonanna beggja myndu krefjast skadabdta fra TDC vegna
pessara lokunar. Var TDC pvi demt til pess ad framfylgja l6gbanninu og loka & vefsidu

vidskiptavina sinna.

Nidurstddu sina byggdi domurinn & 3. mgr. 8. gr. tilskipunar nr. 2000/29/EB, sem kvedur &
um pad, ad adildarriki skuli sja til pess ad rétthafar séu i adstddu til ad krefjast I6gbanns gegn
milliliGum ef pridji adili notar pjonustu peirra til ad brjota gegn hofundarétti. Pa byggdi
domurinn & pvi ad TDC hefdi haft timabundin eintok af pessu héfundavarda efni, pegar pad
for & milli adilanna vid skraarskiptin. Nidurstada domsins var su ad pessi timabundnu eintok
bjonustuveitandans af pessu héfundavarda efni teldist vera 6légmaet eintakagerd af halfu
pbjonustuveitandans og pvi brot & 3. mgr. 11. gr. danskra héfundalaga og l6gbannid pvi
heimilad. pessi nidurstada byggir medal annars & pvi ad samkvaemt donskum héfundalégum

pbéa er alltaf 6heimilt ad gera afrit af 6l6gmeetri skra.

pann 27. mai 2010 kvad Haestiréttur Danmérku upp dom sinn i mali nr.153/2009 i Telenor
(&0our Dmt2 A/S og Sonofon A/S) gegn IFPI. Mélavextir voru peir ad undirréttur lagdi
logbann & pjénustuveitandann og samkvaemt logbanninu atti pjonustuveitandinn ad loka &
adgang notenda sinna ad vefsveedinu www.piratebay.org. Méalinu var afryjad og endadi hja
Haestarétti Danmerkur, sem komst ad pvi ad légbannid uppfyllti skilyrdi um medalhéf og
rokstuddi domurinn nidurstdduna med peim forsendum ad kostnadur og 6hagreedi af pvi ad
loka vefsidunni veeri litill midad vid pann fjolda hdfundaréttarbrota sem par attu sér stad. Pa
taldi domurinn ad pjénustuveitandinn veeri ad studla ad hofundaréttarbrotum med pvi ad veita
notendum sinum adgang ad vefsidunni; med pessum rokstudningi var pjonustuveitandinn pvi
skyldadur til ad loka & adgang notenda sinna ad vefsidunni. Domurinn rokstuddi nidurstodu

sina & mjog svipadan hatt og rokstudningurinn ad ofan i TDC malinu.

Samkveemt pessum démum pa veigra Danir sér ekki vido pvi ad loka & vefsveedi ef pau
innihalda efni sem telst brjéta gegn hofundarrétti. Dénsk héfundalég eru mjoég svipud peim
islensku og pvi spurning hvort pad sama geti gilt hér, en &dur en dregin verdur einhver
alyktun pa er vert ad skooda fleiri déma. bann fyrirvara verdur p6 ad setja ad i Danmaorku er

einungis heimilt ad gera afrit af l6glegum skram og avallt er 6l6gmatt ad gera afrit af
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ologmaetum skram, p.e. sem daemi skrar sem settar eru a netid i 6pokk rétthafa. En petta er
gagnsteett pvi sem hefur verid haldid fram ad gildi hérlendis p.e. ad einstaklingar megi gera
eintok til einkanota af I6gmatum jafnt sem 6l6gmetum skram samanber umfjollun i kafla 2.7.

Nordmenn voru pé ekki & sama mali og freendur peirra Danir vardandi pear adgerdir ad leggja
I6gbann & vefsiduna www.piratebay.org. Og pann 9. febrdar 2010 i méli nr. 10-006542ASK-
BORG/04, Nordic Records Norway et. AL. gegn Telenor ASA stadfesti afryjunardémstoll
Borgarpings, dém undirréttar um ad hafna beidni um ad leggja l6gbann & pjonustuveitandann
Telenor pess efnis ad peir skyldu loka & adgang ad vefsidounni www.piratebay.org.
Afryjunardomstollinn, likt og leegri domsstig komst ad pvi ad Telenor geeti ekki borid abyrgd
a patttoku i héfundarréttarbrotum notenda sinna & vefsvadi The Pirate Bay.

[ nidurstddu sinni bendir domstollinn & danska TDC-malid og fjallar um ad i norskum rétti sé
nalgunin ekki byggd a sama grundvelli og i donskum rétti, p.e. samkvemt norskum rétti pa sé
rétturinn til pess ad gera timabundin eintdk vegna midlunar gagna ekki bundinn pvi ad
eintokin, sem afritin eru gerd af, séu endilega l6gleg eintok sbr. 11. gr. norskra htfundalaga.

Domstéllinn kom inn & pad ad undanpagur samkveaemt tilskipun 2000/31/EB eigi ekki vid ef
pjonustuveitandi hefur af &settu radi att i samstarfi vid pann sem piggur pjonustu hans um
6loglegt athafi og gengur lengra en hrein &frammidlun og sjalfvirk, millistigs- og timabundin

geymsla heimila.

Domstdllin taldi p6 ad Telenor hefdi ekki verid i samstarfi vid notendur sina vardandi pessi
brot peirra & jafningjanetinu The Pirate Bay. DOmurinn taldi ad pjonustuveitandinn hefdi
eingdngu verid hlutlaus millilidur. Sem slikur millilidur félli starfsemi Telenor pvi undir
akveedi um takmorkun abyrgdar skv. 12. gr. tilskipunar 2000/31/EB og mat domurinn pad svo
ad greinin legdi enga krofu & Telenor um ad loka & pessi skraarskipti. Domurinn taldi ad slik
skylda hvildi eingbngu & peim er bjoda upp a hysingu i skilningi 13. og 14. gr.
tilskipunarinnar. Med pessum rokstudningi hafnadi démstéllinn I6gbanni skv. 3. mgr. 8. gr.
tilskipunar 2001/29 EB.

pad gildir pvi hid sama i Noregi og & Islandi vardandi pad ad uppruni eintaksins sem er afritad

skiptir ekki mali, en hér faest pd algjorlega gagnstaed nidurstada vid paer donsku. bad ma pvi
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velta pvi fyrir sér hvort liklegra sé ad domstolar hérlendis keemust ad sému nidurstéou og

Nordmenn frekar en Danir ef svipud mal keemu upp hérlendis.

Astralski sambandsdoémurinn kvad upp dém sinn pann 4. febrdar 2010, i mali nr. 3[2011]
FCA 24 Roadshow Films Pty Ltd. gegn iiNet Ltd. Astralska pjonustuveitandanum iiNet var
par stefnt af astralska kvikmyndaframleidandanum Roadshow Films.

Malavextir voru peir ad samtokin Australian Federation Against Copyright Theft (AFACT)
hofou fengid fyrirtekid DtecNet til pess ad gera rannsokn i 59 vikur & hofundaréttarbrotum
notenda pjonustuveitandans iiNet, sem framin voru med adstod jafningjaneta er stydjast vid
BitTorrent-teeknina. AFACT sendi lista yfir pa einstaklinga sem hofou gerst brotlegir
samkveemt pessari rannsokn til iiNet og krafdist pess ad peir teekju & malinu. AFACT vildi ad
iiNet feri svonefnda ,,Graduate response leid, p.e. ad senda fyrst Ut vidvaranir, loka svo
timabundid & internetadgang pess brotlega, svo ef brot veeru itrekud pa etti iiNet ad loka
algjorlega & adgang notandans. Auk pessa 6skadi AFACT etir pvi ad iiNet myndi loka

tilteknum vefsidoum, sem ad peirra mati stuéludu ad héfundaréttarbrotum a internetinu.

liNet neitudu ad bregdast vid pessum kréfum AFACT medal annars & peim rékum ad peir
geetu ekki lokad & internetadgang notenda sinna, vegna asakanna fra hagsmunasamtokum likt
og AFACT. peir matu pad svo ad slikar asakanir einar og sér veeru litils virdi og AFACT
hefdi att ad beina pessum asékunum til 16greglu og fa domstdla til pess ad fa ar pvi skorid
hvort um brot veeri ad reeda edur ei. Forsvarsmenn iiNet sogdu ad ef pad hefdi verid sannad ad
notendur peirra hefdu brotid af sér, t.d. med Urskurdi démstdla, pa hefou iiNet ad sjalfsdgdu

brugdist vid brotunum.

Malid snerist pvi um pad hvort pjonustuveitandinn hefdi heimilad hofundarréttarbrot notenda
sinna, med pvi ad bregdast ekki vid pegar peir séttu 6légmeett efni & internetinu. Pess méa geta
ad astrolsku hofundaréttarlogin hafa akveedi sem kveda & um abyrgd adila sem heimilar brot a
hofundarrétti, pannig ad ef iiNet yrdu fundnir sekir um pad ad leyfa slik brot, myndu peir bera
abyrgd likt og peir hefdu sjalfir framid pessi hofundarréttarbrot. Pad var pvi mikid i hafi fyrir
iiNet.

Domurinn komst ad pvi ad pratt fyrir ad iiNet hefdi vitad af brotum notenda sinna og ekki gert

neitt til ad stodva pau, pa pyddi pad ekki endilega ad peir hefou ,,heimilad* brotin. P& sagdi

68



domurinn ad iiNet Utvegadi l6glega samskiptapjonustu, sem hefdi hvorki pad markmid né
stefnu ad brjota & hofundarétti. bad veeru einungis BitTorrent-forritin sem brytu &
héfundarréttinum, en iiNet hefdi enga stjorn & pessum forritum. Nidurstadan var pvi su ad
iiNet beeri ekki abyrgd & pvi ad notendur peirra veeru ad nota forrit til ad brjota & hofundarétti,

domurinn sagdi ad 16gin legdu ekki pa skyldu & adila, ad peir verdu hofundarrétt annarra.

Malinu var &fryjad til alrikisdomstols Astraliu, domstdllinn kvad upp Grskurd sinn pann 24.
febrdar 2011.1°® Démurinn var ekki einréma i nidurstddu sinni og einn démari vildi algjorlega
sykna iiNet. Annar démari vildi hinsvegar ad iiNet yrdou gerdir abyrgir fyrir
hofundaréttarbrotum notenda sinna. Meirihluti domstdlsins var p6 & pvi ad visa baeri malinu

frd og var pad nidurstada domstalsins.

Malinu hefur verid afryjad til Haestaréttar Astraliu og adalmedferdin hofst pann 1. desember
2011, er medferd pvi i gangi pegar pessi ritgerd er skrifud, en pad verdur spennandi ad sja

hvernig malid endar.

Alrikisdomstoll Astraliu var pvi sammala Nordménnum i pvi ad leggja ekki abyrgd &
bjonustuveitendur vegna brota notenda peirra & jafningjanetum. Bretar voru pé ekki jafn blidir
i gard pjonustuveitenda eins og sést i NewzBin 2 malinu, en til pess ad Utskyra bakgrunn pess

mals parf fyrst ad fjalla um NewzBin 1 malid.

I mali Twentieth Century Fox Film Corporation ofl. gegn Newzbin Ltd., sem for
fyrir Hastarétt Bretlands pann 29. mars 2010 (Newzbin 1),*®" voru mélavextir peir ad
rétthafar vildu ad sett yrdi légbann a starfsemi NewzBin vegna hoéfundarréttarbrota. En
NewzBin var leitarforrit, likt og Google, nema i stad pess ad leita & 6llum veraldarvefnum, pa
leitadi forritid bara af efni & svok6lludum Usenet-netpjonum. Forsvarsmenn NewzBin sdgdu i
vorn sinni ad ef notendur finndu tengla sem visudu peim & dlégmeett efni og notendur séttu
efnid, pa veeri pad ekki & abyrgd NewzBin, heldur vaeri pad a abyrgd notandans og peim
Usenet-netpjoni sem héldi Gti pessari 6ldgmaetu skra. bad eina sem NewzBin gerdi i ferlinu

var ad finna skrar, sem nu pegar veeru & internetinu.

166 Roadshow films Pty Ltd. gegn iiNet Itd.3[2010] FCA 24.
187 Twentieth Century Fox Film Corporation o.fl. gegn Newzbin Ltd [2010] EWHC 608 (Ch).
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Domstéllinn komst ad pvi ad forsvarsmonnum NewzBin veri ljost ad leitarforritid veeri
adallega notad til pess ad finna 6léglegt hofundarvarid efni & internetinu og var légbannid
stadfest.

[ kjolfarid kom svo upp annad démsmal i Bretlandi, i malinu Twentieth Century Fox Film
Corporation ofl. gegn British Telecommunications PLC., sem for fyrir Haestarétt Bretlands
pann 28. jali 2011 (NewzBin 2).**® Malavextir voru peir ad i juni 2011 kréfdust Motion
Picture Assiociation pess ad l6gbann yrdi sett til pess ad lata BT, sem er steersti
pjonustuveitandi i Bretlandi, loka & adgang vidskiptavina sinna ad NewzBin. En NewzBin
hafdi verid endurvakid eftir ad 16gbann var sett & pad i NewzBin 1 méalinu. Netpjonn pess var
nlna stadsettur & Sikiley og gatu rétthafar pvi ekki krafist pess af breskum domst6lum ad peir

legdu I6gbann & forritid sjalft, pvi nd var pad stadsett fyrir utan 16gsogu breskra démstola.

Haestiréttur Bretlands komst ad peirri nidurstodu ad BT ettu ad loka & adgang notenda sinna
ad vefsveedi NewzBin. Domurinn rokstuddi nidurstédu sina medal annars & pann hatt ad BT
hefdi haft vitneskju um ad notendur peirra veeru ad brjota a hofundarétti med pvi ad nota
NewzBin. Démurinn hafnadi vorn BT pess edlis ad peir beaeru enga abyrgd a

hofundaréttarbrotum notenda sinna.

pann 16. april 2010, i mali Hastaréttar irlands { mali EMI Records & Ors gegn Eircom ltd.*®
voru malsatvik pau ad Eircom, sem er stersti pjonustuveitandi irlands, hafdi 4dur verid talinn
bera abyrgd & 6léglegu nidurhali notenda sinna, en malsadilar h6fdu gert med sér domsatt fra
28. jandar 2009, en s0 domssatt hafdi i for med sér ymis vandkveedi s.s. vardandi
persénuverndarldg Irlands. bratt fyrir pessi vandkveedi pa stadfesti Hastiréttur pessa domsatt
Obreytta.

Pad sem mestu skiptir vardandi ritgerdarefni petta er efni pessarar domssattar sem Haestiréttur
Irlands stadfesti og verdur pvi fjallad adeins um hana hér. Markmid hennar var ad koma i veg
fyrir/draga Ur 6l6glegu nidurhali & hofundaréttarvordu efni a internetinu. betta atti ad gera

med pvi ad hefta internetadgang peirra notenda sem hofou itrekad brotio a hofundarrétti &

1%8 Twentieth Century Fox Film Corporation o.fl. gegn British Telecommunications Plc [2011] EWHC 1981
(CH)
19 EMI Records & Ors gegn Eircom Ltd, [2010] IEHC 108 (2010).
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internetinu. Eircom atti ad byrja & pvi ad freda notendur sina um pad hvad veru
héfundarréttarbrot & internetinu og hvernig framkvaemdin myndi fara fram og hver vidurlogin
yrou. En framkvemdin var s ad préa atti hugbtnad sem myndi greina pad ef notendur veeru
t.d. ad nidurhala 6l6gmaetu héfundavordu efni. P4 atti 6hadur pridji adili ad sjad um rekstur
pessa hugbunadar og attu peir ad tilkynna rétthofum ef tiltekin 1P-tala veeri uppvis ad pvi ad
nidurhala hofundarvérou efni &n heimildar. Rétthafar myndu svo senda tilkynningu & Eircom,
sem myndi svo tilkynna notanda sinum ad hann hefdi ordid uppvis ad hdéfundarréttarbroti.
Fyrir fyrsta brot atti ad senda notandanum advorun, sem keemi med manadarlega reikningnum
sem Eircom sendir at. Fyrir annad brot, sem keemi ad minnsta kosti 14 dégum eftir fyrsta brot,
sendi Eircom formlegt bréf til vidskiptavinarins, er feeli i sér vidvorun um ad ef brotin myndu
ekki haetta myndu peir neydast til ad loka & internetadgang vidkomandi. Vid pridja brot fengi
notandinn svo senda tilkynningu pess edlis ad lokad yrdi & internetadgang hans innan 14 daga.
Notandanum veeri pa veittur réttur til ad andmeela pessari lokun. Eircom myndi svo meta hvort
bessi andmeli ettu vid rok ad stydjast t.d. purfa sumir notendur naudsynlega &

internetadganginum ad halda vegna vinnu o.fl.

Pad ma velta pvi fyrir sér hvort innihald pessarar domssattar sé ekki svolitid harkalegt i gard
notenda internetsins, pvi ad ef pjonustuveitandinn lokar & dkvedna IP-t6lu pa er hann ad loka
4 adgang allra sem nota pessa IP-télu, geeti pjonustuveitandinn pvi verid ad loka & heilu
fyrirteekin, stofnanirnar eda fjolskyldurnar vegna brota eins notanda. Domurinn var pd
stadfastur og sagdi medal annars ad personufrelsid veitti ekki rétt til pess ad brjéta 16g. Pad er
vert ad geta pess ad démsattin er mjog lik 4durnefndum ,,Graduate response'’® kerfum, pad
ma pvi velta pvi upp, hvort han veiti eitthvert fordeemi vardandi slik kerfi.

Adur en hrapad er ad einhverri nidurstddu er naudsynlegt ad skoda nylegan dom

Evrépuddmstolsins i Scarlet-malinu.

170 Sja umfjollun i kafla 4.2.
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4.4.2 Scarlet-malio

I mali Sabam gegn S.A. Tiscali (Scarlet), voru malavextir peir a8 SABAM, sem er belgiskt
umbodsfyrirteeki sem sér um leyfisveitingar fyrir afnot af hofundavorou efni & svidi tonlistar
fyrir hofunda, tonskald o.fl., keerdi fyrirteekid Scarlet, sem er pjonustuveitandi sem veitir
vidskiptavinum sinum adgang ad internetinu. Addragandi malsins var s& ad arid 2004, komst
SABAM ad pvi ad notendur internetpjonustu Scarlets voru ad sakja efni & internetinu, sem
var & skra hja SABAM undir efni sem peir sau um leyfisveitingar fyrir. petta efni voru
notendur Scarlets ad sekja an heimildar og an pess ad greida fyrir og adallega i gegnum
BitTorrent-vefsveaedi.

7.1 nidurstadan var st

Héradsddémur Brussels kvad upp dém sinn i malinu pann 29. juni 200
ad pjonustuveitandinn veeri abyrgur fyrir 616glegum skraarskiptum a netkerfi sinu. Domurinn
taldi ad pad hvildi st skylda & pjonustuveitanda ad berjast gegn 6l6glegu nidurhali a netkerfi
sinu. Domurinn fyrirskipadi Scarlet ad setja upp siur til ad koma i veg fyrir ad notendur geetu
komist i teeri vid ologlega tonlist a BitTorrent-vefsveedum. Domurinn byggdi nidurstéduna
medal annars a konnun sem SABAM I|ét gera vardandi pa teekni sem mdogulegt veeri ad beita

til ad koma i veg fyrir 616gmaet nidurhal, en pessi sia var talin veenlegasti kosturinn.

Domurinn taldi ad med pessum sium veeri ekki verid ad brjota a 15. gr. tilskipunar nr.
2000/31/EB, sem leggur bann vid pvi ad pjonustuveitendur séu latnir fylgjast med/ritskoda
pad sem fram fer & netkerfum peirra & peim forsendum ad pessar siur seju sjalfar um ad
flokka hvada efni veeri 16glegt/6ldglegt og pvi pyrfti pjonustuveitandinn ekki ad fylgjast med

notendum sinum og pvi veeri ekki um ad reeda brot & umraddri grein.

P4 taldi domurinn ad &byrgdartakmarkanir pjonustuveitenda skv. 12. gr. tilskipunar nr.
2000/31/EB &ttu ekki vid i pessu tilviki og vitnadi domurinn i formala 45. i tilskipuninni.

pa taldi domurinn ad sian bryti ekki & personuréttindum, m.a. tjaningarfrelsi og fridhelgi
einkalifs notenda Scarlet. Byggdi domurinn & pvi ad sian ynni ekki med neinar
personuupplysingar og hun virkadi likt og virusvarnarforrit og veeri einfaldlega teeknilegt
forrit sem veeri ekki ad hnysast i personuleg gogn notendanna. Vardandi personuréttindin

171 Mal nr. 04/8975/A.
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sagdi domurinn eftirfarandi: ,,That this court does not see moreover how the filtering and
blocking software would violate the right of “confidential correspondence” or freedom of

expression; Scarlet does not explain how they would.*

Scarlet afryjadi malinu til afryjunardémstoéls i Brussel, & peim grundvelli ad nidurstada fyrri
domsins veeri ekki i samreemi vid 16ggjof Evropusambandsins. Scarlet hélt pvi fram ad fyrri
domurinn veeri ad leggja pa skyldu & pa ad peir fylgdust med/ritskodudu samskipti notenda
sinna a netkerfinu sem veeri i andstaedu vid 15. gr. tilskipunar nr. 2000/31/EB. P& héldu peir
pbvi einnig fram ad fyrri nidurstadan bryti & ymsum grundvallarréttindum

Evrépusambandsldggjafar.

Afryjunardémstollinn var ekki jafn viss og undirréttur, um réttmeeti pess ad setja upp pessar
siur. Afryjunardémstollinn vildi pvi fa alit fra Evropudoémstdlnum og lagdi paer spurningar
fyrir domstélinn, hvort pad samrymdist 16ggjof Evrépusambandsins ad adildarriki legdu pad
vald i hendur domstola ad &kveda og fyrirskipa pjénustuveitanda ad setja upp svona
fyrirbyggjandi adgerdir, a eigin kostnad um Otakmarkadan tima, til ad sia 6ll samskipti a

netkerfinu, til pess eins ad koma auga & 6l6gmeett nidurhal.

pann 24. ndvember sidastlidinn kvad Evropudomstollinn sidan upp dém sinn i mali nr. C-
70/10 Scarlet Extended SA gegn Société belge des auteurs, compositeurs et éditeurs SCRL
(SABAM). Nidurstadan i malinu var st ad 16ggjof Evrépusambandsins kemi i veg fyrir ad
domstoll adildarrikis geeti uppa eindeemi sitt lagt pa skyldu & pjonustuveitanda ad hann setti
upp siur til ad koma i veg fyrir 6l6gmeett nidurhal.

Samkveemt nidurstodu domsins pad samremast slik  fyrirmeli  ekki  16ggjof
Evropusambandsins, er kvedur a um bann vid reglubundnu eftirliti (ritskodun)
pjonustuveitanda. Pa samrymast slik fyrirmali ekki krofu sambandsins um sanngjarnt
jafnveegi & milli annarsvegar hugverkaréttinda og hins vegar réttinum til pess ad stjérna og
reka fyrirteeki. Slik fyrirmeli samrymist heldur ekki réttinum um verndun persénuupplysinga

og rétti einstaklinga til ad midla eda sakja sér upplysingar.

Domurinn tok fram ad rétthafa se almennt heimilt ad fa logbann & millilidi likt og
bjonustuveitendur, pegar pridji adili er ad nota pjonustu peirra til ad brj6ta & réttindum

rétthafa. Reglur um légbann fari eftir landslégum, en verdi pé ad vera i samremi vid peer
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takmarkanir sem leida ma af 16ggjof Evropusambandsins, t.d. paer sem finna ma i tilskipun nr.
2000/31/EB, sem kvedur medal annars & um pad ad pjonustuveitandi skuli ekki fylgjast med
eda ritskoda peer upplysingar sem fara i gegnum netkerfi hans. Démurinn mat pad svo ad
nidurstada héradsdéms Brussels myndi leida til pess ad Scarlet yrdi latin fylgjast med og
ritskoda upplysingar sem feeru a milli vidskiptavina sinna, i peim tilgangi ad koma i veg fyrir
brot & hofundarrétti. Mat domurinn pad svo ad slikt eftirlit veeri andsteett tilskipun 2000/31/EB
og slik nidurstada myndi brjéta & undirstéduréttindum notenda Scarlets.

Domurinn  kom inn & ad hugverkaréttindi nytu verndar samkvemt stofnskra
grundvallarréttinda Evropusambandsins (Charter of Fundamental Rights of The EU). prétt
fyrir pad, pé veeri ekkert i ordalagi stofnskrarinnar eda i 16gunum, sem gefi pad til kynna ad

hugverkaréttindin veeru fridhelgud og nytu fullkominnar verndar &n undantekninga.

Pessi siukerfi feelu i sér ad fylgst veeri med 6llu netkerfinu og 6llum notendum Scarlets, vegna
hagsmuna rétthafa. Pad ad petta eftirlit nddi yfir oOtilgreint timabil, var talid brot &
atvinnufrelsi Scarlets til pess ad reka fyrirteeki sitt, par sem peir pyrftu ad setja upp petta

flokna, dyra og 6timabundna kerfi & eigin kostnad.

Domurinn tok einnig fram ad petta myndi ekki bara hafa ahrif & Scarlet, par sem siurnar
myndu einnig brjéta & grundvallarréttindum notenda Scarlets. Adallega rétti peirra til pess ad
personuupplysingar um pa séu verndadar og réttindum peirra til ad midla og sakja sér
upplysingar, sem veeru réttindi verndud af stofnskra grundvallarréttinda Evrépusambandsins
(Charter of Fundamental Rights of the EU). Brotin & pessum réttindum geetu birst i pvi ad i
fyrsta lagi yrdu borin kennsl & alla notendur i gegnum IP-t6lur peirra, svo yrdi markvisst
safnad upplysingum um pau gdgn sem notendur eru ad sekja sér, en pessar IP-télur og pessi
g6gn voru ad mati démsins persénuupplysingar. 1 68ru lagi pa geetu pessar siur Gtilokad frelsi
einstaklingsins til upplysinga, par sem mogulegt er ad kerfid myndi ekki alltaf greina réttilega
a milli loglegra og o6loglegra gagna, sem geeti haft pau ahrif ad kerfid myndi loka & légleg

samskipti notenda.
Med pessum rokstudningi komst domurinn ad peirri nidurstodu ad med pessari fyrirskipun

fra landsddmnum, pess efnis ad Scarlet yrdi ad setja upp svona siukerfi, veeri landsdémurinn

ad brjota gegn krofu sambandsins um sanngjarnt jafnveegi 4 milli annarsvegar
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hugverkaréttinda og hins vegar atvinnufrelsisins og réttindum einstaklinga vardandi vernd

personuupplysinga og réttinum til ad midla eda saekja ser upplysingar.

Samkveemt nidurstddu Evropudomstolsins pa utilokar 16ggjof Evropusambandsins pad ad
domstdlar adildarrikis geti lagt pa skyldu & pjénustuveitandann ad hann setji upp kerfi sem
siar 6l samskipti allra vidskiptavina sinna, sem fara fram & netkerfi sinu, sem fyrirbyggjandi
adgerd gegn hofundaréttarbrotum, & eigin kostnad og um 6tilgreint timabil.

4.5 Likleg/mdguleg ahrif Scarlets-malsins

Pegar pessi ord eru skrifud, er ekki nema um pad bil vika sidan Scarlet domurinn var birtur.
Pad er pvi enn mjog 6ljost hvada ahrif hann mun hafa. Nidurstada malsins mun po liklegast
hafa pau ahrif ad fjoldinn allur af malum mun koma uppé bord Evropudémstolsins, og mun
domstallinn i kjolfarid skyra betur Gt hvar mork abyrgdar pjonustuveitenda liggja.

Pessi nidurstada er pé merkileg ad pvi leyti ad han er andstaed peirri politisku skodun ad siur
séu hin ,,fullkomna“ adferd til pess ad koma i veg fyrir hofundarréttarbrot & internetinu. En
adferdir sem byggja & sium hafa ni pegar verid kynntar i t.d. Italiu, Irlandi og i Bretlandi

(Digital Economy Act).!"?

par til nidurstada démsins verdur ad fullu skyrd, vardandi pad hvar mork abyrgdar
bjonustuveitanda nadkvemlega liggja, er 1jést ad talsverd oOvissa gildir & pessu svidi t.d. um
hin ymsu ,,Graduate response* kerfi sem sett hafa verid upp. En eins og reett var um i kafla 4.2
ba byggja pessi kerfi flest & pvi ad pjénustuveitandinn fylgist med notendum sinum,'”® p.e. pvi
hvort peir séu ad brj6ta & htfundarétti edur ei. En samkvaemt nidurstodu Evropuddémstdlsins i
Scarlet-malinu, pa er 6heimilt ad leggja skyldu um slikt eftirlit & pjonustuveitendur sbr. 15. gr.
tilskipunar nr. 2000/31/EB.

Pad er audvitad of djupt i arinni tekid ad halda pvi fram, ad nu geti rétthafar ekki tekid til
neinna rada gagnvart peim er fremja hofundarréttarbrot a internetinu. Pratt fyrir pessa
nidurstodu domsins, pad er ennpd rdam til ad setja akvednar skyldur og abyrgd &

172 Digital Economy Act <http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2010/24/content > skodad 7. desember 2011.
173 Sja t.d. ,,Graduate response” kerfid i Bretlandi sbr. kafla 4.2.
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pjonustuveitendur sem fela ekki sér ad pjonustuveitendur fylgist med eda ritskodi gogn
notenda sinna. Sem deemi pa tok domurinn pad fram ad rétthéfum veeri ad sjalfségdu ennpa
heimilt ad krefjast 16gbanns gegn millilidum likt og pjénustuveitendum, ef pridji adili veeri ad
nota netpjona peirra til ad brjota & héfundarétti rétthafa. Pad ma po ljost vera ad i kjolfar
domsins verdur erfidara fyrir rétthafa ad knyja fram rétt sinn i gegnum pjonustuveitendur en

adur hefur veria.t™

pratt fyrir pessar métbarur i kjolfar domsins, pa verdur ad telja harla 6liklegt ad rétthafar muni
leggja arar i bat og gefast upp. Liklegra verdur ad telja ad rétthafar muni reyna ad komast ad
bvi hver raunveruleg ahrif domsins eru og hversu langt peir megi i raun ganga vardandi
uppsetningar a sium o.fl, an pess ad pad teljist vera brot & Evrépurétti. Pad er ju einu sinni svo
ad rétthafar hafa mikilli hagsmuna ad geeta pegar kemur ad pvi ad koma i veg fyrir

héfundarbrot & internetinu.

Domurinn taladi um ad sanngjarnt jafnveegi yrdi ad vera & milli annarsvegar hugverkaréttinda
og hinsvegar réttinum til atvinnufrelsis og réttinum til verndar persdnuupplysinga og réttinum
til ad midla eda seekja sér upplysingar. Domurinn taldi ad petta sanngjarna jafnveegi hefdi ekki
verid virt i Scarlet malinu. bad ma pvi draga pa alyktun af malinu, ad ef petta sanngjarna
jafnveegi sé virt, pa séu svona siur Iégmaetar. Skilgreining a pvi hvad sé ,,sanngjarnt jafnvegi‘

virdist p6 vera flokid fyrirbeeri.!™

Pad ma pvi velta fyrir sér, ef rétthafar koma fram med siu sem er alveg sjalfvirk og siar/lokar
eingdbngu & 6logmaet gégn og er 6dyr og einfold i framkvaemd. Hvort slik sia veeri pa 16glegt
Grredi, par sem han bryti pad hvorki a persénuréttindum notenda, né & atvinnufrelsi
bjonustuveitandans. P4 ma einnig velta fyrir sér hvort pad hefdi breytt einhverju vardandi
nidurstodu Evropuddémstdlsins i Scarlet-malinu, ef pessar skyldur hefdu verid lagdar a

f, 176

bjonustuveitandann med 16ggjo en ekki med domi héradsdéms Belgiu eins og raunin var.

Vert er ad geta pess ad pegar domur Haestaréttar Bretlands var kvedinn upp pann 28. jali i

NewzBin 2 malinu hafdi Advocate General Evrépuddmstélsins pegar gefid alit sitt & Scarlet-

7% Lorna Woods, ,,A free and open Internet in Europe? Case C-70/10 Scarlet Extended SA v SABM* (City
Legal Research 28. november 2011) <http://citylegalresearch.wordpress.com/2011/11/28/a-free-and-open-
internet-in-europe-case-c-7010-scarlet-v-sabm/> skodad 5. desember 2011.

15 Jerry Wayer, ,,Scarlet Extended — ECJ oulaws ,.general monitoring obligations” on ISPs* (Allianz vun
Humanisten Atheisten & Agnostiker 24. névember 2011) <http://jay.lu/?p=1724> skodad 5. desember 2011.
178 Likt og ,,Graduate response kerfin sem sett hafa verid 4 med 16gum og fjallad var um i kafla 4.2.
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malinu. Alit hans birtist pann 14. april 2011 og var pad i miklu samreemi vid adurnefnda
nidurstddu Evropudomstdlsins sem birtist sidan pann 24. november 2011. I &litinu var pad
lagt til ad Evropudémstdllinn myndi lysa pad andsteett Evrépurétti, ad domstélar adildarrikja
getu skyldad pjonustuveitanda til ad innleida siu sem flokkar oll rafreen samskipti a
netkerfinu, yfir 6tilgreint timabil ad fullu & kostnad pjonustuveitanda, i peim tilgangi ad koma

i veg fyrir 6logmeett nidurhal.

Pad er pvi ljost a0 Heestiréttur Bretlands vissi af pessu aliti og hefur domstollinn pvi
annadhvort metid pad svo ad alitio skipti ekki mali, par sem pad er ekki bindandi eda hann
hefur talid ad Evropudomstollinn kemist ad annarri nidurstddu, eda hann hefur jafnvel
akvedid ad viroda alitid ad vettugi. Liklegast verdur p6 ad telja ad Heestiréttur Bretlands hafi
tekid mid af pessu aliti, en talid ad adsteedur i malunum veeru ekki samberilegar, par sem i
NewzBin 2-malinu var eingdngu verid ad pvinga pjonustuveitandann til pess ad loka fyrir
adgang notenda ad einu vefsvadi, en ekki verid ad setja siu a alla notendur netkerfisins
samanber Scarlet-malid. Kostnadur vid lokunina taldist heldur ekki vera 6hoflegur, og engin
skylda var 16gd a pjonustuveitandann um ad fylgjast med eda ritskoda notendur sina. Pad ma
bvi velta pvi fyrir sér, ef Grlausn Evropudomstolsins i Scarlet-malinu hefdi komid & undan
NewzBin 2-mélinu, hvort pad hefdi nokkru breitt vardandi nidurstodu Haestaréttar Bretlands i

mali sinu.

Eins og ofangreind umfjollun gefur til kynna pa gefur démur Evropuddémstolsins okkur ekKki
neina endanlega nidurstodu vardandi pad alitaefni hversu langt megi ganga i pvi ad leggja
abyrgd & pjonustuveitendur. Hinsvegar segir domurinn okkur pad, ad hofundarétturinn er ekki

heilagur og atvinnufrelsi og personufrelsi kunna ad vega pyngra ef réttindin rekast a.
Pad verdur athyglisvert ad sja hvad framtidin ber i skauti sér og hver langtima ahrif pessa

doéms verda. En eins og stadan er i dag pegar pessi ritgerd er skrifud, pa er 6mégulegt ad spa

nakvaemlega fyrir hver ahrifin muni i raun verda.
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5. Lokaord

pratt fyrir ad 1jost se ad birting, dreifing og afritun a h6fundavérdu efni, &n heimildar rétthafa,
sé oheimil samkvaemt islenskum héfundalégum og l6gum flestra rikja, virdist engu ad siour
sem teeknin hafi gert pad ad verkum ad 6légleg dreifing & hofundavordu efni & internetinu sé
stadreynd. Rétthafar hafa til ad mynda barist gegn 6l6gmeetri dreifingu & hdfundavordu efni &
internetinu allt fra pvi ad forsvarsmenn Napsters voru demdir sekir fyrir hofundaréttarbrot
ario 1999. pratt fyrir pessa barattu rétthafa, pa virdist enn pann dag i dag sem dreifing
0logmeets efnis & internetinu seé i fullu fjori og jafningjanetin virdast 6stédvandi. Sem daemi,
ba er vefsveedi The Pirate Bay ennpa starfraekt, pratt fyrir ad forsvarsmenn pess hafi verid
deemdir abyrgir fyrir brotum & héfundarétti pann 26. névember 2010. Rétthafar hafa pé haldid

barattunni afram pratt fyrir pennan motbyr, enda miklir hagsmunir i hafi fyrir pa.

Meginvidfangsefni pessarar ritgerdar beindist ad pessum jafningjanetum og hver abyrgd
patttakenda peirra veeri. Med ,patttakendum® hér er att vid forsvarsmenn jafningjanetanna
sem veita pjonustuna, notendur jafningjanetanna, er nyta sér pjonustuna og Svo
bjonustuveitendurna sem tengja hina patttakendurna vid internetid og standa pvi 6gn lengra

fré sjalfum skréarskiptunum en hinir tveir fyrrnefndu.

Samkveemt umfjollun pessarar ritgerdar pa er abyrgd hinna tveggja fyrrnefndu fremur augljos
hérlendis, p.e. notendum er dheimilt ad deila og gera hoéfundavarid efni adgengilegt
almenningi samanber adurgreinda umfjéllun og DC++-malid. P& geta forsvarsmenn
jafningjaneta talist abyrgir vegna brota notenda sinna, ef peir hvetja til brotanna eda lata undir
hofud leggjast ad stodva brotin, samanber Istorrent og DC++-malid. P& hefur verid fjallad um
ad almennt sé tilhneigingin su ad eltast vio forsvarsmenn pessara jafningjaneta frekar en
notendur peirra, pratt fyrir ad notendurnir séu i raun peir sem fremja frumbrotin. petta helgast
ad pvi ad mun audveldara er ad l6gsakja forsvarsmenn pessara forrita heldur en ad 16gsakja

morg pusund einstaklinga.'’”

Vegna pess hve erfitt hefur reynst fyrir rétthafa ad stédva annarsvegar notendur og hinsvegar

oOll pessi jafningjanet, pa hafa peir & sidustu arum i auknu meeli beint sjonum sinum ad

7 Sem daemi pa voru 26.500 notendur skradir & vefsvadi Istorrent pegar pvi var lokad, Hrd. 11. febrdar 2010
mali nr. 214/2009 (Istorrent-malid).
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pjonustuveitendum. Pad er, ad reyna ad virkja pa i barattunni gegn héfundaréttarbrotum a
internetinu, med pa annarsvegar einhverskonar samvinnu og hins vegar med pvi ad gera pa
abyrga & grundvelli hlutdeildar i brotum notenda sinna. En eins og reett var i kafla 4.1., pa eru
ymis rok fyrir pvi ad virkja eda leggja abyrgd a pjonustuveitendur t.d. hafa peir teeknilega getu
til ad draga ur eda koma i veg fyrir pessi brot. Hafa pvi ymis riki lagt vissa abyrgd a

pjonustuveitendur t.d. med svokolludum ,,Graduate response kerfum.

pratt fyrir ad ymis rok séu fyrir pvi ad leggja abyrgd & pjonustuveitendur, pa er abyrgd peirra
vegna hofundaréttarbrota a internetinu ekki jafn 1jés og han er vardandi forsvarsmenn
jafningjaneta og notendur peirra. 1 kafla 4.3.2. kom p6 fram ad lagalega geti
bjonustuveitendur verid abyrgir hérlendis vegna brota notenda sinna, pad hefur pé aldrei reynt
a petta alitaefni fyrir domstolum hérlendis. Af pessum sékum var pvi reynt ad draga alyktanir
og komast ad nidurstoou vardandi petta atridi med pvi ad skoda erlenda démaframkvaemd.
Samkvaemt peirri framkvaemd er p6 mikid 6samraemi i domum & milli landa. Flest riki virdast
b6 vidurkenna ad pjonustuveitendur geti borid &byrgd i vissum tilvikum, en alitamalid er i
raun vid hvada tilvik ndkvemlega og hversu langt st abyrgd geti ndd, p.e. mork pessarar
abyrgadar. Samkveemt domaframkvaemdinni er po ljost ad pjonustuveitendur verda ekki gerdir
abyrgir fyrir hofundaréttarbrotum vidskiptavina sinna 4 sama hatt og forsvarsmenn
jafningjaneta. Hofundur telur pad po edlilega nidurstodu i ljosi pess ad pjonustuveitendur

standa mun lengra fra sjalfum brotunum en forsvarsmenn jafningjanetanna.

I lok ritgerdarinnar var fjallad um nylegan dém Evropudoémstdlsins i Scarlet-malinu
svokallada, en domurinn sendi pau skilabod ad rétthafar og/eda riki megi ekki i adgeroum
sinum, til ad koma i veg fyrir hofundarréttarbrot & internetinu brjéta & grundvallarréttindum
Evropuléggjafar. Domstollinn  sagdi medal annars ad pd hugverkaréttindi  veeru
grundvallarréttindi samkvaemt 10ggjof sambandsins, pa veeru pau ekki fridhelgud og nytu ekki
verndar &n undantekninga. bau grundvallarréttindi sem rékust & i malinu og domstollinn taldi
ad pyrfti ad vera sanngjarnt jafnveegi a milli voru hugverkaréttindi annars vegar og hins vegar
réttindi til atvinnufrelsis og réttindi til pess ad midla og afla sér upplysinga. I malinu taldi
domstéllinn ad ekki hefdi verid sanngjarnt jafnveegi parna & milli og voru hugverkaréttindin
pess vegna latin vikja fyrir hinum sidarnefndu. Pad ma po ekki gleyma ad domurinn ték fram
ad rétthofum veeri audvitad ennpé heimilt ad krefjast 16gbanns & pjonustuveitanda ef notandi

hans vaeri ad nyta netpjona hans til ad brjota & héfundarétti, ad nanari skilyréum uppfylltum.
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Domurinn skilur p6 hofund og lesendur pessarar ritgerdar eftir med stora spurningu fyrir
framan sig, p.e. hvar petta ,,sanngjarna jafnveegi“ liggi. POtt einhverjir séu kannski i vafa um
mork pessa sanngjarna jafnveegis, pa er pad personuleg skodun hdfundar ad hofundaréttur eda
onnur hugverkaréttindi skuli aldrei fa& meira veegi heldur en mannréttindi a bord vid
tjaningarfrelsi eda atvinnufrelsi. bessa skodun byggir hofundur medal annars a pvi ad
mannréttindi eru grundvallarréttindi einstaklinga og eru sem slik medal annars logfest i
stjornarskra Islands og mannréttindasattmala Evropu. A medan er hofundaréttur mun yngri
réttindi og felst adallega i fjarhagslegum hagsmunum, ad undanskyldum saemdarrétti

hofundar.

Liklegast er mjog misjafnt hvernig menn tdlka déminn og hvada ahrif menn telji ad hann
muni hafa, p.e. hvort petta sé t.d. einungis bann vid stréngum adgerdum likt og uppi voru i
Scarlet-malinu, eda hvort petta sé bann vid 6llum sium, pa eru liklegast skiptar skodanir & pvi
hvada ahrif pessi domur mun hafa 4 ,,Graduate response* kerfin. Hofundur pessarar ritgerdar
talkar nidurstddu domsins po svo ad siur geti verid heimilar ef pessa sanngjarna jafnveegis er
geett. ba telur hofundur 6liklegt ad nidurstada domsins pydi ad 611 ,,graduate response® kerfi
séu 6heimil, frekar beri ad talka dominn sem leidbeiningar til rikja pess efnis ad ganga ekki of

langt og geeta ad mannréttindum i barattu sinni gegn héfundaréttarbrotum.

Hvad sem pvi lidur pa telur hofundur ad ljost sé ad petta hafi verid akvedinn ésigur fyrir
rétthafa um heim allan og pad verdi na erfidara fyrir rétthafa ad knyja fram rétt sinn i gegnum
bjonustuveitendur i kjélfar domsins. Pad er pd audvitad ekki haegt ad fullyrda neitt og verdur
athyglisvert ad sja hver préun abyrgdar pjonustuveitenda muni verda i nainni framtid.

pad er po 1jost ad mikil 6lga er vardandi alitaefnid hvar mork abyrgdar pjonustuveitanda liggi,
ma nefna ad Framkveemdastjorn Evropusambandsins (e. European Comission) er i pessum
skrifudu ordum ad endurskoda tilskipun 2000/31/EB og é&wtlad er ad élit

Framkveemdastjérnarinnar muni birtast pann 11. jandar 2012.

Werner Steng sem stjornar pessari endurskodun & tilskipuninni hefur sagt opinberlega ad
skodud verdi akvedi tilskipunarinnar vardandi abyrgdartakmarkanir pjonustuveitanda. Hann
hefur sagt ad pad eigi ekki ad breyta akvedunum sem slikum, heldur eetli
Framkveemdastjérnin ad hafa frumkvadi ad pvi ad reyna ad finna einhverja géda adferd sem

samraemist akvaedum tilskipunarinnar, sem sidan geti verid leidbeiningareglur fyrir adila til ad
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vinna eftir. Hann tok fram ad vid gerd pessara leidbeiningareglna, pa yrdi ekki einungis litid

til fjarhagslegra hagsmuna heldur einnig til grundvallarréttinda og frelsis einstaklinga.'’®

pad verdur pvi ahugavert ad sjd@ hvad kemur Ur pessari endurskodun og hvad muni
nakvaemlega felast i pessum leidbeiningareglum, p.e. hvort paer muni kveda & um meiri eda
minni &byrgd & pjonustuveitendur og hvort paer muni vera i samremi vid nidurstéduna i

Scarlet-malinu.

pad er skodun hofundar ad fara verdi mjog geetilega i 6llum adgerdum sem skerda frelsi
einstaklingsins og er hofundur alfarid & moti pvi ad einkaadilum likt og pjonustuveitendum sé
veitt pad vald ad geta fylgst med og ritskodad notendur sina. Hver svo sem skodun héfundar
er, pa er ljést samkvaemt 6llu ofanritudu ad mork abyrgdar pjonustuveitanda eru ennpa fremur
0lj6s og verdur pvi ahugavert ad sja hver préunin verdur, p.e. hvort abyrgdin muni verda i

samraemi vio skodanir hofundar edur ei.

178 Monica Horten ,,E-commerce directive-EU Commission gives notice of action* (9. desember 2011)
<http://www.iptegrity.com/index.php/ipred/723-e-commerce-directive-eu-commission-gives-notice-of-action>
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