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Agrip

Margroddun vard lykilhugtak i hugvisindum & 20. 6ld. A pridja aratugnum heimfaerdu
sovéskir fredimenn pdlyfoniska margroddun ar heimi ténlistar yfir & mal bokmenntanna
sem innlegg i umraedu er héfst um midja 19. éldina og stendur enn — um fagurfraedilegt
gildi skaldverka Fjodors Dostojevskis. Fraegast verka um margréddun vard fyrsta
utgefna rit Mikhails Bakhtins (1895-1975), Vandinn i skapandi list Dostojevskis. Um
endurskodada Utgafu pess sem og alreemda doktorsritgerd um Francois Rabelais skrifadi
Julia Kristeva fraega grein. bar afhenti hin Vesturlondum ekki adeins freedilega Da
Vinci lykla & bord vid margréddun og hid karnivaliska: greinin atti sinn patt i
straumhvorfum sem urdu innan hugvisindanna upp ur midjum 7. aratugnum og eru

ymist kennd vid poststraktaralisma eda postmodernisma.

A 8. 0g 9. aratugnum komu fyrstu skrif Mikhails Bakhtins loks ut & prenti; likt og
floskuskeyti rétudu tvo ofullklarud handrit & fjorur almennings ramri halfri 6ld eftir ad
pau voru skrifud. bessi eskuverk kynna nokkud 6lika mynd af Bakhtin en pa sem hafdi
framkallast & Vesturlondum: Hér birtist hann fremur sem heimspekingur en
bokmenntafraeedingur og i fyrri hluta ritgerdar minnar er varpad ljosi a akvedinn
siofraeedilegan vanda sem settur er fram i eeskuverkunum en hinn ungi Bakhtin getur ekki
leyst. Pyddir eru valdir stadir ar pessum handritum og lagt at af peim med hlidsjon af
ymsum hugmyndastraumum 3. aratugarins i Sovétrikjunum: Nykantisma, symbolisma
en ekki sist formaliska skolanum i békmenntarannsoknum. Einkum er studst vid nylegar
rannsoknir freedimanna Vestanhafs og rissneska heildarritrod verka Mikhails Bakhtins. |
sidari hluta ritgerdar er sidan leitast vid ad leida i 1j6s ad hvada leyti margroddun, eins
0g han er Gtfeerd & sioum Dostojevskibdkarinnar, er lausn & peim sidfreedilega vanda
sem Bakhtin glimir vid i eskuverkum sinum og hvada ljési su glima varpar & samband
fagurfraedi og heimspeki, sem og rannsoknir a rassneskum bokmenntaarfi og arfleifd

Bakhtins innan vestraennar hugmyndaségu.
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Inngangur

Pad hafdi ekki snj6ad svona sidan Brézhnev var adalritari Kommuanistaflokksins.
Landsbokasafnio hét i h6fudid &4 Lenin og ég sat vid, ymist i lessal ,,Leninku‘ eda &
heimavistinni i adalbyggingu Moskvuhaskola, og pumlungadist i gegnum fyrstu bokina
sem &g las i heilu lagi a rassnesku: Problemy poetiki Dostojevskogo. Pad var ahugi a
rith6fundinum sem leiddi mig ad pessu riti. Eins og flestir heyrdi ég hinsvegar fyrst af
Mikhail Bakhtin (1895-1975) i tengslum vid margréddun og karnival — og hafdi minar

efasemdir um badi pessi tiskuhugtok.

Varla hafdi ég lokid vid Vandann i sk&ldskaparlist Dostojevskis en ég hafdi komid
mér i annars konar klandur. Pad voru einkum skrif nokkurra bandariskra freedimanna er
voktu ahuga minn a tveimur handritum sem Bakhtin hafdi unnid ad 4dur en hann
skrifadi frumraun sina, Dostojevskibokina. Bakhtin lauk aldrei vid pessi handrit, pau
lagu i geymslu um halfrar aldar skeid og komu ekki Gt fyrr en ad héfundinum latnum.
pad var Julia Kristeva sem kynnti verk Bakhtins fyrir Vesturlondum i fraegri ritgerd, ,,Le
mot, le dialogue et le roman* eda ,,0Ord, tvirdddun og skaldsaga“ eins og hun nefnist i
islenskri pydingu. Umfjollun um Bakhtin barst hinsvegar ekki vestur um haf fyrren 4 8.
og 9. aratugnum, eda um likt leyti og yngstu handrit freedimannsins komu fyrir sjonir
umheimsins. [ fararbroddi Bakhtinfraeda par vestra var an vafa fredimadurinn Michael
Holquist, en eins og ad likum leetur var ahuginn vestanhafs meiri @ hinum nydtkomnu
askuverkum en margréddun, hinu karnivaliska eda 6drum hugtékum sem hofou komist
svo rekilega i tisku & meginlandi Evropu i kjolfar Kristevu ad pau voru pa pegar ordin
ad klisju. En pad er um ritgerd pa sem her liggur fyrir ad segja ad hun byggir ad miklu
leyti & skrifum Holquist og freedimanna af annarri kynsl6d Bakhtinfreedinga, og pa

sérstaklega pau Caryl Emerson og Gary Saul Morson.

Askuverkin 6fullgerdu reyndust &mota pungfaer og snjéaveturinn i Moskvu arid

2010. Kemur par margt til, t.a.m. bagt astand peirra og still h6fundar sem ekki hefur enn
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fundid sig & prenti. En pad sem ridur baggamuninn er ad hinn ungi Bakhtin er hér ad
fast vid vanda sem hann getur ekki leyst.

| fyrsta hluta ritgerdarinnar verdur pessi 6leysti vandi kynntur til sdgunnar.
Vandinn er heimspekilegs, nanar tiltekid sidfraedilegs, edlis og til ad grennslast fyrir um
reetur hans verdur staldrad vio Immanuel Kant og nykantismann svokallada & fyrstu
aratugum 20. aldar. betta voru miklir grosku- og 6lgutimar i rassneskri menningarsogu,
eins og rakid verdur i samhengi vid hinn unga Bakhtin. Einkum verdur leitast vid ad
sigta Ut gagnryni sem 16gd er fram undir ros i eskuverkum hans a tveer af 6flugustu
hreyfingum pridja aratugarins: symbolista og formaliska skolann i bokmennta-
rannsoknum. | fyrstu skrifum sinum leitast Bakhtin vid af veikum maetti ad gagnryna
badar pessar stefnur en jafnframt er likt og hann sé ad reyna ad sampeetta 6lik vidhorf

beirra i anda hinnar forskilvitlegu hughyggju Kants.

Eftir pvi sem & lidur leitast Bakhtin i auknu meeli vid ad varpa 6leystum,
heimspekilegum vanda seskuverkanna fram i sinni fagurfreedilegu mynd. pratt fyrir
ummyndun vandans tekst Bakhtin hinsvegar ekki ad finna lausn a honum. Pessi glima
verdur synd med hlidsjon af skrifum Bakhtins um héfundinn, ségupersénur hans og pa
umframvitneskju sem hofundurinn byr jafnan yfir. Til ad bregda frekara 1josi & edli
bessa vanda verdur hann borinn saman vid umfjéllun Halldors Laxness um PlUs EX i

»Personulegum minnisgreinum um skaldsdgur og leikritun®.

préatt fyrir ad hinn ungi Bakhtin finni enga lausn & peim sidfraedilega vanda sem
hann glimir vid i eskuverkunum nzar hann smam saman ad proa hugtok, ordaforda og
adferdafraedi sem atti eftir ad reynast afar drjug — ekki adeins honum, heldur
bokmenntarannsoknum yfir héfud. [ fyrsta hluta er hverju hinna fjégurra aeskuverka
helgadur einn kafli sem sidan skiptist i undirkafla eftir pvi sem vid &. Hverjum texta er

gjarnan fylgt ar hladi med pydingu & texta ur tilteknu verki sem sidan er lagt Gt af.

[ skrifum sinum lagdi Julia Kristeva aherslu & tvirdddun, textafraedilegt samhengi
margroddunar sem fjallad er um i sidari hluta Dostojevskibdkarinnar. betta er jafnframt
eini hluti verksins sem pyddur hefur verid & islensku. I pessari ritgerd er hinsvegar
aherslan & fyrri hluta Dostojevskibokarinnar og peirri sidfreedilegu aherslu sem par er
sett fram. [ sidari hluta ritgerdarinnar verda raktar lykilforsendur margréddunar
(samraedubundin afstada til sannleikans, sjalfsvitundin sem dominanta, gagnryni a
einréddun o.fl.). Ad lokum verda pessi tvo fyrstu timabil a freedaferli Bakhtins,

askuverkin og Dostojevskibokin, borin saman. Ad mati Bakhtins bodar margradda



skaldsagan hvorki meira né minna en kdperniska byltingu & svidi sem vardar ymis af
hofudatrioum vestraennar fagurfreedi. Hvad er att vid med pvi? Her verda seskuverkin
notud til ad leggja mat & slikar stadhafingar. Jafnframt er leitast vid ad gefa innsyn inn i
mdoguleikana sem opnast pegar margréddun er skodud i ljosi eskuverkanna, hvada ahrif

han hafdi & sidari ndlganir Bakhtins & frasagnargerdirnar og viotokusogu & verkum hans.

Ein peirra boka sem endudu i farteski minu til Moskvu & sinum tima var islensk
byding & verki Erichs Auerbachs, Mimesis: Framsetning veruleikans i vestreenum

bokmenntum. Framsetning efnisins i pessari ritgerd er innblasin af pessu riti, par sem

—

hver kafli hefst gjarnan a langri tilvitnun eda pydingu sem Auerbach leggur sidan (t af.
fyrri hluta ritgerdar og & voldum stédum i peim sidari er russneski frumtextinn gjarnan
hafdur med i meginmali. bessi framsetning potti jafnframt henta vid greiningu &
ofullgerdu handritunum og 6drum skrifum, par sem grunnhugtok seskuverkanna eru
utlistud. Baedi eru margir pessara texta pad oraedir og opnir fyrir tilkunum ad pad er
fengur ad hafa frummalid vid hlid pydingar; eins eru sumir textanna illfaanlegir og til i
mismunandi Utgafum. Smam saman pokar hinsvegar pessi nani lestur & textabrotum ur
askuverkunum fyrir steerri mynd — greiningu Bakhtins & margréddun sem neer langt
aftur i bokmenntasdguna og jafnvel fundin hlidsteeda i afsteediskenningu Einsteins. Vid
petta feekkar rdssneskum textum i meginmali og nedanmalsgreinum — sjénarhornid
feerist fra ndnum lestri & textabrotum ar eskuverkunum til pess stéra samhengis sem

Bakhtin leitast vid ad avarpa i lok Dostojevskibdkarinnar.

Allar pydingar ar russnesku eru unnar af undirritudum nema annad sé tekid fram.
Studst var eftir megni vid heildarritr6d verka Mikhails Bakhtins & rissnesku, bedi til ad
nalgast texta Bakhtins sjalfs og eins byggt & greinargédum ritskyringum og athuga-
semdum sem par er ad finna. Umritun er samkveaemt alitsgerd Islenskrar malstédvar sem
birtist { Malfregnum, med orlitlum fravikum.* Samkvamt tilbrigdum f stafasambéndum
er endingin -uz umritud sem -i en ekki -ij, sbr. Dostojevski en ekki Dostojevskij. ba er
stafurinn wy ekki umritadur sem stsj heldur sem sjs, skv. rokstudningi Helga Haralds-
sonar.? Mjlka merkid (») er ekki umritad. Engin tilraun var gerd til ad samryma rithatt

og Glikar umritunarvenjur mismunandi fredimanna.

! Alitsgerdin birtist i Malfregnum 2, 1. &rg. 2. tbl. névember 1987, s. 3—16 og jafnframt & vef Stofnunar
Arna Magnussonar i islenskum freedum: www.arnastofnun.is/id/1020030. [S6tt i jan. 2012]

2 Helgi Haraldsson, Rassnesk-islensk ordabok, ritstj. V. Berkov (Reykjavik: Nesttgafan, 1996), s. 822.



Reynt var ad fylgja viomaéti rissneska textans eftir megni, t.a.m. var peim sio
Bakhtins haldid ad gleikka ord sem hann vill leggja aherslu & i stad pess ad skaletra
pau. Tilvitnanir eru visvitandi lengri og minna styttar en gengur og gerist i ritgerdum,
par sem etlunin er ad peer pjoni ekki adeins upplysingahlutverki heldur gefi jafnframt
hugbod um andble einstakra verka og raddir 6likra héfunda. Frumtextar og russnesk
hugtok eru umritud hvenar sem slikt var talid hafa gildi fyrir lesanda sem ekki er
hnatum kunnugur i rdssnesku. par sem upplysingar um skirnarnéfn lagu ekki alltaf fyrir
vard pumalfingursreglan su, ad rita néfn erlendra fredimanna i nedanmalsgreinum med
upphafsstaf skirnarnafns og eftirnafni — en sleppa millin6fnum og rissneskum
fodurnéfnum, nema sérstok asteda peetti til ad tilgreina slikt. pa skal pvi haldid til haga,
ad eftir vandlega umhugsun var dkvedid ad geta adeins ritstjora en nafngreina ekKki
einstaka freedimanna sem rita feerslur og skyringar i rassneskri heildarritrod verka
Mikhails Bakhtins. Var pessi leid farin til ad magna ekki enn frekar fleekjustigid, par
sem gjarnan eru a ferd freedimenn ad gera athugasemdir vid athugasemdir eldri

freedimanna, sem aftur eru ad visa i Bakhtin sem visar... 0.s.frv.

pakkir fyrir yfirlestur fa foreldrar minir: Pétur Gunnarsson og Hrafnhildur
Ragnarsdottir. Sérstakar pakkir feer sidan leidbeinandi minn, Rebekka Prainsdottir, fyrir
allan studninginn og polinmadina, gagnlegar abendingar og samverustundir i bolshoj

dialog fra fyrstu tid.



1.
Vandinn i eeskuverkum

Mikhails Bakhtins



1.1. byding og Utlegging & ,,List og abyrgd* (,,Iskiisstvo i otvetstvennost)

[McekyeTBO M OTBETCTBEHHOCTD |

L[CJ'IOC Ha3bIBACTCA MCXaHUYCCKHUM, €CIIN OTACIBHBIC 3JICMCHTBI €I'0 COCIMHCHBI
TOJIBKO B MMPOCTPAHCTBE U BPEMCHU BHCIIIHCH CBA3bI0, 4 HC IIPOHUKHYTBI
BHYTPCHHUM €AUHCTBOM CMBbICJIA. YacTtu Takoro [EJIOTO XOTA U JICKAT pAaO0M U

COIPUKACAIOTCS IPYT C APYTOM, HO B c€0C OHU UYIKIBI IPYT JIPYTY.

Tpu oOnacTu 4ea0BEUECKOI KyabTypbl — HayKa, HCKYCCTBO U JKU3Hb —
00peTaroT eANHCTBO TOJIBKO B TMYHOCTH, KOTOPAs MPHOOIIAET UX K CBOEMY
eanHcTBY. Ho CBSI3b 3Ta MOXKET CTaTh MEXAHUYECKOM, BHEITHEH. YBBI, Uallle BCEro
3TO TaK U OBIBAET. XYIIO)KHI/IK 1 9YCJIOBCK HAMBHO, Yalll€ BCCIr0 MCXaHUYCCKU
COCOAUHCHBI B OI[HOI>'I JIMYHOCTHU: B TBOPYECTBO YCJIOBCK YXOOUT HAa BPEM U3
(GKATEHCKOTO BOJIHEHBS» KaK B IPYrOM MUP «BIOXHOBEHbS, 3BYKOB CJIAJIKUX U
MOJIUTBY». UTO ke B pe3ynbrare? VICKycCTBO CIMILKOM IEP3KOCaMOYBEPEHHO,
CJIMIIKOM IaTETUYHO, BE/Ib €MY K€ HEUETO OTBEUaTh 3a KU3Hb, KOTOPasi, KOHEUHO,
3a TAKMM UCKYCCTBOM HC YTOHHUTCHA. «I[a 1 IA€ HaM, TOBOPUT KHU3Hb, TO —

HCKYCCTBO, a Y Hac )KUTEHCKas Ipo3ay.

Korza yenoBek B HCKyccTBe, €ro HET B )KU3HU, U 00parHOo. HeT Mexny HuUMH

€ANHCTBA U B3aUMOIIPOHUKHOBECHUA BHYTPEHHETO B €IMHCTBE JIMYHOCTH.

Uro xe TapaHTHpYeT BHYTPEHHIOIO CBA3b NIeMeHTOB JTnyHOcTH? Tonbko
€MHCTBO OTBETCTBEHHOCTH. 3a TO, UTO 5 MEPEXKUI U MOHSIT B UICKYCCTBE, A JOJDKEH
OTBEYaTh CBOEH JKU3HBIO, YTOOBI BCE MEPEKHUTOE U MOHATOE HE OCTATIOCH
Oe3neiicTBeHHBIM B Heil. Ho ¢ 0TBETCTBEHHOCTBIO CBsA3aHa U BUHA. He Tonpko
MTOHECTH B3aMMHYIO OTBETCTBEHHOCTb JJOJDKHBI )KU3HB U HCKYCCTBO, HO ¥ BUHY
IpyT 3a Aapyra. [1o3T 1omKeH NOMHUTB, 4TO B MOIIION MPO3€ )KU3HH BUHOBATA €T0
033U, @ YEJIOBEK JKU3HU ITyCTh 3HAET, YTO B OECIJIOAHOCTH UCKYCCTBA BUHOBATa
€ro HeTpeOOBaTENIFHOCTh U HECEPHE3HOCTh €TI0 JKU3HEHHBIX BONPOCOB. JINYHOCTH
JIOJDKHA CTaTh CIUIOIIb OTBETCTBEHHOM: BCE €€ MOMEHTBI JJOJDKHBI HE TOJIBKO
YKJIaJbIBaThCS PAJIOM BO BDEMEHHOM Psy €€ KU3HHU, HO IPOHMUKATH APYT Ipyra B

CIWHCTBC BUHbBI 1 OTBECTCTBCHHOCTH.

W neuero mist onpaBaanus 0€30TBETCTBEHHOCTH CChUIATHCS HA
«BIOXHOBEHbE». BIOXHOBEHbE, KOTOPOE UTHOPUPYET KU3HBb U CAMO UTHOPUPYETCS
KW3HBIO, — HE BJJOXHOBEHbE, a ojiepkaHue. [IpaBuIbHbINA HE CaMO3BaHHbBIA CMBICT
BCEX CTAPBIX BOIPOCOB O B3aHMOOTHOUIEHWH UCKYCCTBA U )KU3HU, YACTOM

HUCKYCCTBE U IIpOY., WCTHHHBIN Ha(l)OC HX TOJIBKO B TOM, YTO U UCKYCCTBO M KM3Hb
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B3aMMHO XOTAT OOJErdYUThL CBOIO 3aaa4y, CHATb CBOIO OTBCTCTBCHHOCTD, 0o nerue

TBOPHTL, HC OTBCYAA 3a ’KU3Hb, U JICTYC JXKUTh, HC CUUTAACH C HCKYCCTBOM.

I/ICKyCCTBO " )KHU3Hb HC OJHO, HO JOJIKHBI CTaTh BO MHC CAWHBIM, B CJIMHCTBC

MOCH OTBETCTBCHHOCTH. 3

[List og &byrgod]

Heild telst vélreaen, ef adskildir hlutar sameinast einvrdungu i tima og rami fyrir
tilstilli ytri tengsla, en eru ekki alteknir innri einingu merkingarinnar. P4 svo ad
hlutar sem tilheyra slikri heild séu lagdir hlid vid hlid og 6dlist sameiginlegan

snertiflot eru peir i edli sinu framandi hver gagnvart drum.

Prju svio mannlegrar menningar — visindin, listin og lifio — 6olast
eingdngu einingu i einstaklingi, sem veitir peim hlutdeild i sinni einingu. En slik
tengsl geta ordid vélraen, utanadkomandi. Vei, su er idulega raunin. Listamadurinn
og manneskjan sameinast med einfeldningslegum, oftar en ekki dsjalfradum haetti i
eina personu: [ listinni hverfur madurinn um stundarsakir ur ,hversdaglegu amstri®
og nanast i annan heim, ver6ld ,,andagiftar, ljufra tona og baena“. En med hvada
afleidingum? Listin gerist i haesta mata dskammfeilin, innfjalg sékum pess ad hin
parf ekki ad standa i neinum reikningsskilum vid lifid, sem vitanlega stenst engan
veginn samanburd vid slika list. ,,Og hvad um okkur?* spyr lifid: ,,Fyrst svona er

listin, stendur okkur vart annad til boda en lausamal hversdagsleikans.*

I listinni heettir einstaklingurinn ad tilheyra lifinu, og 6fugt. A milli pessara
tveggja svida rikir engin eining, ekkert gagnkvaemt gegnumstreymi & sér stad i

innsta kjarna einstaklingsins.

Hvad geeti tryggt innri tengsl grunnpaétta i einstaklingnum? Adeins eining
gagnkvaemrar abyrgdar [sic]. Til ad geta brugdist vid og borid skynbragd a list parf
g ad abyrgjast hana med lifi minu; 6druvisi mun upplifun min og skilningurinn
sem mér hefur askotnast daga uppi. En abyrgd snyst jafnframt um sekt. Lifid og
listin hlj6ta ekki adeins ad bera gagnkveema abyrgd, pau eru jafnframt hvort 6dru
skuldbundin. Skald parf ad hafa hugfast, ad 1j6dlist hans er &byrg gagnvart
Oskaldlegum féabreytileika hversdagsins og eins veit sa sem ekki er skald, ad fanyti

listarinnar stafar af sinnuleysi og alvoruleysi hans andspanis spurningum lifsins.

M. Bakhtin, ,,Iskiisstvo i otvetstvennost®, Sobranije sotsjineni: Filosofskaja estetika 1920-kh godov, 1.
b., ritstj. S. Botsjarov og N. Nikolajev (Moskva: Russkije slovari jazyki slavjanskoj kaltary, 2003), s. 5-6.
Framvegis verdur visad til heildarritradar verka Bakhtins, Sobranije sotjineni, sem Ss, nema um fyrstu
heimildarvisun sé ad reda, d&samt upplysingum um hvada bindi um reedir. Ekki hafa 61l bindi pessarar
ritradar séd dagsins ljos, sja ndnar i 1.1.2.
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Einstaklingurinn parf ad syna af sér skilyrdislausa abyrgd: Oll atvik i lifi hans ettu
ekki eingdngu ad radast saman i eina timar6d, heldur gegnsyra hvert annad i
einingu sektar og abyrgdar.

Og abyrgdarleysi verdur aldrei réttleett med skirskotun til ,,andagiftar®.
Innblastur sem hunsar lifid og er hunsadur & moti af lifinu — slikt er ekki andagift,
heldur prahyggja. Hin raunverulega og réttnefnda hugsun ad baki allra hinna
gamalkunnu spurninga um innbyrdis tengsl & milli listar og lifs, hreinnar listar og
annarrar, snyst pegar 6llu er & botninn hvolft um pad, ad listin og lifid vilja
sameiginlega létta byrdar sinar, varpa af sér abyrgdinni. bad er i senn einfaldara ad
skapa &n pess ad tillit sé tekid til lifsins og audveldara ad lifa an pess ad lata listina

sig nokkru varda.

Listin og lifid eru ekki eitt. betta tvennt hyggst ég hinsvegar gera ad einu i

sjalfum mér, i einingu peirrar gagnkveemu &byrgdar sem ég axla.

Stundum er sagt, ad heilu héfundarverkin kjarnist i frumrauninni; ad hagt sé ad rekja
helstu preedi sidari verka til fyrstu ritsmidarinnar. Pegar Mikhail Bakhtin minntist undir
lok aevi sinnar 4 ,,List og abyrgd“ (,,iskusstvo i otvetstvennost*) komu nanustu
samstarfsmenn af fjollum. Pessi litla grein var upprunalega birt i listtimariti Nevelbajar
arid 1919 og kom ekki ut a bok fyrr en ad hdfundinum latnum. Greinin var reyndar

bydd & ensku arid 1990 — en til hennar er sjaldan visad.*

Engu ad sidur er hér a ferd eins konar yfirlysing; jafnvel kéllun, ef marka ma
lokaordin. Oneitanlega stingur tonn greinarinnar nokkud i stif vid myndina sem a.m.k.
Vesturlandabuar hafa alla jafna gert sér af Bakhtin: bokmenntafreedingnum sem smidadi
vestreenum hugvisindum freedilega Da Vinci lykla & bord vid margréddun og hid
karnivaliska, frelsandi hugok sem virdast svo rik af afsteedi ad peim hefur ekki adeins
verid beitt & frasagnargreinarnar (e. literary genres) heldur adskildustu fyrirbzri

menningarinnar, allt fra Sjon til Lady Gaga.

[, List og 4byrgd“ stigur hinsvegar fram 4 ritvéllinn heimspekingur sem fjallar um
samband listarinnar vid veruleikann i anda Immanuels Kants, p.e. at fra forsendum
skyldusidfraedi. betta er & koflum tyrfinn texti; sem demi notar greinarh6fundurinn

upphrépunina ,,uvi“ eda Vvei (sbr. ,,Vei, st er idulega raunin®) pegar honum list ekki &

* JIskusstvo i otvetstvennost* birtist i timaritinu Djen iskusstva (Nevel, 3. sept., 1919), s. 3-4, en kom

hinsvegar fyrst Gt & bok i Estetika slovesnovo tvortsjestva, ritstj. S. Botsjarov (Moskva: Iskusstvo, 1979),
s. 5-6. Greinin birtist 4 ensku sem ,,Art and Answerability* i Art and Answerability: Early Philosophical
Works by M. M. Bakhtin, ritstj. M. Holquist o.fl. (Austin, Texas: University of Texas Press, 1990), s. 1-2.
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blikuna og siofreedilegi metnadurinn reynist somuleidis all yfirpyrmandi & koflum, t.a.m
begar Bakhtin fer fram & ad 611 atvik i lifi einstaklings skuli ,,gegnsyra hvert annad i
einingu sektar og abyrgdar. Brédurpartur greinarinnar fer reyndar ekki i framsetningu a
hugmyndum heldur gagnryni & tvenns konar afstodu til efnisins. Annars vegar beinist
bessi gagnryni ad listreenni upplifun sem adskilur sig fra veruleikanum, hinsvegar ad pvi
sem greinarhdfundur kallar vélraena eda ytri ndlgun 4 list. Fulltria andstedra vidhorfa er

reyndar ekKki getid, ekki frekar en pess kantiska vidmids sem gengid er Gt fra.

i, List og abyrgd“ er vitnad i Aleksander Puskhin — um ,,andagift“ skaldsins vs.
,hversdagslegt amstur® — enda kristallast { romantisku stefnunni sem pj6dskaldid
tilheyrdi hugmyndin um innblastur, innlifun og list listarinnar vegna. Symbolistar
vardveittu anda romantikurinnar og russnesk Utgafa stefnunnar var firnasterk, i senn
farvegur lyrikurinnar og dulspekilegra tilhneiginga i pvi fjélskruduga lista- og
menningarlifi sem blomstradi i Rasslandi & fyrstu aratugum 20. aldar. En greinin setur
ekki adeins spurningamerki vid pessa ljodreenu syn. Hverjir standa ad baki peirrar
vélraenu, ytri ndlgunar a samband listarinnar vid veruleikann sem Bakhtin gagnrynir
jafnframt?

“Art and Responsibility” can be read, in part, as a response to Victor Shklovsky’s

early Formalist essay “Art as Device” (1917). In that essay Shklovsky elaborates

the now-famous concept of “defamiliarization,” [rassn. ostranenije; isl.

framandgerving] the device of “making strange,” by which a literary artist marks

his art off from everyday life and thereby molds it into an aesthetic whole. In their

discussions of artistic creativity, the Formalists distinguished between “material”

— the raw material of life — and “form,” the shape imposed by the artist. What

this dichotomy eliminated was content, for that was seen as too subjective and thus

not appropriate for literary science. Indeed, the early Formalists posited this

® Kvaedi Plshkins, Skald og Iydur (Poet i tolpa, 1828), er samrada & milli pessara tveggja adila: Lydurinn
heimtar ad skaldskapurinn geri sioferdis- og félagslegt gagn en skaldid &4 — audvitad — lokaordid:

He ons sicumetickoeo eonnenws,
He onsa kopvicmu, e 0ns 6ums,
Mui pooicoenvt 015 600XHOBEHBA,
s 36yK06 CLAOKUX U MOTUME.

I pessum nidurlagslinum kemur fram ad hversdagslegt amstur, grédavon eda erjur séu ekki hlutskipti
skalda, heldur séu pau fedd til ad pjona ,,andagift, / ljafum ténum og beenum* eins og segir i lokalinum
Skalds og lyds sem vitnad er til i ,,List og abyrgd*. Kvadid ma nalgast m.a. { A. PUshkin, Polnoje
sobranije sotsjineni (3. b.), ritstj. M. Tsjalovski o.fl., (Moskva: Voskresenje, 1994), s. 141-142. Um er ad
reeda heildarritrdd i nitjan bindum.
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alienation between art and topic, or art and “life,” as the ideal for both art and

criticism; for Bakhtin, such alienation was precisely what had to be overcome.®

Segjast verdur eins og er, ad i samanburdi vid pann visindalega grunn sem russnesku
formalistarnir feerou bokmenntafraedinni a dndverdri 20. 6ld litur ,,List og abyrgd* ut
eins og lesendabréf til Askunnar. Pad er varla bodlegt ad minnast & frumraun Bakhtins i
sama ordi og timamataverk a bord vid ,,Listina sem teekni“.” Viktor Shklovski eda adrir
medlimir OPOJAZ i Pétursborg lasu varla héradsblodin i Nevel og padanaf sidur
Moskvuarmur formalistanna med Roman Jakobson { broddi fylkingar.® bad sem greinar-
hofundur hefur ut & formalistana ad setja er afstada peirra til merkingar og innihalds.
Samkveemt peim sidarnefndu sprettur merking ekki af sjalfsverunni og athfnum
hennar; athafnir reynast merkingarbaerar vegna pess ad studst er vid fyrirframgefnar
formgerdir, t.d. tungumalid, sem lja gjéroum og ath6fnum merkingu. Strax i sinni fyrstu
ritsmid setur Bakhtin sig i andstodu vid pessa forsendu, pott af veikum meetti sé.
Formalistar alitu innihald eda merkingu of hugleega forsendu til ad han veeri hreinlega
teek; hugtak Shklovskis, framandgerving, feerir sér einmitt i nyt afstaeda og firrta stodu
listarinnar gagnvart veruleikanum. Reyndar jatar hofundur ,,Listar og abyrgdar* ad
einfaldara sé ad 1ifid og listin sjai um sig sjalf (,,pad er i senn einfaldara ad skapa an
pess ad tillit sé tekid til lifsins og audveldara ad lifa &n pess ad lata listina sig nokkru
varda“). Engu ad sidur sleer hinn ungi fredimadur botninn i fyrstu ritsmid sina med pvi
ad segjast samt &tla ad sameina lifid og listina i sjalfum sér, nanar tiltekid i einhverju
sem hann kallar ,,einingu peirrar gagnkveemu abyrgdar sem ég axla“ (,,v edinstve mojej

otvetstvennosti‘).

¢ C. Emerson og G. S. Morson, Mikhail Bakhtin: Creation of a Prosaics (Kalifornia: Stanford University
Press, 1990), s. 71. Framvegis verdur gjarnan visad til pessa rits sem Prosaics.

V. Shklovski, ,,Listin sem taekni, [{skisstvo kak prijom] pyd. Arni Bergmann, Spor i bokmenntafraedi
20. aldar, ritstj. Gardar Baldvinsson o.fl. (Reykjavik: Haskoladtgafan, 1991), s. 21-42.

8 OPOJAZ (OI1O$I3) i Pétursborg og malvisindahringurinn i Moskvu (Moskovski lingvistitsjeski kriizhok)
myndudu hreyfingu & arabilinu ca 1915-1925 sem ymist er kennd vid pa fyrrnefndu, formaliska skdlann
(formalnaja shkola) eda russneskan formalisma. OPOJAZ stendur ad likindum fyrir Obsjsestvo izltsjenija
poetitsjeskogo jazyka (Samtok um rannsoknir & skaldskaparmali). A pessu frjoa og fatariska skeidi
sovéskri sdgu voru skammstafanir og styttingar pé gjarnan ekki nema ad nokkru leyti byggdar a heitinu
sem stytta atti, sja opojaz.ru/main/aboutopojaz.html [sott i jan. 2012].
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1.2. Avi og fraedi

Mikhail Mikhailovitsj Bakhtin feeddist &rid 1895 i borg sunnan Moskvu sem nefnist
Orjol; 6lst upp i Vilnius og Odessu &8ur en hann hof haskolanam i Sankti Pétursborg. |
umrotinu sem fylgdi byltingunni arid 1917 flosnadi ungi madurinn upp fra nami, yfirgaf
borgina vid Nevubakka sem hét nu Petrograd og kenndi um nokkra hrid i landinu
sunnanverdu, nanar tiltekid i Nevel og Vitebsk. Hann snéri aftur til Petrograd arid 1924,
sama ar og borgin hlaut enn eitt nafnid — Leningrad — og bjo par &samt eiginkonu
sinni, Jelenu Aleksandrovnu, i mikilli fateekt um fimm éra skeid. Arid 1929 reyndist
Bakhtin drlagarikt: Frumraunin, Vandinn i skapandi list Dostojevskis (Problemy
tvortsjestva Dostojevskogo), kom Ut & bok og hann var handtekinn. Eftir pad spurdist

litid sem ekkert til pessa sovéska freedimanns i meira en prjatiu ar.

[ Petrograd lagdi Mikhail Bakhtin stund & klassiskar bokmenntir vid sdgu- og
filélogiudeild. Hann hafdi fimm erlend tungumal & sinu valdi (grisku, latinu, pysku,
ensku og fronsku) og fyrir ahrif fra eldri brédur, Nikolaj, bast drengurinn snemma
astfostri vid forngriskan menningararf. Nikolaj Bakhtin bardist med hvitlidum, flGdi
land eftir byltingu og fékk st6du vid haskdla a Bretlandseyjum eftir nokkud evintyra-
legt flakk um heiminn. Runnir voru upp timar par sem bréfaskrif til Sovétrikjanna gatu
stofnad folki par f lifshattu og Mikhail missti allt samband vid brédur sinn.’

Svo virdist sem Matvej Kagan hafi fyllt skard Nikolaj sem helsti &hrifavaldur
Mikhails Bakhtins en peir kynntust i Nevel laust eftir byltingu.'® Kagan var nykominn
fra pyskalandi par sem hann hafdi setid fyrirlestra hja lykilménnum i fagurfreedilegum
rannsoknum & bord vid Ernst Cassirer en einnig numid hja Hermann Cohen, einum
helsta talsmanni nykantismans og Marburgarskélans svokallada i heimspeki. Umraedu-
hringur sem sidar var kenndur vid Bakhtin myndadist i kringum fyrirlestra um Kant sem
Kagan hélt i Nevel. Slikir hringir (rass. krag) voru snar pattur i rassnesku pjodlifi a
nitjandu 61d og fyrri hluta peirrar tuttugustu — naskyldir fyrirbarinu intelligentsia sem
Isaiah Berlin kallar ,.the largest single Russian contribution to social change in the

world“.* T kjolfar byltingarinnar voru list, heimspeki og stjornmal reedd af miklu kappi i

% Um uppvoxt Mikhails Bakhtins og samband hans vid brodur sinn, sjé t.d. kaflann ,,The Corsican Twins*
i K. Clark og M. Holquist, Mikhail Bakhtin (Cambridge, MA.: Harvard University Press, 1984), s. 16-34.
Frekari upplysingar um nam og fraedilegar aherslur hins unga Bakhtins, sja R. Aleksandrova,
http://www.biografija.ru/show_bio.aspx?id=8722 [sétt i jan. 2012].

195j4 t.d. M. Holquist, Dialogism (London: Routledge, 1990), s. 5.

1y Berlin, Russian Thinkers (London: Penguin Books, 1994 [1978]), s. 116. Intelligentsija (framvegis:
intelligentsia) er rissneskt hugtak, myndad af latneskum stofni. Pad a sér nokkud flokna skirskotun.
gréfum drattum mé segja ad ordid eigi vid um hdp framsakinna menntamanna sem motudu russneska
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hringjum sem spruttu upp eins og gorkulur i nystofnudum Sovétrikjunum. Medal peirra
sem tilheyrdu hringnum i kringum Kagan voru m.a. freedimennirnir Valentin Voloshinov
og Pavel Medvedev, en hopurinn hélt afram ad hittast eftir ad Bakhtinhjonin fluttu sig
um set, til Vitebsk og sidar Petrograd.™ bar gerist Mikhail Bakhtin hinsvegar medlimur
i 6drum, dulkristnum hring sem nefndist Upprisan (rdss. Voskresenje) en fyrir patttoku i
honum var hann daemdur &rid 1929.'° begar hér er komid sogu hafdi upprunalegi Nevel-
hringurinn lidid undir lok, likt og allflest frjals skodanaskipti eftir ad Josef Stalin vard
einradur um og eftir midjan pridja aratuginn. I hénd foru einhverjir grimmilegustu,
dapurlegustu og mannskadustu timar i ségu nokkurrar pjodar. Neegir i peim efnum ad
nefna galagid, hreinsanir Stalins sem nadu hamarki & fjorda &ratugnum og sidari heims-
styrjoldina sem fylgdi i kjolfario — en talid er ad 20-25 af peim 50-60 milljonum sem

létust i stridinu hafi verid Sovétmenn eda taep fjortan présent pjédarinnar.™*

I Mikhail Bakhtin: Creation of a Prosaics deila Caryl Emerson og Gary Saul Morson
freedaferli Bakhtins i fernt.™® Fyrsta skeidid nefna pau early writings eda askuverkin.
Petta skeid hefst med ,,List og abyrgd* og spannar ad auki tvo 6fullgerd handrit fra
pbridja aratugnum sem og umfangsmikla timaritsgrein fra 1924 sem ekki fékkst birt.
Annad timabilid samanstendur adeins af einu verki, frumdtgafu Dostojevskibokarinnar
frad 1929, en samkvaemt skilgreiningu Emersons og Morsons setur Bakhtin par fram
fyrstu nalgun af fjérum & frasagnargreinarnar, p.e. margréddun. bridja ferilskeidid
samsvarar nokkurn veginn valdatid Jésefs Stalins: prjatiu ara timabili par sem Bakhtin
letur sig hverfa, gefur ekkert Gt og starfar adallega vid kennslu i Saransk, Moréviu. A
pessum arum skrifar hann um tveer nalganir til vidbétar & frasagnargreinarnar: énnur

hefur verid nefnd heteroglossia og svipar um margt til margroddunar, su pridja fjallar

pj6ofélags- og menningarumraedu, einkum & sidari hluta 19. aldar, gjarnan i misleynilegum hringjum og &
sioum timarita. Berlin rekur upphaf intelligentsiunnar aftur til hraeringanna sem leiddu til uppreisnar
Dekabrista arid 1825 og litur & hana sem akaflega dynamiskt og jakvaett afl, sbr. tilvitnun i meginmali.
2 Um hringinn sem Bakhtin tilheyrdi i Nevel, medlimi, storf og &hrif hdpsins, sja C. Brandist The
Bakhtin Circle, (London: Pluto Press, 2002).

13 Margt virdist 4 huldu vardandi handtokuna og asteedurnar sem lagu ad baki, en .,...although he was
never told exactly why he had been picked up, it can reasonably be surmised that it was in connection
with a sweep of intellectuals associated with the underground church®, sjd M. Holquist, Dialogism, s. 9.
14 Sja t.d. The Almanac of World War I1, ritstj. P. Young (London: Bison Books, 1981), s. 614. Young
alyktar ad um 50 milljénir hafi latist i stridinu, par af um 20 milljénir Sovétmanna. — ,,In addition in the
areas occupied by the Germans about two-thirds of the houses and productive capacity was destroyed*.
1> C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 66.
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um khronotop eda timarim frasagna.*® A8 auki ver Mikhail Bakhtin & pessu timabili
alreemda doktorsritgerd par sem hann kemur med fjéréu og sidustu nalgun & frasagnar-
greinarnar, karnivalid, en i ritgerdinni sem sidar var gefin Ut a bok er fjallad um hvernig
hid karnivaliska birtist i verkum Frangois Rabelais, alpydumenningu og békmennta-
sogunni yfirleitt.'” Fjorda og sidasta timabilid samkvamt skilgreiningu Emersons og
Morsons tekur til sidasta e&eviskeids Bakhtins. A sjounda aratugnum er hann endur-
uppgotvadur, flyst fra Mordoviu til Moskvu og tekur ad nyju patt i soveskri freeda-
umraedu sem er ad vakna af dvala eftir Stalintimann. Dami um skrif Bakhtins fra sidasta
skeidinu er greinin ,,Svar vid spurningu fré ritstjorn Novij Mir«.*® Hér er i sjalfu sér
engu nyju haldid fram, leitad er til Bakhtins til ad taka ut stodu bokmenntafreedinnar i
Sovétrikjunum en um leid reynist greinin prydilegur inngangur ad hofundarverki hans
sjélfs.

»Svar vid spurningu fra ritstjorn Novij Mir var medal greina og bokakafla eftir
Bakhtin sem birtust i pydingu Jons Olafssonar &rid 2005 pegar Haskdli islands st6d ad
utgafu & Ordlist skaldségunnar: Urval greina og bokakafla. Um er ad rada fyrstu
islensku pydingar sem gerdar eru & verkum hans, fylgt ar hladi med itarlegum formala
Benedikts Hjartarsonar.'® Adurnefnd grein er notud vid kennslu i ymsum namskeidum &
Hugvisindasvidi, &amt ,,Le mot, le dialogue et le roman® (,,0rd, tviréddun [sic] og

skaldsaga“) eftir JUlfu Kristevu, einnig notud i kennslu vid Haskoéla islands.?

18 Heteroglossia (raznoretsjije & rassn.) er atferd i ,,Slovo o romane* (,,0rdlist { skaldsdgunni*); timarim
(titillinn er sottur til afstediskenningar Einsteins og er khronotop & frummali, sj& nanar i 2.2.3) frasagna
liggur hinsvegar til grundvallar i ,,Formy i vremeni khronotopa v romane* eda ,,Form og timi khrontop i
skaldsdgunni«. Hvorug pessara umfangsmiklu ritgerda hefur ratad i rassnesku heildaritgafuna en badar
komu peer fyrst Ut i greinasafninu Voprosy literatlry i estetiki (Moskva: Khidozhestvennaja literatira,
1975), s. 72-233 og 234-407.

7 Doktorsritgerdin kom Gt & bok arid 1965 og nefndist Tvortsjestvo Fransua Rable  narodnaja kaltara
srednevekovja i Renessansa eda Skaldverk Francgois Rabelais, pjodmenning midalda og
Endurreisnarinnar. Han birtist i M. Bakhtin, Tvortsjesto Fransta Rable i narodnaja kaltira
srednevekovja renessansa, 1965 g., Rable i Gogol (Iskusstvo slova i narodnaja smekhovaja kultdra),
1940, 1970 gg., Kommentarii i prilozhenije, Ukazateli, Sobranije sotsjinenti, ritstj. I. Popova (Moskva:
Jazyki slavjanoskikh kultar, 2010). [4(2). b.]

18 Sja M. Bakhtin, ,,Svar vid spurningu fré ritstjorn Novij Mir, Ordlist skaldsogunnar: Urval greina og
bokakafla, ritstj. Benedikt Hjartarson, pyd. Jon Olafsson (Reykjavik: Bokmenntafraedistofnun Haskola
islands, 2005), s. 39-47.

19 Benedikt Hjartarson, ,,Af lifandi ordlist og skaldsogum. Um tvirdddun og hofundarferil Mikhails M.
Bakhtin®, i M. Bakhtin, Ordlist skaldségunnar (Reykjavik: Bokmenntafraedistofnun Haskola islands,
2005), s. 11-36.

20 Grein Bakhtins er m.a. notud sem kennsluefni i pverfaglegu inngangsnamskeidi, Menningarheimum
(TAK204G) sem og inngangi ad bokmenntakenningum 20. aldar, — namskeidi sem ymist nefnist
Straumar og stefnur i bokmenntafraedi (ISL301G) eda einfaldlega Stefnur i bokmenntafraedi (ABF306G)
eftir pvi hvort um er ad reda grunnnam i islensku eda bokmenntafraedi. Sja nanar a vef Haskola islands,
hi.is [s6tt i jan. 2012]. Sidar verdur fjallad nanar um grein Jaliu Kristevu, ,,0rd, tviréddun og skaldsaga®,
Spor i bokmenntafraedi 20. aldar, ritstj. Gardar Baldvinsson o.fl. (Reykjavik: Bokmenntafraedistofnun
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Mikhail Bakhtin Iést & attugasta aldursari i Moskvu arid 1975. Sidustu a&viarin
starfadi famennur en dyggur hépur yngri freedimanna i pagu pess ad aviverk, sem hafdi

nanast algerlega verid skrifad fyrir skaffuna, yrdi adgengilegt.

Deila mé& um skiptingu Emersons og Morsons. Fra fyrsta skeidinu hafa Bakhtin t.d.
verid eignadar — ad hluta eda heild — ritgerdir, greinar og heilt Gtgefio ritverk sem
adrir medlimir Nevelhringsins, m.a. peir Voloshinov og Medvedev, voru upphaflega
skrifadir fyrir. A attunda aratugnum spannst um petta toluverd deila sem enn er 6Gtkljad.
pad hefur umtalsverd ahrif & syn okkar & hugmyndaheim Bakhtins hvort pessi verk eru
eignud honum eda ekki. Ef pau reynast vera hans verk pyrfti, svo litid deemi sé tekid, ad
taka pessa ritgerd til rotteekrar endurskodunar. Emerson og Morson fara itarlega i
saumana a deilunni i bok sinni um Bakhtin og komast ad peirri nidurstodu, ad hann sé
ekki hofundur peirra rita sem honum voru sidar eignud.?* bessi skodun er studd sann-
feerandi rokum auk pess sem hun virdist hafa ordid nokkud Gtbreidd innan freeda-
heimsins & sidastlionum tuttugu arum. P& voru ,.textarnir umdeildu‘ ekki hafdir med i
heildaratgafu & verkum Bakhtins sem tok ad koma Ut i Rasslandi a tiunda aratugnum og
studst er vid i pessari ritgerd. Hér, likt og avalt pegar tilraun er gerd til ad skilgreina
eitthvad vardandi Bakhtin, er smuga & pvi ad mynd heildarritradarinnar muni breytast:
Enn er a.m.k. eitt bindi 6Gtgefid.??

Eftirleidis verdur studst vid hofundarverkid eins og pad birtist i heildaratgafunni
sem og skiptingu pess i fjogur timabil og fjérar nalganir a frasagnargreinarnar sam-
kveemt Emerson og Morson. Um leid er vert ad itreka: bad er alls dvist, hvort 6ll kurl

séu komin til grafar i Utgafu og héfundarréttarmalum Mikhails Bakhtins.

Haskdla Islands, 1991), s. 93-128.

2 Sja ,,The Disputed Texts* i C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 101-120.

22 par sem studst er vid 611 bindi heildarritradarinnar med beinum eda 6beinum hetti birtast pau i
heimildarskra med undirtitlum sem visa til innihalds. Ritrédin er afar vondud i alla stadi og kom fyrsta
bindid at &rid 2000. bad gefur hinsvegar visbendingu um fleekjustigid er avalt virdist magnast i navist
Bakhtins ad utgafan er hvorki gefin Gt i réttri timardd né fulllokid, pvi eins og sja méa & utgafunni (i
timardd): 2, 6, 1, 5, 4(1), 4(2) — pa vantar a.m.k. eitt bindi i heildarritrédina.
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1.3. Kopernikusarbylting Kants

Eins og adur var getid leggur Mikhail Bakhtin fram gagnryni & tvenns konar vidhorf til
listar i frumraun sinni — innlifun symbolismans og visindalega nalgun formalismans —
en byggir sjalfur & forsendum sem sagdar voru i anda Immanuels Kants. En hvad er att
vid med pvi? Fyrst ber ad nefna pad augljésa, p.e. ad i allra fyrstu skrifum sinum nalgast
Bakhtin efnid hvorki Gt fra forsendum fagurfreedi né bokmenntafraedi heldur med
heimspekilegum rékum. Hofundur ,,Listar og abyrgdar hefur nanar tiltekid ahuga a
siofraedilegu hugtaki: 4byrgd. ,,In some way as yet only dimly hinted at*, skrifa
Emerson og Morson, ,,responsibility in art must involve an interaction between the
aesthetic and the ethical spheres.“?® Slik vixlverkum & milli 6likra grunnsvida er an efa
innblasin af forskilvitlegri hughyggju heimspekingsins pyska. ,,Kant’s breakthrough®,

skrifar Michael Holquist, ,,was to insist on the necessary interaction — the dialogue as

Bakhtin would come to interpret it — between mind and world.«?*

,,Pad er kunnara en fra purfi ad segja®, skrifar borsteinn Gylfason i Innliti hja
Kant, ,,ad sidustu prjar aldirnar i sgu mannkynsins, allt fra sautjandu 6ld og enn i dag,
einkennast af engu 63ru fremur en samfelldri sigurgéngu nattaruvisindanna.«®> A
midoldum leitudu menn fraedilegra sanninda einkum til gudfraedi og heimspekinnar.
Ymsir paettir verda hinsvegar til pess ad visindin verda hinn nyi vettvangur til ad
skilgreina sannleikann og faera mannkyninu lykil ad gangverki nattarunnar, ekki sist
framfarir i edlisfreedi og stjornufraedi. Képernikus og Kepler syna t.d. fram & ad jordin
sé ekki midpunktur alheimsins heldur snuist a braut um s6lu. Og Newton leidir i 1jés
,,a0 fullkomna grein matti gera fyrir stjérnum og hraringum allra efnislegra hluta an
nokkurrar tilvisunar til yfirnattirulegra orsaka*.?° Upplysingin reyndist skilgetid
afkvaemi visindabyltingarinnar, par sem talkunarvisindi a bord vid gudfradi viku fyrir
vélhyggju visindanna og heimspekin neyddist somuleidis til ad taka tillit til peirra:
,,Verk sidari tima heimspekinga, rokhyggja Descartes og Leibniz, raunhyggja Lockes og
Humes og forskilvitleg heimspeki Kants eru ad miklu leyti tilraun til ad draga mork

heimspeki og néttaruvisinda.«’

2 C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 72.

24 M. Holquist, Dialogism (London: Routledge, 1990), s. 3-4.

% porsteinn Gylfason, Innlit hja Kant: Um Gagnryni hreinnar skynsemi eftir Inmantel Kant (Reykjavik:
Haskolautgafan, Heimspekistofnun, 2005), s. 16.

*Ibid., s. 21.

2 G. Skirbekk og N. Gilje, Heimspekisaga, pyd. Stefan Hjorleifsson (Reykjavik: Haskolattgafan, 1999),
s. 218.
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I hofudverki sinu, Gagnryni hreinnar skynsemi (pys. Kritik der reinen Vernunft,
1781), tokst Kant sem kunnugt er ad braeeda saman rékhyggju og raunhyggju i
forskilvitlega sameiningu (pys. Die Transzendentale Synthesis. Rokhyggju (e.
rationalism) og raunhyggju (e. empiricism) skilgreinir porsteinn Gylfason med
eftirfarandi heetti:

Su skodun ad mannleg pekking sé fyrst og fremst afurd hreinnar skynsemi, pannig

ad skynsemin ein geti af yfirnattarulegu afli sinu leitt veruleikann i 1jés og radio

gatur nattarunnar, heitir rokhyggja. Gegn rokhyggjunni tefldi Hume raunhyggju

sem svo er nefnd vegna pess ad hin kennir ad 6ll markverd pekking sé

reynslupekking, reist & nattarlegri reynslu manna af néttdarlegum stadreyndum.”

Hughyggjan sem 16gd er fram i Gagnryni hreinnar skynsemi er forskilvitleg, par ed hun
gerir rad fyrir ad til séu algildar forsendur fyrir allri skynjun okkar, nokkud sem Kant
kallar kategoriur og nefnir i pessu sambandi t.a.m. rim og tima. Kategoériur kallar
porsteinn Gylfason ridla og likir vid mét®® — 6l reynsla mannsins er likt og greipt i
mot hugleegra forsendna sem kalladar eru ridlar. Ad pessu leyti ma segja ad pessari
heimspeki Kippi i kyn vid rokhyggjuna, par ed ridlarnir eru alteekar og alfarid huglaegar
forsendur. A hinn boginn kemur Kant einnig til mots vid raunhyggju Humes, eins og

bratt verdur vikio ad.

Sameining hinna tveggja 6liku meginstrauma, raunhyggjunnar og rékhyggjunnar,
hefur verid nefnd Kopernikusarbylting & svidi heimspekinnar; er pa i senn visad til
ahrifanna sem han hafdi en einnig adferdarinnar sem Kant beitti. Kepler og Képernikus
gatu fundid lausn & &dur 6leysanlegum gatum himingeimsins med pvi ad breyta vidmio-
inu, p.e. ad lita ekki & jordina sem midpunkt alls heldur einungis eina af planetunum
sem snerist 4 braut um sol. ,,A svipadan hatt reedst Kant ad pvi grundvallaratridi um alla
reynslu ad han sé folgin i pvi ad dvirkur athugandi verdi fyrir ahrifum fré tilteknu
vidfangsefni. Frumleiki Kants er folgin i pvi ad hann snyr sambandinu vid og segir ad

vid verdum ad hugsa okkur ad vidfangsefnid verdi fyrir ahrifum fra athugandanum.*

Néanar verdur vikid ad heimspeki Kants sem Kopernikusarbyltingu i sidari hluta
bessarar ritgerdar. Ad svo stdddu skulum vid hinsvegar skoda eitt demi um samspil hins
hugleega og hlutleega i forskilvitlegri sameiningu Kants — og par med bregda orlitlu

lj6si & pad, hvernig heimspeki hans kemur til moéts vid aherslu raunhyggjunnar og pa

%8 porsteinn Gylfason, Innlit hja Kant, s. 22.
? Ibid., (s. 34, nmgr. 20). Eins og borsteinn bendir &, er jafnframt haegt ad notast vid ordid kvi.
%0 G. Skirbekk og N. Gilje, Heimspekisaga, s. 428.
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skodun Humes ad reynslupekking sé st eina markverda pekking sem madurinn geti reitt
sig &. | Gagnryni hreinnar skynsemi er gerdur greinarmunur & hlutnum i sjalfum sér
(Ding an sich a pysku, noumenon & grisku) og hlutnum eins og athugandinn skynjar
hann (pys. Ding fir sich, gr. phenomenon). bessa skiptingu sekir Kant til griskrar
heimspeki en um leid er hin nanari — og rottekari — utfeersla & skiptingu Humes i

tvenns konar stadhefingar, raunhefingar og rokhafingar.

par sem 0ll reynsla okkar métast af ridlum & bord vid tima og rum, algildum en
um leid fullkomlega hugleegum forsendum, getum vid enga beina reynslu haft af

hlutnum i sjalfum sér.

Kant gerir med 6drum ordum rad fyrir ad athugandinn og viofangsefnid séu
adskilin. par sem vidfangsefnid getur ekki verid pad sem motar reynsluna hlytur
reynslan ad métast af einhverjum eiginleikum athugandans. petta er hin byltingin i
pekkingarfraedi Kants: bad sem lagar og skipuleggur reynslu okkar, pannig ad
reynslan luti algildum 16gmalum, & upptok sin i sjalfum okkur en ekki i peim

hlutum sem vid héfum reynslu af.*

Med pessum haetti pottist Kant hafa tekid reynsluna inn i heimspekikerfi sitt, an pess ad
heegt veeri ad halda fram ad ekkert laegi fyrir utan reynsluna og allt veeri raunar had
blindum néttaruldgmalum. Hluturinn i sjalfum sér tilheyrir hinu forskilvitlega, pvi sem
er huglagt og verdur ekki skynjad; phenomenon er hinsvegar reynsla athugandans af
hlutnum — fyrirbeerafreedin eda fendmenaldgian er Gtfersla af pessari sidarnefndu

afstddu, en heimspeki Kants leitast vid ad fara bil beggja.

,»Segja ma ad 61l heimspeki Vesturlanda beri sidan menjar hugmynda Kants i
smau og stéru og ma jafnvel heita ad viohorf hvers manns séu métud af pessum
hugmyndum ad meira eda minna leyti*, skrifar porsteinn Gylfason og betir skommu
sidar vid: ,,Hvar sem gripid er nidur i heimspeki tuttugustu aldar verda stefin ar
heimspeki Kants fyrir manni. bad er sama hvort Bertrand Russell og Karl Popper skrifa
um pekkingarfraedi, Martin Heidegger og Ludwig Wittgenstein um frumspeki eda
Gilbert Ryle og Jean-Paul Sartre um séalarfreedi: Kant er 4 bak vid allt.“*? A3 pessu
s0gdu ma po ljost heita, ad ahrif Kants voru mun synilegri um aldamotin 1900 en pau
sem nu eru nyafstadin. Nykantismi var ad heita ma hofudstefnan i heimspeki um pad

leyti med Hermann Cohen fremstan medal jafningja. Pad féll i skaut sporgéngumanna

%! 1bid., s. 429.
%2 porsteinn Gylfason, Innlit hja Kant, s. 8 og 9.
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ad Utfeera hina forskilvitlegu sameiningu og utskyrir Holquist veegi Cohens med pessum
hetti: ,,He emphasized the transcendental [forskilvitleg] aspects of Kant’s synthesis,
pursuing the quest for a oneness [einingu] so immaculate that it made him a hero to

other seekers after metaphysical purity.«*

Bakhtin var strax & menntaskdélaarum vel heima i pyskri heimspeki og sem adur
segir hafdi Matvej Kagan leidandi ahrif & pa afstodu hans ad ganga Ut fra pyskri
hughyggju i eskuverkum sinum. Afstada til nykantismans var hinsvegar langt fra pvi ad

vera gagnrynislaus, eins og Holquist bendir a:

Bakhtin was not merely a passive receptor of Neo-Kantian ideas. One of the most

important ways he demonstrates his independence from Cohen, even at this early

stage, is in his resistance to the idea of an all-encompassing oneness, or Allheit. In

this, Bakhtin is perhaps best understood as a figure who is trying to get back to the

other side of Kant’s synthesis, the world, rather than the mind (and in particular the

rational mind), the extreme to which Cohen tended.*
Pessi motstada verdur augljos vid lestur 4 ,,List og abyrgd*. I greininni er einmitt stad-
heeft ad listin og lifid séu ekki eitt og aherslan er & heiminn — & ,,lausamal hversdags-
leikans* eda ,,zhitejskaja proza“ fremur en hid hugleega og alteka. Pa er eining (russ.
edinstvo) hinum unga Bakhtin afar hugleikin. Hugsanlega mé finna akvedna samsvorun
vid sampaettingu Kants a rékhyggju og raunhyggju annars vegar og romantikina og
adferdir formalismans hinsvegar. Likt og rékhyggjan byggir romantiska hugmyndin um
innblastur einmitt & hugleegri syn & einingu, ad i krafti hluttekningarinnar geti lista-
madurinn, mottakandinn og listin runnid saman i eitt & medan feera méa rok fyrir pvi ad
Hume og raunhyggjunni svipi til formalismans i pvi ad badir adilar reida sig a syn
nattaruvisindanna & heiminn med peim afleidingum ad syn peirra litast af akvedinni
markhyggju eda 16ggengi (e. determinism). Bakhtin tekst ekki ad braeeda pessar 6liku
grundvallarafstodur saman likt og Kant — en hvernig er yfir h6fud haegt ad syna fram a
gagnkveem vensl pess sem er huglegt og hins veraldlega, brua bilid & milli listarinnar og

lifsins med einhverjum raunhafum hetti?

Likt og komid hefur fram er ekkert fullnazegjandi svar gefid vid pessari spurningu i
,List og abyrgd,” adeins er visad til einhvers sem minnir a traarstokk, svo visad sé i

Sdrens Kierkegaards, sem Bakhtin hafdi i hdvegum: ,,Listin og 1ifid eru ekki eitt. Petta

% M. Holquist, Dialogism, s. 4.
* pid., s. 6.
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tvennt hyggst ég hinsvegar gera ad einu i sjalfum meér, i einingu peirrar gagnkvemu
abyrgdar sem ég axla“. — Petta er sem fyrr segir lysing & kollun, en skortir alla nanari
atlistun. pagd virdist purfa einhvad i likingu vid innlifun fremur en sidfreedilegs hugtaks
a bord vid abyrgad til ad lifid og listin sameinist med fullnaegjandi heetti i einstaklingnum
— og samt Gtskrifar Bakhtin adferdir symbolistanna sem firringu; ad hans mati er
eitthvad einfeldningslegt og osjalfratt vid einingu innlifunarinnar, auk pess sem hin
romantiska nalgun skilur lifid dtundan i nalgun sinni, hdn leidir hja sér ,,Jausamal
lifsins* eda 6llu heldur pa prosakenndu (,,zhitejskaja proza“) upplifun & hversdags-
leikanum. Bakhtin hafnar visindalegri nalgun formalistanna sémuleidis vegna pess ad
han einkennist af firringu en virdist ad sama skapi afar medvitadur um hve roksemda-
feersla hans er veik vid hlid strangvisindalegra adferda OPOJAZ og Malvisindahringsins

i Moskvu, eins og bratt mun koma a daginn.

23



1.4. Gagnkveem abyrgd

Slikur er vandinn sem hinn ungi Bakhtin stendur frammi fyrir. bad lida tiu ar fra
frumrauninni par til nokkud birtist eftir Mikhail Bakhtin & prenti. Hann er med storvirki
i smidum, verk i fjorum hlutum sem Michael Holquist nefnir ,,Arkhitektonika
otvetstvennosti* eda ,, The Architectonics of Answerability“.35 I heimspeki visar
arkhitektonika til skipunar pekkingar i flokka og kerfi, en otvetstvennost htfum vid
pegar kynnst i greininni fra 1919 sem &byrgd. Mikilveeg blaebrigdi glatast hinsvegar i

bydingu & pessu lykilhugtaki eeskuverkanna.

Otvet merkir svar & rassnesku. pess vegna byr Holquist til ord, answerability, til
ad pyadingin visi baadi til &byrgdar og svorunar likt og rassneska ordid otvetstvennost
gerir. Emerson og Morson sja ekki astaedu til slikrar nyyrdasmioi, og benda a ad enska
ordid responsibility feli badi i sér byrgd og skirskotun til svérunar (sbr. to respond).*®
pessa tvofoldu tilvisun hefur islenska ordid abyrgd ekki. Med pvi ad pyda
otvetstvennost sem svérun myndi hinsvegar merking ordsins sem og sidfraedileg
skirskotun pess ad mestu glatast.>” St leid hefur pvi verid farin i pessari ritgerd ad pyda
ordid otvetstvennost ymist sem abyrgd eda gagnkveema abyrgd pegar sérstok asteeda
pétti til ad undirstika pa tvoféldu tilvisun sem rassneska ordid hefur til ad bera.

Likt og titill Holquist gefur til kynna, virdist sem ,,Arkhitektonika
otvetstvennosti* hafi att ad flokka eda smida heimspekilegt kerfi Ut fra hugtakinu
otvetstvennost. Ef marka ma skrif Bakhtins fra pessum tima hefdi fyrsti hlutinn att ad
taka til abyrgdar og svorunar i veruleikanum eins og einstaklingurinn upplifir hann,
annar hluti ad fjalla um gagnkveema &byrgd i tengslum vid fagurfraedi, sa pridji um
sidfraedi stjornmala og sé fjordi ad taka til triarbragda & sému forsendum.® Bakhtin

lauk aldrei vid pennan magnum opus. Ekkert hefur raunar vardveist af pridja og fjorda

% Emerson og Morson visa til ,, The Architectonics of Answerability* i Prosaics (s. 6) en hafna pessari
nalgun; pau kjésa heldur ad rannsaka aeskuverkin hvert fyrir sig en ad setja pau saman undir einn hatt likt
og Holquist gerir. P4 eru Emerson og Morson full efasemda gagnvart tilhneigingu Holquist til ad finna
verkum og hugtokum nafn sem Bakhtin valdi ekki sjalfur (sbr. dialogism, answerability og nu sidast ,,The
Architectonics of Answerability*).

% Um rokin fyrir pvi ad pyda otvetstvennost sem answerability, sja aftanmalsskyringar (,,Notes*) M.
Holquists og S. Averintsev i M. Bakhtin, Towards a Philosophy of the Act (Austin, Texas: University of
Texas Press, 1993), s. 80. Um rokin sem hniga ao pvi, ad notast vid ordid responsibility, sja C. Emerson
og G. S. Morson, Prosaics, s. 76 og s. 114-115.

37 Samkvamt ordabdkarskyringu matti vid fyrstu syn atla ad andsvar kaemist nast pvi ad na yfir
merkingarsvid otvetstvennost. Sja ,,andsvar 1 svar 2 abyrgd 3 E[dlisfredi og efnafraedi] svorun, vidbrago;
spyrna.“ Islensk ordabdk handa skdlum og almenningi, ritstj. Arni Bédvarsson (Bokadtgéafa
Menningarsjods, 2. tg., 1990), s. 30. Vid nanari skooun kemur hinsvegar i 1j6s ad a) abyrgd er 6nnur
merking ordsins, b) algengast er oroid visi til svérunar — i ordasambdndum & bord vid ad veita andsvar,
og c) litil hefd er fyrir ordinu i islensku mali utan slikra ordasambanda.

% M. Bakhtin, ,,K filosofi postapka“, Ss (1. b.), s. 50.
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hluta verksins — en i 1jési pess hvernig Sovetrikin proudust a pridja aratugnum er fatt
undarlegt vid pad. Handrit sem samsvara fyrstu tveimur hlutum i &aetludu verki rétudu
hinsvegar dveent a fjorur lesenda eins og tvo floskuskeyti u.p.b. halfri 61d eftir ad
Bakhtin festi pau a blad.

Vid utgafu pessara verka vard til vandi sem slagar hatt i pann adferda- og
hugmyndafradilega vanda sem Bakhtin glimir vid i &skuverkunum sjalfum. Sa vandi
snyr ad okkur — lesendum. Handritin tvé sem komu i leitirnar seint & &vi Bakhtins
voru gefin Gt ad honum latnum og nanustu samverkamenn hans fundu peim néfnin
,»Nalgun & heimspeki verknadarins* (,,K filosofi postipka™) og ,,Hofundurinn og hetjan
& fagurfraedilegu athafnasvidi (,,Avtor i geroj v estetitsjeskoj dejatelnosti*).>* Kaflar ur
,,Hofundinum og hetjunni‘ toku ad birtast upp ur 1977 en eldra verkid, ,,Nalgun a
heimspeki verknadarins*, kom ekki ut i heild sinni fyrr en arid 1986. Enskar pydingar a

handritunum tveimur birtust & 9. og 10. aratugnum.

Med 6drum ordum: Pad kemur i hlut okkar sem erum nulifandi ad gerast fyrstu
lesendur a&eskuverka Mikhails Bahtins. Misraemi ritunartima og utgafu leiddi til pess ad
héfundarverk hans birtist umheiminum nokkurn veginn i 6fugri r6d. Ef undan er skilin
Dostojevskibokin ma i grofum drattum segja ad i Sovétrikjunum kynnist lesendur fyrst
hinu karnivaliska, naest komi greinaséfn sem hafa ad geyma eldri hugmyndir um
frsagnargreinarnar (heteroglossia og timarim) en restina reki askuverkin. pessi 6fuga
vidtokusaga verkanna er jafnvel enn yktari i hinum vestraena heimi: begar Jalia Kristeva
kynnti Bakhtin fyrir Vesturlondum med grein sinni i Tel Quel &rid1966 voru rit hans um
Dostojevski og Rabelais pad eina sem han hafdi ar ad moda; edli malsins samkvaemt
vissi Kristeva hvorki af 6drum nalgunum Bakhtins & frasagnargreinarnar né asku-
verkunum sem pa lagu enn 6hreyfd i geymslu i Saransk, Morddviu. Sidar verdur komid
inn & mikilveegi Kristevu i samhengi vid myndina sem Vesturlond hafa af Bakhtin, en
sem daemi ma nefna ad grein hennar fra 1966 er enn notud til ad kynna islensku- og
bokmenntafreedinema fyrir hugmyndum Bakhtins — t.a.m. margréddun — i grunnami a

Hugvisindasvidi Haskola Islands.*

Bakhtin barst ekki vestur um haf ad heitid geeti fyrr en & niunda aratugnum, eda
um likt leyti og a&skuverkin komu fyrst ut. Fyrir vikid er dhersla Bakhtinfreedinga af

fyrstu kynslod i Bandarikjunum 611 & peim. petta kemur gloggt i 1jos pegar rannsoknir

% Sja umfjdllun 1 ritskyringum (,,Kommentarii) i Ss (1. b.), s. 343-346.
0 Sjanmgr. 201 1.1.2.
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t.a.m. Holquists eru bornar saman vid freedimenn af nastu kynsl6d. Segja méa ad t.a.m.
Emerson og Morson geri uppreisn gegn pessari ofuraherslu a eeskuverkin — pau hafna
t.a.m. ad Bakhtin sé hofundur verkanna sem honum voru eignud & 8. aratugnum &

medan Holquist gengur Gt fra pvi ad hann hafi skrifad pau o11.**

Adkallandi er ad vidtokusogu verka Bakhtins verdi gerd vidhlitandi skil, en pessi
deemi gefa vonandi eitthvert hugbod um hve myndin af honum er mismunandi eftir pvi
hver horfir, hvadan og hvenar. [ 6llu falli ma 1jost pykja ad hverjum peim sem kynnir
sér aeskuverkin er grinn vandi @ hondum, en eins og vido munum kynnast naest pa
minnkar s& vandi sist pegar 6fullgeréu handritunum er upp lokid og reynt ad ryna i pad
sem par stendur.

1 M. Holquist tilgreinir afstédu sina og visar til frekari heimilda i Dialogism, sja t.d. s. 8, 1923 og 199.
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2.1. byding og utlegging: ,,Nalgun & heimspeki verknadarins” (,,K filosofi
postupka“)

... M screTnueckas aesTenbHOCTh OeCCHIIbHA OBIIaIETh MOMEHTOM MPOXOXKACHUS 1
OTKPBITOH COOBITUITHOCTH OBITHS, U €€ MIPOLYKT B CBOEM CMBICIIE HE €CTh
JeHCTBUTEIHHO CTAaHOBSIIEECs OBITHE U TIPUOOIIACTCS K HEMY B CBOEM OBITUH
Yyepe3 HCTOPHUYECKUH aKT JeCTBEHHOTO ACTETHYECKOT0 HHTYHpoBaHus. 1
ACTETUYECKas! HHTYHUIINS HE YAOBISET €AUHCTBEHHOW COOBITHHHOCTH, MO0 00pa3bl
ee OOBEKTHBUPOBAHEL, T. €. B CBOEM COICPKaHUH U3IBATHI U3 AEHCTBUTEIHHOTO
€IMHCTBEHHOT'O CTAaHOBJICHNUS, HE IPUYACTHBI €My (OHM IIPUYACTHBI KAK MOMEHT

JKHUBOT'O 1 JKUBYHIETO CO3HAHUA co3epuaTen5{).

O6HH/IM MOMCHTOM JHUCKYPCUBHOI'O TCOPETUYCCKOI0 MBINIJICHU A
(€CTeCTBEHHO-HAYYHOT0 M (PUI0COPCKOT0), UCTOPHUSCKOTO U300PAKCHHMSI-
ONUCAHUS U 3CTETUYECKON HHTYUINH, BAXKHBIM JJI HalICH 3a7a4u, SBISIETCS
caenyrouee. Bece Ha3BaHHbBIE ACSITENBHOCTH YCTAHABIUBAOT MIPUHLIUITAATIBHBIN
PAacKOJ MEXY COACPKAHUEM-CMBICIIOM TaHHOT'O AKTa-IEATEIbHOCTH U
HUCTOPHUYECKON AEHCTBUTEIHHOCTBIO €T0 OBITHS, €ro IEHCTBUTEIHHON
€IMHCTBEHHOM MEPEKNUBAEMOCTbBIO, BCIEACTBUE YEr0 3TOT aKT U TEPSIET CBOIO
LEHHOCTHOCTb U €IUHCTBO KMBOIO CTAHOBIICHUSI U caMmoomnpeaenenus. IcTuHHO
peaJieH, IpuvacTeH eqUHCTBEHHOMY OBITHIO-COOBITHIO TOJBKO 3TOT aKT B €T O
I[€J10 M, TOJIbKO OH KHB, ITOJTHOCTBIO <?> 1 0€3BICXOIHO €CTh — CTAHOBHUTCS,
CBEpIIACTCS, OH JICHCTBUTEIbHBIN )KUBOH YYaCTHUK CO OBITUSA-OBITHS: OH
NpUOOIIEH eJMHCTBEHHOMY €IMHCTBY CBEPIIAIONIETOCS OBITHS, HO 3Ta TIPH-
OOIIIEHHOCTH HE MTPOHUKAET B €r0 COleprka TebHO-CMBICIIOBYIO CTOPOHY, KOTOpas
MPETEHAYET CAaMOOIIPEECTUTHCS CTIIOJHA M OKOHYATEIIEHO B €IMHCTBE TOM WIIN
JIPYTO¥ CMBICJIOBOM 00JIaCTH: HAYKH, UCKYCCTBA, UCTOPHH, a 3TH OObEKTUBHBIC
001acT, MOMUMO PUOOIIIAIOIIETO X aKTa, B CBOEM CMBICJIC HE peaibHbI, KaK 3TO
ObUTO MOKa3aHo HaMu. U B pe3ynbTaTe BCTAIOT APYT MPOTUB ApyTa JIBa MUPA,
a0COJIFOTHO HE COOOIIArOIIecs U He TPOHUIIAeMBIE IPYT JUIS JpyTra: MUP
KYJBTYPBl U MUD KU3HU, €TUHCTBEHHBIN MUpP, B KOTOPOM MBI TBOPUM, ITO3HAEM,
co3epliaeM, XWIH U YMUPAeM; MUP, B KOTOPOM OOBEKTUBUPYETCS aKT Halleh
JIEATEIbHOCTH, U MUP, B KOTOPOM 3TOT aKT €AMHOXIbI IEUCTBUTEIBHO MPOTEKAET,
cBeplIaeTcs. AKT Halllel AesITeIbHOCTHY, HAIIETO EePEKUBAHUS, KaK ABYIUKUI
SHyc, tIAaUT B pa3Hble CTOPOHBL: B 00BEKTHBHOE €TMHCTBO KYJIBTYPHON OOJIACTH U
B HEIIOBTOPUMYIO €IMHCTBEHHOCTD MEPEKUBAEMOM KU3HU, HO HET €IUHOIO U
€JIMHCTBEHHOI'O TINIaHa, IJIe 00a JIMKa B3aUMHO ce0s ompenensiii Obl 1o

OTHOLICHUIO K OAHOMY-CANHCTBCHHOMY CAUHCTBY. OTUM CANHCTBCHHBIM



€JIMHCTBOM U MOXXET OBITh TOJBKO €IMHCTBEHHOE COOBITUE CBEPIIIAEMOTO OBITHS,
BCE TEOPETUUYECKOE M ICTETHUECKOE JOIDKHO OBITH OIPENeIeH0 — KaK MOMEHT €ro,
KOHEYHO, YK€ HE B TCOPETHUECKHUX M ACTCTUYCCKUX TEPMUHAX. AKT JIOJKCH
obpecTH eauHBIN TIIaH, YTOOBI peIeKTHPOBATEL Ce0S B 00€ CTOPOHBI: B CBOEM
CMBICTIE M B CBOEM OBITHH, 0OPECTH €TUHCTBO IByCTOPOHHEW OTBETCTBEHHOCTH H
3a CBOE cozeprkaHue (CrenraabHas OTBETCTBEHHOCTD) U 32 CBOE OBITHE
(HpaBCcTBEHHAs), MPUYEM CIICIIHAIbHASI OTBETCTBEHHOCTH JOJDKHA OBITH TIPH-
OOIIIEHHBIM MOMEHTOM €AMHOM U €IMHCTBEHHON HPaBCTBEHHON OTBETCTBEHHOCTH.
Tonmpko TakuM TTyTEM MOTIIa OBl OBITH ITPEOIOJIEHA TypHAs HECIUSIHHOCTD U
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HEB3aMMOTPOHUKHOBEHHOCTh KYJIBTYPHI M KHU3HH.

... Og & fagurfreedilegu athafnasvioi [dejatelnost] er jafnframt dmdgulegt ad na &
sitt vald gagnvirku andartaki [moment] og opnum vidburdarleika tilverunnar
[otkrytaja sobytijnost bytija], og afsprengi pess er, med tilliti til merkingar, ekki
tilvera [bytije] sem byr i reynd yfir verdandi heldur 6dlast, i krafti tilveru sinnar,
hlutdeild 1 henni fyrir tilstudlan sdgulegra athafna [akTt] par sem fagurfraedilegum
innsaeismeetti er sannarlega beitt. Fagurfraedilegt innsaei megnar heldur ekki ad na
utanum pad sem gerir vidburdarleikann einstaedan, par ed birtingarmyndir pess eru
hlutgerdar, p.e. undanskildar eiginlegri og einsteedri verdandi med tilliti til
innihalds i stad pess ad vera patttakendur i henni (patttaka er fyrir hendi, en adeins
sem lifandi andartak eins og pad kemur fyrir hugskotssjonir lifandi medvitundar &

medan han hugleidir pad).

pad sem rokleg hugsun (innan nattaruvisindanna og heimspekinnar), séguleg
skodun eda lysing og fagurfraedilegt innsei eiga sammerkt og skiptir mali fyrir
athuganir okkar er eftirfarandi. I starfsemi & 6llum ofantalinna svida & sér stad
grundvallarklofningur & milli [annars vegar] innihalds eda merkingar tiltekinnar
athafnar eda athafnasvids [akt-dejatelnost] og [hinsvegar] tilveru slikrar athafnar
eda verkferlis sem sdgulegs raunveruleika, pess sem sannarlega hefur med
einsteedum haetti verid upplifad, [en] af pessu leidir ad téd athdfn glatar par med
heildsteedum eiginleikum sinum, einstakri en lifandi verdandi og rétti til ad akvarda
sjalfa sig. Ad sonnu raunveruleg, sem patttakandi i einsteedri tilveru vidburdarins
[bytije-sobytija], getur athéfnin einungis ordid i heild sinni; adeins pannig
odlast han lif, til fullnustu <?>* og med dtvireedum haetti — p.e. & pann hétt sem

han verdur ad veruleika, & sér stad, gerist raunveruleg og gjaldgengur pétttakandi i

2 M. Bakhtin, ,,K filosofi postapka®, Ss (1. b.), s. 7-8.
*® Spurningamerki innan oddklofa visar til drfellingu (kipjura) i handriti eda dlasilegs ords. Sja
ritskyringu (,,Kommentarii“) i Ss (1. b), s. 345.



vidburdum tilverunnar; 6dlast hlutdeild i einstaedri einingu tilveru sem vindur i
raun og veru afram; en slik hlutdeild brytur sér ekki leid inn & svid innihalds eda
merkingar, sem lata eins og pau hafi 6dlast 6skoradan og endanlegan sjalfs-
akvordunarrétt med pvi ad bindast einingarbdndum vid eitt eftirtalinna svida:
visindi, list, sagnfraedi, en pessi umdaemi hlutgervingar eru, eins og pegar hefur
verid bent &, ekki raunveruleg i eiginlegum skilningi, ef undan er skilin hlutdeildin
sem faest i gegnum athdfnina. Og nidurstadan er su ad tveir heimar standa hvor &
moti 6drum, gersamlega ésamrymanlegir og dméttaekilegir hvor fyrir 6drum:
Heimur menningarinnar og lifheimurinn; [annars vegar] einsteedur heimur par sem
vid skopum, 68lumst pekkingu, hugleidum hlutina, lifum og deyjum; heimur, par
sem athafnir hlutgerast i starfsemi okkar og [hinsvegar] heimur par sem slikar
athafnir eiga sér stad i raun og veru. Ath6fn sem er afsprengi starfsemi okkar,
reynslu okkar, er likust tvofaldri 4sjonu Janusar sem horfir til andsteedra atta: Til
hlutleegrar einingar menningar-sviosins og Gafturkreefra og einstakra eiginleika
lifsins eins og vid upplifum pad, en ekki er til einn sameinadur og einsteedur
grundvollur par sem &sjona beggja myndu med gagnkvaemum heetti dkvarda hvor
adra med tilliti til einnar einstaedrar einingar. Adeins einstaedur vidburdur i
tilverunni & peirri stundu sem hann & sér stad getur framkallad pessa einstaedu
einingu; allt fraedilegt og fagurfreedilegt verour ad akvardast Utfra vidburdinum —
sem andartak er tilheyrir honum — og tilheyrir par med ad sjalfsdgou ekki lengur
freedilegri eda fagurfraedilegri skilgreiningu. Sérhver athdfn parf ad eiga sér stad a
sameinudum grundvelli til pess ad geta speglad sig i badum hlidum: med tilliti til
merkingar og tilveru sinnar parf hlin ad eiga sér stad i einingu tvihlida abyrgdar:
Jafnt med tilliti til innihalds (sérteek abyrgd) og tilveru sinnar (sidferdileg
[abyrgd]), pa parf einnig ad veita sérteekri abyrgd hlutdeild i andartaki sameinadrar
og einstaedrar sidferdilegrar abyrgdar. Adeins med pessum hatti geeti menningin og

lifio yfirstigid skaeedan 6samrymanleika og skort & gagnkveemu gegnumflzadi.

Petta er nanast fullkomlega Oskiljanlegt. Samt er um ad raeda nidurstdédu verksins. Eins

og sja ma hefst handritid ad ,,Nalgun & heimspeki verknadarins* in media res en

freedimenn eru po flestir & einu mali um ad petta ,,upphaf™ hafi ad geyma nidurstédu

verksins.** A3 pad skuli hefjast i midri setningu gefur ageetis hugbod um vandann sem

* Sja t.d. V. Liaptnov, ,, Translator’s Preface* i Towards a Philosophy of the Act, ritstj. M. Holquist og V.

Liapunov, pyd. og skyringar eftir V. Liaptnov o.fl. (Austin: University of Texas Press, 1990), s. xvii—

XViii.
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lesendur standa frammi fyrir. Hvad skyldi vanta margar bladsidur framan & handritio?

Eina? Tiu? Fimmtiu? Vandi er um slikt ad spa.

Textaskyringar i heildaratgafu & verkum Bakhtins hafa sjalfsagt ad geyma
einhverjar areidanlegustu upplysingar um ,,Nalgun a heimspeki verknadarins sem vol
er 4. Samkvamt peim var handritid skrifad einhvern timann 4 arabilinu 1918 til 1924.°
Sem fyrr segir fannst pad i geymslu Bakhtinhjonanna pegar Mikhail Mikhailovitsj
fluttist fr& Saransk til Moskvu arid 1971. pad kom honum & 6vart ad freedimennirnir
ungu — sem taepum tiu arum &dur hofdu grafid Bakhtin sjalfan upp ar glatkistunni —
skyldu nu finna petta handrit og annad til vidbotar sem hann hafdi skrifad fyrir u.p.b.

fimmtiu arum.*®

Pad tok meira en tiu ar ad koma pessu sextiu bladsiona handriti i Gtgafuhzefa
mynd. Stilabaekurnar sem ,,Nalgun & heimspeki verknadarins* var skrifud i h6fou
legid undir skemmdum i geymslu fullri af sagga, sidurnar gulnadar og a koflum
Olasilegar. ,, To the despair of archivists and present-day transcribers,* skrifar
Caryl Emerson, ,,till the end of his life Bakhtin wrote exclusively with a
sharpened lead pencil on soft paper.“*’ Med 68rum ordum var litid eftir af
blyantinum bl&a sem fyrir halfri 61d hafdi parad ,,Nalgun 4 heimspeki verknad-
arins®, texta sem ekki var atladur til utgafu heldur hradritadur med fljotaskrift,
tilheyrandi skammstéfunum og pjéfamali sem gerdu teyminu er vann ad utgafu
verksins afar erfitt fyrir. Sergej Botsjarov var i hopi fredimannanna sem héfdu
uppgotvad Bakhtin a sjounda aratugnum, hann vann 6tullega ad enduruatgafu
verka Bakhtins og er annar af ritstjorum fyrsta bindis heildarritradarinnar.
Lysingar Botsjarovs & adferdum hdpsins minna & koflum & krossgaturadningu

fremur en uppskrift & handriti.*®

I timaritinu Isskustvo i Vitebsk fra arid 1921 er minnst & ad fraedimadurinn
Mikhail Bakhtin vinni ad sinu fyrsta verki ,,bok, sem fjallar um vanda sidfraedilegrar
heimspeki*.*® Sem fyrr segir virdist handritid sem Botsjarov gaf ad lokum nafnid

,»Nalgun & heimspeki verknadarins® samsvara fyrsta hluta aetlads verks, sem Holquist

* Umfjéllun i pessum kafla um ,Nalgun & heimspeki verknadarins* byggir ad miklu leyti & skyringum i
fyrsta bindi heildarritradar med verkum M. Bakhtins sem &dur hefur verid visad til, einkum textaskyringar
eda ,,Tekstologija“, s. 351-353.

“® bid., s. 351-352.

"' C. Emerson, The First Hundred Years of Mikhail Bakhtin (New Jersey: Princeton University Press,
1998), s. 55.

“8 Sja textaskyringar { Ss (1. b), s. 352.

* [ ritskyringum (,,Kommentarii), Ss (1.b.), s. 343.
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hefur nefnt ,,Arkhitektonika otvetstvennosti“. Handritid er 61 prentud sida i heildar-
Utgafu verka Bakhtins og tviskipt. Alitur Botsjarov ad fyrri hlutinn, sem hefst i midju
kafi og tekur sidan upp brodurpart handritsins, sé inngangur. Sidari hluti handritsins er
merktur 4.1*° og hefur Bakhtin annadhvort adeins skrifad hluta af honum eda afgangur-
inn ekki vardveist. Leidir Botsjarov likur ad pvi ad hér sé um ad raeda fyrsta kafla i hinu
4zetlada verki um sidfraedilega heimspeki eda heimspekihluti hennar.>* Undir lok
.inngangsins* rissar Bakhtin upp i nokkrum setningum azetlun ad storu verki, sem menn
alita a0 sé ,,Arkhitektonika otvetsvennosti®, hid mikla verk sem aldrei var skrifad um

sidfreedilega pekkingarskipan Gt fra hugmyndinni um gagnkvama &byrgd.

Utgangspunktur , Nalgunar 4 heimspeki verknadarins* er hid skilyrdislausa
skyldubod Kants: ,.Breyttu eins og lifsregla breytni pinnar etti & sama tima ad verda ad
algildu nattaruldgmali med vilja pinum.“*® Eins og bent hefur verid & minnir pad
Oneitanlega & gullnu regluna svokolludu, sem fylgt hefur sida- og traarreglum
mannkyns fra fornu fari (Kristur setur pad t.a.m. fram a pessa leid: ,,0g eins og pér
viljid ad adrir menn geri vid ydur, svo skulud pér og peim gera.<)>* Hér er vitanlega
mikid i hafi — grundvollur mennskunnar. Eins og borsteinn Gylfason bendir &, alyktadi
Hume i kjolfar Visindabyltingarinnar ,,ad siofraedi veeri einbert tilfinningamal og eetti
sér nattarlegar orsakir sem slikt®, veeri par af leidandi ,,4 endanum ekki reist 4 neinum
skynsamlegum rokum®.>® Kant var af strangtrGudum pietistum kominn og var pad
kappsmal ad syna fram & ad sidferdi veeri ekki tilfallandi heldur fastasteerd i manninum
og partur af mennskunni, sbr. hin fraeegu nidurlagsord i Gagnryni verklegrar skynsemi:
,» T'veir hlutir fylla hugann af sifellt endurnyjadri og vaxandi addaun og lotningu, pvi
oftar og stddugar sem hugsunin faest vid pa: stjiornuhimininn ad ofan og sidferdis-
l6gmalid ad innan.«*® VVeddur forskilvitlegri hughyggju sinni radst hann til atldgu vid
Hume og félaga og synir fram &, hvernig sidferdio er algilt i manninum og honum beri

ad breyta samkvaemt pvi.

%0y, er stytting 4 tsjast sem merkir kafli eda hluti.

51 Sja umfjollun um alyktanir Botsjarovs f ritskyringum Ss (1. b.), s. 350.

%2 Sja K filosofi postupka“, Ss (1.b.), s. 50.

53|, Kant, Grundvéllur ad frumspeki sidlegrar breytni, pyd. Gudmundur H. Frimannsson, ritstj.
Vilhjalmur Arnason o.fl. (Reykjavik: Hid islenska bokmenntafélag, 2003), s. 141. Ath. Kant setur
skilyrdislausa skyldubodid fram med mismunandi ordalagi og aherslum.

> Likas 6:31, sja einnig Matteus 7:12.

> porsteinn Gylfason, Innlit hja Kant, s. 65-66.

*® Nidurlag Gagnryni verklegrar skynsemi (Kritik der praktischen Vernunft, 1788) birtist i Heimspekisdgu
G. Skirbekks og N. Giljes i pyd. Geirs Sigurdssonar, s. 453-454.
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Pad sem stendur hinsvegar i hofundi ,,Nalgunar 4 heimspeki verknadarins* er
gjéin & milli breytninnar og skrasetningar breytninnar; annars vegar lifsins eins og vid
upplifum pad og hinsvegar hinna meintu og algildu nattarulégmala sem Kant innlimar
t.a.m. i skilyrdislausa skyldubodid. ,,But Kant’s ethic leaves something important out,
according to Bakhtin. The system is highly abstract: it gains in authority by marking a
distance from the specific, the local—anything, in other words, that has an odor of the
subjective about it.“*" [ stad peirrar forskilvitlegu, alteeku afstodu sem felst i kdnnun &
hlutnum i sjalfum sér fetar Bakhtin i fotspor fyrirbarafreedinnar og skodar hlutina eins
og peir eru skynjadir. | formala ad enskri pydingu & verkinu likir Michael Holquist
muninum & pessu tvennu, reynslunni og kenningunni eda reglunni, vid hraun: ,,And just
as lava differs from the rock it will become, so the two states of lived experience, on the
one hand, and systems for registering such experience on the other, are fundamentally

different form each other.*®

,Nalgun a heimspeki verknadarins* pykir framsakid og merkilegt verk ut fra
heimspekilegu sjonarmidi. Vid utkomu pess a 9. aratugnum toku ymsir eftir skyldleika
vid heimspekina eins og han &tti eftir ad proast & 6ldinni sem leid, Holquist nefnir i
bessu sambandi baedi Veru og tima (pys. Zein und Zeit, 1927) eftir Martin Heidegger og
Veru og neind (fr. L Etre et le néant, 1943) eftir Jean-Paul Sartre.>® Samanburdurinn vid
bessi grundvallarrit verdur vitanlega aleitnari i 1josi pess ad ,,Nalgun & heimspeki
verknadarins® var skrifud & undan bddum pessara verka en leit ekki dagsins 1jos fyrr en
I6ngu eftir ad pau settu mark sitt & vestraeena heimspeki.

Ad sama skapi verdur ekki framhja pvi litid, ad ,,Nalgun & heimspeki verknad-
arins® er kludur — héalfkarad verk sem hripad er nidur i miklum flyti med ostyrkri
hendi. Bakhtin gengur Gt fra pyskri heimspeki og textinn nanast kiknar undan peirri
byrdi. Askuverkin eru yfir hofud erfid aflestrar, en med ,,Nalgun & heimspeki verknad-
arins“ ma segja ad kasti tolfunum: Astand og efnistok leggjast 4 eitt um ad gera petta ad
einhverri torveldustu lestrarreynslu sem vol er &. Hér eru moérg hugtok fengin ad lani og
umsnuin ar pyskri heimspekihefd, pa eru 6nnur sem eru afar bundin slavneskri hugsun
og enn énnur sem Bakhtin byr hreinlega til an pess ad lata peim fylgja einhverjar
teemandi skilgreiningar. Par sem verkid er 6klarad fylgja pvi vitanlega engar skyringar

eda heimildarskra.

" M. Holquist, ,,Foreword*, Towards a Philosophy of the Act, s. x.
58 H

Ibid.
K. Clark og M. Holquist, Mikhail Bakhtin, s. 94.
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2.2. ,,List og abyrgo“ og ,,Nalgun a heimspeki verknadarins*“: Samsvaranir

Vi0 nanari eftirgrennslan reynist sitthvad kunnuglegt vid upphaf ,,Nalgunar a heimspeki
verknadarins®. A bakvid stjarnfreedilegt fleekjustigid getur lesandi ,,Listar og abyrgdar*
til ad mynda haglega greint sameiginlega praedi. Framsetningin sjalf og
grundvallarafstadan sem birtist i upphafi 6éfullgerda handritsins er keimlik peirri er
birtist i héradsbladi Nevelbda arid 1919. I fyrstu efnisgrein eru til ad mynda settar fram
efasemdir i gard innseis sem svipa mjog til kritiskrar afstoou til andagiftarinnar i ,,List
og abyrgd“. Gagnrynin & hina romantisku eda symbolisku leid er meira ad segja
markvissari: Bent er a ad pratt fyrir ad listamadurinn geti studst vid innsai, muni
patttaka ,,i fagurfraedilegu verkferli* (estetitsjeskaja dejatelnost) adeins eiga sér stad
,.sem lifandi andartak® eins og pad kemur fyrir hugskotssjénir lifandi medvitundar &
medan hin hugleidir pad*. Afurdin sjalf — listaverkid — er aftur & moti hlutgerd og
engin raunveruleg patttaka getur att sér stad vegna pess ad hlutgerd framsetning utskufar
bvi sem Bakhtin visar itrekad til med ordalaginu ,,opinn vidburdarleiki tilverunnar*
(otkrytoj sobytiijnosti bytija).

Onnur efnisgrein 1 ,,List og 4byrgd* og ,,Nalgun & heimspeki verknadarins hefjast
badar & pvi, ad &kvedin grunnsvid eru tiltekin. Pad sem ,,rokfredileg hugsun (innan
nattdruvisindanna og heimspekinnar)“ i ,,Nalgun 4 heimspeki verknadarins* og ,,prjt
svid mannlegrar menningar® i ,,List og abyrgd“ eiga sameiginlegt er akvedin einféldun
sem Bakhtin skodar hér med hlidsjon af akt, p.e.a.s. athofninni. Athafnir mannsins eiga
sér stad i opnum vidburdarleika tilverunnar en i framsetningu a pessum athofnum —
listreenni, visindalegri, sdgulegri 0.s.frv. — hlutgerist ath6fnin og glatar vidburdarleika
sinum. begar athéfnin er sett fram & einhverju hinna éliku svida menningar eda visinda
er gert akvedid tilkall til merkingar, en pessi merking er sem fyrr segir hlutgerd og
slitinn Gr samhengi vid pa opnu og einsteedu merkingu sem atburdurinn ddladist pegar
hann atti sér stad.

[ kjolfarid fylgir nidurstada ,,Nalgunar & heimspeki verknadarins*: ,,Og nidur-
stadan er su ad tveir heimar standa hvor & moti 6drum, gersamlega 6samrymanlegir og
omotteekilegir hvor fyrir 60rum: Heimur menningarinnar og litheimurinn®. Petta er

vitanlega sama nidurstada og Bakhtin kemst ad i ,,List og abyrgd* nema hér er hin

% Andartak er pyding 4 rssn. tékuordinu moment sem Bakhtin notar idulega til ad Iysa ,,a constituent of a
dynamic whole“ eins og bent er 4 i aftanmalsskyringum V. Liaptinovs i Towards a Philosophy of the Act,
s. 78. Bakhtin seekir hugmyndir sinar um andartok og heildir ad likindum til fédur fyrirbeerafreedinnar, E.
Husserls, eins og jafnframt er bent a.
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utfeerd nanar. I ,,Nalgun & heimspeki verknadarins* likir hann klofningnum vid tvofalda
asjonu Janusar, hins tvih6foa guds ,,sem horfir til andstaeora atta: til hlutleegrar einingar
menningarsviosins og éafturkraefra og einstakra eiginleika lifsins eins og vid upplifum
pad*. Hann heldur afram: ,,EkKi er til einn og sameinadur grundvéllur, par sem asjona
beggja myndu med gagnkvaemum heetti d&kvarda hvora adra med tilliti til einnar
einstedrar einingar®. Pad sem glatast vid petta ad mati Bakhtins er pad sama i ,,Nalgun

& heimspeki verknadarins* og ,,List og abyrgd* — gagnkvaem abyrgad.
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2.3. Nokkur lykilhugtok i eeskuverkum Bakhtins

,,Nalgun a heimspeki verknadarins* virdist med 6drum ordum vera s heimspekilega
utfeersla sem ,,List og abyrgd“ kalladi eftir. Siofreedilegar forsendur liggja ad baki
beggja pessara skrifa, hugtakid abyrgd sem eiginleiki i manneskjunni er skodad sem
hugsanleg bra a milli tveggja svida: lifsins, eins og pvi er lifad, og fagurfreedilegrar
framsetningu a pvi. Tveer nalgunarleidir & hid fagurfraedilega eru gagnryndar — innlifun
og visindaleg adferd — en nidurstadan er 6fullnaegjandi i badum tilfellum, i 6llu falli

finnur hoéfundur enga fraedilega leid, enga adferdafraedi, sem geeti brdad bilid.

Eins og sja ma leida aeskuskrif Mikhails Bakhtins okkur a nokkud adrar slodir en
sidari verkin sem hann er pekktar fyrir & Vesturlondum, t.a.m. bok hans um hid karnival-
iska i verkum Rabelais. | Russlandi virdist rikari hefd fyrir pvi ad ganga Ut fra rétum
Bakhtins i siofreedilegri heimspeki, 8 medan Vesturlond hafa synt hugmyndum sem
hann atti eftir ad setja fram sidar & ferlinum um frasagnargreinarnar meiri &huga. par
sem a&tlunin er ad syna med hvada hetti vandi aeskuverkanna leiddi Bakhtin ad
frasagnargreinunum veeri varla r vegi ad kynnast 6gn betur pessari sidfraedilegu tulkun
sem Russar leggja rikari aherslu a. Svona hefst t.a.m. almenn en haldg6d umfjéllun um

framlag Bakhtins til freedanna & vefnum biografija.ru:

OnurpadoM K Hayd. TBOPY. b. MOTYT CITy»UTh €ro e cioBa: «Moe CIIoBO
OCTaHETCS B IPOIOJDKAFOIIEMCS TUAJIoTe, TAe OHO Oy/leT OTBEUYEHO, YCIBIIIAaHO U
nepeocMbicieHo». Hayu. Hacienue b. Bennko. OH CTpeMHIICS «ITOBEPHYTHY (QHIIOC.
K BEYHBIM mpoOiieMaM uenoBed. ObiTus. Yepes Bce ucci. b. npoxoxasr uaen o0
OTBETCTBEHHOCTH 3a CBOE EJIMHCTBEHHOE OBITHE B MUPE U KYJIBTYpe JUYHOCTH. OH
cuuTal, 4To GUIoc. JOKHA UCCIIEIOBATh KHU3Hb KaK JIEATebHOCTh (HE CTOJILKO
(u3., CKOJILKO JyX.), KaK CIUIONIHOE «IIOCTYIUICHUEe». BaxkHelel 3anaqeit
OaxTHHCKOM (puroc. cTana npodiema 0ObeMHEHUS ABYX MUPOB— MHUPa KyJIbTYPhI
Y MHpa )KU3HH, YHHITOXKEHHE «Oe3THBI MEX/Ty MOTHBOM ITOCTYIIKA M €T0
MPOAYKTOMY». b. CTpEMUIICS OTBETUTH Ha BOMIPOCHI: KaK C/IeNaTh 00IIe3HAYMMOe
MOMEHTOM WHJIUBUIYATBHOTO «OBITHSI-COOBITHS»? Kak CBsA3aTh BOSAMHO MHP

KYJIBTYPBI U MHUD yenmoBeka? Kak «BMEHUTEY YCJIOBCKY OTBeTCTBeHHOCTL?61

Einkunnarord freedastarfa Bakhtins meetti haeglega leggja Gt af ordum hans sjalfs:
,,Ord min eiga eftir ad lifa i aframhaldandi samraedu par sem peim verdur svarad,
adrir munu nema pau og endurhugsa‘. Visindaleg arfleifd Bakhtins er rikuleg.

Heimspekinni reyndi hann ,,ad sntia aftur* til eilifdarvanda mannlegrar tilveru.

®15j4 R. Aleksandrova, biografija.ru/show_bio.aspx?id=8722.
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Hugmyndin um abyrgd fyrir sinni einstaeedu tilveru i heiminum og menningu

einstaklingsins er gegnumgangandi i hofundarverki Bakhtins. Hann taldi ad

heimspekin etti ad rannsaka lifio sem athafnasvid (fremur andlegt en veraldlegt),

sem samfellda ,,framkvamd. Helsta verkefnid i heimspeki Bakhtins folst i pvi ad

sameina tvo heima — heim menningarinnar og lifsins, atryming ,,hyldypisins a

milli &setnings verknadarins og afurda hans”. Bakhtin reyndi ad svara spurningum

& bord vid: Hvernig er haegt ad gera einstaklingsbundin augnablik ,.tilverunnar i

vidburdinum® [bytija-sobytija] altek? Hvernig ma tengja saman i eitt heim

menningar og heim einstaklingsins? Er hagt ,,ad skuldbinda“ manneskjuna til

abyrgdar?
AdJ undanskilinni tilvisuninni i samraeduna (russ. dialog), sem Bakhtin hefur ekki enn
uppgotvad i eeskuverkum sinum, sekir hofundur pessara orda, R. Aleksandrova, ein-
gongu i eeskuverkin pegar hun leitar kjarnans i 6llu visindaastarfi Mikhails Bakhtins. i
1j6si ,,Listar og abyrgdar* og upphafs ,,Nalgunar 4 heimspeki verknadarins* hljomar hér
allflest nokkud kunnuglega; en notkun Aleksanderovnu & ymsum af peim hugtékum
sem vid hofum pegar kynnst reynist afar gagnleg, enda hafa pau hingad til adeins birst
okkur i torreedum stil eskuverkanna. NG verdur gerd tilraun til ad kynna sum pessara

lykilhugtaka og gera grein fyrir islenskri pydingu peirra.

Sem fyrr segir er otvetstvennost undirstdduhugtakid i eeskuverkum Mikhails
Bakhtins og pegar hefur verid gerd grein fyrir tvofaldri skirskotun ordsins til abyrgdar
og svorunar. Bakhtin notar gjarnan ordid dejatelnost pegar hann fjallar um athafnir
mannsins & veraldlegu eda fagurfreedilegu svidi en ordid er hér ymist pytt sem starfsemi
eda athafnasvid. Sidari pydingin er nokkud ébein enda er henni etlad ad koma til mots
vid annad hugtakid sem Bakhtin notar gjarnan til ad lysa ath6fnum & athafnasvidinu.
Petta er ordid verknadur (postupok) en ad otvetstvennost undanskildu er pad e.t.v.
mikilveegasta hugtakid i eeskuverkunum, eins og Aleksandrova bendir naest &:

Ilo TpakroBke b., MOAT Ka)KA0ro 4enoBeka — IPU3HATH CBOKO «EJAMHCTBEHHOCTbY U

MPETBOPUTH B ’)KU3Hb OTBETCTBCHHBIM ITOCTYIKOM, K-pbIM JOJI’)KHA CTATh KU3Hb KaXXJA0TO

OTACIBHOTI'O YCJIIOBCKA. OCHOBHOE€ ITOHATHE CBOEH (1)I/IJ'IOC. — INOCTYNOK — b. TPAKTYCT KaK

Ppe3yabTaT OTBETCTBEHHO BOCIIPUHATOI'O, 4 HEC HABA3AHHOI'O U3BHE, NJOJDKCHCTBOBAHMA. C

Io3uunu «(1)I/IJ'IOCO(1)I/II/I MOCTYIIKa» b. peuacT u HpO6J’I€My HEHHOCTH: HC CYHICCTBYCT

LHCHHOCTH, pa3 U HaBCEraa HaHHOﬁ, ((O6H163Ha‘{I/IMa$I HOECHHOCTH CTAHOBUTCA ﬂeﬁCTBHTCJ’[LHO

o 62
3HAYUMOU TOJIBKO B MHAUBUAYAJIbHOM KOHTCKCTC.

% 1bid.
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I medférum Bakhtins verdur skylda sérhverrar manneskju i pvi folgin ad vidur-
kenna ,,einstakleika“ sinn og uppfylla lif sitt med abyrgdarfullum verknadi, en i
pessu eetti lif hverrar manneskju ad felast. Hofudatridio i pessari heimspeki —
verknadurinn — verdur, i medférum Bakthins, afleiding skilnings sem grund-
valladur er & gagnkveemri abyrgd, en er ekki bundinn 6hjakveemileika ytri
adsteona. Fra sjonarhdli ,,heimspeki verknadarins® leysir Bakhtin jafnframt vanda
sem snyr ad heildinni: bad er ekki til nein heild sem i eitt skipti fyrir 61l er gefin,

»altek heild er sannarlega adeins taek i einstaklingsbundnu samhengi®.

Hja Bakhtin byggir gagnryni a jafn adskilin svid og heimspeki eda fagurfraedi gjarnan a
sama grundvallaratridinu — efasemdum i gard heildarinnar. Heild sem almennt viomid
er 6teek, ad mati Bakhtins: hun er einstaklingsbundin.®® Hugsun sem med einum eda
6drum heetti byr manninum og méguleikum hans eitthvad lokad heildarsamhengi maetir
djupri tortryggni i verkum hans, sama hvort um er ad raeda heimspekikerfi eda skald-
verk sem &kvardad er samkvaemt heildarskilningi hofundarins. I pessu felst raunar
astaedan fyrir pvi ad hann snyst ad lokum gegn kantisku forsendunum sem hann gekk
upphaflega Gtfra. ,,Dapurlegur misskilningur, runninn undan rifjum skynsemis-
hyggjunnar*, skrifar hann i ,,Nalgun a heimspeki verknadarins®, ,,ad sannleikurinn geti
adeins verid sannur, ad pvi gefnu ad hann sé settur saman ur pvi sem tilheyri hinu
almenna, ad hid sanna vid stadhafingu sé einmitt pad sem sé endurtakanlegt og stodugt
vid hana...«.% T pessari tilvitnun koma agetlega fram efasemdir Bakhtins i gard kerfa af
sérhverju tagi — algenga tilhneigingu i heimspekilegri framsetningu, ad hans mati, sem
gjarnan er nefnd teoretizm eda kenningarhyggja i ,,Nalgun a heimspeki verknadarins®.
pad sem kenningarhyggja i vioteekasta skilningi leitast vid ad gera, er ad setja fram
reglur eda lI6gmal sem eru almenn. En pannig fer hin & mis vid pad einstaka sem
einkennir tilvist hvers einstaklings. Likt og Aleksandrova bendir & er pad adeins med
bvi ad gangast vid pessum einstakleika sem manneskjunni er feert ad skynja abyrgd sina.
Kerfid firrir manninn abyrgd og gerir hann hluta af imyndadri heild; tilveran er
hinsvegar éafturkraef og i ,,Nalgun & heimspeki verknadarins* fjallar Bakhtin a fleiri en
einum stad um pad, hvernig einstaklingurinn & sér enga fjarvistarsénnun i tilverunni (ne

alibi v bytije).> Med likum hztti og manneskjan var sidar demd til frelsis® af Jean-

%3sja t.d. K filosofi postupka®, Ss (1.b.), s. 35.

4 Thi .

6 Ibid., 36: «IleuanbpHOE HEMOPA3yMEHNE, HACIIEANE PAIMOHAIIN3MA, YTO MIPABIA MOXKET OBITH TOJIBKO
HCTHHOﬁ, cnara}omeﬁcsl nu3 O6HH/IX MOMCHTOB, 4YTO npaBna TIIOJIOKCHUA €CTh UMCHHO HOBTOpI/IMOG nu

IIOCTSAHHOEC B HEM. . . ».
% Sja t.d. M. Bakhtin, , K filosofi postiipka®, Ss (1. b.), s. 44-47.
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Paul Sartre, pa er hiin hér demd til verknadarins.®” Kenningarhyggja af ymsu tagi gerir
rad fyrir ad haegt sé ad skilgreina manninn utfra forsendum rokfraedi eda skynsemi. En
med pvi ad skrifa undir slik rok er einstaklingurinn um leid ad afsala sér gagnkveaemri
abyrgd: verknadur hvers og eins missir merkingu sina andspaenis pvi sem er almennt,

endurtakanlegt og I16gmalsbundid.

Jafn arattukennd og 6beit Bakhtins fyrir heildinni reynist ahersla hans & ord sem
innihalda forskeytid ein- (edin-) eda einhver af hinum fjolmérgu myndum ordsins bytije,
sem er illpydanlegt ord sem visar til tilverunnar, veruleikans, verundarinnar. Sem daemi
um petta ma taka setningarbrot ur ofangreindri pydingu ,,Nalgunar & heimspeki
verknadarins‘:

OTUM CAMHCTBCHHBIM CIMHCTBOM M MOXKCT OBITH TOJIBKO CAMHCTBCHHOC codbITHE

CBEpIIIAeMOro OBITHS

It is only the once-occurent event of Being in the process of actualization that can

constitute this unique unity®

Einstaedur vidburdur tilverunnar & peirri stundu sem hdn & sér stad getur adeins

framkallad pessa einstedu einingu

Eins og sja ma koma edin- (exun-) og byt- (obrre-) &0di oft fyrir i pessum ellefu ordum.
Slikar setningar verda nokkud snunar i pydingu, enski pydandinn notar t.a.m. ordid
once-occurent i stad unique til ad fordast nastddu og undirstrika pad einstaka vid
vidburdarleika tilverunnar, eda ,,event of Being* eins og pad er ordad i pydingunni.®®
Ordasambandid vidburdur tilverunnar (sobytije-bytija) notar Bakhtin itrekad i
askuverkum. Merkingu bytije hefur &dur verid getid og med forskeytinu so- verdur
ordabokarmerkingin atburdur, vidburdur, tidindi, atvik, fyrirburdur o.s.frv.”® En hja

Bakhtin baetast aukaltg vio merkingu sobytije:

% Freistandi veeri ad fjalla nanar um samsvaranir & milli heimspeki &skuverka Bakhtins og tilvistar-
hyggjunnar eins og Sartre leggur hana upp, t.a.m. Tilvistarstefnan er mannhyggja [L'existentialisme est un
humanisme, 1946], pyd. Pall Skalason, Reykjavik: Hid islenska békmenntafélag, 2007. begar Sartre
vekur méls & pvi i tédri ritgerd ad madurinn sé deemdur til frelsis er pad ad undangenginni umfjéllun um
Dostojevski (,,upphafsreitur tilvistarstefnunnar®) og meintrar stadhafingar fvans Karamazovs (,,Ef gud er
ekki til pa er allt leyfilegt“) (sja Ibid., s. 60-61). betta verdur ad teljast nokkud athyglisvert i 1j6si pess
hvada stefnu verk hins unga Bakhtins taka i 6drum hluta pessarar ritgerdar.

Umfjollun Bakhtins um ad madurinn eigi sér enga fjarvistasdnnun i tilverunni og tengsl pess vid
gagnkvaema abyrgd er ad finna i ,,K filosofi postapka“, Ss (1. b.), s. 42-47.
*"\fel ad merkja: Ordin athofn (akt) og verknadur (post(ipok) eru naskyld hja Bakhtin. Sja frekar um
hugttkin akt-postupok i ,,Notes*, Towards a Philosophy of the Act, s. 81.
% M. Bakhtin, Towards the Philosophy of the Act, s. 2.
%9 5j4 enska pydingu V. Liaptnov i Towards a Philosophy of the Act, s. 2.
" Helgi Haraldsson, Russnesk-islensk ordabok, s. 679.
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Sobytie (event) and its adjective sobytniiyi (full of event potential) are crucial terms
in Bakhtin. At their root lies the root for “existence” or “being” (bytie), and —
although the etymology here can be disputed — so-bytie can be read both in its
ordinary meaning of “event” and in a more literal rendering as “co-existing, co-
being, shared existence or being with another.” An event can occur only among

interacting consciousnesses; there can be no isolated or solipsistic events.™

Likt og otvetsvennost visar baedi til &byrgdar og svérunar, felur ordid sobytije einnig i
sér mun virkari og félagslegri afstédu en ordid vidburdur gefur til kynna. Med
ordasambandinu sobytije v bytije sem Bakhtin notar itrekad i fyrstu skrifum sinum er
hann ad leika sér med sameiginlegar raetur ordanna sem takna atburd (sobytije) og veru
(bytije). | sumum tilfella & ordid samvera ageetlega vid sem pyding a sobytije
(forskeytid so- i russnesku er einmitt sambeerilegt sam- islensku). Hér verdur p6 afram
studst vid pydinguna vidburdur, vidburdarleiki yfir nafnordid sobytinost og vidburdur i
tilverunni eda vidburdir tilverunnar yfir sobytije-bytija.

Sidfraedi hins unga Bakhtins geeti einhverjum pott sérsteed, par ed han fjallar litid
sem ekkert um hvad sé gott eda dyggdougt. Hinsvegar leggur hann sig i toluverda
framkrdka vid ad syna fram & abyrgd, vidburd, verknad og samband verknadarins vid
athafnasvidid. Hér hefur na verid gerd stuttleg grein fyrir pessum hugtokum, eins og
pau birtast i eskuverkum Bakhtins. Andstadan og innilokunarkenndin gagnvart
hlutgerdri heild gerir pad aftur & mati ad verkum, ad honum reynist erfitt ad setja fram
heimspeki sina. En hvada adferdarfraedi geeti mogulega falid i sér jafn opna afstédu og
Bakhtin virdist gera rad fyrir? Hvernig er hagt ad rjafa hlutgervinguna? Hvar er ad

finna framsetningarméta sem hleypir vidburdarleikanum inn i sig?

" Nmgr. pydanda i M. Bakhtin, The Problems of Dostoevsky s Poetics, pyd. og ritstj. C. Emerson
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1999 [1984]), s. 6.
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3.1. Russneskur formalismi: I leit ad haldbeerri adferdafradi

Arid 1924 lykur Mikhail Bakhtin vid grein sem flaekist & milli timarita en birtist eins og
onnur askuverk (ad ,,List og abyrgd* fratalinni) fyrst ad honum latnum. Titillinn,
,»Nalgun & adferdafraedilegar spurningar vardandi fagurfraedi ordlistar (,,K voprosam
metodologi estetiki slovesnogo tvortsjestva“)’? gefur 4geeta mynd af umfjollunarefni og
adgengileika pessarar greinar. Hér fjallar Bakhtin & mun beinskeyttari hatt en adur um
samtimastrauma i bokmenntafraedi og setur t.a.m. i fyrsta sinn fram beina gagnryni &
hugmyndir formaliska skolans. Ad sama skapi er ,,Nalgun a adferdafradilegar spurn-
ingar vardandi fagurfreedi ordlistar jafnvel erfidari aflestrar en ,,Nalgun a heimspeki
verknadarins®. ,It is a difficult essay—", skrifa Emerson og Morson, ,.in part because its
agenda is largely negative, and in part because Bakhtin is still straining, somewhat
awkwardly, toward a style of his own. He is at home neither in the Kantian categories he
is trying to outgrow nor in the Formalist terminology he is trying to resist.«"

Hver var adferdafraedi rassneskra formalista? begar leitast er vid ad skyra slikt ut

er gjarnan gripid til orda sem Roman Jakobson Iét falla i grein fra 1921:

[V]erkefni visindagreinar sem fjallar um békmenntir er ekki b6kmenntir heldur
bokmenntaleiki [literatirnost], p.e.a.s. hvad pad er, sem gerir tiltekid verk ad
bokmenntaverki. Hingad til hafa sagnfraedingar bdkmenntanna i gréfum drattum
hegdad sér eins og logregla, er hneppir allt hverfid i vardhald i hvert sinn sem hins
grunada er leitad — og i leidinni alla pa sem eiga leid um nagrennid. bannig er allt
undir i tilfelli bokmenntasagnfreedingsins: tilveran, salfraedin, politikin,
heimspekin. I stad visindagreinar um bokmenntir hefur ordid til hraerigrautur

heimaprjénadra adferda...«™

Petta er vitanlega spark i magann & peirri pysku hughyggju sem Mikhail Bakhtin er
sprottinn ar. Talkunarfreedin (pys. Hermeneutik), svo demi sé tekio, passar vel i
I6gguhlutverkid i likingu Jakobsons par €d hdn reidir sig & skyringar eda tdlkanir; med
skyringar og tulkanir ad vopni téldu formalistarnir hinsvegar ad bokmenntafraedin geeti

vart talist til visindalegra freedigreina og settu sér ad skilgreina visindalegt vidfang

72 Sja M. Bakhtin, Ss (1.b.), s. 265-325. Annar titill 4 greinarinnar er: ,,Problema formy, soderzhanija i
materfala v slovesnom khidozhestvennom tvorsjestve eda ,,Vandi formsins, innihaldsins og efnisins i
orolist“. Sja skyringar a s. 710.

® C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 78.

"1 B. Ejkhenbaum, ,,Teorija ,,formalnogo metoda““, rafraen tg.: opojaz.ru/method/method02.html. [s6tt
i jan. 2012] Ejkhenbaum visar hér i grein eftir Jakobson sem nefnist ,,Novejshaja risskaja poezija“ eda
»Nyjabrumid 1 rassneskri 1j60list* (sja nmgr. 79 1 1.3.1.).
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hennar.”

Roman Jakobson skilgreindi visindalegt vidfang bokmenntanna sem békmennta-
leika (literaturnost) og tefldi hugtakinu gegn notagildi eda kunnugleika (prijatnost)
tungumalsins. 1 ,,Listinni sem taekni* skilgreinir Viktor Shklovski virkni skaldskapar-
mals Ut fra svipudum forsendum: Skaldskapur er framandgerving (ostranenije) &
hversdagsleikanum og hefdbundinni malnotkun.”® Rannséknir rissnesku formalistanna
hneigdust i fyrstu ad 1jodlist, enda lytur bundid mal augljésum formlegum I6gmalum.
Shklovski heimfeerdi framandgervingarahrif skaldskaparins upp & présamal og visar svo
daemi sé tekid til verka Levs Tolstojs i adurnefndri grein sinni. Boris Tomashevski tok
sidan vid keflinu og utferdi framandgervingu i lausamali frekar med pvi ad gera
greinarmun 4 fléttu (sjuzhet) og foflu (fabula) frasagna. Faflan, likt og notagildi
tungumals, er hefdbundin leid til ad segja ségu (segja fra atburdum i réttri timardd
0.s.frv.) & medan fléttan er taekni (prijom) sem skaldid beitir til ad gera hana skaldlega
— framandgera hana.”” Jari Tynjanov tekur nasta skref, en i greininni ,,Um
bokmenntaproun® (,,0 liternatirnoj evolutsi, 1927) alyktar hann, i grofum drattum, ad
fyrst tungumalid og frasagnarlégmalin 1ati 16gmalum framandgervingar hljoti hid sama
ad gilda um 16gmal bokmenntalegrar préunar yfir hofud (t.d. préun békmennta-
greinar).” i skrifum Tynjanovs og medal formalista almennt verdur préunin i pa veru,
ad veegi hofundarins skreppur saman en pess i stad skapast vidhorf til bkmennta-
ségunnar sem litast af akvedinni vélhyggju. Framlag einstaklingsins eda mork ha- og
lagmenningar mést Ut, bokmenntirnar verda eitt kerfi sem haegt er ad lita & sem eins
konar hringrasarferli framandgervingar og kunnugleika eda Gt fra 6persénulegum
[6gmalum um virkni. Sem deemi um 6fgarnar i pessa att eru oft tind til ord formalistans
Osips Briks: ,,Jevgeni Onegin hefdi verid skrifadur enda pétt Pushkin hefdi aldrei feedst.
Amerika hefdi med likum hetti fundist burtséd fra pvi hvort Kélumbus hefdi verid til

edur ei.«"®

pad er eitthvad adaunarvert vid hina strangvisindalegu, skilvirku og skipulégdu

" [ feerslu um talkunarfreedi fjallar Pall Skdlason um forsendurnar sem liggja stefnunni til grundvallar og
pa hugmyndagagnryni sem hin verdur fyrir & sidari hluta 19. aldar og byrjun peirrar tuttugustu, sja
Hugtok og heiti i békmenntafraeoi, ritstj. Jakob Benediktsson (Reykjavik: Bokmenntafraedistofnun
Haskdla Islands og Mal og menning, 1998 [1983]), s. 287-290.

7® Sbr. Shklovski, ,,Listin sem teekni®, s. 29-30.

" Sja ,, Tematika“, lokahluta verksins Teorija literatdry fra 1925 eftir B. Tomashevski. Rafran Gtg.:
philologos.narod.ru/tomash/tema.html [sétt i jan. 2012].

'8 Sja rafraena (tg. af grein Tynjanovs & philologos.narod.ru/tynyanov/pilk/poet5.htm. [sott  jan. 2012]
¥ «He Gynp ITymkuna, «EBrennit OHErnm» BCe PaBHO ObLI ObI HAICAH. AMEPHKA ObLIa ObI OTKPHITA I
6e3 Koiymba». — O. Brik, ,,Hin svokallada ,,formlega adferd“ (,,T.n. ,,formalni metod*“‘). Rafren utg.:
ruthenia.ru/sovlit/j/2777.html [sétt i jan. 2012].

41



adferd russnesku formalistanna. Ad sama skapi er einhverju tilfinnanlega dbotavant vio
slika nalgun & bokmenntir, a.m.k. sem listgrein. I grein Jakobsons sem &dur var vitnad
til segir: ,,Ef bokmenntafradin vill taka sig alvarlega sem visindaleg fraedigrein parf hdn
ad vidurkenna ,,teeknilega paetti [,,prijom*] sem einustu ,,adalsdguhetju* sina.“® pessu
er Bakhtin ekki sammala, og hann leitar i auknum meeli til sdguhetjunnar i bokstaflegri
merkingu — sdgupersona i skaldudum fraségnum — sem leid til ad hrekja slikar
forsendur: ,,Heroes cannot be ,,made* out of pure form, Bakhtin insists; the Formalists
notwithstanding, characters are not bundles of devices [prijom] that work between
author and reader. To recognize a work as aesthetic is to ,,feel* another consciousness

inside it, as one feels the presence of another human being.«®*

I ,,Nalgun & heimspeki verknadsins* hafdi Bakhtin 68rum praedi reett byrgd med
beinum hetti & fagurfreedilegum grundvelli, t.a.m. eru sidustu vardveittu sidur
handritsins helgadar greiningu & kveedinu Vidskilnadur (Razluka, 1817) eftir Pushkin.
Um likt leyti og hann skrifar grein sina um formalismann er Bakhtin hinsvegar lagstur i
mun skipulagdari rannsoknir 4 bokmenntum. ,,Békmenntir gegna fra upphafi mikilvaegu
hlutverki i skrifum Bakhtins,“ skrifar Benedikt Hjartarson i formala sinum ad Ordlist
skaldsdgunnar, ,,pott ahuginn i fyrstu textum hans sé fremur heimspekilegs, nanar
tiltekid fyrirbaerafradilegs og sidfredilegs edlis.«® Benedikt kemur jafnframt litillega
inn & mikilvaegt hlutverk bokmenntanna ,,i ordradu rassneskra menntamanna“® og

rekur peer aftur til b6kmenntagagnrynandans Vissarions Belinskis & fjorda aratug 19.
aldar eda um pad leyti sem gull6ldin svokallada hofst i rissneskum bokmenntum.

Vert er ad undirstrika eftirfarandi atridi: Békmenntir gegna sannarlega mikilvaegu
hlutverki i héfundarverki Bakhtins en pad gerist smam saman ad moguleikar peirra
birtast honum. I fyrstu skrifum sinum eru b6kmenntir notadar til ad draga alyktanir i
pagu heimspekinnar. 1 grein sinni fra 1924 og handritinu ad ,,Héfundinum og hetjunni*
er, préatt fyrir neikvaedar nidurstodur, likt og 6ljés grunur sé vaknadur, hugbod um ad
frasagnargreinarnar sjalfar rami vitneskju eda hugsun sem hvergi er annars stadar haegt

ad nalgast og adrir framsetningarmatar geta ekki midlad. Fyrstu teikn um pessi hvorf ma

89Sj4 R. Jakobson ,Novejshaja risskaja poezija“, grein fra 1921. Rafran utg.: novruslit.ru/library/?p=29
[sott i jan. 2012]. A frummalinu: «Eciu Hayka o UTepaType X0oueT CTaTh HayKOi, OHa MPHHYKIAeTCS
NPHU3HATH KIIPHEM» CBOUM SHMHCTBEHHBIM I€POCM»».

81 C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, 5.78.

82 Um sidfreedilegt hlutverk rissneskra bokmennta og gildi peirra fyrir Bakhtin sj t.d. Benedikt
Hjartarson, ,,Af lifandi ordlist og skaldségum. Um tviréddun og hofundarferil Mikhails M. Bakhtin®, s.
18-19.

% Ibid., s. 18.
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greina i breyttri afstodu til verknadarins. Hingad til hefur Bakhtin verid upptekinn af
heimspekilegri merkingu verknadarins, verknadi sem feli i sér gagnkveema abyrgd og
vanda skrasetningar og almennri framsetningu & slikum verknadi; hvernig haegt sé ad
gera verknadinum skil, an pess ad hann lokist inn i einhverju hlutgerdu samhengi, t.a.m.
heimspekikerfi eda listaverki. Eins og bratt mun koma i 1j6s, gerist pad hinsvegar smam

saman, ad ordid (slovo) 3 leysir athéfnina (akt) og verknadinn (postipok) af hélmi.

Um svipad leyti og Bakhtin skrifar grein sina gegn formalismanum hefst hann ad
Ollum likindum handa vid handritid sem fannst 4samt ,,Nalgun a4 heimspeki verknadar-
ins* arid 1971. Petta handrit samsvarar 6drum hluta ,,Arkhitektonika otvetstvennosti,
fagurfraedilega hlutanum i aformudum opus magnum um gagnkvaema abyrgd & fjorum
svidum. bvi var fengid heitid ,,Avtor i geroj v estetitsjeskoj dejatelnosti* eda ,,H6fund-
urinn og hetjan & fagurfreedilegu athafnasvidi og er pad ofullgert likt og ,,Nalgun a
heimspeki verknadarins®. Pad er hinsvegar toluvert lengra en fyrirrennarinn, eda teepar

200 sidur i heildarutgafunni.

Um leid og Bakhtin varpar sidfreedilegum spurningum aeskuverkanna fram i sinni
fagurfreedilegu mynd stigur hann sennilega skrefid i att ad afdrifarikustu krossgétum &
ferli sinum sem hugsudur. Og 4 medan handritid ad ,,H6fundinum og hetjunni i fagur-
freedilegu verkferli® liggur enn oOlesid i geymslu i Mordoviu glimir rithofundur uppi a

Islandi vid merkilega svipadan vanda og pann sem Bakhtin leitadist vid ad leysa.

8 Hér vaknar alitamél vardandi pydingu, eins og Jon Olafsson kemur inn & i athugasemdum sinum sem
nefnast ,,Um pydinguna“ og birtast aftast i Ordlist skaldsdégunnar:

Annad alitamal er hvort og pa undir hvada kringumsteedum rétt geti verid ad nota fleiri en eitt islenskt hugtak til ad
pyda eitt og sama hugtakid Gr rassnesku. betta hefur verid gert i nokkrum tilfellum, en langveigamesta deemid um
pad er hugtakid i titli békarinnar, ordlist. Sjalfur notar Bakhtin adeins eitt ord, slovo, sem pydir einfaldlega ord eda
ordid en hér hefur pad eftir samhengi ymist verid pytt sem ordlist, ordreeda eda ord. Astaedan fyrir pessu er si ad
islenska hugtakid hefur ekki sama sveigjanleika og hid rdssneska, p6 ad audvelt sé ad takna blaebrigdi pess med pvi
einfaldlega ad nota mismunandi ord. Hér vikur islenska pydingin fra pvi sem vidtekid er t.d. i enskum pydingum,
par sem ordid discourse (ordraeda) er yfirleitt notad sem pyding & slovo hja Bakhtin. (s. 27)

[ pessari ritgerd verdur eftir fremsta megni reynt ad stydjast vid bokstaflega pydingu og pyda slovo sem
ord. Sveigjanleiki islenska ordsins ord er vanmetinn (sbr. ,,I upphafi var ordid*) — en ordraeda ad sama
skapi ofmetin i vestrenni freedaumreaedu sidustu aratuga.
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4.1. ,,Hofundurinn og hetjan a fagurfraedilegu athafnasvioi“ + X

,,Personulegar minnisgreinar um skaldsogur og leikrit* er nafn & grein eftir Halldor
Kiljan Laxness sem birtist i greinarsafninu Upphaf mannddarstefnu fra 1963. Lidin eru
brju ar fra atkomu Paradisarheimtar, naesta skaldsaga litur hinsvegar ekki dagsins ljos
fyrr en arid 1968. A ferli hofundar sem & fjorda aratugnum einum saman sendi fra sér

S6lku Volku, Heimsljos og Sjalfsteett folk eru petta téluverd vidbrigdi. Hverju seetir?

Leingi hefur su spurning stritt & pann sem hér heldur & penna, hversu farid skuli
med mann nokkurn sem vid skulum kalla Plus Ex. Hver er Plis Ex? bad er su
bodflenna med aungu nafni og 6gldggu vegabréfi sem avinlega er vidstodd likt og
gluggagaegir hvar sem gripid er ofani skaldsdgu. pessi herra er aldrei svo
smapaegur ad setjast aftastur i personurdédinni, heldur seettir sig ekki vid annad en
Ondvegi neer midju frasagnarinnar, jafnvel i ségu par sem héfundur gerir sér p6 alt

far um ad samsvara ekki sjalfan sig sdgumanninum.®

[ ,,Personulegum minnisgreinum® lysir Halldor Laxness pvi yfir ad hann atli ad taka
sér hlé fra skaldsagnagerd og snta sér ad leikritun: ,,Par er P. E. [Plus Ex] horfinn eins
og dogg fyrir sélu — og i hans stad kominn fullur salur af dhorfendum.“® pessi
sidasta athugasemd gefur sidan toninn fyrir 6gn blaeyga umfjéllun sem tekur upp
sidari hluta greinarinnar um ageeti leikritunar umfram skaldsagnaformid. En hver er

Plus Ex?

PlUs Ex er pad sem greinir ritada frasogn fra leikriti, millilidurinn i sambandi
héfundarins vid lesandann sem fjordi veggur leikhussins atrymir. [ fyrri hluta
,,Persénulegra minnisgreina“ leidir Laxness okkur i allan sannleik um pad hvernig
skéldsagnahdfundurinn notfeerir sér pennan millilid til ad véla lesandann, ymist i peim
tilgangi ad draga athyglina fra pvi hve sagan er ryr i rodinu eda til ad leeda ad honum
hugmyndafraedi — ,,ekki 6svipad og pegar verid er ad leekna sleemsku i krékkum med
pvi ad gefa peim pillur sem sikkuladi er utanum”.®” Halldér fer ekki dult med hve
ogedfellt honum pykir ad koma aftan ad lesandanum med pessum hatti. Vandinn er sa

ad Plus Ex virdist einn af grunnpattum skaldsoégunnar sem frasagnarforms.

ABTOp HC TOJIbKO BUAUT M 3HACT BCC TO, YTO BUAUT U 3HACT Ka)K,Z[LIﬁ repoﬁ B

OTACJIBHOCTH U BCC I'€pOr BMECTEC, HO U 6onpire ux, npu4eM OH BUAUT U 3HACT

8 Halldor Laxness, ,,Personulegar minnisgreinar um skaldsdgur og leikrit, Upphaf manntdarstefnu,
Reykjavik: Helgafell, 1965, s. 73.

* Ibid., s. 75.

* Ipid., s. 74.
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HCYTO TAKOC, UTO UM IMPUHIHUIINAJIBHO HEJOCTYIIHO, XU B 3TOM BCCTAA
OIpCACJICHHOM U YCTOﬁqHBOM H30BITKE BUJCHUA U 3HAHUS aBTOpa I10
OTHOLICHUIO K KA’)KAOMY I'€pPOI0 U HAXOAATCSA BCEC MOMCHTEI 3aBEPIICHUA LEJI0T0 —
KaK Irépo€B, TaK 1 COBMCCTHOI'O <?> coOBITHS UX KHU3HH, TO €CTh LCIIOTr0

IIPOU3BCACHUS.

Hofundurinn veit ekki adeins og sér allt pad sem sdgupersénur hans, saman eda
hver i sinu lagi, vita og sja, heldur meira en par, og par ad auki veit hann og sér
ymislegt, sem sdgupersonunum er edli malsins samkvaemt hulid; en pessi vitneskja
0g syn, avalt fastradin og 6hagganleg, sem héfundurinn hefur umfram sérhverja
af ségupersdénum sinum, veldur pvi ad 61l atvik tilheyra endanlegri heild — petta &
jafnt vid um sogupersénur sem og vidburdina er mota sameiginlegt <?> lif peirra,

m.o.0. skaldverkid i heild sinni.®

I pessari tilvitnun Gr inngangskafla handritsins ad ,,Héfundinum og hetjunnar* kemur
fyrir nytt hugtak i hofundarverki Mikhail Bakhtins. betta er ordid izbytok, annad tveggja
orda sem hofundur gleikkar i textanum og samsvarar umfram i islensku pydingunni.
izbytok merkir afgangur, abati — eitthvad sem er umfram parfir. | ordabok Helga
Haraldssonar eru tekin deemi & bord vid v izbytke sem merkir ,,ad eiga kappnog af
einhverju og izbytok energi eda ,,umframorka“.* [ pessari ritgerd verdur ymist notast

vid pydinguna umfram eda umframvitneskja.

pad er til marks um tengsl ,,Persdnulegra minnisgreina“ vid ,,Hofundinn og
hetjuna‘“ ad umframhugtakid er jafnan pytt sem surplus i enskum pydingum & Bakhtin.
Surplus — Plus Ex. Badir textar leggja sama vandann & bord, p.e. vitneskjuna eda pa
yfirsyn sem héfundurinn hefur framyfir a) lesandann, eins og Halldér bendir & og b)
sogupersonur, eins og Bakhtin skrifar um i ,,H6fundinum og hetjunni*. Laxness glimir
vid prautina sem paulreyndur skaldsagnarhéfundur & sjéunda aratugnum; Bakhtin er enn
outgefinn, ungur freedimadur a peim pridja. Hvorugum tekst hinsvegar ad leysa pann

vandan sem borinn er & bord — ad svo bunu.

Lesandi hefur e.t.v. pegar getid sér til um erfidleikana sem meta Bakhtin pegar
hann rannsakar samband héfundarins vid sdgupersonur sinar. bessi samskipti eiga sér
stad & fagurfraedilegum grundvelli og 16gmal frasagna stangast gersamlega & vid

bekkingarfraedi Bakhtins; setja henni skordur engu sidur en heimspekileg framsetning.

8 M. Bakhtin, ,,Avtor i geroj*, Ss (1.b.), s. 95.
% Helgi Haraldsson, Russnesk-islensk ordabok, s. 243.
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Umframvitneskja hofundarins er skyrt deemi um pad hvernig pessi innbyggdu I6gmal
koma i veg fyrir framsetningu sem midlar vidburdaleika tilverunnar. Su vitneskja og syn
sem hoéfundurinn hefur edli malsins samkvaemt umfram sdgupersonur veldur pvi ad
hann er ekki & sama plani og peer — samskipti & milli pessara tveggja adila eru hvorki
jafnréttha né gagnkveem. betta kemur i veg fyrir ad merkingarbaer verknadur eda
vidburdur geti att sér stad i frasogn. Sérhverju atviki i atburdardsinni vindur fram i
endanlegri heild. Hid eftirsknarverda &stand ,,ad detta“ svo rekilega ofan i skaldsogu
ad madur hreinlega getur ekki haett ad lesa veltur & pvi ad lesandinn gleymi um
stundarsakir einum af edlispattum slikra frasagna: ad skaldsaga fer fram i imyndudum
tima sem pegar er lidinn; asamt 6rlégum séguperséna verksins hefur timarammi og
atburoaras pegar verid akvordud af einum og adeins einum adila. Lesandi og
sOgupersonur eru undirskipud héfundinum, sem deilir Ut upplysingum eins og
braudmolum. Lesandinn lifir sig inn i sdgupersénurnar en pegar 6llu er & botninn hvolft

er hofundurinn sé eini sem mali skiptir.

Petta er vitanlega sama vandamalid og Laxness glimir vid i ,,Persénulegum
minnisgreinum® en getur ekki leyst.
Pvi midur er ég ekki kominn leingra en svara pessu vandamali med pvi ad orda
spurninguna pannig: Sé P.E. ofaukid i skaldségunni, er pa ekki skaldsogunni
ofaukid sem bokmenntum yfirleitt? Spurningin, pannig ordud, leidir reyndar fljott
Gt i fjarsteedu. Veeri pa kannski réttara ad orda hana 6fugt og spyrja almennt: er
héfundurinn ekki eini madurinn sem mali skiptir, svo i skaldségu sem i 6drum

bokum?*°

Hér gerir Halldor vel. Allt i senn vidurkennir hann eigin vanmatt, hefur hugrekki til ad
bera upp spurningu pott han setji starfsvettvang skaldsagnahéfundarins i uppnam,
kemur auga a kjarna malsins — ad PlUs Ex er innbyggdur i frasagnarlogmalin — en sér
um leid faranleika vandans sem lagdur er fram. Med 6drum orédum: Hvernig er haegt ad
fara fram & pad ad gagnkvaem tengsl myndist & milli héfundar og skaldsagnapersona?
Til ad slikt sé mogulegt, pyrftu skaldsagnapersénur ad vera frjalsar. Og pad er i edli sinu

omogulegt, ekki satt?

pott ,,Persdnulegar minnisgreinare séu skrifadar a arabilinu 1962—3 vard greinin
ekki hluti af ritgerdarsafni Halldors, Skaldatima (1963). Ekki parf ad fjolyrda um pad

hugmyndafradilega uppgjor sem fram fer a sidum peirrar bokar. bessi miklu

% Halldor Laxness, ,,Personulegar minnisgreinar um skaldsogur og leikrit®, s. 75.
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reikningsskil vid hugsjonirnar virdast naskyld pvi fagurfreedilega uppgjori gagnvart
skaldskaparlistinni sem fram fer & sidum ,,Personulegra minnisgreina“. Salka Valka,
Heimsljos og Sjéalfsteett folk tilheyra t.a.m. allar &kvedinni bdkmenntagrein, pjoo-
félagslegu skaldsdgunni, par sem Plas Ex eda umframvitneskjunni er markvisst beitt i
pagu hofundareetlunarinnar. Med pvi ad nélgast fyrirliggjandi skaldskaparvanda ut fra
forsendum sidfraedilegrar heimspeki kemst Bakhtin & sladir sem rithdfundurinn hikar
jafnan ad feta — a.m.k. fyrir augliti lesenda sinna. Og i 1jés kemur ad frasagnarvandi
sem etla meetti vid fyrstu syn ad veaeri eingdngu fagurfraedilegs edlis reynist fela i sér
adra vidd. Plusinn og exid sem Halldor Laxness dré i sandinn eru jafnframt kross-

goturnar par sem fagurfraedi og sidfreedi maetast.
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4.2. Nidurstoduleysi

Aftur ad ,,Hofundinum og hetjunni®. I kjéIfar umfjéllunar um umframvitneskju

héfundarins beinast spjétin ad sdgupersonum frasagna:

Sannarlega er sogupersona sioferdis- og pekkingarvera: verknadur hennar
akvardast af lifinu { opnum sidfraedilegum vidburdi eda heimi reynslupekkingar;
[en] héfundurinn akvardar sdgupersénuna og pekkingar- eda sioferdislega afstodu
hennar i heimi sem edli méalsins samkvaemt er endanlegur og 6dladist gildi sitt
burtséd fra veentanlegri pydingu vidburdarins i 6llum peim apreifanlega
fjolbreytileika sem hann byr yfir. I sinni endanlegu mynd eda endanlegum vidburdi
er [hinsvegar] ekki heegt ad lifa og verknadurinn reynist sémuleidis 6hugsandi; ad
lifa felur i sér ad vera ekki endanlegur, heldur opinn sjalfum sér — & dgurstundum i
lifinu, alltént, riour & ad varpa sjalfum sér fram, i stad pess ad stola & pad sem er &

reidum hondum. %

B camom nene, repoil )KMBET MO3HABATEIBHO U ATUYECKHU, Er0 NOCTYIIOK
OPUECHTUPYETCSI B OTKPBHITOM 3THYECKOM COOBITHH JKU3HU WJIH B 33JaHHOM MHUPE
MO3HAHMSL; aBTOP OPUEHTUPYET T€pPOs U €ro O03HABATENbHO-ITHUECKYIO
OpPHUCHTAINIO B IPUHIMITHAIEHO 3aBEPIICHHOM MUpPE OBITHS, IIEHHOTO TOMUMO
MPEACTOSAIIErO CMBICIIA COOBITHSI CAMHM KOHKPETHBIM MHOTOOOpa3ueM cBoe
HaMYHOCTH. CBOCIO 3aBEPIICHHOCTHIO U 3aBEPIICHHOCTHIO COOBITHS KUTh HEJB34,
HEJb3s TIOCTYMATh; YTOOBI JKUTh, HAJI0 OBITh HE3aBEPIICHHBIM, OTKPBITBIM IS ce0sl
— BO BCSIKOM CITy4ae, BO BCEX CYIIIECTBEHHBIX MOMEHTaX KU3HHU, — Ha/l0

IEHHOCTHO €1IC IMPEACTOATH ce6e, HE COBIIaAaTh CO CBOCIO HAJIMYHOCTBIO.

A bakvid pessa floknu framsetningu — sem verdur jafnvel enn 6skiljanlegri i pydingu
— er eitthvad afar mikilvaegt ad gerjast. { handritinu ad ,,Hofundinum og hetjunni &
fagurfraedilegu athafnasvidi mistekst Mikhail Bakhtin eina ferdina enn ad brua hid hina
Oseettanlegu heima lifs og listar. En ad sama skapi eru honum smam saman ad askotnast
nyir lyklar & kippuna. Sogupersona i frasogn er sidferdis- og pekkingarvera likt og

% zadannyj er jafnan teflt gegn dannyj i @skuverkum Bakhtins en petta andstadupar eru rakid aftur til
Kants sem stefnir saman aufgegeben og gegeben med likum hetti, sja t.d. ,,Notes* i Towards the
Philosophy of the Act, s. 87:

Equivalents of German Aufgegebenheit as opposed to Gegebenheit (deriving from aufgegeben and gegeben):
the means “something given, what-is-given” (in the sense of a concretum) or (in the sense of status)
“givenness”; the former “something given as a task-yet-to-be-accomplished” or “a problem-yet-to-be-solved”
or “a concept-yet-to-be-determined, as well as “givenness in the mode of a task (yet-to-be-accomplished)”.

I samradi vid Gudmund H. Frimannsson, pydanda ad verki Kants, Grundvéllur ad frumspeki sidlegrar
breytni (Reykjavik: Hid islenzka bokmenntafélag, 2003) var &kvedid ad pyda zadannyj mir sem heimur
reynslupekkingar.

% M. Bakhtin, ,,Avtor i geroj*, Ss (1. b), s. 95.
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manneskja af holdi og blddi; par med etti hin ad mati Bakhtins ad motast af sama
vidburdaleika og einkennir tilveruna i raunveruleikanum, heiminn sem vid lifum og
hreerumst i. A medan hann skrifar ,,Hofundinn og hetjuna virdist Bakhtin hinsvegar
atta sig a pvi, ad syn héfundarins og umframvitneskjan sem virdist innbyggad i sjonar-
horn hans & ségupersonur sinar — han gerir baedi frjalst val og vidburdaleikann sem
einkennir tilveruna 6hugsandi i frasogn. Astedan felst m.a. i afstddu skaldsdgunnar til
timans: Heimur serhverrar sk&ldsdgu virdist edli malsins samkvaemt endanlegur
(zavershonnyj) en tilveran eins og vid upplifum hana er hinsvegar ekki endanleg
(nezavershonnyj). Endanleg tilvera hlytur ad vera pad vegna pess ad einhver eda
eitthvad hefur akvardad hana, samkvaemt kristninni skapar t.a.m. Gud heiminn og
jafnframt er gert rad fyrir Efsta degi. Heimurinn hefur upphaf og endi. Tilvera sem ekki
er endanleg, t.a.m. augnablik i tilverunni & peirri stundu sem pad er upplifad —
vidburdarleiki tilverunnar — er hinsvegar ekki endanleg heldur opin og bydur upp & ad
fleiri en ein vitund &kvardi merkingu hennar. (Hér er vert ad arétta samsetningu ordsins

sobytije, so-bytije eda sam-vera, p.e.a.s. vera sem fleiri en einn taka patt ).

Af pessum sokum felur vidburdarleiki tilverunnar a pvi augnabliki sem vitundin
upplifir hana i sér gifurlegt frelsi en um leid gridarlega abyrgd. I ritadri fraségn skilar
bessi veruhattur sér hinsvegar illa, par sem sdgupersonur eru stadsettar i atburdaras sem
oll er &kvoroud af hofundinum. Setningin Okraesilega ur ,,List og abyrgd* um skilyrdis-
lausa abyrgd einstaklingsins birtist n i nyju ljési (,,O11 atvik i 1ifi hans attu ekki ein-
gbngu ad radast saman i eina timardd, heldur gegnsyra hvert annad i einingu sektar og
abyrgdar®). | stad abyrgdar er pad ad lokum hofundaraetlunin eda umframvitneskjan sem
gegnsyrir hvert atvik i atburdaras frasagnar, par ed saga fer edli malsins samkvamt fram
i endanlegu, lokudu timahorfi. S6gupersonur hafa ekkert um 6rl6g sin ad segja, pegar
allt kemur til alls eru paer deemdar til ad dkvardast af einum og adeins einum adila —
héfundinum. NG er ekki 6algent ad rith6fundar tali um pad, ad séguperséna hafi tekid af
beim voldin og i skriftarferlinu sjalfu hafi framvindan ordid allt 6nnur en upphaflega
stod til. Petta breytir hinsvegar ekki pvi ad pegar lesandinn tekur upp bokina er
sOgutiminn pegar lidinn og héfundurinn eini adilinn sem akvardar 6rlég persona sinna
pegar upp er stadid. Hann uppfyllir 6rlog peirra, gerir serhverja sdgupersonu endanlega.
peaer hafa ekkert val. S6gupersona er sioferdis- og pekkingarvera en faer ekki ad njéta
beirra réttinda i ritadri frasogn; timahorf frasagna og sjonarhorn héfundar kemur i veg

fyrir ad athafnir hennar seu frjalsar eda maotist af gagnkvaemri abyrgad.
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Innan frasagnargerdanna rikir m.6.0. sama légmalsbundna 6frelsid, sama innbyggda
markhyggjan og kom i veg fyrir ad haegt veeri ad syna fram & gagnkveema &byrgd innan
sidfraedilegrar heimspeki. Fyrirframakvardad samhengi hlutanna virdist jafngilda daudu
samhengi, eda eins og segir i tilvitnuninni ar ,,H6fundinum og hetjunni* sem adur hefur
verid visad i: ,, sinni endanlegu mynd eda endanlegum vidburdi er ekki hagt ad lifa og
verknadurinn reynist sdmuleidis 6hugsandi® og sidan heldur Bakhtin afram: ,,ad lifa
felur i sér ad vera ekki endanlegur, heldur opinn sjalfum sér — a dégurstundum i lifinu,
alltént, ridur a ad varpa sjalfum sér fram, i stad pess ad reida sig a pad sem pegar er &
reidum hondum®. NG kynni einhver ad spyrja: Hvad er att vio med pessu? Og jafnframt:
Hvern er verid ad avarpa? Ségupersonur frasagna? Manneskjuna eda jafnvel mann-
kynid? Lesandann personulega? Hver svo sem pad kynni ad vera, brynir Bakhtin fyrir
vidkomandi naudsyn pess ad vera ekki endanlegur, ad varpa sjalfum sér fram® og horfa
fram & veginn i stad pess ad dvelja i pvi sem pegar er til stadar, pvi sem pegar er fyrir
hendi.”* Hér er talad undir rés, skyndilega er likt og lesandinn hangi f lausu lofti og viti
ekki lengur hvort heldur hann er ad lesa heimspeki, bokmenntafraeedi — jafnvel

gudfreedi eda sjalfshjalparbok.

Er haegt ad losa sig vid Plus Ex? Getur héfundur uthyst umframvitneskjunni? Likt
og Bakhtin leidir i ljos, lta slikar spurningar ekki eingdngu ad formi eda fagurfreedi;
framsetning & veruleikanum i skaldskap hefur med sidfradispurningar heimspekinnar ad
gera. Svorin eru hinsvegar neikvaed, ad svo stoddu. Ad svo stoddu virdist engin hlut-
gerd framsetning megna ad fanga pessa 6vissu; tja hana med merkingarbarum haetti —
sist af 6llu frasogn, par ed hun er 61l akvordud af einum adila, héfundinum. Su spurning
leitar dneitanlega @ mann, hvernig pessi vandi hefdi verid fram settur i fjoroa og sidasta
hluta af dzetludu verki um &byrgdina: Ef Gud skapadi heiminn, hver er p4 munurinn &
honum og alvitrum skaldsagnah6fundi? Og: hvernig getur gagnkvem abyrgd verio

hugsanleg i slikri skipan, er manneskjan i somu adstddu gagnvart Gudi og ségupersénur

% A frummalinu stendur nado ewe npedcmoss cebe. Samkveaemt ordabok visar lysingarhatturinn
npeocmoswui (predstojasjsi) til einhvers sem kemur beint i kjolfar pess sem er niverandi
(nenocpedcmeenno cnedyrowuii 3a nacmoswum) eda pess, sem & fyrir [einhverjum] ad liggja i framtidinni
(mo, umo npedcmoum ¢ 6yoywem). Sja Bolshoj tolkovyj slovar risskogo jazyka, ritstj. S. A. Kiznetsov
(Sankti Pétursborg: Norint, 2008), s. 962. ,,Predstojat sebje" visar pannig u.p.b. til pess ad vidkomandi sé
vidbuinn til ad gefa sig & vald hinu 6komna, tilbdinn ad horfa fram a veginn.

% A frummalinu: we cosnadame co ceoero nanuunocmvio. S6gNIn cosnadams (sovpadat) visar m.a. til
pess ,,a0 samsvara®, ,,a0 koma heim og saman“ skv. Helga Haraldssyni, RUssnesk-islenskri ordabok, s.
680. Hanuunocms (nalitsjnost) er no. sem er dregid af ordinu nazuuue sem merkir naervera og er
jafnframt notad um pad sem er til stadar, til reidu (nalitsjnyje er t.a.m. notad yfir reidufé) Sja Bolshoj
tolkovyj slovar rasskogo jazyka, s. 587; einnig Helga Haraldsson, Russnesk-islensk ordabdk, s. 311.
Ordasambandio 1 ,,Hofundinum og hetjunni‘ visar pvi ventanlega til pess, ad vidkomandi er radlagt ad
reida sig ekki & pad sem pegar er til stadar, p.e.a.s. pad sem hann byr nu pegar yfir eda hefur r ad mooa.
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med tilliti til hoéfundarins...?

I ,,Nalgun & heimspeki verknadarins“ verdur Bakthin sem fyrr segir tidreett um ad
manneskjan eigi sér enga fjarvistarsonnun i tilverunni; pess vegna er hin deemd til
verknadar og til ad standa i abyrgd fyrir pennan verknad. Akvardanir hafa vitanlega ekki
nema takmarkad merkingargildi ef peer eru adeins akvardadar af einum adila, hvort sem
um er ad reeda héfund, gud eda einstakling. Hvernig er haegt ad boda frelsi mannsins og

pa gagnkvaemu &byrgd sem hann ber?

Framlag Mikhails Bakhtins til heimspeki og fagurfraedi felst ekki sist i pvi ad hann
fann svar vid pessari spurningu. Pannig slaum vid botninn i umfjéllun um vanda &sku-

verkanna og fyrsta skeidid i htfundarverki Bakhtins.

[ hverju lausnin folst — pad verdur umfjéllunarefni naesta hluta.
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2.

Margroddun
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1.1. byding og utlegging: ,,Fra hofundi* (,,Ot avtora*)
[OT aBTOpa]

Hacrosimast paboTa mocBsiieHa mpoGIeMaM I 03 THK i °° JIOCTOEBCKOTrO U

paccMaTpuBacT €Tro TBOPYECTBO TOJ b KO IIOA 9THUM YITIOM 3PCHUA.

Mps1 cantaeM JI0oCTOEBCKOTO OHUM M3 BEIMYANTITNX HOBATOPOB B 00JIACTH
XyHnoxecTBeHHOH (popmbl. OH co3nal, 1o HalmeMy yOeKIeHUI0, COBEPIICHHO
HOBBIH THII XyI0KECTBEHHOI'O MBILIIEHHS, KOTOPBIN MbI YCIIOBHO Ha3BaJIX IOJIU-
¢doHHUECKUM. DTOT THII XyJO)KECTBEHHOTO MBIIUICHUS HAILIE] CBOE BhI-PA)KEHUE B
pomanax Jl0CTOEBCKOro, HO €r0 3Ha4€HUE BBIXOAUT 32 IPEAENbl TOJIBKO POMAHHOTO
TBOPUYECTBA U KACAETCSI HEKOTOPBIX OCHOBHBIX IIPUHIUIIOB €BPONEHCKON 3CTETHUKH.
MoxHO gaxke cka3arb, 9To JloCTOEBCKHIT cO3/1all KaKk ObI HOBYIO XyA0KECTBEHHYIO
MOZEJb MUPa, B KOTOPOH MHOTHE U3 OCHOBHBIX MOMEHTOB CTapOi XyJ0XKeCT-
BEHHOH (popMBI IONBEPIIIMCH KOPEHHOMY TpeoOpa3oBaHuio. 3aqa4a MpeaiaraeMomn
paboThI ¥ 3aKIIIOYAETCS B TOM, YTOOBI ITyTEM TEOPETHKO-TUTEPATYPHOTO aHAIH32

PACKPBITh 3TO IPUHIIUNIU Al h HO € HOBAaTOPCTBO Jl0CTOEBCKOTO.

B ob6mupHoit muteparype o JlocToeBCKOM OCHOBHEIE OCOOEHHOCTH €T0
MO3THKH HE MOIJIM, KOHEYHO, OCTAaThCSI HE3aMEUCHHBIMU (B IIEPBOM IJIaBe 3TOM
paboTel maeTcst 0030p Hanbolee CyIeCTBEHHBIX BRICKAa3bIBAHUMA IO STOMY
BOIIPOCY), HO UX NMPUHIMIKATIbHAS HOBU3HA U UX OPraHUYECKOE €MHCTBO B LIEJIOM
XYA0KECTBEHHOTO MHPa JIOCTOEBCKOTO PACKPBITHI H OCBEIICHBI €I1Ie TATeKO
HenmocTaTouHo. Jlureparypa o JlocToeBCKOM Obliia 10 MPEeUMYIIeCTBY TOCBSIIIEHA
UeoNornyeckon mpodieMaTrnke ero TBopuecTna. [Ipexoasinas octpoTa 3TOH
npoOieMaTuKy 3acioHsuIa 6oJee TTyOWHHBIE U YCTOHYUBBIE CTPYKTYPHBIC
MOMCHTBGI €0 Xy/10’)KCCTBECHHOI'O BUJICHU. YacTo 1ToYTH BOBCE 3a6I)IBaJ'II/I, qTO0
JlocToeBCckui Mpeskie BCEro X y 10K HU K (IIpaBaa, 0co0oro Turna), a He ¢puiocod

Y HE TTyOJIUITHCT.

CHeHI/IaHBHOG N3Yy4YCHUC IMOOTUKHU I[OCTOGBCKOFO OCTacTCsa aKTyaHBHOﬁ

3a/1a4el JIMTEPATypOBEACHMUS.

s Broporo m3nanus (M., «CoBetckuii mucartensy, 1963) Hamia kHura,
BBILIE/(IIAs TIEpBOHaYaibHO B 1929 roxy nmon HazBanuem «IIpobieMsr TBOpuecTBa
JocroeBckoroy, ObUTa UCTIPaBIeHa M 3HAYUTEIHHO JlonoiaHeHa. Ho, koHeuHo, 1 B

HOBOM H3JaHWU KHUTI'a HC MOXKET IIPETCHAOBATh HA IMMOJHOTY paCCMOTPCHUA

% Pazpsiakoit moscrony 0003HaYalOTCs BBIJEJIEHUS B TEKCTE, MpUHAJJIeKAIME aBTOPY JAaHHOUW KHUTH,
KypCHBOM — BBIIEIICHUSI, IPHHAIIekKAKE JJ0CTOEBCKOMY U JPYrMM LUTHPYEMbIM aBTopam. [aths.
Utgefanda, sja pydingu & nastu sidu]
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IIOCTAaBJICHHBIX HpO6JI€M, 0COOEHHO TaKHMX CJIOKHBIX, KaK npo6ﬂeMa oeaoro

96
oI OHMYECKOTO poMaHa.

[Fra héfundi]

Rit petta er helgad vandaskéaldskaparlistarinnar® hja Dostojevski og

fjallar um verk hans fra pvi sjonarhornieingdéngu.

Vér alitum Dostojevski einhvern helsta brautrydjanda & svidi listreennar
framsetningar. Hann skdp, um pad erum vér sannfaerdir, algerlega nyjan hugsana-
méata i listum sem vér kjésum ad svo stéddu ad kallamargradda. Skaldsogur
rith6fundarins urdu vettvangur pessarar hugsunar, en mikilveaegi hennar nar hins-
vegar Ut fyrir svid skaldsdgunnar og vardar ymis af htfudeinkennum evropskrar
fagurfreedi. Jafnvel meetti halda pvi fram ad Dostojevski hafi e.t.v. skapad nytt
listreent likan af heiminum, par sem ymis af hofudatrioum eldri listforma gengust
undir rétteeka umsképun. Markmid fyrirliggjandi verks er ad beita rannséknar-

dferdum békmenntafreedinnar til ad leida pessa gagngeru nyskdpun i ljos.

pad 6hemjumagn af umfjéllun sem til er um Dostojevski gat vitanlega ekki
farid algjorlega & mis vid hofudeinkenni frasagnarlistar i verkum hans (i fyrsta
kafla bokarinnar verdur farid yfir helstu innlegg til peirrar umraedu) en kénnun og
lysingu & pessari gagngeru nyjung og samhengis hennar sem lifreennar einingar
innan skaldskaparheims rithéfundarins hefur fraleitt verid gefinn nagur gaumur.
Fraedileg umfjollun um Dostojevski hefur einkum midast vid hugmyndafreedilegan
vanda i verkum hans. Erindi slikrar umfjollunar & vettvangi lidandi stundar hefur
jafnan skyggt a djapstaedari og varanlegri atridi sem IGta ad struktdr i listreenni syn
hans. Oft er likt og hreinlega hafi gleymst, ad Dostojevski var fyrst og sidast
listamadur (af sérkennilegra taginu, svo mikid er vist) en ekki heimspekingur

eda penni i pjéomalaumradunni.

Adkallandi er ad skaldskaparfreedum Dostojevskis verdi gerd vidhlitandi skil

innan bokmenntafraedinnar.

Onnur utgafa (,,Sovéskur hofundur®, M., 1963) pessa verks, sem upphaflega
var gefid Gt arid 1929 sem Vandinn i skapandi list Dostojevskis, birtist n( endur-
skodud og talsvert aukin. En, med atgafunni er po6 ekki haegt ad lata sem 6llum
spurningum hafi verid svarad, sér i lagi pegar um jafn hardsnuinn vanda er ad reeda

ogvandaheildarinnar i margradda skaldsogu.

% M. Bakhtin, Problemy poetiki Dostojevskogo, fj6rda (tg. (Moskva: Sovetskaja Rossija, 1979), s. 3-4.
% Gleikkun { textanum er hvarvetna notud til ad merkja leturbreytingar héfundar, en skaletrun notud til ad
tdkna leturbreytingar Dostojevskis og annarra hofunda sem vitnad er til. [aths. (tg.]
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Pad er augljost af lestri pessa formala ad Mikhail Bakhtin hefur fundid sig sem
freedimadur & prenti. Dostojevskibokin var fyrsta stora ritverkid sem honum tokst ad
ljuka vid, i stad neikveedrar nidurstodu eda torraeedrar framsetningar er l[jomandi einfold
og skyr kenning sett fram strax i upphafi verksins: Dostojevski skapadi nyja tegund
frasagnar — margradda (polifonitsjeski) skaldsogu, en mikilveegi hennar neer Ut fyrir
svid skaldsogunnar, hefur ahrif 4 ,,ymis af hofudeinkennum evrépskrar fagurfraedic. i
fyrsta kafla Vandans i sk&ldskaparlist Dostojevskis er pessi kenning sett i samhengi vio
fredilega umfjollun um hofundinn, pvi naest ,,profud* 4 eftirfarandi pattum: Sogu-
persénum (2. kafli) og hugmyndum (3. kafli) i sagnaheimi Dostojevskis, frasagnar-
greinum békmenntanna (4. kafli) og sjalfum ordunum (5. kafli) eins og pau birtast i

héfundarverki Dostojevskis. Stuttur eftirmali rekur lestina.

Til eru tveer Gtgéafur af ritinu: Upprunaleg gerd nefnist Problemy tvortsjestva
Dostojevskogo (1929) en Problemy poetiki Dostojevskogo (1963) er ,.endurskodud og
aukin® af hofundi, eins og segir i forméla peirra sidarnefndu.*® Munurinn & Gtgafunum
tveimur endurspeglast strax i titli verkanna. Erfitt er ad midla fjélbreytilegri skirskotun
ordsins tvortsjestvo en hér hefur verid valin su leid ad pyda titil fyrri Gtgafunnar
Vandinn i skapandi list Dostojevskis.*® Framvegis verdur gjarnan visad til pessara verka
i ritgerdinni sem Tvortsjestvo og Poetika. Pegar raett er um eitthvad sem badar

utgafurnar eiga sameiginlegt verdur einfaldlega visad til Dostojevskibokarinnar.

Eins og fram kemur i titlinum er meiri véllur & yngri systurinni, Poetiku. 1 titlinum
Problemy tvortsjestvo Dostojevskogo fra 1929 er visad til skaldverka Dostojevskis
eingbngu, med pvi ad skipta tvortsjestvo Ut fyrir poetika avarpar endurskodud utgafa fra
1963 hinsvegar 6llu steerra samhengi — sjalfa grunnstod vestraennar frasagnarhefdar og

fagurfraedi, Ars poetica eda Um skaldskaparlistina eftir Aristoteles.™® Oparfi er ad

% Allar pydingar i pessari ritgerd eru (r sidari Gtgafunni, Problemy poetiki Dostojevskogo, nema annad sé
tekid fram.

% Fyrsta merking tvortsjestvo er ,,skdpun, skv. Rlssnesk-islenskri ordab6k Helga Haraldssonar.
Ordabdkarhdfundur setur reyndar tvibylgju fyrir framan, til merkis um ad ekki sé vol & nakvaemri
pydingu. Hann gefur ,,(skdpunar)verk* sem adra merkingu ordsins og nefnir skyldar merkingar, s.s.
Hritverke og ,,hdfundarverk® (s. 725). Vandinn i skapandi list Dostojevskis vard fyrir valinu af a.m.k.
premur asteedum: Pydingin rdmar fyrstu og adra merkingu ordabokar, skapandi list kallast 6neitanlega a
vio skaldskaparlist en jafnframt vard hafdur til hlidsjonar titillinn The Problems of Dostoevsky 5 Creative
Art sem Emerson og Morson velja (sja Prosaics, s. 84) & pessa fyrstu tg. bokarinnar (en hin hefur,
merkilegt nokk, aldrei komid Gt i heild sinni & ensku).

199 bessari skodun undirritads matti heeglega métmzla og segja t.d. sem svo, ad Bakhtin sé einfaldlega ad
visa i sovéska freedimenn & sinu svidi, sbr. t.d. Sk&ldskaparlist Dostojevskis (Poetika Dostojevskogo,
1925) eftir Leonid Grossman sem hann vitnar til oftar en einu sinni. Hinsvegar er ljést ad Bakhtin er ad
fjalla um steerra samhengi i sidari Gtgafunni, eins og formali Poetiku er 4geett deemi um: par er
skaldskaparlist Dostojevskis latin varda ,,ymis af hofudeinkennum evrépskrar fagurfraedi* og par med
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fjélyrda um ymsan mun & milli Tvortsjestvo og Poetiku, en vert er ad undirstrika petta
stora samhengi sem sidari Utgafan hofdar til. Fyrri utgafan er 61l dempadri; i formala
hennar er t.a.m. ekki minnst & margréddun sem sidari Utgafan spilar hinsvegar Gt strax i
pbridju setningu. Reyndar er haft & ordi ad i verkum Dostojevskis hafi vardveist

,byltingarkennd nyjung 4 svidi skaldsdgunnar<'®*

en sidari Utgafan trompar petta lika;
sem fyrr segir, heldur Bakhtin par fram ,,ad sa nyi hugsanamati sem margroddun hafi i
for med sér nai at fyrir svid skaldsdgunnar og vardi ymis af h6fudeinkennum evropskrar
fagurfredi® og jafnframt ,,a0 Dostojevski hafi e.t.v. skapad nytt likan [model] af
heiminum®.

Tvortsjestvo og Poetika rekja nokkud samstiga vidtokusdgu verka Dostojevskis i
fyrsta kafla, hlutverk sdguperséna og hugmynda i bokum hans. I fj6rda kafla fer Poetika
hinsvegar i allt adra att. Fjordi kafli Tvortsjestvo nefnist Skemmtisagan sem efnividur i
verkum Dostojevskis (Funktsi avantjurnogo sjazheta v proizvedenijakh Dostojevskogo)
0g er sjo sidna langur. Vid endurskodun bdkarinnar sprengir Bakhtin pennan kafla upp i
teepar niutiu sidur,'% breytir h6fstilltri umfjéllun um skemmtisdguna sem frasagnagerd
allsherjar peysireid um hinar éskyldustu frasagnargreinar og karnivaliskar hefdir —
skrifar raunar eins konar sifjafreedi skaldsdgunnar eda 6llu heldur svokalladrar dial6g-
iskrar linu (dialogitsjeskaja linija) sem rakin er fra Forn-Grikkjum til Dostojevskis. |
endurskrifum & fjéroa kafla koma gloggt i 1jés rannsoknir Bakhtins & timabilinu sem
[idur & milli ritunartima Tvortsjestvo og Poetiku; ekki sist doktorsritgerd hans um
Rabelais og umfjollun par um peetti hins karnivaliska i menningarsdgunni. Sist er ad
undra pétt einhver Kklori sér i kollinum og velti fyrir sér hvad pessi svadilfor um
karnivaliska mela og menippiska mda til forna hafi med Dostojevski ad gera. Ad
minnsta kosti er heett vid ad einhver reki upp haednishlatur pegar Bakhtin hefur ekki
minnst einu ordi & hofundinn i meira en fjorutiu sidur og skrifar pa: ,,pannig ljukum vér

skodunarferd um bokmenntagerdirnar og sndum oss aftur ad Dostojevskis (enda pott

hlytur aristotelisk skaldskaparfradi ad koma upp i hugann. I Tvortsjestvo er ekki minnst & Aristoteles en i
Poetiku beetir Bakhtin hinsvegar vid pydingarmiklum samanburdi & kaparsis i skilningi Aristételesar og
verkum Dostojevskis, sja M. Bakhtin, Poetika, s. 129 og umfjéllun i 2.2.2.

101 M. Bakhtin, Sobranije sotsjinenti, ,, Problemy tvortsjestva Dostojevskogo “, 1929, Statji o L. Tolstom,
1929, Zapisi karsa lektsi po istori rasskoj literatury, 1922-1927 ritstj. S. Botsjarov og L. Melikhova
(Moskva: Russkije slovari, 2000) [2. b.], s. 8.

192 'ss (2. b.) er upprunalegi kaflinn i Tvortsjestvo & s. 72—78, en & samsvarandi stad i Poetiku, i sjotta
bindi heildardtgafunnar, sést ad i enduratgafunni hefur Bakhtin aukid kaflann téluvert: s. 115-202. Sja M.
Bakhtin, Sobranije sotsjineni, ,, Problemy poetiki Dostojevskogo ““, 1963, Raboty 1960-kh-1970-kh gg., S.
Botsjarov og L. Gogotishvili (Moskva: izdatelstvo rasskije slovari jazyki slavjanoskoj kaltary, 2002). [6.
b.]
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hann hafi ekki vikid ar augsyn vorri eina érskotsstund medan & pessu ferdalagi
stod)«. %

Tvortsjestvo og Poetika n& aftur saman adur en yfir lykur, nanar tiltekid i sidasta
hluta verksins sem nefnist Ordlist Dostojevskis (Slovo y Dostojevskogo) i pydingu Jons
Olafssonar. betta er langlengsti og floknasti hluti verksins. | Tvortsjestvo ber pessi
sidasti hluti verksins undirtitilinn Tilraun i stilfraedi (opyt stilistiki) enda fjallar hann um
textafreedilegt samhengi margréddunar, sem Bakhtin kallar tvirdddun eda tviradda ord

(dvigolosnoje slovo). %

Anhersla i pessari ritgerd verdur einkum & fyrstu tveimur koflum Poetiku, par sem
Bakhtin faest vio bdkmenntafraedilega umfjollun tengda fagurfraedi Dostojevskis og

rekur samband hofundarins vid ségupersonur sinar i skaldsagnaheimi hans.

103 \1. Bakhtin, Poetika., s. 159.
104 Sja t.d. ibid., s. 214.
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1.2. I hverju felst vandinn i skaldskaparlist Dostojevskis, Bakhtin?

Fyrsti kafli Poetiku hefst & umfjollun um ségupersonur i skaldverkum Fjodors
Dostojevskis og akvedna tilhneigingu sem Mikhail Bakhtin greinir i bokmenntafraedi-
legri umfjollun um peer: ,,Vid fyrstu kynni & pvi 6hemjumagni sem til er af umfjéllun
um Dostojevski matti &tla, ad han beindist ekki ad e inum hofundi eda listamanni,
sem skrifadi lengri og styttri sk&ldsogur, heldur fjolda heimspekilegra umpenkinga fré
fleiri en einum hofundi eda hugsudi — Raskolnikov, Myshkin, Stavrdgin, Ivan
Karamazov, Rannsoknardomaranum mikla o.s.frv.“'®> Medal allra pessara patttakenda,
bendir Bakhtin &, er htfundarroddin sist hdveerust. En fyrir vikid heettir beedi leerdum og
leikum ad heimfaera skodanir sbgupersona upp a Dostojevski sjalfan. Vei, su er idulega
raunin. Bakhtin hefur eftir kollega sinum, Boris Engelhardt, ad rassnesk bokmennta-
fraedi sé enn ad leera af fvani Karamazov og félogum: ,,Hun flaekist i somu motsagnirnar
og peir, stendur steini lostin frammi fyrir sému vandamalum og peir skildu eftir éleyst
— fellur nénast & faetur fjora frammi fyrir margslunginni og angistarfullri reynslu
peirra.“% Af pessum og 68rum synishornum Gr vidtokusogu verka Dostojevskis alyktar
Bakhtin ad sdgupersonur hans hafi annars konar afstodu til h6fundar sins en gengur og
gerist i skaldudum fraségnum. Raunar sleer hann strax i fyrsta kafla Poetiku fram peirri
rotteeku alyktun, ad sogupersoénur Dostojevskis séu ,,frjalst folk, sem getur stadio

jafnfetis skapara sinum, verid 6sammala og jafnvel gert uppreisn gegn honum.*’

Eins og einhver sagdi: A einni nottu tokst Mikhail Bakhtin ad breyta 6llum
gollum Dostojevskis 1 kosti hans sem skaldsagnahdfundar. ,,How can a man write so
badly, so unbelievably badly, and make you feel so deeply? stynur Ernest Hemingway
upp Ur vatnsbléndudu viskiglasi i Veislu i farangrinum, A Moveable Feast; frekar segist
hann hafa reynt ad leera pysku af lestri gamalla austurriskra dagblada i fjallakofanum i
Schruns en ad endurlesa Glap og refsingu.’® Vidtokur af slikum toga voru algengar
begar verk Dostojevskis barust til Vesturlanda & fyrri hluta 20. aldar; Halldor Laxness
brést t.a.m. vid peim med ekki 6svipudum hetti. Smam saman verdur s tilhneiging
nokkud rikjandi, einkum medal rith6funda, ad lita a Dostojevski sem hofund sem lesin
er i sottheitu hrifningarkasti & unglingsarum — jafn naudsynlegt sé hinsvegar ad komast

yfir hann, fullordnast. Vladimir Nabokov hafdi innsyn i bada heima, pann russneska og

105 M. Bakhtin, Poetika, s. 5.

1% 1hid., s. 6.

97 1bid.

1% E. Hemingway, A Moveable Feast (London: Arrow Books, 2004[1964]), s. 78-79.
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hinn vestraena. I fyrirlestri yfir nemendum sinum vid bandariskan haskola lysir hann
reynslu sinni af Dostojevskis svo:
I must have been twelve when forty-five years ago | read Crime and Punishment
for the first time and thought it a wonderfully powerful and exciting book. | read it
again at nineteen, during the awful years of civil war in Russia, and thought it long-
winded, terribly sentimental, and badly written.*®®

A fullordinsarum segist Nabokov hafa endurlesid Glap og refsingu a.m.k. tvisvar
sinnum &dur en hann attadi sig loks & pvi hvad veri eiginlega ad, p.e.a.s. af hverju
Dostojevski eldist svona illa sem rithdfundur. Astaedan er hreinlega s, ad verk hans
standast ekki paer fagurfraedilegu kréfur sem proskadur lesandi gerir andspanis sénnu

listaverki:

| approach literature from the only point of view that literature interests me —
namely the point of view of enduring art and individual genius. From this point of
view Dostoevski is not a great writer, but rather mediocre one — with flashes of

excellent humor but, alas, with wastelands of literary platitudes in between,

Pessu, eins og svo morgu 6oru, snyr Bakhtin & haus. Pad er ekki Dostojevski heldur
einradda (monologitsjeski)**! fagurfreedi sem veldur pvi ad rithéfundar og békmennta-
freedingar hafa i gegnum tidina att i slikum vandraeedum med ad skynja eiginlegt, fagur-
freedilegt gildi verkanna. Margréddun er ekki eingdngu ny tegund af skaldsogu; hin
krefst nyrrar nalgunar & skaldséguna. I fyrirlestrum sinum um bendir Nabokov &
fjarveru lysinga i skaldskaparheimi Dostojevskis — umhverfislysingar, hlutlaegar
personulysingar, vedurlysingar, hvada fotum hver og einn klaedist o.s.frv. ,,He
[Dostojevski] seems to have been chosen by the destiny of Russian letters to become

Russia’s greatest playwright, but he took the wrong turning and wrote novels«.!*?

Bakhtin synir hinsvegar fram 4, ad flestallir peir peettir sem eru radandi i
hefdbundinni skaldsogu verdi ad aukaatridum i margradda fraségnum. I ,,Hofundinum
og hetjunni* leiddi hann i 1j6s akvedna hlutgervingu sem einkenndi ritadar frasagnir par
ed hofundurinn staedi utan vid frasdgnina og fléttadi sdgupersénur verksins saman vid

atburdaras 1 krafti umframvitneskjunnar. Petta leidir til ,,a certain hopelessness with

109/ Nabokov, Lectures on Russian Literature, ritstj. og hofundur inngangs F. Bowers (New York:
Harcourt Brace, 1981), s. 110.

1% hid., s. 98.

1 Monologija (einréddun) er andsteeda margréddunar. Sja Gtskyringu f lok kafla.

2 bid., s. 104.
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respect to meaning* skrifar Morson: ,,To use Bakhtin’s vocabulary, art gives us a ,,soul*
—a finalized image of a person — but not ,,spirit,” the active energy experienced from
within as each of us enters a world that is open, yet-to-come, and unfinalizable.“!*® |
askuverkunum finnur Bakhtin hinu 6lokna engan stad, hvorki innan heimspekinnar né i
fagurfraedilegri framsetningu. Samkvaemt einradda fagurfraedi flokkast pad undir

. 114
»listreena naudsyn

ad buid sé pannig um hndtana, ad listaverkid sé hlutgert, rammad
inn, pvi sé bain akvedin umgjord sem hleypir hinu 6lokna ekki inn i sig. Med 6drum
ordum, ad hofundurinn hafi vald yfir verki sinu: hafi yfirsyn yfir vedrid, muni eftir pvi
ad lysa landslagi o.s.frv. | samradum Ernest Hemingways vid Evan Shipham i A
Moveable Feast og eins i fyrirlestrum Nabokovs eru yfirburdir Levs Tolstojs nefndir i
s0mu andra og veikleikar Dostojevskis sem skaldsagnahéfundar eru tiundadir. ,,This is
not a way of an artist, say Tolstoy*, skrifar Nabokov eftir ad hafa hamast & Dostojevski,
,»Who sees his character in his mind all the time and knows exactly the specific gesture
he will employ at this or that moment“.**> Samkveaemt Bakhtin virdist slikt vald
héfundarins yfir sogupersénum sinum gagnsteett margradda skaldségunni, eins og bratt
mun koma i 1j6s. S6mu sogu er ad segja um flestdll 6nnur af grunnlégmalum frasagna,

pau tilheyra ekki pvi nyja likani af heiminum sem margréddun leggur grunninn ad:

Af pessu leidir, ad allir peettir i uppbyggingu skaldsagna Dostojevskis eru frumlegir
a djapstaedan hatt; sérhver peirra akvardast af pvi nyja, listreena verkefni sem hann
einn gat reitt fram og leyst 4 pann margslungna og djipa hatt sem slikt verkefni
krafdist: Ad byggja upp margradda heim og rusta fastmétudum — og, ad megninu

til,einradda (homofoniskum) — formum evropsku skaldsogunnar.

Ut fra sjonarmidum fastmotadrar, einradda synar og skilnings & framsetningu
heimsins, skaldskaparskrifum sem eru hluti af einradda kanénunni, virdist skald-
skaparheimur Dostojevskis e.t.v. 6reidukenndur og uppbygging skaldsagnanna
halfgerdur hreerigrautur — efnividur séttur hingad og pangad, moétadur af 6sam-

rymanlegum forsendum. bad er eingdngu & grunni pess listreena verkefnis sem ver

113 G, S. Morson, Narrative and Freedom (New Haven: Yale University Press, 1994), s. 90.

1 petta hugtak, ,,artistic necessity* kemur itrekad fyrir f verkum G. Lukacs, en Bakhtin setur fram
gagnryni undir ros & ungverska marxistann a.m.k. einu sinni, i ritgerdinni ,,S6guljod og skaldsaga“ (,,Epos
i roman®, 1941) fyrir einvida syn 4 frasagnargreinarnar. Frekar um ,,listreena naudsyn‘ og Lukécs, sja t.d.
A Readers Guide to Contemporary Literary Theory, ritstj. R. Selden o.fl., (London: Pearson Longman,
2005), s. 87.

115V, Nabokov, Lectures on Russian Literature, s. 104.
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héfum skilgreint, ad unnt reynist ad gera grein fyrir dyptinni sem liggur skipulagi

Dostojevskis ad baki, samkvamninni og heildarhugsun skaldskaparlistar hans.™®

Einroddun eda monologija (stundum homofonija) er hugtak sem Bakhtin teflir sifellt
gegn margroddun. Merkingin sem Bakhtin leggur i petta hugtak er &di vidfedm, med
grofri einfoldun mé e.t.v. segja ad i henni endurspeglist einkum tvennt, andsteedan vid
margroddun og hid hefdbundna i almennasta skilningi pess ords. Segjast verdur eins og
er ad ofnotkun Bakhtins & einrdddunarhugtakinu er 1jédur a Dostojevskibdkinni og
nanast varla ménnum bjodandi. Bakhtin gerir Tolstoj ad erkideemi um einradda héfund
en eins og rakid verdur sidar atti s& samanburdur heldur betur eftir ad sndast i
héndunum & honum. [ besta falli getur einréddun p6 haft akvedid Gtskyringargildi sem
eins konar ranghverfa @ margroddun og pannig brugdid ljosi a hana. Vikid verdur nanar

ad pessu atridi sidar.

18 M. Bakhtin, Poetika, s. 8. Aftan vid fyrri efnisgrein hefur Bakhtin gert nedanmalsgrein sem hér er
sleppt. bar aréttar Bakhtin ad Dostojevski hafi ekki verid einn um hituna og margradda skaldsagan eigi
sér fyrirrennara sem fjallad verdi um i fjérda kafla Poetiku. Ad sama skapi brynir hann naudsyn pess ad
syna ,,Dostojevski i Dostojevski, p.e. a0 lata af hefdbundinni sdgulegri nalgun par til leitt hafi verid i 1jos
hvad sé einstakt vio margradda skaldsdgur pessa tiltekna hofundar.
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1.3. Sannleikur og samrada

Mikhail Bakhtin rekur upphaf margréddunar i skaldskap til sokratisku samraedunnar,
likt og fyrr var getid: ,,Sannleikurinn fadist hvorki né fyrirfinnst { h6foi adskildra
einstaklinga heldur verdur til& milli manna sem leita hans, i pvi samraedubundna og
gagnkvaema samneyti er skapast i sliku ferli.«*’ Adferdin vid ad leggja pessa megin-
hugmynd Dostojevskibokarinnar fram virdist ennfremur eiga sér akvedna hlidstaedu i
sokratisku samraedunni sem heimspekilegri iokun, a.m.k. eins og Bakhtin skilur hana.

., T'veer helstu adferdir ,,sokratisku samraeedunnar voru sinkrisis (a1vkpioig) 0g anakrisis
(avarpioic)“ segir i fjorda kafla Poetiku.*® Sinkrisis er ,,samslattur 6likra sjonarhorna &
tiltekid efni, anakrisis — adferd til ad lada fram og 6gra ordum viomaelandans: ,,Badar
bessar adferdir eiga reetur sinar ad rekja til framsetningar & samraedubundu edli
sannleikans sem grundvollur sokratisku samraedunnar hvilir &. I jardvegi pessarar
karnivalisku frasagnargerdar losna sinkrisis og anakrisis undan takmérkudum og

afstedum eiginleikum melskulistar.**°

Med liku moti safnar Bakhtin saman élikum vidhorfum freedimanna i fyrsta kafla
Dostojevskibokarinnar en dgrar peim sidan. Likt og Sokrates, ,,hinn mikli meistari
anakrisis“*?°, leidir hann i 1jés métsagnir og takmarkanir fyrri tilkana en notar paer
jafnframt til ad syna fram & adrar leidir sem e.t.v. hefdu ekki verid & reidum héndum
nema vegna pess ad ,,samradan‘ rotadi peim upp 4 yfirbordid. Naudsynlegt er ad sla ad
minnsta kosti einn varnagla: St adleidsluadferd*?* sem hér er lyst er nokkud algeng
russneskri fredaumfjollun, ,,Listin sem tekni eftir Shklovski er eitt af fjolmorgum
deemum um slikt. Engu ad sidur er samanburdurinn vid sdkratisku samraduna aleitinn,
bvi segja ma ad i vidu samhengi fjalli Dostojevskibdkin um samraedu — og margréddun

i skaldskap sem afsprengi hennar. Likt og sannleikurinn fadist margroddun ekki ,,i

7M. Bakhtin, Poetika, s. 126.

8 1bid., s. 127. Hér er vitnad ad hluta  tilvitnun sem er svohljédandi: «/{Byms 0CHOBHBIME IIpHEMAMH
«COKPaTHYECKOTO JUATIOTa» SBJISINCH CHHKpH3a (01vkpioig) u aHakpu3a (avaxpioig). 1o CHHKpU30it
[IOHMMAJIOCh COIIOCTABJIEHUE PA3IMYHbIX TOUEK 3pEHUS Ha ONpeleIeHHbIN npeamer. .. Ilon anakpu3zoit
MMOHMMAJIUCh CIIOCOOBI BBI3BIBATH, IIPOBOMUPOBATH CJIOBA CO6€CC}1HI/IK3, 3aCTaBJIATh €T0 BBICKA3aTh CBOC
MHCHHEC, U BBICKa3aTh 10 KOHIIA...».

9 Ipid.

20 Ipid.

121 [ kennslu um ritgerdarsmid er vanalega gerdur greinarmunur & afleidslu- og adleidslubyggingu. Skv.
fyrri adferd er tesa ritgerdarinnar sett fram i upphafi og a eftir fylgir rokstudningurinn; i adleidslu-
byggingunni, sem hér er visad til, er hinsvegar spurning sett fram i upphafi ritsmidar og motrok flysjud
burt i &fongum en svarid eda tesan kemur sidast. E.t.v. mé segja ad Bakhtin faeri sér badar adferdir i nyt: |
anda afleidsluadferdarinnar setur hann sannarlega fram tesu i forméalanum en beitir sidan einhverju sem
heldur maetti likja vid adleidsluadferd pegar hann tekur talkanir annarra & skaldverkum Dostojevskis til
umfjollunar i fyrsta kafla og leidir pannig smam saman i ljos &herslur sinar.
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ho6foi adskildra einstaklinga“ heldur verdur til 1 samraedu héfundar vid sdégupersonur

sinar.

Brodurpartur fraedilegrar umfjollunar um Dostojevski litast af einréddun, ad mati
Bakhtins: Eins og pegar hefur verid rakid er hugmyndafraedi einstakra ségupersona
gjarnan tekin ar samhengi vid verkin og hun — eda einhver 6nnur lifssyn — heimfaerd
upp & héfundinn sjalfan. Sjaldgeefara er ad fjallad sé um Dostojevski sem listamann,
demi Nabokovs o.fl. syna ad margir efast hreinlega um ad haegt sé ad lita & hann sem
slikan. Lesendur, leerdir jafnt sem leikir, kannast hinsvegar margir vid einkennandi en
afar sérsteeda upplifun sem fylgir pvi ad lesa verk Dostojevskis, einkum pegar pad er
gert i fyrsta sinn. Um pessa einsteedu lestrarreynslu, sem til eru ponokkrar ritadar
heimildir um, veeri ahugavert ad fjalla nanar pvi han snertir einmitt petta sem Bakhtin
telur vera framlag hans til heimsb6kmenntanna og mannsandans. Likt og skaldskaparlist
Dostojevskis er hér a ferd nokkud sem erfitt er ad lysa sokum pess ad forsendur slikrar
lysingar eru einradda, aristételisk 16gmal sem skaldskaparlist Vesturlanda hvilir a.
Listraent gildi pessarar upplifunar er hinsvegar afar apreifanlegt fyrir lesandanum &

medan hann les verkid, svo talad sé af personulegri reynslu.
A einum stad kemur Bakhtin ad pessu samhengi med dbeinum haetti:

Sérhver verdugur lesandi Dostojevski, s sem skynjar skaldsdgur hans ekki &
einradda hatt og attar sig & nyrri héfundarafstddu Dostojevskis, finnur fyrir pessari
sérsteduogvirku utvikkun eigin vitundar sem gerir honum ekki adeins feert
ad skynja nyja hluti (manngerdir, karaktera, fyrirberi i umhverfi og almenns edlis)
heldur upplifir lesandinn umfram allt sérkennilegt og samraedubundid samneyti vid
sjalfsteedar vitundir & hatt sem hann hafdi ekki haft reynslu af &dur, virkt

samraedubundid gegnumfladi inn i 6endanlegar dyptir manneskjunnar.'?

Bakhtin nefnir pa Vjatsjeslav ivanov og Sergej Askoldov sem fyrstu freedimenn er komu
auga & einkennandi aherslu i skaldségum Dostojevskis & vitund soguperséna. Athygli
vekur ad Ivanov var e.t.v. fremstur medal jafningja i sidari kynslod rissneskra
symbolista; freedaskrif hans bera einmitt keim af dhuga peirra & yfirskilvitlegu hlutverki
skaldskaparins og dulspekilegri hlidum rétttranadarins; jafnframt ad pegar Bakhtin var
handtekinn arid 1929 kom & daginn ad Askoldov var einn medlima i hinni dulkristnu

Upprisu.?

122 \1. Bakhtin, Poetika, s. 80.
123 §j4 kynningu 4 Askoldov og fvanov i C. Emerson, ,,Glossary of Proper Names and Works* { M.
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Bakhtin vitnar i grein ivanovs, ,,Dostojevski og skaldsagan sem harmleikur*
(,,Dostojevski i roman-tragedija®, 1916) par sem hann telur 4skorun ségupersona
Dostojevskis felast i pvi ad yfirstiga hlutleegan skilning & 6drum manneskjum og
uppg6tva hugleegt en fullgilt sjalf annarra — vidurkenna annad ,, ég “ (tsjuzhoje ,,ja “,
lika nefnt ,,ty esi“ eda ,,thou art* i enskri utgafu).*** Harmleikurinn f verkum
Dostojevskis hverfist evinlega um personur sem ekki na ad rjufa sjalfshyggad (e.

solipsism) sina og einangrun fra 6drum.

Askoldov verdur, likt og ymsum fyrr og sidar, tidraett um ,,petta makalausa innra
sjalfsteedi sem soguhetjur Dostojevskis blia yfir og frelsi peirra undan ,,ytri
adsteedum*.*® begar ségupersénur eru annars vegar gerir Askoldov greinarmun 4
personuleika (litsjnost) og karakter eda typu. I tlkun hans er askorun héfundarins i pvi
folgin ad takast & vid hid fyrrnefnda:

,Dostojevski, — segir Askoldov, — bodar i krafti allrar sinnar listreenu samlidunar
og aherslu eina og &di mikilvaega meginhugmynd: Ad pvi gefnu ad vidkomandi
gangist til hins itrasta vid kjarna personuleika sins skiptir ekki mali hvort um er ad
reda prjot, heilagan mann eda alvanalegan syndara. Allir eru jafn heilir & sinn hatt,
i krafti personuleika sins standa peir gegn vafasémum tilhneigingum sem mida ad

bvi ad fella alla i sama mot. <

Bakhtin bregst vid ordum Askoldovs 4 eftirfarandi hatt:

Lysingar af pessu tagi eru deemigerdar fyrir romantisku skaldsdguna sem medtekur
medvitund og hugmyndafreedi adeins sem astridu [papos] héfundar og nidurstodu

hans, en sdguhetjuna eingéngu sem héfundarpapos i framkvemd eda nidurstéou

héfundar i hlutgerdri mynd.**’

Ivanov og Askoldov skrifa badir um Dostojevski Gt fra triarlegum forsendum og falla
badir, ad mati Bakhtins, i pa gryfju ad heimfaera hugmyndir sinar upp a lifssyn
héfundarins; hvorugum tekst hinsvegar ad Utskyra eiginleikana sem peir greina i
skaldsogum Dostojevskis Ut fra fagurfreedilegum forsendum. S6mu adfinnslur hefur
Bakhtin gagnvart grein Vasilis Komarovitsj, ,,Skaldsaga Dostojevskis, Unglingurinn,

sem listreen heild” (,,Roman Dostojevskogo ,,Podrostok*, kak khudozhestvennoje

Bakhtin, Problems of Dostoevsky's Poetics, s. 306 og 313.

124 5j4 ibid., s. 10 fyrir enska pyd.; annars M. Bakhtin, Poetika, s. 10-11.

125 5j4 endursdgn Bakhtins & kenningum Askoldovs i Poetika, s. 13-16, hér s. 14.
126 1bid.

27 1bid.
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edinstvo®, artal vantar). { skaldsdgu Dostojevskis kemur Komarovitsj auga 4 fimm
meginpradi sem tengjast ekki samkvaemt hefdbundnum 16gmalum frasagna: ,,Skaldsaga
Dostojevskis myndar lifrena heild sem hefur ekkert med fléttuna [sjtizhet] ad gera*.*®
Pessi uppgotvun verdur til pess ad Komarovitsj notar kontrapunktiska margréddun sem
likingu fyrir skaldverk Dostojevskis sem listreena heild, fjélradda midil til ad koma til
skilja vilja til verks — skrifar Komorovitsj og visar hér ventanlega til Friedrichs
Nietzsches.'?® A3 mati Bakhtins er petta enn eitt demid um pad hvernig hofundar-
&tlunin er gerd einradda:

Kjarni margroddunar felst einmitt i pvi, ad 6likar raddir halda sjélfstaedi sinu og

sameinast pannig i @dri einingu en homofonia. Med tilliti til vilja einstaklings er

pad einmitt margréddun sem a sér stad, samsetning fleiri en eins vilja, hin bydur

upp a valkost handan vid mork eins vilja. betta ma setja sem svo: Listraenn vilji

margroddun er vilji til sameiningar i einn vilja, viljanum til vidburdarins [volja k

sobytija].*
Og pannig vindur samradunni afram i fyrsta kafla Dostojevskibokarinnar. Vafalaust
hefur par sitt ad segja ad rannsdknir & verkum Fjodors Dostojevskis héfdu tekid kipp
laust eftir andlat ekkju hans, Onnu Grigorjevnu Dostojevskaju (d. 1918). Hun haf8i styrt
utgdfumalum bénda sins af annaladri réggsemi en nd fengu freedimenn sumsé
6hindradan adgang ad 6hreinu bérnunum hennar Evu: bréfum, dagbokum, drégum og
60ru éutgefnu efni. Vidamiklar heildarutgafur komu ut asamt brautrydjendarannsoknum
freedimanna & bord vid Arkadi Dolnin, Komarovitsj og Vasili Grossmann. Komarovitsj
benti e.t.v. fyrstur & ad skaldsdégum Dostojevski meetti likja vid kontrapunktiska
margroddun 1 tonlist.*** Af peim deemum sem Bakhtin tekur Or verkum Grossmanns um
fagurfraedi Dostojevskis eru lysingar hans & eiginleikum skaldverka Dostojevskis og

beim hughrifum sem pau vekja einhverjar peer albestu sem nokkru sinni hafa verid

28 Ipid., s. 24.

129 1hid., s. 25. Bakhtin skakar raunar umsvifalaust ,,volevi akt* eda ,»vilja verksins* sem Komarovitsj
verdur tidraett um med ,,volja k sobytiju“ eda viljanum til vidburdarins, sem oneitanlega rimar ekki sidur
vid viljann til valds, eda ,,volja k vlasti“, eins og petta alreemda hugtak Nietzsches Utleggjast & rdssnesku.
Vida er samhljémur & milli pessara tveggja hugsuda sbr. hugmyndir Nietzsches um hid apolldniska og
diénysiska annars vegar og einrdddun og margréddun hinsvegar; en jafnframt forvitnilegur munur — eins
og fram kemur i pessum élika vilja, en eins og bratt mun koma i 1jés hefur vidburdurinn til ad bera mun
rikari skirskotun til hins félagslega og annarra manneskja; viljinn til valds hja Nietzsche er mun
einstaklingsbundnari og sjélfhverfari pankagangur.

9 Ipid., s. 25.

131 Margréddun eda polyfénia (gr. polyphonos) 4 vid um tonlist ,,par sem margar sjalfstaedar raddir hljoma
samtimis®, samkveemt Tonlistarordabdk Idunnar (Reykjavik: 16unn, 1994), s. 81. Um systurhugtak
margréddunar, kontrapunkt, segir i somu heimild: ,,Raddfeerslulist, listin ad setja ton gegn tdni til ad
mynda heild Gr tveimur eda fleiri sjalfstedum réddum, en oftast premur til fjorum. (s. 35) Sigilt demi
um kontrapunktiska margréddun eru fagur Jéhanns Sebastians Bachs.
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skrifadar. Pvi midur er pad utan svids pessarar ritgerdar ad reeda peer en tilvitnanir ar
peim ma sem fyrr segir nélgast i bok Bakhtins.

Pegar fram lida stundir reynist petta midlunarhlutverk Dostojevskibokarinnar
Ometanlegt. Frumleiki Bakhtins felst alls ekki i pvi ad hann hafi uppgdtvad fyrstur
manna ad Dostojevski vaeri margradda héfundur, heldur vitnar hann par til rannsokna
Komarovitsj; lysingar hans & einkennum skéldskaparheims pessa héfundar komast
heldur ekki i halfkvisti vid tilvitnanirnar 16ngu eftir Grossmann sem hann birtir og daist
ad i bok sinni. Ad pessu leyti er verk Bakhtins i ett vid samraedur forngriskra bok-
mennta par sem Bakhtin er sjalfur til skiptis i hlutverki Platons eda Sokratesar; ymist ad
leida saman Olikar raddir um dkvedid efni eda ad ,,anakreista* dkvedinn kjarna ur

6likum sjonarhornum.

Eda kannski ad hagt sé ad likja honum vid Bach ad pessu leyti, svipmotid med

beim verdur sist minna pegar nafn ténskaldsins er umritad med kyrilisku letri:

bax — Baxtun, Bakh — Bakhtin.
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1.4. byding og Utlegging Ur Poetiku. Sjalfsvitund og dominanta

Yike B IEPBBIM, «TOTOJIEBCKUN MEPUOA» CBOEr0 TBOpUeCTBa Jl0CTOEBCKMIA
n300pakaeT He «OEHOTO YNHOBHUKA», HO CAMOCO3HAHHUE OCTHOTO YAHOBHHKA
(Hesymkun, lonsinkun, naxe [Ipoxapunn). To, yTo ObLT0 1aHO B Kpyrozope oroms
KaK COBOKYITHOCTb OOBEKTHBHBIX YEPT, CIAraloIiXCs B TBEPIBIA COIMAIBFHO —
XapaKTEePOJIOTHYSCKUH OOJIUK Teposi, BBOAUTCS Jl0CTOCBCKIM B KPYro30p CaMoro
repos ¥ 34€Ch CTAHOBUTCS IPEAMETOM €r0 MYYUTEIBHOIO CAMOCO3HAHUS; JaXe
caMyI0 Hapy»XKHOCTb «0eTHOTO YHHOBHHUKA», KOTOPYIO n300paxain ['oromnp,
JlocToeBCcKuUit 3aCTaBIIIET CAaMOT0 T€pOosi CO3epLaTh B 3ep1<ane.132 Ho 6maromaps
3TOMY BCE TBEPJBIE YEPTHI I'€POs, OCTABASICH COEPIKATENBHO TEMU KE CAMBIMU,
TIepeBEICHHbBIE U3 OIHOTO TUTaHA N300pKEHUS B IPYTOH, TPHOOPETaroT
COBEPILEHHO MHOE XyJ0’KECTBEHHOE 3HAUCHHE: OHU YXKE HE MOTYT 3aBEPLUUThH U
3aKPBITH TEPOsI, TOCTPOUTH €TO METBHBIN 00pa3, AaTh XyI0KECTBECHHBII OTBET Ha
BOTIPOC «KTO OH ?». MBI BUIMIM HE KTO OH €CTh, a KaK OH 0CO3HaeT ceds, Hallle
XY[IO’KECTBEHHOE BUJICHUE OKA3bIBACTCS yKE HE Mepel] IeUCTBUTEILHOCTBIO I'epos,
a mepe YUCcToi pyHKIMeH 0CO3HAHUS UM 3TOM NEHCTBUTEIBHOCTH. Tak

o o 1
T'Or0JICBCKHU I'€POU CTAHOBUTCA I'CPOEM I[OCTOCBCKOFO. 33

Mo:xHO OBLTO OBI JaTh TaKyH) HECKOIBKO YIPOIIEHHYIO (hOPMYITYy TOTO
MEPEBOPOTA, KOTOPBINA, TPOU3BET MOJIOOM J[0CTOEBCKUIA B TOTOJIEBCKOM MHUPE: OH
NepeHec aBTOPa U PACCKa3uMKa CO BCEIO COBOKYIHOCTBIO UX TOUEK 3PEHUS U
JaBa€MBIX MU OIHMCAaHUH, XapaKTEPUCTHK U ONPEIEIECHUH Ieposi B KPyro3op
CaMoro reposi, ¥ 3TUM 3aBEpIICHHYIO IIeIOCTHYIO AeHCTBUTENLHOCTD €r0 OH
IIPEBpATUII B MaTepual ero camocozHanus. Hegapom JlocToeBckuid 3acTaBisieT
Makapa JleBylIKrHA YUTaTh roroieBckyro «III1uHens» u BOCIpUHUMATE €€ KaK
MOBECTh O ce0e caMOM, KaK IaIIKBHIb» Ha ce0s; STUM OH OYKBaJIbHO BBOJUT

aBTOpa B KPYro30p reposi.

132 JleByIIKHH, U K TeHepaly, BUIUT ce0s B 3epkatie: «OTopones Tak, 9To U TyObl TPACYTCS M HOTH
TpsicyTed. Jla u 6110 0T4ero, MaTouka. Bo-TiepBBIX, COBECTHO; 51 B3TIITHYI HAIIPABO B 3€PKAJIO, TaK

MPOCTO OBLIO OTYETO C yMa COMTH OT TOTO, YTO 5 TaM YBHUJEIN. . . ETO IPeBOCXOANTENHCTBO TOTUAC
0o0paTwiii BHIMaHUE Ha (GUTypy MOKO M Ha MOW KOCTIOM. SI BCIIOMHILI, YTO sl BUICI B 3epKaje: s

Opocwiics 10BUTH MyroBky!» (®.M. ocToeBckuii, CoOp. cou. B Aecatu Tomax, T. 1, [ociurusaar, M. ,
1956 — 1958, ctp. 188. LluTaThl U3 Xyq0KECTBEHHBIX MTPOU3BEACHUH [|0CTOCBCKOTO, 32 UCKITIOYCHUEM
CIIEMAJIbHO OTOBOPEHHBIX CAYy4aeB, IPUBOAATCS B JaJIbHEHIIEM 110 3TOMY U3JIAHUIO C YKa3aHUEM B

TeKcTe ToMa U crpanuist). [nmgr. M. Bakhtin. Sja aths. & nastu sidu]

133

I[OCTOCBCKI/Iﬁ HCOJHOKPATHO AAa€T BHECHIHUC MMOPTPETHI CBOUX I'€POCB U OT aBTOPA, U OT paCCKa34ynKa

WJIM Yepe3 Apyrux AeicTByromux juil. Ho 3T BHENIHUE MOPTPETHI HO HECYT y HETO 3aBepIlarolleld repos
(hyHKIHH, HE CO3AI0T TBEPIOTO U MPEIoNpeeonero oopasa. @yHKIIMN TOW WK HHOM YepTHI Tepost

HC 3aBUCAT, KOHCYHO, TOJIBKO OT 3JIECMCHTAPHBIX XYTO0KECTBECHHBIX METOJJOB PACKPBITHUA 9TOM YEPTHI

(myTeM camoxapakTepHCTHKH I'epos, OT aBTOPa, KOCBEHHBIM TTyTeM H T.11.). [nmgr. M. Bakhtin]
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JocToeBckuil mpou3sBes Kak Obl B MaJICHHKOM MacIuTabe KOIEPHUKOBCKUN
MEPEBOPOT, CAeTaB MOMEHTOM CaMOOIIPEAEIICHUS Tepos TO, YTO OBLJIO TBEPIBIM U
3aBepIIAOLIMM aBTOPCKUM onpenencHueM. [oronesckuit Mup, mup «IInnenu»,
«Hoca», «HeBckoro npocnekra», «3anicoK CyMacIIEAIero», CoAepKaTeIbHO
OCTAaJICSl TEM K€ B IEPBBIX pou3BeneHUAX JlocToeBckoro — B «belHbIX T0AsIX» U
B «JIBoitHuKe». Ho pacripeneneHue 3Toro coaepkareibHO OIMHAKOBOTO MaTepuala
MEXIY CTPYKTYPHBIMU SJIEMEHTAMHU ITPOU3BEACHUS 31€Ch COBEPLIEHHO HHOE. To,
YTO BBITIOJIHSIT aBTOP, BBITIONHSET TENEePh Tepoi , OcBeImas ceds caM co BcexX
BO3MOXKHBIX TOUEK 3PECHMSI; ABTOP K€ OCBEIIAET YK€ HE ACUCTBUTEIBHOCTh I'eposl, a
€ro CaMOCO3HaHUE, KaK JEHCTBUTENBHOCTh BTOPOro Nopsiaka. JloMmuHaHTa BCero
XY[IO’KECTBEHHOT'O BUJICHUS U IOCTPOCHUS IEPEMECTHIIACH, U BECh MUP CTaJl
BBITVIAACTH 110 — HOBOMY, MCXKY TEM KaK CYIICCTBEHHO HOBOT'O, HCTOI'0JICBCKOI'O,

134
MaTepHana MOYTH He ObLIO MPHBHECEHO Jl0CTOCBCKHM. ™

begar a fyrsta, ,,gogoliska“ skeidi hofundarferilsins lysir Dostojevski ekki ,,fataekri
skrifstofublok® heldur sjalfsmedvitund fatekrar skrifstofublokar
(Devushkin, Goljadkin, jafnvel Prokhartsjin). Pad, sem fra sjonarhdli Gogols birtist
sem samansafn hlutlaegra eiginleika og myndar fastmétada félagslega- og
persénubundna ytri asynd sdéguhetjunnar leidir Dostojevski fram i sjénarhorni
s6guhetjunnar sjalfrar og gerir n ad efnividi sem kvalin sjalfsmedvitund hennar
modar ur; m.a.s. utlit ,,fateku skrifstofublokarinnar, sem Gogol lysir, er eitthvad

sem Dostojevski laetur sdgupersonuna sjalfa virda fyrir sér i spegli.**® En af pessu

134 M. Bakhtin, Poetika, s. 56-57. Aftan vid sidustu setninguna skrifar Bakhtin langa nmgr. um énnur
verk Dostojevskis fra gogoliska skeidinu sem hér er sleppt.

135 A leid til hershofoingjans sér Devushkin sjalfan sig i spegli: ,,Eg var svo ringladur, ad badi varirnar og
feeturnir skulfu. Og ekki ad asteedulausu, keera vina. Eg skammadist min, fyrir pad fyrsta; ég leit til haegri i
spegilinn og missti nanast vitio pegar ég sa, hvad blasti vid. . . Hans hagofgi veitti undireins fasi minu og
klzdnadaburdi eftirtekt. Eg mundi eftir pvi, sem blasad hafdi vid i speglinum: Eg henti mér & eftir
hnappinum!“ (F. M. Dostojevski. Safnr. i tiu bindum, 1. b., M. Goslitizdat, 19561958, s. 186. Tilvitnanir
i skaldverk Dostojevskis, nema annad sé tekid fram, visa framvegis til nefndrar Utgafu dsamt
upplysingum um bindi og sidutal.)

pad sem Devushkin sér i speglinum hafdi Gogol pegar lyst med keimlikum heetti, i Gtmalun &
yfirbragdi og embeettiskleednadi Akakis Akakijevitsj; per lysingar féllu hinsvegar undir pad sem Akaki
sjalfur gat hvorki séd né gert sér medvitada grein fyrir; hlutverk spegilsins er jafnframt f6lgid i 6svikinni
og kvalafullri endurspeglun sdgupersénanna & ytri sjalfsmynd sinni — tvifarinn gegnir pessu hlutverki i
sogunni af Goljadkin. [nmgr. M. Bakhtin]

(Vio pessa nmgr. Bakhtins er eftirfarandi ad athuga: 1) Bokfradilegar upplysingar fra Bakhtin eiga
ad sjalfsogdu adeins vid i rassnesku samhengi og 2) Bakhtin fellir ar tilvitnun sinni i Fatekt félk med
peim afleidingum ad praktisk atridi fara forgérdum: I speglinum sér Devushkin ekki adeins i hvers konar
taugaveiklunarastandi hann sjalfur er kominn, heldur jafnframt ad einn hnappurinn & klednadi hans
hangir & blapreedi. betta rifjast upp fyrir Devlshkin pegar hann meetir augnaradi ,,hans hagofgi; sér til
skelfingar uppg6tvar hann ad hnappurinn hefur endanlega dottid af flikinni og kastar sér n i golfid i peim
tilgangi ad endurheimta hann. Fataekt folk er bréfaskaldsaga bréfritarar tveir: Devlshkin og Varvara
Dobroselova.

68



leidir ad fastmatadir draettir soguhetjunnar hafa, an pess ad efnislegt innihald
breytist i grundvallaratridum, feerst fra einu sjonarhorni til annars og 6dlast gerdlika
listreena merkingu: Peir geta ad svo banu ekki gert hetjunni endanleg eda teemandi
skil, skapad af henni heildsteeda mynd eda veitt fullngegjandi svar vid spurningunni
,Hver er madurinn?*‘ Vér sjaum ekki hver madurinn er heldur hvernig hann sér
sjalfan sig, listraent sjonarhorn beinist ekki ad raunveruleika sdgupersénunnar
heldur er um hreina virkni ad raeda, lysingu hennar sjalfrar a pessum sama

veruleika. bannig verdur gogoliska séguhetjan ad soguhetju hja Dostojevski.**

pad meetti e.t.v. med nokkurri einféldun setja fram byltinguna sem
Dostojevski olli i hinum gogoliska heimi & svofelldan hatt: Hann faerdi hofundinn
og ségumanninn — med 6llu pvi uppsafnada sjonarhorni og lysingum, persénu-
einkennum og skilgreiningum sem peim tilheyrdu — til sjonarhorns sem tilheyrir
hetjunni sjalfri, og tokst pannig ad umbreyta endanlegum og heildsteedum veruleika
soguhetjunnar i efnivid sem sjalfsmedvitund hennar geeti unnid ar. bad er engin
tilviljun ad Dostojevski laetur Makar Devushkin lesa ,,Kapuna“ eftir Gogol og
upplifa hana sem ségu um sig, sem ,,rogburd* er beinist ad honum sjalfum; med

pessu er hofundurinn bokstaflega leiddur inn & sjonsvid hetjunnar.

Segja méa ad Dostojevski hafi valdid minnihattar Képernikusarbyltingu med
pvi ad lata sdguhetjuna sjalfa taka akvorédun um pad, sem adur var fastmotad og
endanlega i hendi héfundarins. Hinn gogoliski heimur, sa heimur sem birtist i
»Kapunni®, , Nefinu“, , Nevski Prospekt™ og ,,Minnisbl6dum brjaladings er ad
efninu til s sami og i fyrstu sogum Dostojevskis — ,,Fateku folki“ og
,Tvifaranum®, En utfaerslan 4 pessum sameiginlega efnivid me0 tilliti til patta sem
luta ad uppbyggingu er gerolik. Pad sem hofundurinn leysti &dur af hendi er nu &
forraedi séguhetjunnar, sem lysir sjalfri sér fra 6llum hugsanlegum sjonarhornum;
pa er ekki lengur i verkahring héfundarins ad bregda ljési & raunveruleika ségu-
hetjunnar heldur sjalfsvitund hennar, sem veruleika & 6dru stigi. Vid petta breytist
déminanta gervallrar listreennar synar og uppbyggingar, og allur heimurinn birtist
nyju ljési pratt fyrir ad Dostojevski hafi enn vart kynnt nokkurn nyjan, égogoliskan

efnivid til sbgunnar.

Sbr. F. Dostojevski, Polnoje sobranije sotsjineni v tridtsati tomakh, adalritstj. V. Bazanov (Leningrad:
Nauka, 1973) [1.b.], s. 91-94.

136 Margsinnis leetur Dostojevski ytri persénulysingu i senn koma fra héfundi og ségumanni, eda i
gegnum adrar sdgupersonur. En pessar ytri persénulysingar hafa ekkert endanlegt um hlutverk
sOgupersdna ad segja, skapa peim enga fastmétada eda fyrirframgefna mynd. Eiginleikar tiltekinna
karaktereinkenna radast vitanlega ekki einvordungu af undirstoduadferdum i listreenni Grvinnslu & pessum
eiginleikum (i gegnum sjélfsmynd sdgupersénunnar sjélfrar, lysingu héfundar, eftir 6beinum leidum
0.s.frv.). [nmgr. M. Bakhtin]
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[ fyrsta kafla Dostojevskibokarinnar gaf Mikhail Bakhtin til kynna ad hlutverk sogu-
personunnar i margradda frasogn veeri veigameira en i hefdbundinni, einradda skald-
sogu. Hann hélt pvi ekki adeins fram ad petta gerdist & kostnad annarra patta, patta sem
ad 6llu jofnu skipa stdran sess i skaldségum (soguframvinda, umhverfislysingar o.s.frv.)
heldur jafnframt — og petta hlytur ad teljast nokkud rotteekt vidhorf — ad Dostojevski

hefdi skapad sogupersonur sem veeru frjélsar.

Annar kafli Poetika nefnist Soguhetjan og afstada héfundarins med hlidsjon af
soguhetjunni { skaldskap Dostojevskis."*” Tilvitnunin hér ad ofan er sétt framarlega i
kaflann, en i upphafi hans hafdi Bakhtin vakid mals & tilgangi hefdbundinnar persénu-
skopunnar, p.e. ad svara spurningunni: ,,Hver er madurinn?* (,,Kto on?*) Héfundur
setur sér alla jafnan ad lysa sdgupersénum & hlutleegan hatt, ut fra akvednum félags-
legum og personueinkennandi pattum. Dostojevski hefur hinsvegar dhuga & sogu-
hetjunni ,,sem 4kvednu sjonarhorni & heiminn og & sig sjalfa«'®
Flétta eda rammi frasagnarinnar, umhverfi og adsteedur — enginn pessara grunnpatta

skaldsogunnar getur beygt sjalfsvitund sdégupersoéna undir sig.

Sjalfsvitund er pvi ekki einvordungu hluti af skaldskaparheimi Dostojevskis
heldur radandi pattur i honum. Dominanta (gjarnan pytt radur a islensku) er hugtak sem
formalistarnir sottu i smidju pyska fagurfreedingsins Broders Christiansens og reyndist,
begar upp var stadid, eitt af grundvallarhugtékum bokmenntafraedinnar a 20. 61d. ,,The
dominant may be defined as the focusing component of a work of art* er haft eftir
Roman Jakobson, ,,it rules, determines, and transforms the remaining components. It is

the dominant which guarantees the integrity of the structure.*“**

pad er hér sem rannsoknarvinna seskuverkanna fer ad skila sér. Bakhtin attar sig
fljotlega & pvi, ad einn peirra patta sem verda fyrir &hrifum fra sjalfsvitundinni um leid
0g hun er ordin ad dominéntu (ordid er kvenkyns i rassnesku) er vitanlega umfram-
vitneskja hofundarins. ,,H6fundurinn heldur engri 4kvordun sem mali skiptir fyrir sig,
b.e. fra sinum sjonarholi eingéngu, né 6rdu af pvi sem einkennir atgervi séguhetjunnar:

Hann innleidir petta allt i sjonarhorn hetjunnar sjalfrar, kastar pvi i deiglu sjalfvitundar-

137 Kaflinn heitir 4 frummalinu Geroj i pozitsija avtora po otnosheniju k gerojd v tvortsjestve
Dostojevskogo, Poetika, s. 54-88.

138 byding 4: «repoit nuTepecyeT JJOCTOEBCKOTO KAK 0C06asi TOUYKA 3pEHHsS HAa MHD M Ha
cebs camoro, ibid., s. 54. Umfjollun stydst hér vid ibid., s. 54-54.

'3 Tilvitnun sétt { nmgr. C. Emersons i M. Bakhtin, The Problems of Dostoevsky s Poetics, s. 13.
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innar. Fra sjonarhorni héfundarins, ad pvi er tekur til synar & efnivid [frasagnar] og

lysingar, blasir nii adeins vid pessi hreina sjalfsvitund i heild sinni.***°

[ kjolfarid fylgir tilvitnunin sem visad var til i upphafi, um ahrif Nikolajs Gogols
og hlutverk sjalfsvitundarinnar i fyrstu skaldsogum Dostojevskis. Um pessar mundir
voru ahrif Gogols mikil — rassneskir rithfundar urdu i unnvérpum ,,gogoleygir, eins
og Nabokov kemst einhvers stadar ad ordi. | frumraun Dostojevskis, Fataeku folki
(Bednije ljudi, 1846), sem og ymsum 6drum ségum hans fra pessu timabili, er ségu-
hetjan fateek skrifstofubldk, akvedin erkitypa sem aftur er tilbrigdi vid manngerdina litla
manninn i rassneskum bokmenntum. Fateeka skrifstofublokin var afsprengi embaettis-
mannakerfisins i Pétursborg og hafdi Gogol faum arum fyrr gert henni eftirminnileg skil
i personu Akakis Akakivitsj, séguhetju ,,Kapunnar® (,,Shinel®, 1842). I freegum ritdomi
hampadi Belinski einmitt Dostojevski fyrir ad gleeda fateku skrifstofublokina

manneskjulegri vidd.**

A0 mati Bakhtins yfirsast Belinski, pessari tréllauknu steerd i rassneskri bok-
menntasdgu, hinsvegar listrent mikilveegi verka Dostojevskis: Ny hlid & gamalkunnugri
erkitypu verdur litilveegt afrek i samanburdi vid nyja afstodu til sambands héfundar vid
sjalfsvitund sdgupersona sinna. bvi dominanta beinir ekki einvérdungu athyglinni ad
akvednum peetti i frasogn, eins og formalistarnir sannreyndu fljotlega: han beygir

142 Med pvi ad gera sjalfsvitund sogupersona ad

jafnframt undir sig 6nnur I6gmal hennar.
doémindntu tekst Bakhtin vissulega ad bregda ljosi a ymislegt sem sleer lesendur alla
jafna vid lestur a verkum Dostojevskis; atridi sem pegar hefur verid minnst 4, t.d. skort
a umhverfislysingum eda hvernig sdgupersonur eiga pad til ad yfirtaka fléttu sdgunnar.
Huglaeg syn sdguhetjunnar er 6llum hlutlegum forsendum yfirsterkari: ,,Gegn sjalfs-
vitund séguhetjunnar, sem svelgir allt i sig, getur hofundurinn adeins stefnt hlutleegum
heimi af einu tagi — heimi annarrar vitundar sem jafnast 4 vid hina fyrri.** bag er

m.d.0. ekki flétta, hdfundareetlun eda adrar ytri forsendur sem geta haft radandi ahrif a

140 M. Bakhtin, Poetika., 55. s.

¥ Um ritdém Belinskis ma t.a.m. lesa i ritskyringum aftan vid Fatakt folk i rassneskri heildarritrod verka
F. Dostojevski, Polnoje sobranije sotsjinenije v tridtsati tomakh (1. b.), s. 473-4.

142 [ Philosophie der Kunst eda Heimspeki listarinnar likir Broder Christiansen déminéntunni vid
beinabyggingu lifandi veru sem stydur vid likamann en stendur um leid i lifreenu sambandi vid hann, sja
P. Steiner, Russian Formalism: A Metapoetics (Ithaca: Cornell University, Press, 1984), s. 104-105.
Formalistarnir talkudu déminéntuna med 6likum hatti skv. Steiner, en skilningur B. Ejkhenbaums potti
einkar dhugaverdur: ,,Ejchenbaum used ,,dominant* to refer to a specific element within a literary work
which is brought into the foreground and ,,deforms* to its needs all the other elements®, ibid.

143 M. Bakhtin, Poetika, s. 57-58.
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soguhetju i skaldsogu eftir Dostojevski heldur adeins 6nnur vitund, p.e.a.s. énnur

sOgupersona.

Hugmyndin um sjélfsvitundina sem démindntu hefur eftirfarandi i for med sér: a)
Personur skaldsagnanna 6dlast akvedid sjalfstaedi undan [6gmalum frasagna og b)
hofundi eda sdgumanni, sem afsalar umframvitneskju sinni og rammar personurnar ekki
inn i frasognina heldur c) gefur peim kost & ad préast med samraeedubundnum heetti. pad
apreifanlega frelsi sem personan 6dlast i margradda frasogn stendur i beinu samhengi
vid Kdpernikusarbyltinguna eins og visad var til i upphafstilvitnun pessa ritgerdarkafla.

Adur en ad pvi kemur vikur ségunni hinsvegar ad Tolstoj og einréddun.
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1.5. Einréddun

Mikhail Bakhtin tekur deemi af sméasogu eftir Lev Tolstoj sem nefnist Tri smjerti (Prjd
daudsfoll, 1858).1* Hestvagn med veika adalsfr(i innanbords hefur viddvél & ningar-
stad og eklinum Serjosa &skotnast ledurstigvel af daudvona kollega sinum — gegn
lofordi um ad reisa stein yfir leidi hans. P4 um nottina rennur hinsta stund hins hruma
ekils upp; pridji og naestsidasti kafli ségunnar gerist nokkru sidar og lysir daudastridi
adalsfraarinnar & heimili sinu i 6tilgreindri borg. | ségulok & hestvagninn 6dru sinni leid
hja &ningarstadnum sem getid var i upphafi, gémul kona hermir lofordid upp & Serjosa
og Ur verdur ad hann fellir tré i pvi skyni ad gera kross & leidi gamla ekilsins.

Sem personur i sogu eru adalsfrain, gamli ekillinn og tréd 6medvitud um tilvist
hvers annars. Pad er kuskurinn Serjosa sem tengir 6rlog peirra priggja i eina frasogn:
Hann ekur adalsfrunni, feer stigvélin hja gamla eklinum og fellir tréd i lok sdégunnar.
prétt fyrir marglaga smasdgu Tolstojs reynist hin hvorki margradda né kontrapunktisk i
beim skilningi sem Bakhtin segist leggja i pad ord.**> Marglaga — en ekki margradda.
Hver er munurinn? A milli persona fer ekki fram nein eiginleg samrada i smasogu
Tolstojs, Bakhtin bendir 4 ad tengsl peirra séu ,,pragmatisk***, p.e.a.s. tilkomin vegna
héfundaraetlunar sem komid er til skila i krafti frasagnarlégmalanna. Bakhtin heldur pvi
raunar fram ad samraedubundin afstada sé rith6fundinum Lev Tolstoj framandi. ,,Hann
talar ekki vid sdgupersonur sinar, heldur um paer* og ,,hofundurinn hefur avalt sidasta

ordid* o.s.frv.*4’

Ad bera Tolstoj saman vid Dostojevski & forsendum tveggja smésagna sem hinn
fyrrefndi skrifadi (hin er ,,Daudi Ivans Iljits*) en tiltaka ekki smaradi 4 bord vid Strid
og frid eda Onnu Kareninu — pad er svona svipad og yfirburdir borbergs bérdarsonar
gagnvart Halldori Laxness veeru Utlistadir med hlidsjon af hofundarverki pess fyrr-
nefnda en Joni i Braudhtsum og Osigri italska loftflotans eftir pann sidarnefnda.
Bakhtin reynir ad kléra i bakkann, en veit upp 4 sig sékina.**® Raunar hafa rannsoknir
G. S. Morsons leitt i 1j6s ad margir peirra eiginleika i htfundarverki Dostojevskis sem

Bakhtin kennir vid margrdoddun reynast vid nanari athugun afstada sem Dostojevski

1% Umfjollunina um Tri smerti eda brji daudsfoll eftir L. Tolstoj er ad finna i Poetika, s. 81-85. Ségu
Tolstojs ma nélgast & slédinni: rvb.ru/tolstoy/Oltext/vol_3/01text/0021.htm [s6tt i jan. 2012].

5 Sbr. ibid., s. 84.

% Ipid., s. 81.

7 Her eru pydd brot Gr setningum par sem Bakhtin fjallar um frasagnartaekni Tolstojs, sja ibid., s. 83.

198 A halfri bladsidu reynir Bakhtin ad visa til alls héfundarverks Tolstojs og vidurkennir ad ségupersénur
a bord vid Levin ir Onnu Kareninu 6dlist ,,naestum pvi® afstdu sem jafnist 4 vid hofundarafstodu en,
sem fyrr segir, pa er petta yfirkl6r. Sja ibid., s. 84.

73



tileinkar sér af lestri & Tolstoj, nanar tiltekid & peim gleestu timum i timaritasdgu
heimsins pegar framhaldssogur eins og sama bladsins voru annars vegar Glapur og
refsing, hinsvegar Strid og fridur.**® Jafnan hefur verid litid & pessa skaldajofra sem
andstaeda pola og menn skipst i 1id — Tolstoj eda Dostojevski, svo vitnad se i sam-
nefndan bokartitil Georgs Steiners. Morson synir hinsvegar hvernig Bakhtin og pessir
tveir deila &kvedinni grundvallarafstddu til lifsins sem hann kallar prosaics og kalla
maetti prosaik (rimar vid mosaik). proun pessa hugtaks er eitthvert &hugaverdasta

vidfangsefni Bakhtinrannsdkna og slavneskra freeda a Vesturlondum i dag.

En pratt fyrir ad Prir dauddagar sé ekki beinlinis stori sannleikurinn um
hofundarverk Tolstojs, pa neer Bakhtin ad Utskyra margréddun og einréddun med
prydilegum haetti i greiningu sinni & ségunni. Hoéfundur hennar hefur sannarlega alla
pbraedi i hendi sér. Hann stendur utan vid frasdgnina med sjonarhorn og umframvitneskju
sem adrir bua ekki yfir, en hann brakar til ad koma meiningum sinum til skila. Fyrir
vikid verdur engin samradubundin merkingarskdpun, merking verdur m.o.o. ekki til i
merkingarbarum samskiptum & milli séguperséna heldur i krafti upplysinga sem
héfundurinn skammtar eftir Iogmalum listreennar uppbyggingar. Adalsfrain gerir sér
ekki grein fyrir pvi & danarbednum ad han lifir i blekkingu, ekillinn og (edli malsins
samkvaemt) tréd eru med likum heaetti 6medvitud um pa tign sem stafar af peirra hinstu
stund. Dygg0 peirra og tal adalsfruarinnar eru dregin fram i krafti umframvitneskju
hofundarins: ,,Hér er adeins eitt vitsmunalegt sjalf [poznajushsi subjekt] og
annad einungis vid fang [objekt] peirrar vitneskju sem petta sjalf byr yfir. Hér er

samraedubundin afstada hofundar til sogupersdna 6hugsandi og par af leidandi ,,stOra

9 bannig skrifar G. S. Morson um ahrif Tolstojs og paer frasagnaradferdir sem eru einkennandi fyrir
Dostojevski: ,,Dostoevskii exploited but did not invent many of these devices. His most obvious
inspiration was War and Peace. Tolstoi’s book was still being serialized when Dostoevskii was publishing
The Idiot, which takes sly glances at Tolstoi. Dostoevskii’s previous novel, Crime and Punishment, was
serialised in the same journal as the early sections of War and Peace, at one point Porfirii Petrovich seems
to quote from it. Life is fundamentally unpredictable, the detective explains to Raskolnikov: in thinking
you could plan a perfect crime by pure reason, you resemble the unfortunate Austrian General Mack who
(in Tolstoi’s just-published account) thought he could plan a perfect battle”, G. S. Morson, ,,Conclusion:
Reading Dostoevskii“, The Cambridge Companion to Dostoevskii, ritstj. W. Leatherbarrow (Cambridge:
Cambridge University Press, 2002), s. 212—234, hér 230-231. | grein Morson ber hann saman aztlun
Raskolnikovs um hinn fullkomna glep vid atlun (einradda) skaldsagnarhéfundarins um frasdgn sem
lokada heild. Likt og Raskolnikov gerir hvorug &atlunin rad fyrir pvi ad lifid er 6utreiknanlegt —
vidburdarleika tilverunnar, eins og Bakhtin myndi eflaust orda pad. Fjallad verdur 6gn nanar um pennan
fagurfraeodilega lifsskilning i 2.2.3., i tengslum vid hugtakid présaik. Ord Porfiris Petrovitsj eru ageett
deemi um hugtakid en um leid ahrif Tolstojs a4 Dostojevski: ,,Tolstoi is always raising questions like these.
War and Peace constantly contrasts the neatness of narrative accounts with the messiness of lived
events.“ (s. 215). Sem kunnugt er eiga Porfiri Petrovitsj og Raskolnikov prjar samreedur i Glaepi og
refsingu en tilvitnunin sem Morson gripur til er fengin Gr annarri samraedunni, sj4 F. Dostojevski, Glaepur
og refsing, pyd. Ingibjorg Haraldsdéttir (Reykjavik: Mal og menning, 1998[1984]), s. 295 eda sami,
Polnoje sobranije sotsjineni v tridtsati tomakh (6. b.), s. 263.
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samradan“ [bolshoj dialog] par sem patttaka hofundar og sogupersona myndi fara

fram 4 jofnum grundvelli«.**°

Greining Bakhtins & sdgu Tolstojs sem demigerdri einradda frasogn leidir
glogglega i 1j6s hve hofundurinn, afstada hans til sdgupersona og samraedubundinn
skilningur 4 sannleikanum er mikilvaeg forsenda margroddunar. ,,Sntium okkur aftur ad
Dostojevski‘ skrifar Bakhtin i kjolfarid: ,,Hvernig myndu Prju daudsfoll lita Gt i
medforum Dostojevskis (imyndum okkur p& undarlegu tilhugsun um stundarsakir), p.e.

sem margradda frést')gn?“151

| fyrsta lagi hefdi Dostojevski 14tid svidin prji endurspegla hvert annad, tengt pau
med samraedubundinni afstddu. Lif og dauda ekilsins og trésins hefdi hann leitt inn
i sjénarhorn og vitund adalsfriarinnar, og lif adalsfrarinnar inn i sjénarhorn og
vitund ekilsins. Dostojevski hefdi knaid sdgupersénurnar til ad sja og vita [Gvidit
Uznaet] af 6llum peim adalatridum, sem hann sjalfur — héfundurinn — sér og
skilur [vidit i znaet]. Sem héfundur myndi Dostojevski (med hlidsjon af sannleik-
anum sem leitad er) ekki leyfa sér neinaveigamikla umframvitneskju
[izbytok]. Hann myndi leida fram augliti til auglitis sannleika adalsfruarinnar og
ekilsins, feera pessar 6liku afstéour i samraedubundna snertingu (sem vitanlega
einskordast ekki vid samda dial6ga) en ad sama skapi taka sér jafngilda, samraedu-
bundna stédu gagnvart peim. Dostojevski hefoi samid verkid i heild sem stéra
samraedu [bolshoj dialog] en hlutverk hofundarins veeri félgid i skipulagningu og
patttoku i pessari samraedu, hann héldi ekki sidasta ordinu Gtaf fyrir sig heldur
endurspegladi med verki sinu samraedubundid edli mannlegrar tilveru og hugsunar.
Og i ordum ségunnar myndu ekki eingdngu hljéma einskerar hé fundar -
dherslur heldur jafnframt 6mur adalsfriarinnar og ekilsins — p.e. ordin veeru
tviradda, i sérhverju ordi veeri folgin kappraeda (mikrdodialogur) og mur storrar

samraedu.’>?

Pegar hér er komid sogu i 6drum kafla Dostojevskibdkarinnar hafa flestallar forsendur
margroddunar verid kynntar til leiks. Veeddur adferdafraeedi sem tiundud hefur verid i
undangengnum koflum (sjalfsvitundin sem déminanta, samreedubundin afstada til
sannleikans, afsal hofundarins a umframvitneskjunni o.s.frv.) getur Bakhtin nu sokkt sér
i rannsokn & verkum Dostojevskis. | 68rum kafla rannsakar hann sem fyrr segir

samband héfundarins vid sdguhetjuna og nytt hlutverk hennar i margradda sdguheimi,

01hid., s. 85.
Blbid,, s. 84.
®2hid., s. 84-85.
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en i pridja kafla veltir hann fyrir sér hvernig hugmyndir i sk&ldségum Dostojevskis
hegdi sér (ef svo undarlega meetti komast ad ordi) 6druvisi en hugmyndir i einradda
skaldsdgum. Eins og sja ma i ofangreindri tilvitnun hafa ny hugtdk baest vid pau sem
begar hefur verid fjallad um: Mikrddialogur, stéra samraedan, tvirdddun... Allt eru petta
hugtok sem sidar hafa nyst i rannsoknum & verkum Dostojevskis, bokmenntafraedinni
og hugvisindum & 20. 6ld yfir hofud. Gaman hefdi verid ad gera grein fyrir pessum
hugtokum og birtingarmyndum peirra i htfundarverki Dostojevskis, pessari makalausu
samraedu sem Bakhtin a vid verk hans og enn hefur ekki verid pydd nema ad hluta a
islensku. Moguleikarnir sem feedast af pessari samreedu eru svimandi og pad sem gerir
malid enn ahugaverdara — ner algjorlega 6kannadir, ad minnsta kosti i islenskri

freedaumraeou.

[ tilvitnuninni hér ad ofan er jafnframt eins og i textanum bregdi fyrir aminningu
aftur ur eeskuverkunum. pegar Bakhtin bregdur fyrir sig kunnuglegu ordalagi og fjallar
um mikilveegi pess ad sogupersonan sjai og viti af pvi, sem héfundurinn sér og skilur —
pa er likt og lesandi ,,H6fundarins og hetjunnar 4 fagurfreedilegu athafnasvidi* sé
kalladur aftur & gamlar slodir, ranki vid sér i midju ferdalagi um vidlendur skaldskapar-
heims Dostojevskis og spyrji sig: Hvad vard um vanda aeskuverka Mikhails Bakhtins?

Er hann nu leystur?
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2.1. Upprifjun
Horft um 6xI: I hverju folst sa vandi sem askuverkin lysa?

Vidleitnin i 6llu sevistarfi Mikhails Bakhtins kemur skyrt fram i frumraun hans &
ritvellinum, timaritsgreininni ,,List og abyrgd*. Utgangspunkturinn par eins og gjarnan
sidar reynist merkingarsamband mannsins gagnvart lifinu og hinu fagurfreedilega. |
,,List og abyrgd* er pessum tveimur svidum lyst sem ésamrymanlegum, pau geta adeins
ordid ad einu i manneskjunni fyrir tilstudlan sidfradilegs eiginleika: abyrgdar.
a@skuverkum Bakhtins proast pessi abyrgd fra skyldu til gagnkveemrar afst6du par sem
abyrgd hvilir ekki einvordungu & herdum mannsins heldur felur han jafnframt i sér

gagnkvaemni, virka svérun sem fram kemur i ath6fnum eda verknadi hvers og eins.

Vandinn er pessi: Sérhver leid til ad setja abyrgdarfullan og merkingarbaeran
verknad fram — jafnt innan heimspeki, visinda sem og a fagurfraedilegum grundvelli —
gerir hann par med hluta af framandi heild og slitur Ur samhengi vid vidburdarleika
tilverunnar, ordasamband sem Bakhtin notar til ad lysa skilyrdum sem eru fyrir hendi i
veruleikanum en glatast i allri framsetningu & honum. Tilveran, eins og vid upplifum
hana & lidandi stundu, er opin og ekki morkud af ytra sjénarhorni. Vidburdarleiki
tilverunnar er tilraun til ad lysa kviku hennar: bar sem sérhver verknadur er éaftur-
kreefur og einstakur getur madurinn getur ekki héfdad til neins ytra sjonarhorns — hann
4 sér enga fjarvistarsonnun i lifinu, svo studst sé vid ordalag ,,Nalgunar 4 heimspeki
verknadarins®, og ber pvi fullkomna 4byrgd 4 gjérdum sinum. Um leid og Bakhtin gerir
grein fyrir &byrgdinni sem fylgir einsteedum vidburdarleika tilverunnar geta reetur
russneska ordsins yfir atburd eda vidburd, sobytije, jafnframt skirskotad til samveru:
Madurinn er ekki einn, likt og i tilvistarhyggjunni sidarmeir, heldur felur sérhver ath6fn
jafnframt i sér samskipti i umhverfi vid adrar manneskjur og einsteett sjénarhorn peirra a
sjalfan sig og adra.

Bakhtin leitar pvi ekki adeins ad framsetningarmata par sem abyrgd og hin hlidin
a somu mynt — frelsid — eru tjad med vidunandi hetti heldur varpar hann jafnframt
sidfraedilegu vidfangsefni fram i sinni fagurfreedilegu mynd med pad fyrir augum ad
kanna framsetningu verknadarins og gagnkveem samskipti 6likra vitunda innan ritadra
frasagna. ,,H6fundurinn og hetjan & fagurfredilegu athafnasvioi“ er 6fullgert handrit
helgad pessari tilraun. Hinn ungi Bakhtin finnur hinsvegar ekki nokkurt deemi um
hofund er tekst ad rjufa pa hlutgervingu sem virdist fylgja ritudum frasdgnum likt og

annarri framsetningu & svidum mannlegra athafna. A svidi ritadra frasagna endur-
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speglast pessi hlutgerving til ad mynda i umframvitneskjunni sem héfundurinn virdist

&vinlega hafa fram yfir ségupersonur sinar.

| @skuverkum sinum hafnar Bakhtin tvenns konar nalgun & hid fagurfraedilega
sem voru aberandi i rassnesku menningarlifi & fyrstu aratugum 20. aldar. Pad er ad hans
mati ekki ndg ad lifa sig inn i listaverkid, eins og viljugur lesandi eda innblasinn lista-
madur kynni ad gera. Slik leid er of yfirskilvitleg og frahverf hversdagsleikanum; mal-
svarar hennar, symbolistarnir i samtima Bakhtins, hafa veentanlega ekki farid varhluta af
asokunum um firringu og dekadens likt og medbraedur peirra @ meginlandi Evrépu. Ad
minnsta kosti ordar Bakhtin svipada gagnryni i nidurlagi ,,Listar og abyrgdar*: ,,Inn-
blastur sem hunsar lifid og er hunsadur a méti af lifinu — slikt er ekki andagift, heldur
prahyggja“. A9 sama skapi er hann ekki sampykkur pvi ad haegt sé ad kryfja t.a.m.
skaldverk med peim ,,visindalega® heetti sem formaliski skélinn i bokmenntum

astundadi.

Afstadan til pessara 6liku nalgana & hid fagurfreedilega er langt fra pvi ad vera
einhlit. Eitthvert umdeildasta atridid vardandi Mikhail Bakhtin er trdarafstada hans og
fatt er haegt ad stadfesta i peim efnum. En jafnvel yfirlystur traleysingi a bord vid
Michael Holquist gefur sér p6 pa grunnforsendu i rannsoknum sinum ad Bakhtin hafi
verid afar triadur madur.">® Sama ar (1929) og fyrsta ritverk hans, Vandinn  skapandi
list Dostojevskis, kemur Ut er Bakhtin t.a.m. handtekinn fyrir patttoku i dulkristnum
hring i Pétursborg og jafnvel pott patttaka i slikum hringjum lati ekkert endanlegt upp
um sannfaeringu tiltekins einstaklings™* virdist ljést ad ahugi Bakhtins & hinu
millilidalausa og ddtskyranlega sambandi vid eitthvad &dra er sannarlega fyrir hendi
(og hér ber ad hafa i huga pydingu skaldskaparins i rassneskri menningu, i pessu
sambandi hefur Arni Bergmann t.a.m. fjallad um grein Tolstojs ,,Hvad er list?* (,,Stjto
takoje iskusstvo?*, 1897) par sem bokmenntir verda ,,ad eins konar hlidstaedu vid

155 Ahugi Bakhtins & umfjollun um

kristna trd eins og hann [Tolstoj] skildi hana®).
fagurfraedi sem teeki mid af forsendum truar eda tdknsais endurspeglast t.a.m. i fyrsta

kafla Dostojevskibdkarinnar. bar gerir Bakhtin grein fyrir framlégum einstakra

153 5ja M. Holquist, Dialogism, s. xii. ,,For instance, | am a non-believer . . . and yet no attempt was made
to downplay the fact that throughout his life Bakhtin was a deeply religious (if also highly eccentric) man,
for whom certain Russian Orthodox traditions were of paramount importance.*

154 T b6k sinni um menningarségu Sankti Pétursborgar skrifar S. Volkov t.d., ad peir hringir sem Bakhtin
tilheyrdi hefdu verid hluti af nedanjardarmenningu (,,katakombskaja kualtara*) og demigerdir fyrir
Leningrad & 3. aratugnum. Sja S. Volkov, Istorija kaltury Sankt-Peterburga (Moskva: izdatelstvo
nezavisimaja gazeta, 2001), s. 379.

155 Arni Bergmann, ,,Bokmenntir i lifshaska®, Skirnir (2003; 177), s. 344.
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freedimanna til peirrar kenningar sem sett er fram i verkinu, en peir fyrstu sem nefndir
eru til ségunnar, Vjatsjeslav Ivanov og Sergej Aksoldov, voru freedimenn sem fjélludu
badir um Dostojevski & mérkum hins symboliska og dulspekilega — leitudu i 6llu falli

einhvers merkingarkjarna i verkum rithofundarins fremur en formlegra eiginleika.

Ad sama skapi getur innlifun eda trd ekki skilad visindalegum nidurstédum heldur
einungis personulegri sannfeeringu og stodugum talkunum. Askuverk Bakhtins eru
skrifud i skugga formalismans sem hafnar slikri huglaegni en gerir hverja uppgétvunina
& feetur annarri & svidi bokmenntafreedinnar med visindalega adferdafraedi ad vopni.
Bakhtin skortir slika adferdafraedi pott markmid hans sé dndvert vid markmid

formalistanna: Hann hyggst gera grein fyrir innihaldi eda merkingu en ekki formi.

Verkefni Bakhtins er pvi ekki adeins ad sameina 6samrymanlega heima listar og
lifsins heldur um leid osaettanleg sjonarmid til hins fagurfraedilega: innszisleidina og

visindalega nalgun.
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2.2. bridja Kopernikusarbyltingin

Margroddun markadi pattaskil & ferli Mikhails Bakhtins. | verkum Fjodors Dostojevskis
folst lausn vid vandanum sem hann hafdi glimt vid i eeskuverkum sinum. [ Gtferslu
sinni & fagurfreedilegum vanda skaldverka Dostojevskis ratadi Bakhtin jafnframt &
adferd sem uppfyllti hvort tveggja i senn: visindalega kréfu formalismans og leit
symbolistanna ad innsta kjarnanum, p.e.a.s. innihaldi eda merkingu. Margréddun eins
0g hun birtist i fyrri gerd Dostojevskibokarinnar er pvi allt i senn: drlausn & akvednum
fagurfreedilegum vanda sem einkennt hafdi vidtokur a verkum rith6fundarins, lausn a
vanda askuverka Bakhtins sjalfs og heilt rannsdknarsvid sem opnast freedimanni er
arangurslaust hafdi reynt ad varpa sidfraedilegum spurningum fram i sinni heimspeki-

legu og fagurfraedilegu mynd.

Dominanta vard fljotlega eitt peirra lykilhugtaka sem formalistarnir beittu vid
rannsoknir sinar. Med pvi ad gera sjalfsvitundina ad dominéntu i verkum Dostojevskis
tekst Bakhtin ekki adeins ad bregda ljosi a einkennandi paetti i hofundarverki rithtfund-
arins sem adur reyndist erfitt ad Gtskyra (t.a.m. hid éstjornlega frelsi sem einkennir
fjolmargra af helstu sogupersonum skaldverkanna), heldur jafnframt ad beita adferda-
fraedi formalismans til ad rannsaka merkingu og innihald. Samkvaemt forskriftinni etti
slikt ekki ad vera mogulegt en likt og leidarljosid, Immandel Kant, tekst Bakhtin med
bessu ad sampeetta tvd Osaettanleg vidhorf, hid huglega og hid hlutleega. Ad pessu leyti
svipar margroddun til forskilvitlegrar hughyggju Kants sem satti rokhyggju og
raunhyggju.

I stilabok sem Bakhtin hélt pegar endurskodun fyrri gerdar Dostojevskibokarinnar
stod yfir hefur hann & einum stad sett tolusettar athugasemdir vid annan kafla verksins.
Su fjorda er svohljodandi: ,,4. Kopernikusarbyltingin, tilfersladémindntunnar, 56—
57.<1% par sem fyrsta prentun Dostojevskibokarinnar er fageetur safngripur reynist
ordugt ad stadsetja sidutalid ndkveemlega, en i ljosi pess ad adeins einu sinni er skir-
skotad til Képernikusarbyltingar er liklegt ad Bakhtin visi hér til lysinga & gogoleyga
timabili hins unga Dostojevskis sem pegar hefur verid vitnad til, p.e.a.s. setningarinnar

sem haldid er 6breyttri i sidari Utgafunni og &dur hefur verid vitnad til: ,,Segja ma ad

156 M. Bakhtin, ,,Dopolnenija i izmenenija k ,,Dostojevskomy*: Tsjernoviki k Dostojevskomy*, Ss (6. b.),
s. 307. Vardveittar eru ymis bléd og stilabaekur sem Bakhtin hélt & arabilinu 1961-1963, er endurttgafa
Dostojevskibokarinnar (1963) stod fyrir dyrum. ,,Drég ad Dostojevski (s. 301-308) eru hluti af pessari
undirbuningsvinnu, sem safnad er saman i heildarritrédinni undir einn hatt, ,,Vidbetur og breytingar a
,,Dostojevski““ (s. 301-367). Faerslan sem vitnad er til hér ad ofan hljomar svo & frummalinu: «4.
KonepHrkaHckuii epeBopoT, nepeMerieHne JOM U Ha H T bl , 56-57».
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Dostojevski hafi valdid minnihattar Képernikusarbyltingu med pvi ad lata séguhetjuna
sjalfa taka akvoroun um pad, sem adur var fastmoétad og endanlega i hendi
hofundarins.“ [ 61lu falli gefur petta atridi sem Bakhtin aréttar fyrir sjalfum sér i
stilabdkinni skyra visbendingu um pad mikilveaegi sem sjalfsvitundinni var tlad i peirri

Kopernikusarbyltingu & svidi skaldsagnarritunar sem Bakhtin kennir vid margroddun.

Kant er & bakvid allt, eins og borsteinn Gylfason ordadi pad. Gefin er eftirfarandi
skyring a Koépernikusarbyltingu i heildarritrod a verkum Bakhtins:

Myndhverfing, sem I. Kant notadi til ad midla meginhlutverki heimspekinnar (i
6drum formala Gagnryni hreinnar skynsemi) en bregdur fyrir i somu andra og

nafni Kants i FP [skammstafad rassn. heiti fyrir ,,Nalgun & heimspeki verknad-
arins“]: ,,Vér hofum gleymt kopernisku afreki Kants* (FP, 86[10]). Sidar heimfeerir
M. M. B.[akhtin] pessa metaféru upp a framlag Dostojevskis i pagu békmenntanna.
»Kopernisk bylting* raskar heimsmyndinni med rétteekum heetti sokum pess, ad
han umpélar sjénarhorni & hana med peim afleidingum ad algjor bylting verdur a

svidi stjornufraedi (Képernikus), i sdgu heimspekinnar (Kant) og békmenntunum

(Dostojevski).*’

Asamt Kepler tokst Kopernikusi ad syna fram & ad jordin veri ekki midpunkturinn sem
allt snerist um og breytti pannig rikjandi vidmidi i heimsmynd manna, ,,hjo pessa jord af
feiskinni rot — og henti / sem litlum steini langt Gt i myrkur og tom® eins og segir i
lj6dinu Kopernikus eftir Hannes Pétursson.™*® Framfarir { stjornufraedi, [ogmal edlis-
freedi Newtons — i stuttu mali, visindabyltingin — baud sannarlega upp 4 ,,myrkur og
tom* { ymsum efnum eins og raunhyggja Davids Humes leidir t.a.m. i 1j6s. ,,pad var
eins og vandlifad yrdi i verdldinni eftir daga Humes®, segir i Heimspekisogu Skirbekks
og Gilje: ,,Med kenningum hans toku tilfinningar og vani ad miklu leyti vid pvi
hlutverki sem roklegu innsai og skynsemi var etlad i klassiskri rokhyggju og heimspeki

uppl}'/singarinnar.“159

Petta tvennt, breytt sjonarhorn Kopernikusar og sampatting raunhyggju og
rokhyggju i forskilvitlegri hughyggju Kants, hlytur sidan ad eiga patt i pvi, ad Bakhtin
kennir framlag Dostojevskis til fagurfraedi vid Kopernikusarbyltingu. I einradda frasdgn

er hofundurinn likt og solin i solmidjukenningunni; sdgupersonur sndast a sporbaugi um

137 Aftanmaélsskyringar vid Tvortsjestvo (,,Primetsjanija k knigi ,,Problemy tvortsjestva Dostojevskogo“)
i M. Bakhtin, Ss (2. b.), s. 524.

158 Hannes Pétursson, Kvadasafn 19511976 (Reykjavik: 1dunn, 1977), s. 56. Lj68id birtist upphaflega
Kvaedabok fra 1955.

19 G. Skirbekk og N. Gilje, Heimspekisaga, s. 426.
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hann i krafti synilegs pyngdarkrafts — umframvitneskjunnar sem héfundurinn einn
byr yfir. Képernikusarbylting Dostojevskis er folgin i pvi ad hofundurinn afsalar sér
pessu valdi. Eins og fram kemur t.d. i greiningu Bakhtins & einréddun Tolstojs —
lysingu hans & pvi hvernig Dostojevski myndi hafa skrifad séguna Prir dauddagar, til
ad mynda — pa afsalar margradda hofundur sér par med ekki 6llu valdi, en vinnur pess
i stad ut fra hugmyndum um samradubundid edli sannleikans sem Bakhtin rekur allt
aftur til sokratisku samraedunnar. S6gupersonur gerast virkir patttakendur en um leid og
sjalfsvitund peirra verdur ad dominontu vikja frasagnarldgmal einréddunar. Merking
dkvardast par med af fleirum en einum adila, ségupersonur i verkum Dostojevskis
upplifa frelsi sitt og abyrgd med apreifanlegri heetti en personur i einradda frasogn;
skyndilega er pad sdgupersonan og samneyti hennar vid htfundinn og adrar ségu-
personur sem akvarda merkingu — ekki &tlun héfundar og 16gmal einradda frasagna.

Fyrir kemur ad fredimenn (Vjats. Ivanov, V. Komarovitsj) vidhafa hid forna

(aristoteliska) hugtak ,kaparsis“ (skirsla) i tengslum vid verk Dostojevskis. A slikt

er heegt fallast sé hugtakid notad i afar vidteekum skilningi (i vidum skilningi er list

6hugsandi &n kaparsis). Tragiskan kaparsis (i aristoteliskum skilningi) er hinsvegar

ekki ad finna hj& Dostojevski. bann kaparsis, sem & sér stad i skaldségum

Dostojevskis meetti — vitanlega af nokkurri ndkvemni og nokkud rasjonaliskt —

orda sem svo: Ekkert endanlegt hefur att sér stad i heiminum, sidasta

ord heimsins eda um heiminn hefur enn ekki verid sagt, heimurinn

er opinn og frjals, enn er allt framundan og pannig mun pad avalt

verda.®®

180 M. Bakhtin, Poetika, s. 193. betta minnir 6neitanlega & samradu Umba og Jéns Primusar i Kristnihaldi
undir Jokli:

Séra Jon: Mér finst stundum pad sé of snemt ad nota ord fyren blid er ad skapa heiminn.
Umbi: Er pa ekki buid ad skapa heiminn?
Séra Jon: Eg hélt pad veeri verid ad pvi. Hafid pér frétt pad sé blid?

Halldér Laxness, Kristnihald undir Jokli (Reykjavik: Helgafell, 1968), s. 107.

Med likum hztti og eskuverk Bakhtins virdast akvedin lausn & vanda aeskuverkanna er Kristnihaldid
vitanlega lausn Halldors undan peim skaldskaparvanda sem settur er fram i ,,Personulegum
minnisgreinum um skaldsogur og leikrit“. Petta eru engin tidindi; Astradur Eysteinsson vekur jafnframt
mals & sambandi margréddunar vid Kristnihaldid i Umbroti (Reykjavik: Haskdlattgafan, 1999), s. 248.
Fréolegt veeri hinsvegar ad kanna tengsl Bakhtins og margréddunar vid Halldér Laxness nénar.
Forvitnilegt er t.a.m., ad Halldor getur pess a0 ,,Personulegar minnisgreinar® hafi fyrst verid prentud i
Literatdrnaja gazeta arid 1963 eda sama ar og Poetika kom at. Engar tilvisanir i Hallddr fundust i verkum
Bakhtin vid fyrstu athugun; og 6fugt. Ut fra sjonarmidum frasagnarfraedinnar hlytur pad hinsvegar ad vera
dhugavert ad peir glima vid nokkud likan skéldsagnarvanda og birta nidurstédur sinar sama &rid;
sdmuleidis hlytur ad vera forvitnilegt ad bera saman Grlausn peirra a pessum vanda i Kristnihaldinu og
Dostojevskibdkinni.
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Hér undirstrikar Bakhtin muninn & hefdbundinni, aristoteliskri sk&ldskaparfraedi og
peirri sem margroddun bodar. Einradda skaldsagan er byggd a valdastraktdr sem
margroddun rastar. Par med skapast skilyrdi fyrir annars konar afstodu til timans og
frasognin heettir ad vera endanleg: NG getur hin hleypt hinu 6lokna inn i formgerd sina,
gert rad fyrir hinu 6fullkomnada i skipulagi sinu og ordid vettvangur pess opna

vioburdarleika sem einkennir tilveruna.
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2.3. Margréddun og timaram

Orain, likt og ségupersonur, 6dlast akvedid sjalfsteedi gagnvart hofundi sinum i marg-
radda frasogn. petta kallar Bakhtin tvirdddun og gerir ad vidfangsefni sidari hluta
Tvortsjestvo en hann birtist nokkurn veginn i sému mynd sem fimmti og sidasti kafli
Poetiku ramum prjétiu &rum sidar. A pessum maerum, sem dregin eru med skyrari hatti
fram i kaflaskiptingu fyrstu utgafunnar, stadsetja Emerson og Morson skilin & milli
annars og pridja timabils & hofundarferli Bakhtins:

The discovery of double-voicedness, so immensely productive in Bakhtin’s third

period, was not without its cost. That cost was registered largely in a shift in

Bakhtin’s focus from responsibility to addressivity. Bakhtin remained concerned

with ethics throughout his life, but the topic receded from the foreground of his

works and was transformed, as it were, into a hidden or presumed agenda. In the

Dostoevsky book, and later in the writings on the theory of the novel, this new

emphasis on addressivity marking the watershed from Bakhtin’s second to third

period produces powerful, curiously provocative, yet often misconstrued

readings.*®*

Med 68rum ordum: A medan fyrstu prir kaflarnir i Dostojevskibokinni eru grund-
valladir & siofraedilegum vanda sem hér hefur verid rakinn aftur til heimspekilegra
a&skuverka Mikhails Bakhtins, hneigist sidari hluti hennar — eda pad sem svarar til
sidari hluta Tvortsjestvo en fimmta og sidasta kafla Poetiku — til stilfraedi og leggur
aherslu & ordraedubundid samhengi margroddunar: tvirdddun. Vid petta verdur sidfraedi-
legur pattur i skrifum Bakhtins faldari en adur, Emerson og Morson gefa raunar i skyn

ad petta hafi leitt til misvisandi lesturs & verkum hans, &n pess ad tiunda pad frekar.

Pegar askuverkin eru borin saman vid Dostojevskibokina mé ljost heita, ad i
henni fann Mikhail Bakhtin ekki einvordungu rédd sina sem freedimadur og adferda-
freedi vid heefi heldur jafnframt sinn vettvang: frasagnargreinarnar. paer reyndust ad
lokum athafnasvid par sem mogulegt var ad rjifa hlutgervinguna og pad ytra sjénarhorn
er virtist fylgja allri framsetningu:

Bakhtin viewed literary genres as specific modes of thought. Intellectual historians

typically focus on products of “abstract cognition” but, in So doing, they overlook

the fact that intellectual activity may take a quite different form, namely, “artistic

thinking.”

181 C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 86.
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Literary genres do not simply “transcribe” into artistic form discoveries
made elsewhere; they themselves make discoveries. Some of these discoveries
have anticipated insights of later philosophers, some have not yet been made by
abstract cognition, and some may not be “transcribable” at all into abstract terms
without significant loss. For example, if ethics is (as Bakhtin contends), a matter of
particular concrete cases, and not of rules to be instantiated, then the novel may be
the richest form of ethical thought—and, perhaps, the only one to retain to a
significant degree the “eventness” of events and “oughtness” of obligation. Various

literary genres may be best in understanding different realms of experience.'®

| Tvortsjestvo birtist Dostojevski sem skapari og eini hofundur margradda frasagna; og i
strangasta skilningi er hann pad enn, pvi & ferli sinum virdist sem Mikhail Bakhtin hafi
adeins notad margroddunarhugtakio um pennan tiltekna rithéfund (i grein sinni um
Bakhtin utvikkar Julia Kristeva hinsvegar hugtakid og nefnir jafnfram Joyce, Proust og
Kafka).'®® Hinsvegar er ljost, ad hann eykur ramum éttatiu sidum aftan vid fjorda kafla
endurskodadrar Utgafu verksins til ad syna fram & forvera margroddunar, hina svokoll-
udu dialogisku linu par sem upphaf skaldségunnar er ekki rakid med hefdbundnum
heetti heldur eftir krokdttum stigum sem liggja ad minnsta kosti allt aftur til sokratisku

samradunnar.'®

Pvi margréddun reyndist adeins fyrsta nalgun Bakhtins a frasagnargreinarnar af
fjérum, ef fylgt er skiptingu Emersons og Morsons. Hinar prjar — heteroglossia,
khronotop og hid karnivaliska — voru sem fyrr segir skrifadar fyrir skuffuna i valdatio
Stalins. Tilvitnunin hér ad framan er tekin ar inngangi ad umfjéllun Emersons og
Morsons um khronotop eda timartm frasagna. | formala ritgerdar sinnar um petta
fyrirbeeri segir Bakhtin m.a.:

Hid veigamikla samhengi og gagnkvaemu tengsl tima og rymis sem bokmenntirnar feera

sér i nyt meaetti kenna vid khronotop (sem myndi i bokstaflegri pydingu utleggjast

162 C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 366.

183 3. Kristeva, ,,Ord, tvirdddun og skaldsaga“, s. 105.

184 Um petta atridi skrifar Benedikt Hjartarson: ,,[ skrifum sinum um skaldséguna 4 fj6rda ratugnum
opnar Bakhtin nytt rannsoknarsvid. I hefdbundnum bokmenntaséguritum & bord vid The Rise of the Novel
eftir lan Watt og Roman des origines et origines du roman eftir Marthe Robert er saga skaldségunnar
jafnan rakin aftur til Don Kikéta eda Robinson Crusoe. Tilurd hennar er ymist tengd uppbroti
skaldsdgunnar & riddarasagnahefd midalda eda breyttri heimsmynd, pj6dfélagsgerd og visindahyggju
borgaralegs natimapjéofélags. Bakhtin rekur raetur skdldsdégunnar aftur & moti allt aftur til Forngrikkja og
bregdur upp mynd af sundurleitri en 6slitinni ségu ordlistar fra fornéld allt til samtimans, mynd hefdar
sem liggur m.a. um s6gulj6did, melskulist, satiruna og hlaturmenningu.. Sja Benedikt Hjartarson, ,,Af
lifandi ordlist og skaldsogum: Um tviréddun og hofundarferil Mikhails M. Bakhtin®, s. 23-24.
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Htimaram® [,,vremijaprostranstvo®]. betta hugtak er notad 4 svidi sterdfraedilegra

raungreina og var kynnt til sdgunnar & grundvelli afstediskenningar (Einsteins).“'*

pessi skilgreining er forvitnileg i ljosi Kants, eins og Emerson og Morson benda raunar
a: ,,Kant, of course, had argued long ago that time and space are indispensable forms of
cognition, and Bakhtin explicitly endorsed this view. But he differs fom Kant by
stressing that in chronotopic analysis, time and space are regarded not as
transcendental’ but as forms of the most immediate reality.“*®® Med 68rum ordum er
pad tilgata Bakhtins, ad i stad fastrar, almennrar eda hlutlausrar forsendu bui hver
frasagnargerd yfir sinu sérsteda timarami.*®’

Med pessum hetti feerist aherslan fra margroddun og einum héfundi, Dostojevski,
yfir & tviréddun i ordlist skaldségunnar almennt (,,Slovo v romane*, 1934-5 eda
,,Ordlist i skaldsogunni® eins og hiin nefnist i pydingu Jons Olafssonar) og khronotop
eda timaram hinna ymsu frasagnargerda (,,Forma i vremeni khronotopa v romane* eda
,Form og timi khronotop i skaldségunni, 1937-8). Heiti og hlutverk khronotop
endurspegla ageetlega konnun Bakhtins a frasagnargerdunum yfir hofud. Fra og med
Dostojevskibokinni uppgotvar hann frasagnargreinarnar einmitt sem tima- eda
hugsanarymi. Fram ad pessu er hann heimspekingur en ekki békmenntafraeedingur og
vidfangsefnid sidfraedi fremur en fagurfraedi; tungumalid hefur ekki 6dlast pad
mikilveegi sem pad gerdi eftir ad Bakhtin uppgdtvadi frasagnargreinarnar og aherslan i
askuverkunum er 4 verknadinn en ekki ordid. | ,»Nalgun & heimspeki verknadarins®,
,»Hofundinum og hetjunni & fagurfredilegu athafnasvidi* og Dostojevskibokinni er
Bakhtin sifellt ad glima vid andstett sjonarmid sem gegnir ymsum néfnum, en er pegar

oOllu hefur verid & botninn hvolft einn og sami hluturinn. Kenningarhyggja

185 M. Bakhtin, ,,Forma i vremeni khronotopa v romane* eda ,,Form og timi khronotop i skaldsdgunni®.
pessa l6ngu ritgero skrifadi Bakhtin & fjérda aratugnum, hin kom fyrst Gt & bk ario 1975 (i greinasafninu
Voprosi literatry i estetiki) en hefur enn ekki verio gefin Ut i heildarritr6d verka Bakhtins. Rafran (tg.:
http://www.gumer.info/bibliotek_Buks/Literat/baht_form/index.php. [sétt i jan. 2012]

166'C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 367.

187 Sem daemi veltir Bakhtin t.a.m. fyrir sér hvort stda pess ad Nikolaj Gogol tokst aldrei ad klara
Daudar sélir hafi verid folgin i pvi ad hann hafi valid ségunni rangt timarymi: Ad Gogol hafi etlad sér ad
byggja prja hluta ségunnar a Gledileiknum guddémlega eftir Dante en ekki attad sig & pvi ad hann var ad
skrifa i annarri bokmenntagerd, menippiskri satyru, par sem hreinsunareldurinn og himnariki eru
ohugsandi nema i parddiskum tilgangi. Gogol gat pvi aldrei 1atid ségupersonur sinar ganga i gegnum
hreinsunareld og skrifa pear ad lokum til himna, likt og Dante sem staddur er i timarimi sem felur i sér allt
adra skynjun og moguleika (Sja philologos.narod.ru/bakhtin/hronotop/hronmain.html. [Sott i jan. 2012])

i formalanum ad Ordlist skaldségunnar afgreidir Benedikt Hjartarson khronotop einfaldlega sem Gtferslu
& kenningum Ernsts Cassirers og Utlistar pvi hugmynd Bakhtins ekkert nanar; hann minnist heldur ekki &
patt Einsteins i pessu sambandi (,,Af lifandi ordlist og skaldségum®, s. 26) [ The Cambridge Introduction
to Russian Literature er khronotop hinsvegar gjarnan notud til ad bregda 1jési & hlutverk timarymis i
russneskum skaldségum og b6kmenntaumradu (sjé t.d. s. 17-18).
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askuverkanna og einréddun sem stillt er upp andspanis margréddun, eiga pad sam-
eiginlegt ad vera eins konar alviturt ytra sjonarhorn sem lokar & beina patttoku og
samraedubundna merkingarskdpun. Petta virdist hlutskipti ritadra frasagna par til
Bakhtin leggst i rannsoknir & skaldverkum Dostojevskis og gerir uppgétvun. 1 fyrri
utgafu Dostojevskibokarinnar er pessi uppgétvun einfaldlega margréddun, en med
hlidsjon af sidari Utgafu bokarinnar og ndlgunum sem Bakhtin préar & frasagnar-
greinarnar ut frd margroddun, ma orda pessa uppgétvun & pann hatt sem Emerson og
Morson gera og adur hefur verid vitnad til: ad sérhver frasagnargerd badi yfir sinni

sérstaedu rokvisi sem verdi ekki ,,pydd* yfir & adra framsetningarmata.

En eins og fram kemur i umfjéllun Bakhtins um einréddun, t.a.m. eins og hdn
birtist i smasogu Levs Tolstojs, Prju daudsfoll, eru moguleikar frasagnargerdanna ekki
nyttir til hlitar ef hofundurinn beitir sogupersonum og framvindu i peim tilgangi ad
koma héfundaratlun sinni & framfeeri. Med hlidsjon af sidari hugmyndum Bakhtins um
khronotop ma segja, ad par med fari s& hofundur a mis vid innbyggda visku sem skapast
hefur af aldaléngum ndningi tima og rymis innan pessarar akvednu frasagnageroar.
Nalgun freedimanns a skaldverk getur jafnframt verid einradda, eins og Bakhtin bendir
itrekad 4.1%® 1 pessu felst raunar sa misskilningur sem einkennt hefur vidtokur & verkum
Dostojevskis fra upphafi, ad hans mati. pPessi nalgun & verk Dostojevskis er algengust
enn pann dag i dag: Ad leerdir og leikir gefi sér, svo algengt demi sé tekid, ad sem
kristinn madur hafi Dostojevski i skaldségum sinum reynt ad koma akvednum bodskap
a framfaeri — triarsannfaeringu og hugmyndum um rétttrinad sem birtast grimulaust i
ymsum greinaskrifum hans, t.a.m. Dagbok rithéfundar (Dnevnik pisatelja, 1873-1875
0g 1877-1881). Slik einradda nalgun fer hinsvegar a mis vid listraent gildi skaldverk-
anna (han fer reyndar lika & mis vid greinaskrifin, ad mati Bakhtins); gildi sem verdur
hvorki metid utfra hugmyndafraedilegum forsendum né I6gmalum hefdbundinnar
skaldskaparfraedi. Raunar hefur Morson haldid pvi fram, ad ndid med 6llum sinum
togkrafti i skaldsagnaheimi Dostojevskis geri pad ad verkum, ad sa sem best sé i stakk
bainn til ad skilja verk hans sé lesandinn & peirri stundu sem hann les skaldverk eftir

Dostojevski, helst f fyrsta skipti. ®® bessi skilningur gengur vitanlega pvert 4 skilning

168 Med pessu eina ordi, einréddun, afgreidir hann freeg verk um Dostojevski eftir freedimenn & bord vid
L. Shestov og V. Rozanov, sja Poetika, s. 10.

199 G. S. Morson, ,,Conclusion: Reading Dostoevskii*. I pessu 1j6si eru lokaord greinarinnar t.a.m. nokkud
ahugaverd: ,,But Dostoevskii also believed in free will. .. That is why it was crucial to him not to close
down time with structure, but to exploit the techniques of process literature to dramatise human freedom.
Choice has weight, presentness matters, and to understand an event you must grasp the ,,something else*
that could have happened. You must not look back at the result and imagine that it was inevitable: you
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héfundar & bord vio Nabokov, sem telur ad geedi skaldverka komi fyrst i 1jos vid
endurtekinn lestur. En hér erum vid komin & nyjar og framandi sl6dir. ,,Margroddun
gerir jafnframt nyjar krofur til listreennar hugsunar skrifar Bakhtin i eftirmala Poetiku

0g a somu sidu lykur hann verki sinu & pessum oréum:

Visindaleg medvitund natimamannsins hefur gert honum kleift ad taka mid af
floknum skilyrdum ,,likinda i alheiminum® og veigra sér ekki vid ,,0pekktar
steerdir af neinum toga, en reiknar med og gerir grein fyrir peim. Pessi skilningur
hefur fyrir 16ngu medtekid heimsmynd Einsteins i 6llum sinum margbreytileika,
meelikvordum o.s.frv. En a svidi listrans skilnings vill brenna vid, ad enn sé
krafist snéggsodnustu og frumsteedustu kréfunnar um Gtviraedni, pétt han fai
augljoslega ekki stadist.

Naudsynlegt er ad vér venjum okkur af pvi ad vera einradda i hattum, til pess
ad geta 6dlast adgang ad peim nyju brautum er opnudust med Dostojevski og tekid
mid af langtum floknara listraenu likani af heiminum[khadozhest-

vennaja model mira] , sem hann skép.*”

Ahugavert veeri ad spinna pennan prad afram. Eins og sja ma af utferslu Bakhtins &
margroddun i sidari Utgafu Dostojevskibokarinnar og hugmyndum hans um timardm
frasagna, pa reyndist Einstein honum ekki sidur hugleikinn en Kant. I lok verksins
gengur Bakhtin lengra en &dur i samlikingum. Adur hefur hann gefid i skyn ad
munurinn & einrdddun og margréddun eetti sér hlidsteedu i séImidju- og jaromidju-
kenningum eda Kopernikusarbyltingu Kants; hér likir hann henni vid afsteediskenningu
Einsteins. Frédlegt veeri ad ganga skrefinu lengra og utfeera kenningar um frasagnar-
greinarnar Ut fra nyrri hugmyndum um samsida heima (e. parallel universes). Sému-
leidis ad snda aftur til baka og greina bok Bakhtins Gt fra pvi sem han pykist vera:
greining & skéaldskaparlist Dostojevskis. I umfjéllun sinni um pessa ageetu bok skrifa
Emerson og Morson lesendum til gloggvunar: ,,As often happens in Russia, criticism
and theory become the practice of philosophy by other means*.*"* Halda mztti pvi fram
med ponokkrum rétti ad Vandinn i skaldskaparlist Dostojevskis veri eitthvad allt annad
en pad sem Bakhtin tekur fram strax i upphafssetningu verksins med gleikkudu letri:
bok sem & ad fjalla um verk Dostojevskis fra sjonarhorni skaldskaparlistarinnar
»eingongu*. Rannsoknir Bakhtins & margroddun og sidari nalganir & frasagnar-

I6gmalin, t.a.m. s& skilningur sem birtist i hugleidingum hans um khronotop (p.e.a.s. ad

must immerse yourself in the moment in all its intensity. You have to be there.*, s. 233.
170 M. Bakhtin, Poetika, s. 314.

11 C. Emerson og G. S. Morson, Prosaics, s. 37.
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sérhver frasagnargerd bai yfir sinni innbyggdu visku sem ekki verdi midlad i gegnum
annan framsetningarmata) vikkar hinsvegar rannsoknarmdguleika & skaldskaparlist svo
reekilega Ut ad & sidastlionum arum hafa Morson og Emerson notad ordid prosaics til ad
lysa pessari idkun. Pannig ma segja ad pau hafi reynt ad feta sig eftir peim nyju brautum
sem opnudust — ekki med Dostojevski, heldur i samraedu Bakhtins vid verk hans.
Prosaik er teflt gegn hugtakinu um skaldskaparlist (e. poetics). Présaisk nalgun hvilir &
akvednum lifsskilningi eins og hann birtist t.a.m. med afar einkennandi heetti i skald-
sdgum ymissa russneskra nitjandualdarhéfunda: Dostojevski og Tolstoj, medal annarra.
Samkvaemt pessari tulkun sem sja ma utfaerda i nylegum ritum helgudum russneskum
békmenntum* hefur Bakhtin ad segja mé 6dlast nytt hlutverk, ad minnsta kosti innan
slavneskra fraeda eins og pau hafa préast i hinum enskumaelandi heimi & sidastlidnum
fimmtiu &rum eda svo. Ef til vill eru freedimenn a bord vid Morson og Emerson einungis
ad nalgast péa talkun sem lengi vel hefur verid rikjandi i Rasslandi, p.e.a.s. pann
himaniska og sidfraedilega penkjandi hugsud sem birtist til ad mynda i skrifum R.
Aleksandrovu 4 biografija.ru. I 6llu falli er Bakhtin fremur skakkskoti® sem formalista
innan hinnar présaisku nlgunar. bessi sovéski freedimadur er varla einu sinni freedi-
madur lengur, ad minnsta kosti ekki i natimaskilningi pess ords; — fremur er likt og
Bakhtin verdi ad idkanda innan bokmenntahefdarinnar og eigi meira sameiginlegt med
héfundunum sem hann skrifadi um en adur var gengid Ut fra:

The deeper one looks into Bakhtin’s concept of the novel, the more it becomes a

mixing chamber of virtues, tolerance, philosophy, spiritual consolation. Like so

much of what is richest in Russian philosophy, Bakhtin on the novel is exception-

alist, shapeless, inspirational — and attempts too much. His conclusions, examined

closely, often do not answer to the specific realities of the text, nor of literary

history. And the closer, therefore, his remarkable body of thought resembles both

the practice and the criticism of Russian novels themselves, a verdict that Bakhtin

would welcome with a smile.!"

172 §j4 t.a.m. greinar G. S. Morsons (,,Philosophy in the Nineteenth-Century Novel), R. Belknaps
(,,Novelistic technique*) og C. Emerson (,,Theory*) i The Cambridge Companion to The Classic Russian
Novel, ritstj. M. Jones o.fl. (Cambridge: Cambridge University Press, 1998).

173 C. Emerson, ,,Theory*, s. 290.
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Eftirmali

I lok sidasta kafla bra fyrir lysingu Caryl Emerson a Mikhail Bakhtin, birt 1998 eda ari
eftir Gtkomu The First Hundred Years of Mikhail Bakhtin, en par fjallar Emerson um
vidtokusogu og framtidarhorfur vardandi Bakhtin i samhengi vid Russland. [ peirri
ritgerd sem nu nalgast sina endast6d hefur ad verulegu leyti verid byggt & miklu verki
sem Emerson skrifadi &samt Gary Saul Morson, Mikhail Bakhtin: Creation of a
Prosaics. b4 hefur einnig verid studst vid sigilda pydingu hennar & Vandanum i
skaldskaparlist Dostojevskis eda Poetiku eins og endurskodud utgafa Dostojevski-
bokarinnar hefur verid nefnd i pessari ritgerd; og loks The Cambridge Introduction to

Russian Literature sem Caryl Emerson sendi fra sér fyrir nokkrum arum.

Med 6drum ordum: Pessi kona veit um hvad han er ad tala, eins og gloggt ma sja af
lokaordum greinarinnar ,,Theory* sem jafnframt slaer botninn i The Cambridge
Companion to the Classic Russian Novel. bad er engu likara en Caryl Emerson sé ad
lysa godum vini fremur en einhverjum margslungnasta, vidkunnasta og umdeildasti
freedimanni 20. aldar. Han finnur rannséknum Bakhtins & skaldsogunni ekki stad innan
freedanna heldur medal russneskra rithdfunda og telur ad peer dragi fremur dam af
afstddu og idkun hofunda & bord vid Tolstoj og Dostojevski en t.a.m. formaliska

skélanum eda 6drum straumum og stefnum innan békmenntafraedinnar a 20. 6ld.

I kaflanum sem hér for & undan var sémuleidis vitnad i Emerson og Morson

«174 i

vardandi ,,powerful, curiously provocative, yet often misconstrued readings
tengslum vid verk Mikhails Bakhtins. I umraeddri tilvitnun er rakin st stefnubreyting
sem tviréddun olli & ferli hans — ,,a shift in Bakhtin’s focus from responsibility to
addressivity. En vid hvad er att i sambandi vid pennan a tidum krassandi en ad sama
skapi misvisandi lestur & pekktustu verkum Bakhtins, t.a.m. skrifum hans um

Dostojevski og Rabelais?

Myndin af Bakhtin & Vesturlondum er motud af umfjéllun Juliu Kristevu og
(pést)straktaraliskum forsendum. Slikar forsendur draga fram textafraedilegt og afsteett
samhengi margroddunar — tvirdéddun — & kostnad rotanna sem hér hafa verid raktar til
sidfraedilegs vanda aeskuverkanna. I lok greinar sinnar, ,,0rd, tviréddun og skaldsaga®,
ber Kristeva tvirdddun saman vid eitt af lykilhugtokum straktaralismans, hugtakid um

andsteedur tvennda (e. binary opposition) og kemst ad eftirfarandi nidurstodu: ,,Ef til

174 Sja C. Emerson og G. S. Morson, Poetics, s. 86. Sja einnig 2.2.3.
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vill gaeti tvirdddun, fremur en tvenndarhugsun, ordid undirstada vitsmunalegrar

formgerdar okkar tima.«*"

Strax vid upphaf vidtokusogu & verkum Bakhtins & Vesturldndum mé med 6drum
ordum greina akvedinn prad, akvedna tilhneigingu til ad fella hann ad straumum og
stefnum innan vestraenna hugvisinda. Samkvaemt pessari talkun verdur hann eins konar
[j6smaodir eda millilidur i umskiptunum sem urdu fra struktdralisma til poststraktaral-
isma & sjéunda aratug 20. aldar. Sem deemi um petta er fjallad um Bakhtin sem formal-
ista { Hugtokum og heitum i békmenntafraedi'’® fra 1983 og taepum tiu arum sidar tekur
Gardar Baldvinsson i sama streng og fjallar um Bakhtin sem ... .. einn af forsprokkum
formstefnunnar russnesku sem fjallar um héfunda ar fortid sinni (Dostojevskij og
Rabelais) en fellur samt vel ad ,,post-struktiralismanum* sem Kristeva er ad fast vid um
og eftir midjan 7. aratuginn*.'”’

En er pad svo? Er hagt ad lita & Bakhtin sem einn af formalistunum i 1jési
a@skuverkanna? A afstedishyggja poststruktaralismans vid um gagnkvama abyrgd og
onnur hugtok sem 16gdu grunninn ad nalgun Bakhtins & frasagnargreinarnar? Er haegt ad
skilja margréddun eingdngu sem textafraedilegt hugtak og horfa framhja vidburoar-
leikanum, umframvitneskjunni, samraedubundnu edli sannleikans eda sjalfsvitundinni
sem déminontu? Og hvad verdur svo um Bakhtin pegar hann passar ekki lengur inn i

tilurdasdgu poststruktaralismans eda petta lifseiga viomid ureldist innan hugvisindanna?

Ef marka méa préun bandariska skoélans i Bakhtinrannsoknum & sidastlionum
aldarfjordungi er adeins half sagan s6gd. Grein Juliu Kristevu er vissulega grundvallar-
plagg i sdgu bokmenntafraedinnar a 20. 6ld; hdn er svo sannarlega kraftmikil, forvitnileg
og 6grandi, en sem kynning & Bakhtin eda margréddun er hun ad sama skapi nokkud
misvisandi. Med pydingum Ur aeskuverkum Bakhtins og fyrri hluta Dostojevski-
bokarinnar asamt umfjollun um sambandid & milli pessara tveggja timabila var a&tlunin
ad koma med annan flot & hofundarverkid og midla syn fredimanna Vestanhafs sem
nalgast hafa Bakhtin at fra 6orum forsendum en peim sem Kristeva lagdi upp med. Nu
sidast hefur verid fjallad um heimspekilegt framlag rdssnesku skaldségunnar til

vestrannar hugsunar med tilliti til pessara rannsokna.

175 J. Kristeva, ,,0rd, tvirdddun og skaldsaga®, s. 128. Kristeva talar um mogulegan spadomskraft
Bakhtins i inngangi somu greinar: ,,Bakhtin fordast formlega nakvemni malvisindamannsins, en beitir
penna sinum af hvatvisi og jafnvel spadomskrafti . . ., s. 95.

176 5j4 t.d. feersluna formalismi (s. 89-91) i Hugtékum og heitum i békmenntafraedi; pa bregdur Bakhtin
fyrir i straktaralisma (s. 263-265) og taknfraedi (s. 279-280). Einnig er ad finna ferslu um margradda
frasdgn (s. 179-180) par sem hin er rakin til Bakhtins og visad til umfjéllunarinnar um formalisma.

17 Gardar Baldvinsson, ,,Formali“ i Sporum i bokmenntafradi 20. aldar, s. 10.
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Adur hefur verid vitnad til orda Hemingways sem Halld6r Laxness Gtleggur &
pbessa lund i pydingu sinni & Veislu i fardngrinum: ,,Hvernig er haegt ad skrifa svona illa,
svona lygilega illa, og vekja samt { manni svona djupa tilfinningu.“*"® Astaedur pess ad
rassneska skéaldsagan vakti pessi pversagnakenndu vidbrdgd i Evrépu — um pad vitna
vidbrogd fjélmargra rith6funda og almennra lesenda allt fra pvi ad fyrstu skaldsdgurnar
barust i pydingum laust fyrir aldamétin 1900 — virdast natengdar peirri fagurfraedi, eda
Ollu heldur gagnfagurfraedi, sem russneskir rith6fundar préudu innan skaldsagna-
formsins: ,,Their greatness [p.e. rassnesku skaldségunnar] seemed closely connected

totheir flaws, and this fact offered a challenge to the traditional canon of the novel.!"”®

I Mimesis skrifar Erich Auerbach:

Sterkasta einkenni peirrar innri hreyfingar sem birtist i rissnesku raunsei er
krafturinn i peirri algjoru, 6takmorkudu og astridufullu reynslu persénanna sem
lyst er. betta eru sterkustu ahrifin sem vestranir lesendur upplifa sérstaklega hja
Dostojevskij en lika hjé Tolstoj og hinum. Russarnir virdast hafa vardveitt sterka og
innilega reynslu sem var ordin sjalfgeeft fyrirbaeri i vestreenni menningu & nitjandu

Old 180

Reynslan var Mikhail Bakhtin &kaflega hugleikin og hvernig haegt veeri ad fjalla um
hana innan frasagna, en vidhalda ad sama skapi peim eiginleikum sem Auerbach bendir
4 ad einkenni rassneskt raunsei. Til ad reynsla verdi ,,algjor* eda ,,6takmdrkud* parf
lesandi eda s6guperséna ad upplifa ntid med sterkum haetti, en i fljotu bragdi virdist
hinum unga Bakhtin hinsvegar ad 61l framsetning eigi pad sammerkt ad gera ekki rad
fyrir pessari sterku navitund sem einkennir andartakid. Gallarnir vid fyrireetlun
Raskolnikovs um ad drepa okurkerlinguna eda hernadarstrategiurnar i Stridi og fridi
felast i pvi, ad slikar aztlanir gera ekki rad fyrir pvi 6vaenta sem a sér stad og mun avalt
halda lifinu og tilverunni opinni. I pessu sambandi hefur Morson bent & nidurstédu
einnar af sogupersénum sidarnefndrar skaldségu: Ad besti undirbaningur fyrir bardaga

sé félginn i g6dum neetursvefni.'s

Hvernig er haegt ad fanga petta kvika na i framsetningu ritadrar ségu, sem po lytur

l6gmalum lokadrar heildar, I6gméalum frasagna? A undanférnum aratugum hafa

178 E Hemingway, Veisla i farangrinum (Akureyri: Békaforlag Odds Bjérnssonar, 1966), s. 154.

19 G, S. Morson, ,,Philosophy in the Nineteenth-Century Novel, s. 150.

180 £ Auerbach, Mimesis: Framsetning veruleikans i vestr&enum bokmenntum, ritstj. '[orfi Tulinius,
adalpydandi Gauti Kristmannsson (Haskélautgafa, Bokmenntafraedistofnun Haskdla Islands, 2008), s.
773.

¥ bid., s. 159.
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freedimenn i auknum meeli hallast ad pvi ad russneska skaldsagan hafi gert fagurfraedi-
legar uppgdtvanir & pessu svidi; ad framlag hennar til sidmenningarinnar sé folgid i
akvedinni andstdédu gegn heimspeki- og 6drum hugmyndakerfum sem Emerson og

Morson hafa ymist kennt vid tilfellasidfradi (e. casuistry)*®

eda prosaik. Sannarlega a
hin prosaiska ndlgun ymislegt skylt vid ,,zhitejskaja proza“ (,,Jausamal hversdags-
leikans*) sem hinn ungi Bakhtin benti 4 ad yrdi utundan i hefdbundinni fagurfraedilegri
nalgun strax i sinni fyrstu ritsmid. Med avistarfi sinu virdist sem pessum hugsudi hafi
tekist ad préa med sér afar ahugaverda vidleitni, midja vegu a milli heimspeki og
skaldskaparlistar. Sporgdngumenn hans hafa i rikara mali & sidastlidnum &ratug leitast
vid ad sampatta Bakhtin og rissneska skaldsagnarhdfunda i pvi skyni ad bregoa frekara
ljosi & pessa astundun. Pessi proun hefur leitt til afar ahugaverdra athuganna sem a
naestu arum eiga eflaust eftir ad na ut fyrir umraedu um slavneskar bokmenntir a
Vesturlondum. [ tengslum vid pessa idkun & meerum heimspeki og skaldskaparlistar
hefur alltént su reefilslega, illfeera, 6fullgerda og kantada bri sem liggur fra ,,List og

abyrgd“ til Vandans i skapandi list Dostojevskis reynst &di drjug.

182 Shr. Emerson og Morson og umfjéllun peirra um frasagnargreinarnar sem 6lika reynsluheima er vitnad
var til 1 2.2.3. med langri tilvitnun Gr Prosaics, s. 366. Par segir m.a.: ,,For example, if ethics is (as
Bakhtin contends), a matter of particular concrete cases, and not of rules to be instantiated, then the novel
may be the richest form of ethical thought. .. «.
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