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Agrip

I kjolfar hruns bankakerfisins & Islandi vard mikill nidurskurdur & fjarframlégum til Haskola islands.
Vid Menntavisindasvid (MVS), par sem lengi hafdi verid venja ad fjarnemum og stadnemum veri
kennt i adskildum namskeidum i grunnnami, var m.a. brugdist vio med pvi ad setja pad meginreglu ad
6l namskeio skyldu skipuldgd i samkennslu pannig ad fjarnemum og stadnemum veeri kennt saman.
Skolaérid 2010-2011 voru pvi flest ndmskeid samkennd.

A vormisseri arid 2011 var gerd rannsokn & pessu fyrirkomulagi i grunnami i Kennaradeild.
Markmidid var ad afla upplysinga um reynslu kennara og nemenda, mat peirra & geedum samkennslu
midad vid kennslu i adskildum hépum og um vidhorf til samkennsluformsins.i skyrslunni eru kynntar
nidurstédur ar rannsékninni og a grundvelli peirra settar fram tillogur um adgerdir til ad stydja vid
proéun kennslu vid MVS. Gognum var annars vegar safnad med spurningarlistum & neti medal nema
(N=69) og kennara (N=45) og hins vegar med vidtélum vid 22 nema og 9 kennara i atta
grunnnédmskeidum af 48 sem voru samkennd i Kennaradeild & haustmisseri 2010.

Toluverdur munur er & peim hopum sem Kjosa ad stunda fjarndm ad mestu, vera ymist i stad- eda
fjarndmi eda stunda stadnam ad mestu. Fjarnemar eru ad stadaldri eldri, bua frekar fjarri htfudborginni
(eda jafnvel erlendis) og eru ad medaltali i haesta starfshlutfalli med nami af hdpunum premur.
Samkennslulikanid byggir & reglubundinni kennslu i hverri viku fyrir stadnema og stadlotum yfirleitt
tvisvar & misseri par sem fjarnemar eiga ad meeta en misjafnt er hvort stadnemum er lika stlad ao taka
patt i peim lotum. Meiri anaegja var med reglubundnu kennslustundirnar badi hja nemendum og
kennurum heldur en stadloturnar. Vandamal tengd stadlotunum snertu stundatdflugerd, arekstra milli
namskeida, kostnad, sleema nytingu & tima og skipulagsleysi. Bent var & ad nyta pyrfti teeknina betur til
ad gefa kost & meetingu i gegnum fjarfundablinad eda netfundi. Stadlotur voru pé taldar mikilveegar
m.a. til ad byggja upp tengslanet, vegna samvinnu og verklegrar kennslu og fram kemur ad meirihluti
baedi nemenda og kennara vilja hafa stadlotur med svipudu fyrirkomulagi og verid hefur. i
samkennsluforminu er almennt studst vid namsumsjénarkerfi & netinu en einnig voru ymsir adrir
teeknimoguleikar nyttir. Upptokur voru mjog mikid nyttar i kennslu og var mikil anaegja med talglaerur
og skjaupptokur svo og fyrirlestra en langminnst med upptékur Gr bekkjartimum. Kennarar téldu pad
vera misjafnt eftir greinum og namskeidum hversu margar stadbundnar kennslustundir pyrfti. Nemar
og kennarar lystu ahyggjum yfir faekkun kennslustunda sem komi sérstaklega nidur & list- og
verkgreinum. Kennurum fannst litil virkni fjarnema mikid ahyggjuefni og fannst vera aukid alag ad
sinna badum hopunum i samkennsluforminu. Sumum fannst mikilvaegara ad sinna stadnemum en
fjarnemum.

I samkennslu stadnema og fjarnema er mikilveaegt ad atta sig & ad kennaranemarnir i hverju namskeidi
eru i olikri stodu en MVS hefur skuldbundid sig til ad veita menntun badi peim sem hafa valid sér
fjarnamsform og peim sem hafa valid sér stadnamsform. Skolaarid 2010-2011 vard yfir 5000 tima
samdrattur i vinnustundafjolda vegna samkennslu en badi kennarar og nemar lystu fleiri 6kostum en
kostum & samkennslunni midad vid kennslu i adskildum hépum. Margir fjarnemar téldu ad peim veeri
verr sinnt i samkennsluforminu og stadnemar héfdu ahyggjur af pvi ad timum i stadndmi faekkadi.
pratt fyrir allt téldu baedi kennarar og nemendur sem patt toku i rannsékninni ad préa beri samkennslu
afram en pa med allnokkrum breytingum.
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1 Inngangur

Skdlaarid 2010-2011 vard pad meginregla ad ndmskeid vid Menntavisindasvid (MVS)
Haskola Islands (HI) vaeru samkennd, p.e. badi fjar- og stadnemar voru skradir 4 eitt og sama
namskeidid en adur var gert rad fyrir ad fjarnemum og stadnemum veeri kennt i adskildum
namskeidum i grunnnami. P hafdi lengi tidkast ad samkenna pegar nemendur voru svo fair
ad namskeid hefdu annars fallid nidur og slikt hafdi verid nokkud algengt undangengin ar.
Framhaldsnam vid Kennarahaskola islands (KHI, sidar Menntavisindasvid) hefur hins vegar
verid skipulagt sem fjarndm eda blandad ndm par sem nemar mata yfirleitt tvisvar til prisvar &
misseri i stadlotur sem standa i 2—3 daga i senn. bess & milli er netid notad til samskipta og
midlunar & kennsluefni og verkefnum. Ekki hefur verid bodid upp & reglubundna vikulega
kennslu nema i 6rfaum ndmskeidum i framhaldsnami.

I kjolfar hruns bankakerfisins & Islandi vard mikill nidurskurdur a fjarframlégum til Hi. Ein
leid til ad bregdast vid pvi 8 MVS var ad setja pa meginreglu ad 61l ndmskeid i grunnnami
skyldu skipul6gd i samkennslu pannig ad fjarnemum og stadnemum veeri kennt saman.
Samkveaemt upplysingum fra deildarforseta Kennaradeildar var gert rad fyrir ad petta geeti
feekkad kennslustundum um allt ad 10.000 a skélaari og sparadi pvi umtalsvert i
launakostnadi til kennara.’

[ samraemi vid breytt skipulag skulu nemar skra sig i kennaranam &n pess ad tilgreina hvort
peir vilja stunda ndmid almennt sem fjarnemar eda stadnemar en vid skraningu i namskeid
eiga peir hins vegar ad velja hvort peir vilji taka namskeidid i stadnami eda fjarnami. bannig
er gert rad fyrir ad kennarar hafi upplysingar um hvernig sa nemendahopur sem skradur er i
namskeid er samsettur med tilliti til ska um ndmsform og geti tekid mid af pvi vid
skipulagningu hvort nemendur hafa valid ad vera stadnemar eda fjarnemar.

Fjoldi samkenndra namskeida i grunnnami vid Kennaradeild & skoéladrinu 2010-2011 var 94
(skv. upplysingum fra nemendaskra & vormisseri 2011), 48 & haustmisseri 2010 og 46 &
vormisseri. Medalfjoldi skrddra nemenda & haustmisserisnamskeidunum var 39 og ad
medaltali luku 34 hverju namskeidi. Medalhlutfall skradra fjarnema i pessum namskeidum var
33% en reynsla kennara bendir til ad hlutfall fjarnema hafi almennt verid talsvert heaerra og ad
pessi skraning sé ekki areidanleg.

Akvedid var i samradi Rannsoknarstofu i upplysingataekni og midlun (RANNUM),
kennslurads og stjornenda Menntavisindasvids Hi, ad & vegum RANNUM skyldi gera
rannsokn & pessu nyja fyrirkomulagi. Markmidid var ad afla upplysinga um og greina reynslu
kennara og nemenda af samkennslunni, mat peirra & geedum samkennslu midad vid kennslu i
adskildum hopum svo og vidhorf til samkennsluformsins. Ahersla skyldi 16gd & ad greina
vandamal sem upp hafa komid og ihuga pau teekifeeri til prounar sem hugsanlega felast i
samkennslu fyrir kennara og kennslu og fyrir nemendur og nam.

! Anna Kristin Sigurdardottir, munnleg heimild, 28. jantar 2010.



Gognum var safnad i lok skélaarsins 2010-2011 og hefur rannsoknin og hluti af nidurstédum
hennar &dur verid kynntur i reedu og riti hér & landi og erlendis (Jakobsdottir og Johannsdattir,
2010a, 2010b; buridur Johannsdottir og Sélveig Jakobsdattir, 2010a, 2010b, 2011a, 2011b). |
pessari skyrslu eru kynntar lokanidurstodur. Skyrslan hefst & kynningu & nokkrum tilldgum og
umhugsunarefnum sem varda préun samkennsluformsins i ljosi peirra nidurstadna sem
rannsoknin leiddi i ljos. 1 kafla prju og fjogur er fjallad um bakgrunn og addraganda
samkennslunnar og adferd vid gagnatflun og greiningu en nidurstédur eru kynntar i fimmta
kafla sem jafnframt er vidamesti hluti skyrslunnar. Skyrslunni lykur med samantekt og
umradu par sem nidurstddur eru m.a. bornar saman vid nidurstédur ar rannsokn medal
fjarnema vio MVS arid 2008. bar reifum vid pau atridi sem okkur finnst &steeda til ad draga
athygli ad og okkur finnst skipta mali fyrir préun i skipulagi nams og kennslu &
Menntavisindassvidi HI.



2 Tillogur og umhugsunarefni

Hér eru lagdar fram tillogur um adgerdir til ad stydja vid proun kennslu vid Menntavisinda-
svid HI. bar eru byggdar & nidurstddum rannsoknar & framkvaemd samkennslu i Kennaradeild
skolaérid 2010-2011.

Tillogurnar falla i eftirfarandi flokka:

* Hugtdk um namid

+ Skipulag kennslu

» Nyting teekni og gedi ndms

«  Namsmat

« Bakgrunnur nemenda og adstaedur
 Togstreita milli nemendahopa

2.1 Hugték um ndmid

Tillaga 1: Halda skal &fram ad bjéda sem flest ndAmskeid baedi i stadnami og fjarnami.

Badi nemendum og kennurum finnst flokkunin skipta mali. Nemendur vilja geta valid
namskeid ymist i stadnami eda fjarnami og fyrir nemendur felst sveigjanlegt ndm sem er
bodid & Menntavisindasvidi i pessu vali & milli nAmsforma.

[ netkénnun sagdist meira en helmingur nemenda vilja geta valid ad vera ymist stadnemi eda
fjarnemi eftir ndmskeidum og rumur fjéroungur vildi geta valid ad vera i fjarnami. Ekki nema
fimmtungur peirra nema sem voru i stadnami vildi geta valid ad vera eingdngu i stadnami.
Innan vid einn tiundi hluti nema fannst ad flokkunin skipti ekki mali.

Gera mé rad fyrir ad sa hopur nema fari steekkandi sem kys ad taka namskeid ymist i stadnami
eda fjarnami. I nylegri Uttekt & préun & valkostum i nami i grunn- og framhaldsskélum med
studningi netsins i Bandarikjunum (Staker, 2011) eru greind nokkur likén sem hafa verid ad
préast. Eitt af peim nefnir hofundur ,,self-blend* en pad er pegar nemendur velja ad taka
namskeid ymist sem stadnam eda fjarndm, sem sagt blanda pad sjalfir eftir hentugleikum eda
adsteedum. bad hefur nokkud lengi verid valkostur fyrir framhaldsskélanema 4 islandi ad taka
einstok namskeid i fjarndmi pd ad peir séu annars reglulegir nemendur i dagskdla (Solveig
Jakobsdottir & buridur Johannsdattir, 2010). Margir haskélanemar pekkja pvi pennan kost og
ma a&tla ad peir vilji geta nytt sér petta form lika i hask6lanami. Liklegt er einnig ad nemum
finnist askilegt ad hafa sveigjanleika i namsformi par sem adstaedur geti breyst t.d. vardandi
fjolskyldu, busetu eda vinnu med nami.



Tillaga 2: Thuga parf hvernig fjarnam er skilgreint og hvort nota eigi annad hugtak s.s.
blandad ndm eda dreifnam pegar gert er rad fyrir ad nemendur purfi ad meeta & tilteknum
stad og stund.

Fjarnamshugtakid hefur verid notad i kennaranami fra pvi upp ur 1990 um pad sem
nékveemara veeri ad kalla blandad ndm par sem gert hefur verid rad fyrir ad nemar mettu
a.m.k. tvisvar & misseri i svokalladar stadlotur sem yfirleitt hafa verid haldnar i hisnaedi HI i
Reykjavik.? | framhaldsskélum hefur fjarnam hins vegar verid skipulagt nanast eingéngu med
netsamskiptum og ekki gert rad fyrir ad fjarnemar purfi ad meeta a i skdlann & stadnum. bad
ma pvi gera rad fyrir ad nemendur sem innrita sig i haskdla par sem fjarnam er i bodi reikni
med ad pad sé med liku snidi og i framhaldssk6lum nema annad sé tekid fram. Hugtakid
dreifnam (liklega pyding & e. distributed learning) hefur verid notad & framhaldsskolastigi um
pad sem venjan er erlendis ad kalla blandad nam (e. blended learning). Dreifnam hefur lika
verid notad hér & landi & grunnskolastigi um pad pegar einstakar ndmsgreinar eru kenndar i
gegnum fjarfundabuinad og & netinu (Puridur Johannsdéttir og Sélveig Jakobsdéttir, 2011).

2.2 Skipulag kennslu

Tilllaga 3: Sé pad stefna ad kenna stadnemum og fjarnemum i einum ndmshopi purfa
kennarar og haskolinn sem stofnun ad taka til greina ad nemendur hafa valid sér annad hvort
namsformid og leitast vid ad skipuleggja kennslu med hlidsjon af mismunandi 6skum og/eda
pérfum fjarnema og stadnema.

Tillaga 4: Endurskoda parf skipulag a stadlotum og timasetningu peirra og leita teeknilegra
leida til ad gefa peim nemum sem ekki eiga heimangengt teekifzeri til ad taka patt i lotum
og/eda reglubundnum kennslustundum i rauntima & netinu.

Mikilveegt er baedi fyrir nemendur og kennara ad haskolinn sem stofnun setji viomid um
askilegan timafjolda fyrir namskeid midad vido ECTS einingar.

Meirihluti peirra nema sem nyta sér reglubundid stadnam vilja ad kennslustundir séu 3-4 &
viku og ad kennt sé tvisvar i viku. Meirihluti kennara er sammala pessu.

Fjarnemar i grunnnami hafa purft ad meeta i stadlotur tveer vikur & hverju misseri. Stundaskra
stadlotunnar er skipul6gd a 5 dogum en kennslustundir eru ad jafnadi 7 fyrir hvert ndmskeid
eda 21 kennslustund fyrir nema sem er i fullu 30 ECTS nami. Meirihluta nemenda finnst
askilegt ad stadlotur séu tvisvar a hverju misseri. Velta ma fyrir sér ad faekka dogum i hverri
stadlotu i prja en ad peer séu afram tvaer a hverju misseri. Skipulag stadlotna gengur 0t fra ad

2 Ath. p6 ad skv. sumum skilgreiningum & bléndudu nami fer pad eftir hlutfalli namskeidsefnis sem midlad er &
netinu (proportion of course content delivered online) hvort ndmskeidid er flokkad sem blandad (einnig nefnt
Lhybrid* — samsett). Skv. Allen og Seaman (2011, bls. 7), sem hafa stadid fyrir umfangsmiklum rannséknum &
netnami og bléndudu ndmi & héaskolastigi i Bandarikjunum, er pad hlutfall 30—79%. Ef hlutfallid er 80% eda
haerra er talad um netndmskeid (online course), 0% hefobundid (traditional) en 1-29% vefstutt (web facilitated).



nemendur sé i fullu 30 eininga nami & hverju misseri og framvinda sé regluleg. Sé hin pad
ekki geta nemar verid ad taka & sama misseri i sinu ndmi namskeid sem samkvamt skipulagi
kennarandmsins eru sitt & hvoru arinu. Nemar geetu pvi purft ad koma i stadlotur sem dreifast
& fjorar vikur en ekki tveer. Adur var priggja ara kennaranam skipulagt sem fjogurra ara nam
fyrir fjarnema pannig ad minni likur voru & svona arekstrum po ad peir pekktust lika pegar
framvinda var ekki samkvamt bokinni.

Margt bendir til pess ad nemar eigi erfidara en &dur med ad losa sig ur vinnu til ad komast i
stadlotur eftir efnahagshrunid.® bad parf pvi ad ihuga hvort annad skipulag en vidgengist
hefur pjonar betur.

AEtti ad velta fyrir sér ad taka upp kennslu & laugardégum eins og &dur tidkadist og pekktist i
némi & meistarastigi?

AEtti ad velta fyrir sér ad bjoda upp & stadtima siodegis t.d. eftir kI 16 fyrir pa fjarnema sem
bla i 6kufjarleegd fra haskolanum og bjéda peim sem ekki eiga heimangengt ad taka patt i
kennslustundum med fjarskiptabtnadi (Adobe Connect, Skype, fjarfundablnadi, simafundum
0.s.frv.)?

2.3 Nyting teekni og gaedi ndms

Tilllaga 5: Vid proun samkennslu er mikilvaegt ad i bodi sé videigandi teeknibdnadur fyrir
rauntimasamskipti a netinu og helst med upptékumdéguleikum (t.d. Adobe Connect,
fljarfundabunadur sem ma tengja vid tolvur, netfundir i Moodle, Skypelina).

pad veldur kennurum &hyggjum hvad peim finnst fjarnemar vera litid virkir i
namsumhverfinu sem sett er upp a netinu og atlad ad pjona ekki sist peim sem hafa valid
fjarnamsformiad.

[ &rsbyrjun 2012 var settur upp fjarfundabtnadur i hiisnaedi Menntavisindasvids vid
Stakkahlid. Haegt er ad tengja tolvur i kennslustofum og & skrifstofum kennara vid
fjarfundabunadinn. Med pessum blnadi er haegt ad tengjast fjarnemum med fjarfundabinadi
sem er adgengilegur i simenntunarstofnunum eda skélum mjdg vida & landsbyggdinni. bar er
yfirleitt i bodi 6keypis pjonusta vid fjarnema til ad veita peim adgang ad haskdlanami og fra
aramotum hefur verid starfsmadur & vegum Kennslumidstodvar Hi i Smidju i Stakkahlid til ad
bjona peim kennurum sem vilja nota pessa adferd vid ad tengjast fjarnemum. par sem pessi
bjonusta kom ekKi til fyrr en ari eftir ad rannsdknin var gerd er ekki fjallad um reynslu af
pessum bunadi hér.

Adobe Connect er teekniblnadur sem gerir kleift ad hafa beinar Gtsendingar ur t6lvu og vera i
gagnvirku sambandi vid nema sem eru fjarri baeedi med textaspjalli og tali. Ad hafa adgang ad

8 Oformlegar vidraedur vid fjolmarga nemendur okkar gefur okkur tilefni til ad &tla ad svo sé.



slikum teeknibunadi myndi gera kennurum Kleift ad gefa fjarnemum adgang ad
kennslustundum i rauntima ar télvu hvar sem peir eru staddir 6h&d adgegni ad
fjarfundabdnadi. Skype hefur verid notad til ad veita nemendum slikan adgang en 6flugri
banadur a bord vid Adobe Connect er mjog vida notadur i haskoélum sem bjoda fjarnam (t.d.
Athabasca Open University). Banadur af pessum toga er t.d. nyttur i sivaxandi meeli i
sambandi vid starfsproun (webinars eda vefmalstofur) og geeti einnig nyst i stadinn fyrir
stadbundna kennslu eda leidsdgn. Adobe Connect bydur ni upp & Remote Learner sem hagt
er ad fa sett upp i Moodle. * Fylgjast pyrfti einnig vel med opnum og ékeypis lausnum sem
geetu hentad i pessu skyni.

Tilllaga 6: Préa parf namsumsjonarkerfido Moodle pannig ad pad pjoni betur pvi hlutverki ad
efla samfelag medal nema med samvinnusveedum og stafreenum moéppum fyrir einstaklinga og
hopa.

Athuga parf hvada méguleikar eru fyrir hendi i Moodle og leera af reynslu annarra haskola
sem t.d. hafa tengt ELGG vid Moodle en sa bunadur gefur kost & ad stafreenum moppum fyrir
nema stydur tengsl peirra, samskipti og gefur méguleika & ad deila efni.

Skoda parf reynslu sem komin er af notkun Facebook medal nemenda og velta fyrir sér
maoguleikum & ad tengja pa notkun vid namskeidsvefi. Nemendur mynda oft hopa a Facebook
ad eigin frumkvadi par sem peir vinna saman ad verkefnum sem tengjast naminu. Notkun
Facebook er p6 umdeild en til eru deemi um arangursrika notkun i kennslu vid HI og i
erlendum haskolum.

2.4 Namsmat

Tilllaga 7: Lagt er til ad markvisst og fjélbreytt namsmat verdi vidhaft i 6llum namskeidum
0g pad tengt haefnividmidum i namskeidslysingum. Meginregla verdi simat par sem lagt er
mat & framlog nema fra upphafi til loka namskeids.

Kennarar hafa ahyggjur af litilli virkni fjarnema ef han er ekki synileg i framlégum peirra i
namsumsjonarkerfinu & netinu. Tidkast hefur ad skipuleggja umradur & netinu en margir
kennarar eru ekki nogu anaegdir med patttoku nema i peim. Markvisst ndmsmat sem tengist
heefniviomidum etti ad vera til pess fallid ad studla ad virkri patttoku nemenda i naminu ef
bvi er beitt jafnt og pétt yfir ndmstimann. Nakveem vidmid um pekkingu, leikni og haefni eins
og Bologna samkomulagid gerir rad fyrir ad evropskir haskolar setji fram, atti ad hafa til
hlidsjonar vid gerd matsvidmida. Med pvi moti &tti nemum ad vera betur ljost hvada krofur
peir purfa ad standast til ad na arangri. betta er lika til pess fallid ad studla ad auknum gaedum
nams.

4 http://remote-learner.net/adobeconnectpro og http://moodle.org
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2.5 Bakgrunnur nemenda og adstedur

Tilllaga 8: Lagt er til ad stadladur spurningalisti verdi settur upp i Uglu/Moodle sem
nemendum er &tlad ad svara til ad audvelda kennurum ad atta sig a samsetningu
nemendahdpsins i hverju namskeidi.

Mikilveegt er ad kennarar pekki bakgrunn nemenda og adstaedur sem kunna ad skipta mali vid
skipulag ndms og kennslu. Margir kennaranemar vinna vid kennslu eda énnur uppeldisstorf
samhlida naminu og su reynsla getur verid mikilveegt framlag til ndms i nemendahdpnum.
Vitneskja um petta audveldar kennurum ad taka mid af slikri reynslu i skipulagi verkefna.

pad skiptir mali vegna skipulags kennslu ad vita hvar nemendur bda. Slik vitneskja hefur
verid notud til ad studla ad hopamyndun nema heima i héradi stundum i tengslum vid
simenntunarstodvarnar. Einnig er haegt ad bjoda fjarnemum sem bua i aksturfjarlegd fra
haskolanum i Reykjavik ad meeta i skdlann til ad taka patt i malstofum og verkefnum ef peir
svo kjosa. Peir sem bua fjeer eda i Gtlondum purfa oftar sérstaka pjonustu sem haegt veeri ad
veita i gegnum fjarskiptabunad & netinu.

AQd vita um adrar astedur en busetu fyrir pvi ad nemar hafa skrdd sig i fjarndm skiptir lika
mali, s.s. fjolskylduadstaedur, veikindi og adrar félagslegar adsteedur sem gera pad ad verkum
ad nemar eiga erfitt med ad sakja reglulega tima. I peim tilvikum er fjarnam taekifeeri til ad
studla ad felagslegu réttleeti. Vilji Menntavisindasvid leggja sitt af mérkum til pess parf
stofnunin og kennararnir ad vita um slikar adstaedur til ad geta komid til mots vid paer pegar
pad er haegt (t.d. med pvi ad bjoda nemum patttoku i kennslu i rauntima & netinu).

2.6 Togstreita milli nemendahopa

Tilllaga 9: Mikilveaegt er ad kennarar séu medvitadir um ad tilhneiging er til ad togstreita
myndist & milli stadnema og fjarnema i samkenndum namskeidum og geri rédstafanir til ad
vinna gegn sliku.

I rannsokninni kemur fram ad mikill meirihluta fjarnema finnst peir verda Gtundan i
samkennslunni. Mérgum stadnemum finnst lika pirrandi ad purfa ad taka tillit til fjarnema i
stadkennslu. Stérum hluta nemenda i badum hépum finnst samkennslan sidri en pegar kennt
er i adskildum hépum ekki sist vardandi samskipti sin a milli og vid kennara. Ef halda & afram
ad proa samkennslulikanid purfa kennarar ad vinna medvitad gegn pvi ad héparnir einangri
sig hvor fra 6drum og leitast vid ad studla ad samkennd félks sem er ad mennta sig til somu
starfa og a eftir ad verda félagar i fagsamfélagi kennara.



3 Bakgrunnur

proun télvutaekninnar og netsins a sidasta aratug tuttugustu aldar gerdi moégulegt ad bjéda
kennaranam i fjarnami. I fyrstu var pad porf fyrir réttindakennara i skolum, einkum i dreifbyli
sem var asteedan fyrir ad koma & fot kennaranami i fjarndmi (Léra Stefansdottir og Sigurjon
Myrdal, 1993). Sidar vard prounin st ad bodid var upp & kennaranam i fjarnami og stadnami
sem jafngilda kosti par sem félk gat valid pad namsform sem hentadi midad vid peirra
adstaedur (Audur Kristinsdottir, Asrin Matthiasdttir og M. Allyson Macdonald, 2001;
Johannsdattir og Skjelmo, 2004). betta aukna adgengi ad badi grunnskdlakennara- og
leikskdlakennarandmi leiddi til pess ad hlutfall fjarnema for vaxandi og vard um helmingur
eda meira i badum hopum. T arsskyrslum KHI sést ad arid 2002 voru fjarnemar 46% af
grunnskdlakennaranemum og 53% af leikskolakennaranemum; &rid 2007 voru fjarnemar
49% af nemum i grunnskdlakennarafreedum og 54% af nemum i leikskolakennarafreedum en i
hopi nynema voru samsvarandi hlutféll 60% og 49% pad ar (Kennarahéskdli islands, 2003,
2008). Venjan var lengst af st ad kenna fjarnemum og stadnemum i adskildum hépum. Ef
nemar voru fair i tilteknum ndmskeidum var p6 gjarna farin sa leid ad sla saman i einn hop
litlum hépum fjarnema og stadnema til pess ad uppfylla kréfur um lagmarksfjolda sem purfti i
hop til ad kenna metti namskeid. Pannig voru 19 ndmskeid samkennd & Menntavisindasvidi &
vormisseri 2009 (Sigurdur Jonsson, 2009).

A &runum & milli 19902000 vard 6r préun i framhaldsnami i KHI og var pad skipulagt sem
fjarndm ad hluta en med stadlotum par sem nemar meettu yfirleitt tvisvar til prisvar & misseri i
stadlotur sem st6du i 2—3 daga i senn en pess & milli var netid notad til samskipta og midlunar
a kennsluefni og verkefnum. Uppur midjum sidasta aratug var i sumum namskeidum, einkum
fjolmennum, bodid uppé reglubundna tima einu sinni i viku fyrir p4 sem vildu og gatu meett
reglulega i skdlann eins og stadnemar. Samhlida pessu jokst notkun upptokutaekni pannig ad
fyrirlestrar sem fluttir voru i vikulegum timum voru oftast teknir upp og vistadir a
namskeidsvef fyrir pa nemendur sem ekki maettu i timana. Nokkrar stadlotur a misseri par
sem allir nemendur maettu var po6 afram pad likan sem byggt var & og namskeidsvefir & netinu
voru notadir sem sameiginlegt svaedi fyrir samskipti og midlun fyrir baedi pa nema sem meettu
reglulega (stadnema) og hina (fjarnema). Greining & stundaskré framhaldsnams haustid 2009°
syndi ad vikuleg reglubundin kennsla var i bodi i fjorum namskeidum af 39 (6llum stéru
kjarnanamskeidunum). I helmingi tilvika voru namskeid skipuldgd med premur stadlotum, 5—
6 daga samanlagt en i teeplega pridjungi namskeida (31%) voru stadlotur tveer (23%) eda ein
(8%) og dagafjoldi var fra einum upp i fjéra daga.

Ur pessum jardvegi sprettur st hugmynd ad skipuleggja 61l namskeid pannig ad stadnemar og
fjarnemar séu saman & ndmskeidi. begar ljost vard i kjolfar efnahagshrunsins ad skera vard
nidur fjarmagn til kennslu reyndist pad leid til sparnadar ad sla saman ndmskeidum sem adur
hofou verid kennd sem tvo, annad fyrir fjarnema og hitt fyrir stadnema, i eitt ndmskeid fyrir
bada hopa. Med pvi méti fengu kennarar faerri tima til ad sinna kennslu fyrir sama fjolda
nemenda. betta var po ekki eina astaedan fyrir pvi ad sla pessum hopum saman par sem

> Sélveig Jakobsdottir (2009, dbirt gogn).



stjornendur og sumir kennarar sau petta sem leid til ad proa opnari og sveigjanlegri
kennsluheetti. Forseti freedasvidsins Jon Torfi Jonasson setti kennslufraedileg rok & oddinn &
kynningarfundum fyrir starfsfolk. I bréfi 27.4. 2012 til skyrsluhéfunda koma pessi vidhorf
hans fram.

Eg tel pad medal mikilvaegra hlutverka Menntavisindasvids ad préa kennsluhetti og
vera leidandi i pvi efni. P4 skal taka mid af pvi ad markmid kennslu i haskdla
breytast, hugmyndir um goda kennslu taka breytingum og kalla & breytta
kennsluheetti og ny teekni bydur upp, eda jafnvel krefst, nyrrar menningar og nyrra
starfshatta. Vid menntum stdéra hdpa félks sem sjalft & ad vera leidandi i slikri proun
i menntakerfinu. Eg er sannfardur um ad st vidleitni ad flétta saman fjarnam og
stadndm er mjog gagnleg til pess ad yta & eftir naudsynlegum breytingum a
haskdlakennslu almennt og vega i minum huga mun pyngra heldur en fjarhagsleg
rok, pott pau komi lika vid sogu pegar reett er um framhald pess fyrirkomulags.

Sumir kennarar litu einnig svo & ad pad geeti verid avinningur ad pvi ad leida saman fjarnema
og stadnema par sem mismunandi bakgrunnur og reynsla geeti vikkad sjondeildarhring beggja
hopa og styrkt namid. I greinum par sem namshopar héfdu verid famennir hofdu kennarar
reynslu af ad sla saman fjarnemum og stadnemum og sau i pvi leid til ad efla samfélag
verdandi faggreinakennara, burtséd fra pvi hvort peir hefdu valid sér ad taka ndmid i stadnami
og fjarnami. Pad vard pvi ar ad fra og med haustinu 2010 skyldi pad vera meginregla ad
kenna fjarnemum og stadnemum saman i namshap.



4 Aoferd

Vid gagnadflun og urvinnslu voru notadar blandadar rannsoknaradferdir. Annars vegar var
safnad gognum fra kennurum og nemendum med spurningalistum sem lagdir voru fyrir & neti.
Hins vegar voru tekin vidtdl vid nemendur og kennara i atta samkenndum nédmskeidum sem
voru kennd & haustmisseri 2010.

4.1 Ppatttakendur og gégn

4.1.1 Viotol vio kennara og nemendur i 8 ndAmskeidum

Samkennd ndmskeid i grunnnami vid Kennaradeild & skolaarinu 2010-2011 voru 94 talsins
(skv. upplysingum fra nemendaskra a vormisseri 2011). par af voru 48 samkennd a
haustmisseri 2010 og 46 & vormisseri 2011. Medalfjoldi skradra nemenda i nAmskeidum &
haustmisseri var 39 og ad medaltali luku 34 nemendur hverju namskeidi. Medalhlutfall peirra
sem skradir voru sem fjarnemar i pessum namskeidum var 33% en reynsla kennara benti til ad
bessi skraning veeri ekki areidanleg og ad fjarnemar veeru almennt talsvert fleiri i raun.®

Valin voru 8 ndmskeid af ndmskeidunum 48 (17%) sem samkennd voru & haustmisserinu.
Valid tok mid af pvi ad fa sem fjolbreyttasta mynd m.t.t. ndmsgreina og fjélda nemenda —
fjolmenn, midlungs, fdmenn (fmennast 12 nemar, fjolmennast 173 skradir nemar). Haft var
samband vid umsjénarmenn namskeidanna med télvuposti og i sima og sampykktu peir allir
ad taka patt i rannsokninni. Tekin voru vidtol vid niu kennara (i einu ndmskeidi voru tveir
umsjonarmenn sem voru saman i vidtali) og 22 nema i pessum namskeidum. Nemarnir voru
valdir af handahofi, a.m.k. einn fjarnemi og einn stadnemi Gr hverju namskeidi, fleiri voru
valdir ur fjélmennari nAmskeidunum en alls var talad vid 11 fjarnema og 11 stadnema. Haft
var samband vid pa sem lentu i drtakinu med t6lvuposti og tekin simavidtol vid pa sem
sampykktu patttoku.’

4.1.2 Spurningakénnun

Pydid sem lagt var upp med i spurningakénnuninni voru allir nemendur i grunnnami i
Kennaradeild Menntavisindasvids (B.Ed. nam i leikskélakennarafraedi og
grunnskdlakennarafraedi) & vormisseri 2011 og peir kennarar i deildinni sem kenndu ndmskeid
i grunnndmi & peim tima.

® Samkvaemt nyrri tolum fr& haustmisseri 2011 var p6 skraningarhlutfall fjarnema i namskeidum mjdg svipud
eda um 32% (673 skréningar af 2093).

[ pessum atta namskeidum voru alls skradir 365 en par af voru 213 (58%) sem ekki voru banir ad segja sig fra
rannsoknarpétttoku, um 85% konur en 15% karlar. Talad var vid um 10% peirra nemenda, um 90% vidmelenda
voru konur. Byrjad var & pvi ad velja tvo til fjéra handah6fskennt af hverju ndmskeidi og senda peim tdlvupost.
Ef peir svordudu ekki pa var afram valid tilviljunarkennt pangad til ad jakveett svar barst. Sendur var pdstur &
147 nemendur. Af peim voru fjorir sem badust undan patttéku en 25 sem svorudu jakveett. I fimm tilfellum
nadist ekki i vidkomandi i sima pratt fyrir ad hann hafi gefid jakvatt svar um péatttdku i télvuposti. Haft var
samband vid tvo nema til viobdtar sem ekki hofou svarad en par sem namskeidid sem peir voru skradir & var
mjog fAmennt pa var naudsynlegt ad hafa pa med. Vitnad var i pdstinn og peir toku vel i spjall.
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I Kennaradeild voru skradir 748 nemar en samkvamt upplysingum fré skrifstofu
Menntavisindasvids kom i ljos ad stor hluti hdpsins (neer 40%) hafdi valid pann kost ad vera
ekki & listum vegna kannana. Urtakid Gr nemendahdpnum var pvi 446 nemar sem fengu
beidni um patttoku. Einungis 69 svorudu sem er um 15% patttaka, 59 konur og 9 Kkarlar, einn
gaf ekki upp kyn. Aldursdreifingin var jofn, 32% voru yngri en 25 éra, 43% & aldrinum 25-34
ara, 20% 35-44 ara og 4% eldri en 44 ara.

bétt svarhlutfallid vari mjog lagt pa endurspegla svarendur nokkud vel pydid® pegar litid er til
kyns, tegundar nams, hvort um sé ad reeda nynema eda lengra komna og med tiliti til
namsforms (fjarndms eda stadnams eda blondu af stad- og fjarnami), sja mynd 1.
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Konur
Grunnskélakennarafr
Leikskolakennarafr
Nynemar
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Kyn Tegund nams Ar nams Kennsluform
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Mynd 1. Hlutfoll i hépi svarenda (nemahdpi) og pydis med tilliti til kyns, tegundar nams, ndmsars og
kennsluforms. (Fjoldi svarenda = 69, fjoldi i pydi = 740).

Skipting svarenda milli ndmsara var nokkud jofn, 32% svarenda voru nynemar & fyrsta ari (ad
taka einingar 1-60), 40% voru & 6dru ari (einingar 61-120) og 28% 4& 3. ari (einingar 121—
180). Vardandi namsform pa var um prja hopa ad reeda medal svarenda. Um 43% voru i
fjarnami eingéngu (sja mynd 1). Um 35% sdgdust vera i stadnami og 22% ymist i stad- eda
fjarnami. EKKi er haegt ad nalgast sambarilegar upplysingar um pydid. | upplysingum fra Hi
kemur pé fram ad 33% nemenda séu skradir sem fjarnemar (sbr. mynd 1) en pvi midur
reyndist su skraning ekki areidanleg par sem fleiri voldu i reynd fjarnamid.

& Upplysingar um pydi eru fengnar fra vef Hi (Haskéli islands i tdlum, sj& http://www.hi.is/skolinn/hi_i_tolum).
Notast var vid upplysingar fra 20.febriar 2011 i Excel skjali um skrada nemendur & skélaarinu 2010-2011. A
peim tima voru 740 nemendur skradir i leik- eda grunnskdlakennarafraedi, atta feerri heldur en voru 4 lista
skrifstofu Menntavisindasvids sem notast var vid pegar Urtak var gert vegna kdnnunar 18.april 2011.

11


http://www.hi.is/skolinn/hi_i_tolum

Marktaekur munur var a svarendahopum eftir namsformi med tillliti til aldurs, hlutfalls
nynema, busetu og hversu mikla vinnu nemendur stundudu med ndminu, sja toéflu 1. Peir sem
voru i stadnami voru heldur yngri en hinir hdparnir. Einnig voru tiltélulega fleiri af fyrsta ari i
hopi stadnema en hinna hopanna. bPa var munur vardandi basetu, mikill meirihluti stadnema
bj6 & hofudborgarsvaedinu (83%) & medan 33% fjarnema bjo par og um 60% peirra sem voru
ymist fjar- eda stadnemar eftir namskeidum. Ekki var munur milli hopa vardandi pad hvort
peir stundudu vinnu med nami eda tegund atvinnu (62% nemenda gerdi pad, par af voru 54%
vid kennslu eda uppeldisstorf) en munur var eftir pvi hversu mikid var unnid med naminu.
Allir stadnemar sem stundudu vinnu gafu upp starfshlutfall 50% eda leegra & medan pad sama
gilti um 17% fjarnema og 60% peirra sem voru i bland i fjar- og stadnamskeidum. A hinn
boginn gaf 39% fjarnema sem unnu med ndminu upp 51-75% starfshlutfall, 39% 76-100%
0g 6% yfir 100% sja nanar i toflu 1.

Tafla 1. Nemahopur m.t.t. aldurs, hlutfalls nynema, basetu og starfshlutfalls.
Hlutfall (%) eftir namsformi.

pattur [ fjarnami | Ymist i fjarnami | I stadnami | Allir
% eda stadnami % % %
Aldur, yngri en 25 ara*® 13 33 54 | 32
A fyrsta ari i ndmi (eining 1-60)*™° 20 20 57| 32
Buseta*™
A hofudborgarsvaedi (eda < halftima fra) 33 60 83| 57
Utan hofudborgarsvadis en nélaegt 40 27 12 28
Langt utan hofudborgarsveedis (>2 tima fra) 23 13 4 14
Erlendis 3 0 0 1
Vinna med ndmi
Ja 60 67 62 62
Ef j4, kennslu eda uppeldisstorf? 72 40 40 54
Starfshlutfall**>
Undir 26% 0 10 47 19
26-50% 17 50 53 37
51-75% 39 30 0 23
76-100% 39 10 0 19
Yfir 100% 6 0 0 2

* = Marktekur munur eftir ndmsformi.

Kennarar i Kennaradeild voru 87 talsins (ad fratéldum héfundum), 61% konur og 39% Karlar.
Hopurinn fékk bod um pétttoku i kennarakdnnun, 45 svorudu sem er raimur helmingur (52%)
— par af voru 69% konur og 31% karlar. Um 8 af pessum 87 voru i orlofi eda kenndu ekki i
grunnnami petta misseri og pvi er naer ad meta patttoku sem 57%.

4.1.3 Spurningalistar og vidtol

Spurningalistar voru samdir af héfundum. Auk nokkurra bakgrunnsspurninga voru
patttakendur spurdir um reynslu sina af samkennslu og bednir um ad meta geedi hennar
almennt en einnig med tilliti til nokkurra patta i samanburdi vid kennslu i adskildum hépum.
pa var spurt um kosti og galla samkennslu, spurt um hvort steerd hopa skipti mali eda

® ¥2(6,N=69)=16,55, p=0,011

10,2(4,N=68)=11,72, p=0,020
1 42(6,N=69)=14,30, p=0,026
12.42(8,N=43)=27,76, p=0,001
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namsgrein. Einnig var spurt um stadlotur og stadbundna kennslu og notkun teekni i kennslu og
patttakendur voru bednir um ad meta hvort peir teldu rétt ad préa samkennslu &fram med
svipudu snidi, med tdluverdum breytingum eda frekar ad kenna i adskildum hépum.** A8
hluta til byggdu spurningar & kdnnun sem gerd var medal fjarnema vid KHI um vidhorf til
fjarndms og stadlotna i arslok 2007 (So6lveig Jakobsdottir, Elsa Sigridur Jonsdéttir, Hanna
Lilja Valsdottir, Ingibjérg B. Frimannsdottir og Puridur Jéhannsdottir, 2008).

Vidtolin sem tekin voru vid kennara og nemendur voru halfopin. Vidmalendur voru spurdir
um reynslu sina af samkennslu og framkveemd hennar og hugmyndir sinar um préun hennar.

4.2 Framkvaemd og gagnadrvinnsla

Vid, hofundar pessarar skyrslu, tokum vidtol vid kennara i februar og mars 2011.
Kynningarbréf um rannséknina voru send med tolvupdsti og haft samband vid viokomandi
kennara. Hvert vidtal tok um Klukkutima og for fram vid télvuskja i skrifstofu annarrar okkar.
Kennarar syndu vidkomandi ndmskeidsvefi i Blackboard ndAmsumsjonarkefinu i tengslum vid
vidtolin um leid og peir skyrdu fyrirkomulag. Vidtolin voru ekki tekin upp en 6nnur okkar
skradi jafnodum pad sem fram kom. Inntaksgreining var gerd a vidtalsgégnunum og
nidurstodur nyttar til ad gefa fyllri mynd af reynslu og vidhorfum kennara en fékkst med
spurningalistum

Viotol vid nemendur foru fram i mars og voru tekin af R6su Hardardéttur, framhaldsnema a
namskeidinu Fjarndm og -kennsla vid Menntavisindasvid & vormisseri 2011. HUn hafdi
samrad vid okkur vardandi rannsdknaradferd, valdi patttakendur, sendi kynningarbréf um
rannsoknina i tolvuposti, tok simavidtdl vid patttakendur, greindi gdgnin, tok saman helstu
nidurstodur og skiladi skyrslu til héfunda®®. AEskilegt pétti ad nemendur gaetu ratt vid annan
nemanda fremur en kennara vid deildina um reynslu sina af pessu nyja fyrirkomulagi.

Spurningalisti til nemenda var sendur Gt 19. april 2011 i K2 kénnunarkerfi UGLU. Kénnunin
var opin fram i midjan mai. Beidni um patttoku var itrekud tvisvar af rannsakendum um
midbik og i lok timabilsins og einu sinni til vidbotar af deildarforseta Kennaradeildar rétt &dur
en henni var lokad. Spurningalisti til kennara var einnig sendur i K2 8. juni og var kénnunin
opin Ut jani. Vid sendum nokkur itrekunarbréf og deildarforseti Kennaradeildar sendi einnig
itrekun um midbik timabilsins (21.6.).

Lysandi tolfreedi var gerd & gognunum i Excel. Ki-kvadrat greining var ennfremur gerd &
gégnum ur nemendakdnnun. Skodadur var munur & svorum priggja hopa, peirra sem voru i
fjarnami, i stadnami eda ymist i fjarnami eda stadnami til pess ad athuga hvort reynsla og
vidhorf nemenda veeru 6lik eftir ndmsformi.

13 Sja afrit af konnunum: https://ugla.hi.is/K2/eydublad.php?sid=135&fid=4871 (kennarakénnun);
https://ugla.hi.is/K2/eydublad.php?sid=135&fid=4872 (hemakdnnun)

14 Résa Hardardottir. (2011). Samkennsla fjar- og stadnema. Kdnnun & vidhorfum nemenda i grunnnami &
Menntavisindasvidi Haskola islands.
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5 Nidurstdour

Hér er gerd grein fyrir helstu nidurstédum ur spurningakdnnunum og vidtdlum vid nemendur
og kennara.

5.1 Samkennslan i framkveemd — skipulag stadkennslu

Kennslan var yfirleitt skipul6gd pannig ad reglubundnar kennslustundir voru einu sinni eda
tvisvar i viku nema i peim vikum sem kennaranemar voru i vettvangsnami og pannig nadi
kennslutimabilid yfir 7-14 vikur eftir nAmskeidum (sja nanar i kafla 5.3.1). Til vidbotar vid
reglubundna stadkennslu var yfirleitt kennt i tveimur stadlotum, annarri i byrjun misseris og
hinni um mitt misseri. Almennt var gert rad fyrir ad i 10 ECTS ndmskeidi fengju nemendur
sjo kennslustundir i hvorri stadlotu sem skiptust & tvo daga pannig ad annan daginn mattu
nemendur i prjar kennslustundir en hinn daginn fjorar kennslustundir. | samkennsluforminu er
yfirleitt gert rad fyrir ad stadlotur sem adur voru skipulagdar fyrir fjarnema nytist fyrir baedi
stad og fjarnema.’

Eins og samkennslunni var hattad haustid 2010 var algengt ad kennarar gerdu upptokur af
peirri kennslu sem fram for i reglulegum (vikulegum) timum i haskdélanum fyrir stadnema og
ad upptokurnar veeru vistadir & par til gerdu ndmsumhverfi a netinu (yfirleitt Blackboard
skolaarid 2010-2011 en gat lika verid Ugla). Um gat verid ad reda baedi innlegg eda
fyrirlestra kennara og umraedur sem fram foru i kennslustundum. I einu namskeidi var nefnt
ad pegar nemar sem mattu i tima (stadnemar) kynntu verkefni sin hefou verid gerdar
upptokur af kynningunum og paer settar & ndmsumsjonarkerfid Blackboard fyrir pa sem ekki
kemust i stadtima.

Namsmat byggdi & mikilli verkefnavinnu og simati en oft var lika lokaprof. I naestu koflum er
gerd nanari grein fyrir skipulaginu og mati nema og kennara & framkvaemdinni.

5.1.1 Stadlotur og reglubundin kennsla, mat og samanburdur
Nemendur og kennarar voru spurdir um anagju/6anagju vardandi stadlotur og reglubundna
kennslu. Nidurstodur ma sja & mynd 2.

I 1j6s kom ad um helmingur nemenda (51%) og 38% kennara telur misjafna reynslu af
stadlotum, @ medan adeins 38% nemenda er anaegdur eda mjog anaegdur med stadlotur og
50% kennara. A hinn bdginn er 12% kennara 6anagdur eda mjog 6anagdur en 10% nemenda.
(Nkennarar=42, 93% svarhlutfall; Nnemar=47, 68% svarhlutfall.

I kénnuninni kemur fram ad anaegja virtist toluvert meiri med reglubundnar kennslustundir en
med stadlotur ekki sist medal nemenda. Um 64% kennara og 76% nemenda var anagdur eda
mjog ansegdur med paer, um fjérdungur taldi paer misjafnar eftir ndmskeidum, 10% kennara
var 6anagdour eda mjog 6anaegaur en engir nemendur. (Nkennarar=39, 87% svarhlutfall;
Nnemar=37, 54% svarhlutfall).

15 skv. upplysingum dr vidtélum vid kennara og ndmskeidslysingum.
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Mynd 2. Vidhorf nema og kennara gagnvart stadlotum og reglubundnum kennslustundum.

Nemendur og kennarar voru einnig bednir um ad bera saman geedi stadlotna og reglubundins
stadnadms i samkenndum namskeidum eda par sem fjar- og stadnemum veeri kennt i adskildum
hopum. Nidurstédur ma sja & mynd 3.
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Mynd 3. Samanburdur a geedum stadlotna og reglubundinna kennslustunda pegar kennt er i adskildum
hépum eda i samkennslu.

i 1j6s kom ad um 39% kennara taldi stadlotur betri eda miklu betri pegar fjarnemum veeri
kennt sér og 34% nemenda var sama sinnis. Um helmingur beggja hopa taldi ad geedin veeri
svipud (56% kennara og 45% nemenda) eda betri i samkenndum ndmskeidum (5% kennara og
21% nemenda). (Nkennara=41, 91% svarhlutfall; Nnemar=47, 68% svarhlutfall).

15



Athyglisvert var ad meirihluti kennara (63%) taldi ad gaedin a reglubundnum kennslustundum
veeru svipud i samkenndum nadmskeidum og par sem stadnemum veeri kennt sér & medan
eingdngu 38% nemenda voru sama sinnis. Um 37% kennara taldi reglubundnu timana betri
begar stadnemar varu eingdngu en 44% nemenda. Enginn kennari en 18% nema téldu hins
vegar reglubundnu timana betri i samkenndum ndmskeidum. (Nkennarar=38, 84% svarhlutfall;
Nnemar=39, 57% svarhlutfall).

Fjallad er nanar annars vegar um stadlotur og hins vegar um reglubundnar kennslustundir i
naestu undirkdflum. Fjallad er um skipulag, meetingu og vidhorf nemenda og kennara.

5.1.2 Stadlotur, skipulag, meating og samkennsla

Algengast er tveer stadlotur séu & misseri i hverju 10 ECTS namskeidi eda um 7
kennslustundir i hvorri lotu. Séu nemendur i fullu ndmi eiga peir pa ad meeta i 21
kennslustund og venjulega er pessum kennslustundum dreift & eina vinnuviku eda 5 daga.
Stadlotur eru skipulagdar at fra pvi hvar nemendur, sem taka 30 ECTS & misseri og fylgja
reglulegri ndmsframvindu i priggja ara grunnnami, eru staddir & ndAmsferlinum. Pannig fa
kennaranemar & 1. misseri tilteknar tveer vikur i stadlotum, nemar & 2. misseri adrar tveer
o.s.frv. Ef namsframvindan er ekki regluleg t.d. pegar nemar eru ekki i fullu nami eins og oft
er med fjarnema péa geta stadloturnar sem peir eiga ad meeta i dreifst & fjorar vikur & hverju
misseri i stad tveggja. Adur var priggja ara kennaranam skipulagt sem fjégurra ara nam fyrir
fjarnema en pvi var heett skolaario 2007-2008.

Samkveemt pessari Uttekt (sbr. toflu 2) var algengast ad kennarar segdust bjoda upp & 14
kennslustundir samtals i tveimur stadlotum (49% kennara) en 37% minna (20% 7 tima i einni
lotu; 17% 8 tima i tveimur) en 10% voru med 21 tima samtals i premur stadlotum og 5%
annad fyrirkomulag. (N=41, 91% svarhlutfall). Um helmingur kennara (54%) taldi
stadbundna kennslu i stadlotum fyrir fjarnema hafa verid heaefilega mikla & medan 44% taldi
hana of litla og 3% of mikla. (N=39, 87% svarhlutfall).

Tafla 2. Fjoldi kennslustunda i stadlotum samkenndra ndmskeida. Svor kennara.

Hvad voru margar kennslustundir i stadlotum i pvi namskeidi sem  Fjoldi %
pa kenndir mest a? A skélaarinu 2010-2011.

7 samtals (3+4 i einni stadlotu/viku) 8 20%
8 samtals (4 timar i tveimur stadlotum/vikum) 7 1%
14 samtals (3+4 i tveimur stadlotum/vikum) 20 49%
21 samtals (3+4 i premur stadlotum/vikum) 4  10%
Annad 2 5%
Samtals 41  100%
Svarhlutfall: 91%

Nemendur og kennarar voru spurdir um hvad peir teldu ad dagafjoldi samtals i stadlotum eetti
ad vera mikill i einu ndmskeidi. Nidurstddur ma sja & mynd 4.
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Mynd 4. Vidhorf nema og kennara til skipulags stadlotna (dagafj6lda i namskeidi & misseri).

Um tveir pridju hlutar (67%) nemenda toldu ad dagafjoldinn &tti ad vera 2-5 dagar, 40% 2-3
0g 27% 4-5, en 16% taldi ad pad @tti ad nota feerri daga, par af 7% ad pad attu ekki ad vera
neinar stadlotur 8 medan 18% taldi ad pad ettu ad vera fleiri dagar i stadlotum (N=45,
svarhlutfall 65%). Alika hatt hlutfall kennara (64%) vildi 2-5 daga en par voru pé mun fleiri
hopi kennara en nema sem téldu 4-5 daga hafilega marga (43%) en 21% 2-3 daga (N=42,
svarhlutfall 93%). Nemendur og kennarar voru einnig spurdir um hversu oft etti ad hafa
stadlotur. Nidurstodur ma sja mynd 5.
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Mynd 5. Vidhorf nema og kennara til skipulags stadlotna (hversu oft &4 ad hittast).

Ekki nema 6% nemenda vildi hittast i stadlotum oftar en tvisvar & misseri i hverju namskeidi
(N=47, svarhlutfall 68%). Algengasta svarid i kennarahdpnum (36%) var tvo skipti eins og i
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nemendahdopnum en nastalgengast var hins vegar prju skipti sem 26% kennara vildu sja og
24% kennara taldi m&nadarlega meetingu hafilega. Enginn kennari taldi eitt skipti ndg en 7%
kennara merkti po vid ad eitt skipti i upphafi ndms og engin mating eftir pad veeri gott
skipulag (N=42, svarhlutfall 93%).

I kénnuninni voru nemendur og kennarar spurdir um maetingu i stadlotur. Eins og sja ma i
toflu 3 var um tveir pridju hlutar nemenda (66%) ségdust alltaf meeta i stadlotur og 26%
yfirleitt, & medan 6% sagdi pad misjafnt eftir namskeidum og 2% sagdist meta sjaldan. Svor
kennara eru i t6flu 4. Um 59% kennara mat metinguna mjég géda (90-100% meeting) eda
goda en 29% taldi hana misjafna eftir namskeidum og 12% mat meetinguna sem lélega eda
mjog lélega (med innan vid pridjungs maetingu). Vel yfir helmingur kennara (58%) taldi ad
bad atti ad vera skyldumeeting i stadlotur, 25% taldi ad pad atti ad vera skyldumaeting i
sumar stadlotur en ekki adrar en 18% vildi enga skyldumaetingu (N=40, svarhlutfall 89%).

Tafla 3. Mating nema i stadlotur. Svér nema.

Hvernig er mating pin i stadlotur?  Fjoldi %
Hef alltaf meett 31 66%
Hef yfirleitt matt 12 26%
Misjafnt eftir nAmskeidoum 3 6%
Hef sjaldan maett 1 2%
Hef aldrei maett 0 0%
Samtals 47 100%
Svarhlutfall: 68%

Tafla 4. Mating nema i stadlotur. Svor kennara.

Hvernig er mating nemenda i stadlotur?  Fjoldi %
Mjog géo meeting (90-100%) 8 19%
G0 meting 17 40%
Misjafnt eftir nAmskeidoum 12 29%
Léleg meating 3 7%
Mjog Iéleg mating (innan vid pridjungur) 2 5%
Total 42 100%
Svarhlutfall: 93%

Skipulag stadlotna i samkenndum ndmskeidum var pannig hja flestum ad fjar- og stadnemum
var kennt saman (69%), misjafnt eftir ndAmskeidum hja 24% kennara en yfirleitt ekki hja 7%
(N=42, 93% svarhlutfall). beir nemendur sem héfdu reynslu af ad saekja stadlotur med
fjarnemum voru margir hverjir anaegdir eda mjog anaegadir (50%) en p6 héfou 44% misjafna
reynslu og 6% voru 6anagdir eda mjog 6anaegdir (N=34, 49% svarhlutfall).

pad var greinilegt & svorum kennara vid opnum spurningum i kénnuninni ad fyrirkomulag a
stadlotum var peim mikid ahyggjuefni. Peim fannst vera mjog erfitt ad fella stadlotutima par
sem badir hopar attu ad maeta ad reglubundinni stundaskra stadnema og pvi hofou miklir
arekstrar verid til vandraeda badi fyrir kennara og nemendur:
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Algjort skipulagsleysi rikir i stundatdflugerd fyrir stadlotur. bad brytur framar 6dru
nidur virdingu nemenda fyrir peim.

Misjafnar skodanir voru a pvi hvernig atti ad bregdast vid og vildu sumir kennarar fjélga
stadlotum og gera stifari krofur um skyldumaetingu @ medan adrir 16gdu til ad stadlotur yrou
felldar nidur. Margir 16gdu &herslu & ad edli ndmsgreina veeri mismunandi og fyrirkomulag
burfi pvi ad vera breytilegt eftir pérfum hverju sinni eins og hér kemur fram:

Stadlotur eru mikilveegar fyrir verklega paetti og grunnhugmyndir ndmskeids sem og
ad kennaranemar taki patt i hopvinnu, storra og litilla hopa.

pad parf ad huga betur ad sérstodu greina. Pegar um verklega grein er ad reeda pa
verdur ad gefa meiri tima i stadlotur en hefur verid og fleiri lotur. Pegar margir
kennarar eru & namskeidi og allir vilja hitta nemendur pa verda sumir Gtundan eda fa
allt of litinn tima.

I svérum nemenda vid opnum spurningum er kvartad yfir arekstrum i stadlotum en einnig ad
pad sé dyrt a0 koma i stadlotur og ad stundum séu peer skipulagdar pannig ad pad meetti allt
eins senda peer Ut & netinu.

Pad er dyrt ad sekja stadlotur og stadlotur i sumum fogum eiga pad til ad rekast & og
einnig eru paer pvi midur ekki negilega SAFARIKAR og vel uppbyggdar til ad pad
taki pvi ad vera ad meeta.

Einnig ef & ad halda afram med stadlotur ad gera fjarnemum kleift ad saekja peer i
gegnum t.d fjarfundarbinad pekkingarsetra landsins eda nota fundaherbergi a netinu.

I reynd atti ad leggja peer nidur og taka frekar upp nokkara tima a hverri 6nn par sem
kennt er & rauntima i gegnum bunad med hjalp netsins. Asamt pvi ad hafa meira af
gagnvirkum gfingum og kennslu.

Hafio stadlotur adskildar fra stadnemum og takid upp fyrirlestra med talglerum. Hafid
adskilda hépa a blakki (Blackboard) ef pid kjésid ad nota pann samskiptavef. Ef petta
er gert pa myndi pad hjalpa mikid til ad skapa anagju hja nemum.

I vidtélum gagnryndu nemendur stadlotufyrirkomulagid og nefndu nokkrir stadnemar ad
veentingar stad- og fjarnema vaeru ekki paer somu pegar komid er i stadlotur og pvi veeri
kannski betra ad skipta peim ad hluta. Annars var skodun peirra & stadlotunum mjég misjéfn
og komu fram morg 6lik sjonarhorn vardandi mikilveegi peirra. Fjarnemarnir voru almennt
sammala um mikilvaegi pess ad meeta i stadlotur. Peim fannst p6 ad oft veeri illa farid med
dyrmaetan tima pegar honum var varid i pad sem peim fannst énaudsynlegt s.s. 6formlegt
spjall. beir sdgdu ad pad keemi of oft fyrir ad kennarar veeru éskipulagdir og jafnvel ad 6ll
dagskra stadlotu veeri kynning & verkefnum nemenda sem hagt veeri ad kynna a Blakki.
Nokkrum fannst stadloturnar gagnslausar og ad of dyrt veeri fyrir folk utan af landi ad meeta i
lotur sem pad greeddi ekkert &. Einn vidmeelandi taladi um stadlotur sem toku heila viku en
adeins voru kenndir um tveir timar a dag og taldi ad hér veeri haegt ad pjappa efninu betur
saman.
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Sumum nemendum sem reett var vid fannst dparfi fyrir stadnema ad meeta i loturnar pvi peer
veeru byggdar meira upp fyrir fijarnema. Margir toku undir pad sjénarhorn ad kennslan i
stadlotum veeri byggd & porfum fjarnema. Sem deemi var nefnt ad oft keemu spurningar fra
fjarnemum sem buid veeri ad fara i med stadnemum pannig ad peim finnst pa tima sinum illa
varid.

I vidtélunum kom fram ad pad sem nemendur téldu vera mikilveaegasta pattinn vid ad meta i
stadlotur var ad byggja upp félagsleg tengsl, sérstaklega i upphafi ndmskeids. Ef &tlast veeri
til samvinnu nemenda veeri gott ad vera buin ad kynnast einhverjum pvi pad er épzegilegt ad
vinna med peim sem madur pekkir ekkert.

5.1.3 Stadkennsla - reglubundin kennsla

I kénnuninni voru kennarar bednir um ad tiltaka einingafjolda pess samkennda namskeids
sem peir kenndu mest & skolaarid 2010-2011. [ 89% tilvika (N=38, svarhlutfall 84%) nefndu
kennarar 10 ECTS nadmskeid. Vettvangseiningar voru hluti af vidkomandi namskeidi i um
66% namskeida (jofn dreifing, 2, 3, 4 eda 6) (N=38, svarhlutfall 84%). Algengast var ad
kennslan veeri skipuldgd pannig ad 3—7 kennslustundir voru i viku en pannig var pad hja 88%
svarenda (18% 3 tima, 30% 4, 9% 5, 12% 6 og 18% 7) (N=33, 73% svarhlufall). Misjafnt var
hvad margar vikur voru med reglubundinni kennslu og par hefur mismunandi fjoldi
vettvangseininga medal annars ahrif. Samtals voru um 54% sem sagdi 9-11 vikur (13% 9
vikur, 25% 10, 16% 11) en i um 31% tilvika var kennt i fleiri vikur (9% i 12 vikur, 16% i 13
0g 6% i 2). [ um 15% tilvika var kennt i feerri vikur en niu (3% i 4 vikur, 3% i 6, 3% i 7 og
6% i 8). (N=32, 71% svarhlutfall). Meirihluti kennara (61%) taldi ad reglubundin stadkennsla
fyrir stadnema hefdi verid hafilega mikil en 37% taldi hana of litla og 3% of litla (N=38,
svarhlutfall 84%). Kennarar toldu yfirleitt ad pad etti ad kenna 3—4 kennslustundir i viku
(53%) eda jafnvel meira en fjorar (39%), en 8% taldi 1-2 ad stadaldri & viku veeri hafilegt
(N=38, 84% svarhlutfall), sjA mynd 6.
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Mynd 6. Svr nema og kennara vid spurningu um kennslustundafjélda samtals i stadkennslu a einu
misseri: Hvad finnst pér ad hann eigi ad vera mikill & einu ndmskeidi ad stadaldri & viku (ein kennslustund
=40 min.)?
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Svor nemenda voru & svipudum nétum, 64% vildi 3—4 kennslustundir, en 21% vildi meira en
fjérar & viku og 15% vildi eina til tveer (N=39, svarhlutfall 57%). Kennarar vildu ner allir
hafa reglubundna kennslu tvisvar i viku (58%) eda vikulega (34%). (N=38, svarhlutfall 84%).
Svipad gilti um nemendur, 72% vildi hafa reglubundnar kennslustundir tvisvar i viku og 23%

vikulega. (N=39, 57% svarhlutfall). Sja mynd 7.
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Mynd 7. Svor nema og kennara vid spurningunni: Hvernig dreifingu a reglubundnum kennslustundum
viltu helst? I hverju namskeidi vildi ég ad stadaldri hafa kennslustundir:...

Nemendur og kennarar voru spurdir um meetingu i reglubundnar kennslustundir. Sja svor i

t6flum 5 og 6.

Tafla 5. Mating nema i reglubundnar kennslustundir. Svér nema.

Hvernig er meting pin i reglubundnar kennslustundir?  Fjéldi %
Meti alltaf 15 38%
Meeti yfirleitt 18 46%
Misjafnt eftir nAmskeidoum 5 13%
Meeti sjaldan 1 3%
Maeti mjog sjaldan eda aldrei 0 0%
Samtals 39 100%
Svarhlutfall: 57%

Tafla 6. Mating nema i reglubundnar kennslustundir. Svér kennara.

Hvernig er maeting nemenda i reglubundnar kennslustundir?  Fjoldi %
Mjbg g6o maeting (90-100%) 4  11%
G0 meting 13 34%
Misjafnt eftir namskeidum 13 34%
Léleg mating 4  11%
Mjbg léleg meeting (innan vid pridjungur) 4  11%
Samtals 38 100%
Svarhlutfall: 84%
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Nemendur sogdust meeta alltaf (38%) eda yfirleitt (46%) i reglubundna tima en 13% sagdi pad
vera misjafnt eftir namskeidum og 3% sdgdust sjaldan maeta. (N=39, svarhlutfall 57%). Mun
heerri hlutfall kennara taldi metinguna hins vegar vera misjafna eftir ndmskeioum (34%),
Iélega (11%) eda mjog lélega (11%). Kennarar lystu &hyggjum sinum yfir meetingu i
reglubundna stadkennslu i vidtélum og rekja hana ad sumu leyti til aukinnar midlunar
nadmsefnis i namsumhverfi & netinu.

Meeting hefur verid ahyggjuefni — einnig mikil 6stundvisi.

Pegar madur sinnir fjarkennslu mjog vel og fjarkennslugégnin eru komin & svadi
stadnemanna lika, heetta nemendur i stadnami ad meeta ef ekki er skyldumeeting.

Veturinn i vetur var hraedilegur, pvi nemendur i stadnami hurfu nanast af
sjonarsvidinu. Madur purfti ad auglysa sérstaklega dagskrana (af hverju peir myndu
missa) til ad f& nemendur til ad mata.

Spurt var hvort fjarnemar meettu i reglubundna tima med stadnemum. Helmingur nema
sagaist aldrei meaeta, 17% sjaldan, 11% ad pad veeri misjafnt eftir nAmskeidum og 13%
nokkrum sinnum (N=46, svarhlutfall 67%). Svipadar nidurstddur voru medal kennara. Um
73% sOgou ad fair eda mjog fair fjarnemar nyttu sér ad maeta, 18% taldi pad misjafnt eftir
namskeidum en 8% taldi ad margir nyttu sér pad (N=38, svarhlutfall 84%).

Meirihluta nemenda (56%) var 6sattur eda mjog dsattur vid ad samkennsla geeti haft i for med
sér feekkun reglubundinna kennslustunda, en 36% taldi pad misjafnt eftir ndmskeidum hvort
pad skipti mali og 8% voru sattir vid slika proun. (N=39, 57% svarhlutfall). Ad sama skapi
voru 44% kennara 0sattir eda mjog Osattir hvad petta vardadi, en 47% taldi pad misjafnt eftir
namskeidoum og 8% var sattur vid feekkun (N=38, 84% svarhlutfall). Sja mynd 8.
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Mynd 8. Feekkun kennslustunda. Svér nema og kennara vid spurningunni: Hvert er vidhorf pitt?
Samkennsla getur haft pad i for med sér ad reglubundnum kennslustundum faekkar.
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I svérum vid opnum spurningum kemur fram ad kennurum finnst mikilvaegt ad reglubundin
stadkennsla sé ekki minnkud umfram pad sem ordid er.

itreka mikilveaegi pess ad halda inni peim tima sem er ni pegar i reglubundinni
stadkennslu.

Pau sjonarmid heyrast lika ad pau tengsl sem naudsynlegt sé ad til verdi & milli nemenda og
kennara og nemenda sin & milli svo ad reekta megi frjott namssamfélag naist miklu sidur i
fjarndmi og pvi sé stadkennsla eskilegra namsform.

Held ad stadkennsla sé askilegra namsform vegna peirra tengsla sem myndast i
hopum sem eru ad sinna sému verkefnum.

Tengslin og samskiptin eru mikils virdi; proskast ekki gagnvart mérgum fjarnemum.

pegar samkennsluformid var tekid upp gat pad haft i for med sér feekkun kennslustunda i
reglubundinni stadkennslu p6 ad svo pyrfti ekki ad vera. I vidtélum vid kennara 4 étta
namskeidum kom fram ad algengast var ad kennslan veeri skipul6gd pannig ad prjar
kennslustundir veeru kenndar einu sinni i viku paer vikur sem kennaranemar voru ekki i
vettvangsnami. Vio petta beettust 7 timar i tveimur stadlotum sem stadnemar og fjarnemar
s6ttu saman. I fjorum peirra namskeida sem til umraedu voru i vidtolum vid kennara fengu
nemendur pannig 6—7 kennslustundir & viku i 10 ECTS nadmskeidi, i tveimur ndmskeidum
fengu peir 9 kennslustundir og i tveimur namskeidum voru kenndar 4,5 kennslustundir eda
feerri & viku.

I svorum vid opnu spurningunum kom fram mikil 6anaegja stadnema med hversu faar
kennslustundir peir fengju eftir ad samkennsluformid var tekid upp og per raddir heyrast ad
svona litil reglubundin kennsla yti undir ad nemendur velji sér fremur ad vera fjarnemar.

Mjbg sleemt ad kennarar velja oft ad draga Ur stadkennslunni.

Timum faekkar svo mikid i heildina og par af leidandi feekkar folki & gongum skdlans
0g madur & i minni samskipti vid samnemendur sina. FAlk sem er i stadnami er i pvi til
bess ad leera upp i skdla og eiga mannleg samskipti!

Timar oronir of fair, sem stadnemi er ég i skdlanum 1-2 daga i viku i 100% nami —
geeti allt eins verid i fjarnami.

Eg s6tti i stadnam til ad byrja med pvi ég vildi hafa samskiptin vid kennarana i
skolanum og hafa pannig lika adhaldid eftir langa fjarveru fra skola en eftir petta ar er
ég ad hugsa um fjarnam par sem timakennslan i skélanum er nanast engin allavega
petta misserid. pessi skortur & timakennslu hefur po ekki bitnad & namsarangri minum
svo ég get ekki sagt annad en ad pessi samkennsla hafi komid vel (t.

Nemendur lysa einnig ahyggjum sinum af ad pessi nidurskurdur a timum hafi ahrif & geedi
kennaranamsins, ekki sist i nAmsgreinum sem kalla & verklega pjalfun.
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Med pessu fyrirkomulagi og nidurskurdi i kerfinu er frekar buid ad prysta & stadnema
til ad vera i fjarnami. pad hefur i mérgum aféngum vantad mikid uppéa ad nemum se
gefinn kostur ad mata og hittast i umreedum, pvi umreedur & netinu koma aldrei i
stadinn.

Sérstaklega hefur petta verid sleemt i verklegum aféngum par sem peir sem hafa skrad
sig i stadnam hafa fengid orfaa tima en annars er petta sjalfsnam heima. petta skilar sér
ad minu mati i verri kennslu og par af leidandi verri atskrifudum kennurum.

Pad er gott mal ad hafa samkennslu pannig ad fjarnemar hafi adgang ad stadnemum,
en pad mé& ekki neyda stadnema i fjarndm. Ef ég vil vera i ndmi par sem ég parf ekKki
ad meeta i tima og tala bara vid samnemendur og kennara & netinu, pa skrai ég mig i
fjarndm. Pad er svo mikilveeg og dyrmeet reynsla ad hitta adra nemendur og raeda
malin i personu ad pad ma ekki taka pad af peim sem hafa kost & pvi ad mata.
Sérstaklega ekki i verklegum greinum par sem allir geta leert af mistokum annarra og
hugmyndaflaedid fer & fullt pegar listgreinanemendur sitja saman ad vinna og spjalla.

Samkennsla verdur yfirleitt ad fjarkennslu en ekki 6fugt, sem verdur oftar en ekki ad
verri kennslu par sem adhaldid er verra hja kennurum og nemendur sem eru skradir i
stadndm skradu sig i stadndm ad astaedu.

[ svérum vid opnum spurningum lysa kennarar svipudum ahyggjum af préun sem ordid hefur
baedi vegna samkennslu og nidurskurdar a kennslutima og af svérum ad deema telja peir ad
pessi proun leidi til verri kennslu og sémuleidis ad alag a kennara vid pessar adsteedur sé
dvidunandi.

Vegna samkennslunnar hefur timum sem namskeidid feer feekkad til viobétar vid adrar
skerdingar. betta kemur nidur & geedum kennslunnar og ekki sist namsmatsins. pratt
fyrir ad ég hafi tekid pa akvordun ad skera ekki nidur kennslustundir i stadnami (og fe
b.a.l. ekki borgad ad fullu fyrir mina vinnu par) pa vard ég ad skera namsmatid nidur;
p.e.a.s. leidsagnarhluta pess, en pad hefur alltaf vegid nokkud mikid hja mér. Eg segi
hér ofar ad gaedin séu svipud, en pad er fyrst og fremst vegna pess ad ég hef ekkert
skorid nidur i kennslunni og kennt pessi namskeid eins og engin skerding hafi att sér
stad (nema hvad vardar leidsagnarmatid)! En slikt getur ekki og ma ekki ganga til
lengdar. Mér er ekki sama hvernig stadid er ad kennslu i kennslufraedinni (en pad er
mitt sérsvid) og pad er EKKI haegt og a ekki ad kenna kennslufraedi nanast sem
lesndmskeid. Par eiga ad fara fram umradur og palingar og lestur og palingar og
igrundun og upprifjanir fra eigin sk6lagdngu og samanburdur vid pad sem framsakid
getur talist i sk6lastarfi — og slikt gerist ekki med sama hetti & netinu. Pad & sér
audvitad stad ad einhverju marki a netinu — en ALDREI eins og pegar folk hittist
augliti til auglitis i umraedum og paelingum!!! Og pad vil ég ekki skerda.

Pad vinnumagn sem nu er veitt til kennslu dugar ekki til ad skila somasamlegri
kennslu. Petta er mjog alvarlegt vandamal — og er ad storskada kennslu og pjénustu a
svidinu.
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Lita @ namskeidin sem namskeid fyrir folk med sveigjanlegar parfir p.e. ekki Gtiloka
pa sem kjdosa ad meeta ekki i tima en heldur ekki ad yfirkeyra kennara & vinnu peirra
vegna eins og raunin er. Stodugt til stadar, stodugt ad leidbeina, stédugar krofur um
sérmedferd vegna adstaedna o.s.frv. Eg vil sannarlega ad folk hafi adgang ad
fjélbreyttum namskostum en finnst vinnan sem dembt er & kennara pess vegna
Omannudleg.

pad er greinilegt af svorum nemenda og kennara i vidtdlum svo og svérum vid opnum
spurningum ad pad er margt i sambandi vid fyrirkomulag & stadbundinni kennslu, hvort
heldur reglubundinni kennslu eda kennslu i stadlotum sem parf ad velta betur fyrir sér. I lok
fyrsta skolaarsins par sem stadkennslan vard meginregla gefa raddir nemenda og kennara til
kynna ad margir hafi ahyggjur af prouninni og telji ad margt sé ad athuga vio skipulagio eins
0g pad var petta fyrsta ar.

5.2 Notkun tekni

Nokkud I6ng hefd er fyrir pvi i kennaranami & Menntavisindasvidi og adur i KHI ad nota
ymsa teeknimdguleika til studningins vid ndm og kennslu badi fyrir fjarnema og stadnema.
I samkennsluforminu er netid mikilvaegt verkfeeri til midlunar efnis og samskipta. I kénnun
var spurt um hversu vidtaeka reynslu nemendur og kennarar hefdu af helstu moéguleikunum
sem hofou verid notadir, p.e. upptokum af kennslu og vefumradum (umraedupradum & neti,
ekki i rauntima). Einnig var spurt um kennslu i rauntima a neti. P4 var spurt um ymsa adra
teeknimdoguleika. Eins og mynd 9 synir eru upptokur af kennslu og vefumraedur algengar en
kennsla i rauntima & neti sjaldgeef. N&nar er greint fra reynslu af pessum méguleikum hér &
eftir.

5.2.1 Upptokur

Eins og sést & mynd 9 pa var mikill meirihluti kennara (73%) sem sagdist gera upptokur af
kennslu sem nemendur fengju adgang ad & netinu i flestum namskeidum sem peir kenndu,
16% sogdu pad vera misjafnt eftir namskeidum. Um 2% sagdist hafa gert petta i 6rfaum
namskeidum og 9% kennara hofou aldrei tekid upp kennslu (N=44, svarhlutfall 98%). bessar
nidurstédur endurspegludust i svorum nemenda, um 78% sagdist hafa fengid adgang ad
upptokum i flestum namskeidum (5 eda fleiri), 16% i nokkrum (3—4) en 4% i 6rfaum og 1% i
engum (N=68, 99% svarhlutfall).

Eins og sja ma & mynd 10 péa var algengast ad kennarar gerdu upptokur med talgleerum, p.e.
fyrirlestra an aheyrenda (71%) eda fyrirlestra med nemum i sal eda stofum (69%). En einnig
hafdi toluverdur hopur kennara gert upptokur af skja med tali og/eda mynd eda synikennslu
(29%) og svipad hlutfall tekid upp bekkjartima i stadnami med hljod og/eda kvikmynd (27%).
Pessar nidurstédur endurspeglast einnig i svorum nemenda, 94% peirra hafdi reynslu af
fyrirlestrum med aheyrendum, 90% af talgleerum og 2/3 hluti hopsins (67%) hafdi reynslu af
upptokum af skja og sama hlutfall af bekkjartimaupptokum.
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Mynd 10. Reynsla af mismunandi tegundum af upptokum & kennslu. Hlutfall nema og kennara sem hefur
reynslu.

Einnig var samhljémur hja nemendum og kennurum um hvers konar upptdkur féllu best i
kramid (sja mynd 11): 92% nemenda likadi vel eda mjog vel vid talglerur (N=63, svarhlutfall

16 Nemendur voru spurdir: Hefur pl fengid adgang ad upptdkum af kennslu & netinu? I flestum namskeidum (5 eda fleiri); 1
nokkrum namskeidum (3-4); | 6rfaum namskeidum (1-2); Aldrei verid i bodi i namskeidum sem ég hef tekid. Kennarar voru
spurdir: Hefur pu gert upptdkur af kennslu og gefid nemendum adgang ad peim & netinu? 1 flestum namskeidum sem ég
kenni; Misjafnt eftir namskeidum; 1 érfaum namskeidum; Hef aldrei tekid upp kennslu i namskeidum sem ég kenni. Svipadur
munur  ordalagi vardandi vefumraedur og kennslu i rauntima a neti.
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91%) og 62% kennara voru sama sinnis (N=37, svarhlutfall 82%). Um 87% nema likadi vid
upptokur af skja (N=54, svarhlutfall 78%) og sama gilti um 82% kennara (N=17, svarhlutfall
38%). ba var um 82% nema sem likadi vid upptokur af fyrirlestrum med aheyrendum (N=67,
svarhlutfall 97%) en um 57% kennara (N=39, svarhlutfall 87%).
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Mynd 11. Anagja/6anegja nema og kennara med mismunandi tegundir af upptékum i kennslu.

A hinn boginn komu bekkjartima-upptékur mun verr Gt. Innan vid helmingi (47%) nemenda
likadi vel eda mjog vel vid peer (N=56, svarhlutfall 81%). bessi tegund af upptokum kom
einnig verst Ut hja kennurum, af peim 28 (svarhlutfall 62%) sem matu slikar upptdkur var bara
32% sem likadi paer vel eda mjog vel a. Hugsanlega gefa leegri hlutfallstélur medal kennara en
nemenda visbendingu um ad upptékum fylgir yfirleitt téluverd vinna, skipulag og stundum
teeknivandamal.

prir af peim niu kennurum sem reett var vid i vigtélum sdgdust almennt gera upptokur i timum
en prir peirra ségdust heldur vilja gera upptokur af fyrirlestrum i nedi an aheyrenda. Sumir
sOgadust setja fyrirlestra sina a netid fyrir kennslustundir og atlast pa til ad nemar hlustudu &
pa fyrir timana sem voru pa frekar notadir til samraedna um efnid. Tveir eda prir af peim niu
kennurum sem talad var vid notudu ekki upptokur med eigin tali til ad senda nemendum
fyrirlestra eda annad kennsluefni haustid 2010.

Stadnemar gagnryndu pé adferd ad gera upptokur sem nemendum var &tlad ad hlusta a fyrir
kennslustundir og fanns pad dkostur ,, ...a0 fa ekki fyrirlestra & stadnum (i stadnami) og hafa
maoguleika a pvi ad spyrja kennara spurninga i rauntima.*

Asnalegt ad fyrirlestrarnir séu ekki i timum fyrir pa sem eru i stadnami.

Fyrir mitt leyti myndi ég vilja maeta a stadinn i fyrirlestra. bad er ekki ad asteedulausu
sem ég valdi ad vera i stadnami. Fyrir mitt leyti er pad meira virdi ad fa fyrirlestra i
rauntima og a stadnum. Alla vega par sem pad hefur verid og er mun audveldara fyrir
mig personulega ad einbeita mér ad efninu og ein helsta asteeda pess ad ég valdi
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stadnam. Eg tel p6 raunar kost ad geta hlustad & fyrirlestra etlada fjarnemum en pa
adeins sem vidbot vid hitt.

[ svérum fjarnema vid opnum spurningum kom fram ad peim fannst upptokur betra
kennsluefni en svokdllud kennslubréf sem voru gjarna notud adur en upptokuteknin vard
almenn.

Meér finnst kennarar oft leggja meira upp ur pvi ad kenna stadnemunum og taka ekki
upp fyrirlestra svo pad er mun erfidara fyrir fjarnema ad skilja efnid.

Lenti i pvi nana i upphafi skolaarsins ad einn kennari atladi ekki ad taka upp
fyrirlestra og stundum gerist pad ennpa, pa skrifar hun bréf s.s. ardréatt ar pvi sem reett
var um i timanum. Eins og nuna fyrir profid. Mér fannst pad sleemt, hefdi viljad hlusta
& pann tima og heyra spurningar fra stadnemum um profid.

I nemendavidtélum nefndu fjarnemar lika ad oft hefdi verid erfitt og langdregid ad hlusta &
fyrirlestra tekna upp i timum pegar spurningar voru leyfdar. beir s6gdu ad pegar spurt veeri Uti
i sal pa heyrdist spurningin ekki og of fair kennarar endurtaejku hana i hljédnemann. Vid
pessar adsteedur getur verid erfitt ad fylgjast med par sem kennnarinn svarar spurningum sem
s& sem hlustar & upptékuna heyrdi aldrei. Pegar svona var gat pad tekid of langan tima ad
hlusta a fyrirlestur par sem spurningar voru leyfdar & milli. Fram kom ad nemendum fannst
betra pegar spurningar voru bara leyfdar i lokin. I vidtdlunum kvértudu stadnemar einnig
undan pvi ad upptokur af fyrirlestrum i kennslustundum trufludu. peim fannst 6paegilegt ad
vera a fyrirlestri sem var t.d ekki mjog fjolmennur og mega ekki spyrja pegar peim datt pad i
hug og pegar spurningar voru svo leyfdar pa fannst vidkomandi stundin ekki vera su rétta.

[ spurningakénnuninni voru nemendur spurdir hvort peir teldu upptékur trufla reglubundna
kennslu (N=39, svarhlutfall 57%), en par voru ekki nema fjérir (10%) sammala en 13% alveg
sama og 77% 6sammala eda mjog 6sammala. Hugsanlega kunna stadnemar ad meta ad geta
haft adgang ad upptokum sidar t.d. ef peir missa af timum. bad er heldur ekki alltaf sem
gerdar eru upptokur i timum. Mdérgum kennurum virdist hins vegar finnast truflandi ad purfa
ad sinna upptokum i reglubundnum kennslustundum pvi 57% peirra var sammaéla pvi ad
upptokur i tima trufludu kennslustundir, 24% var sama en 19% voru 6sammala (N=37, 82%
svarhlutfall).

5.2.2 Vefumradur

Annar samskiptamdguleiki sem er mikid nyttur & netinu er vefumraedur, p.e. umraedupraedir
um akvedid efni opnir i tiltekinn tima i ndamsumsjonarkerfinu. Um 53% nemenda ségdust hafa
reynslu af pessu i flestum af sinum namskeidum (5 eda fleiri) og 36% i sumum, 9% i érfaum
en 2% sagai pad ekki hafa verid i bodi i sinum ndmskeidum (N=66, svarhlutfall 96%). barna
var munur eftir hopum, allir fjarnemar h6fdu reynslu af pessu i flestum (69%) namskeidum en
bara 32% stadnema og 53% nema sem voru ymist i stad- eda fjarnami (marktaekur munur Ki-
kvadrat=19,06, p<0,005). bPad var lika meirihluti kennara, eda 70%, sem s6gdu ad peir
skipulegdu slikar umredur i flestum namskeidum, 9% sagdi ad pad veeri misjafnt eftir
namskeioum, 9% i 6rfaum namskeidum og 12% sagdist aldrei nota peaer (N=43, 96%
svarhlutfall).
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Um 54% nemenda likadi pessi samskiptamati vel eda mjog vel, 25% hvorki vel né illa, en
21% illa eda mjog illa (N=63, 91% svarhlutfall). Vidhorf medal kennara eru svipud, 58%
likadi vefumraedur vel, 34% hvork vel né illa en 8% illa eda mjdg illa. (N=38, svarhlutfall
84%). Um pridjungur kennara (32%) hafdi yfirleitt alltaf 1atid vefumraedur gilda sem hluta af
lokaeinkunn, 49% sagdi pad misjafnt eftir nAmskeidum en 19% létu peer yfirleitt ekki vera
hluta af ndmsmati (N=37, svarhlluftall 82%).

I vidtolum sogdust kennarar yfirleitt skipuleggja umreedu fyrir fiarnema i nAmsumhverfinu &
Blackboard en flestir kvortudu yfir ad pad gengi illa ad f4 pa til ad taka virkan patt i
umradunni. Sumir kennarar gerdu rad fyrir ad stadnemar teekju lika patt i umraedunni & netinu
og 16gdu aherslu & ad skapa eitt samfélag nemenda par sem badi fjar- og stadnemar veeru
patttakendur. 1 pvi tilviki var litil virkni lika vandamal. | nemendavidtélum kom fram ad
kennarar veeru ekki duglegir ad nyta sér moguleika sem umradur a vef gaefu i kennslu og
vantadi oft upp & ad peir leiddu umraedur eda héldu peim gangandi.

Einn nemandi kemur eftirfarandi athugasemd & framfzeri i svari vid opinni spurningu:

,Umraedur* fjarnema eru & koflum eitthvad pad fjarrenasta form tjaningar sem
fyrirfinnst — ekki formsins vegna, heldur innihaldsins. Eda innihaldsleysis. Atla ma ad
venjulegir midstigsnemendur geti verid andrikari en verdandi kennarar ef midad er vid
pessar ,,umradur.*

Fram kom i vidtélum vid nemendur ad misjafnt hafi verid eftir ndmskeidum hversu mikil
samskipti foru fram a namskeidsvefjunum & Blackboard (Blakki) og hversu mikils var atlast
til af nemendum. Fjarnemar notudu umraedupraedina & netinu meira en stadnemar par sem oft
var gert rad fyrir ad stadnemar teekju umraeduna i kennslustundum. Einn fjarnemi & fjélmennu
nadmskeidi kvartadi undan of miklum umraedum og pad veeri timafrekt ef madur &tladi ad lesa
allt sem feeri parna inn og pess vegna veri betra ad sundurgreina petta meira en gert veeri t.d.
med pvi ad adgreina stad- og fjarnema.

Nemar fengu stundum afnot af eigin svaedi & Blakki par sem peir gatu reett saman i hdpum.
pad reyndist mérgum vel og i vidtélunum kom fram ad peim fannst pad vera studningur i
naminu. Ef peir voru i vandraedum med eitthvad pa gatu peir sett inn spurningu og henni var
oftast svarad af samnemendum um heel.

5.2.3 Rauntimasamskipti a neti

Kennarar voru spurdir hvort peir hefdu reynslu af rauntimasamskiptum & neti med nemendum
s.s. med hljoo- eda textaspjalli eins og i Skype eda sambaerilegum forritum. Frekar litid var
um pad. Um 74% kennara sagdist aldrei hafa slik samskipti i bodi en 24% i 6rfaum
namskeidum og 2% svaradi ad pad veeri misjafnt eftir namskeidum (N=42, 93% svarhlutfall).
Helst var pa um ad reeda munnleg prof (13% hafdi reynslu af pvi) eda nemendakynningar
(13%) en einnig var merkt vid vidtol vid einstaka nemendur vegna vettvangsnams (9%) eda
adstodar vid verkefni (9%). Einn kennari sagdist nota Skype vid munnlega tjaningu og einn til
ad midla fyrirlestrum. Mat 11 kennara (svarhlutfall 24%) sem hofou reynslu af ad nota
rauntimasamskipti var jakveett, 72% likadi pad vel eda mjog vel.
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Fair nemendur merktu vid ad peir hefou reynslu af kennslu i rauntima, 86% sagdist aldrei hafa
verid i ndAmskeidum sem pad var i bodi en 12% i 6rfaum ndmskeidum og einn nemandi sagdi
ad pad hefdi verid i flestum (5 eda fleiri) (N=65, 94% svarhlutfall). Mat peirra fau nemenda
sem hofdu reynslu af pessu var misjafnt (N=15, 22% svarhlutfall), 33% likadi pad vel, 47%
hvorki vel né illa og 20% illa. Ahugavert var ad eingdngu 17% hofdu mikinn eda mjog
mikinn dhuga & ad bodid veeri upp a rauntimasamskipti a neti, 45% voru hlutlausir en 48%
hofou litinn eda engan ahuga (N=60, 87% svarhlutfall). Parna var markteekur munur & milli
hopa. beir sem voru ymist fjar- eda stadnemar virtust hafa meiri ahuga en hinir hoparnir (31%
peirra hafdi mjog mikinn ahuga a rauntimasamskiptum en enginn stad- eda fjarnemi.

Fram hefur komid i kaflanum um stadlotur (5.1.2) hér ad framan ad nokkrir nemendur nefndu
pad i opnum spurningum ad peir vildu hafa pann kost ad geta tekid patt i stadlotum i gegnum
fjarfundabunad eda ad netsamskipti af einhverju tagi veeru notud til ad gefa fjarnemum kost &
ad taka patt an pess ad purfa ad leggja tima og kostnad i 16ng ferdalog. I naesta undirkafla
kemur fram hvada fleiri teknimdguleikar voru notadir vid ndm og kennslu skélaarid 2010
2011.

5.2.4 Adrir teeknimdguleikar

Nemendur og kennarar voru spurdir hvort peir hefdu reynslu af ymsum 6drum
teeknimoguleikum sem bjodast & netinu. Kennarar voru spurdir almennt en nemar voru spurdir
hvort peir hefdu reynslu af ad nota vidkomandi teeknimdéguleika i ndminu t.d. i
samskiptum/samvinnu nema innbyrdis eda vid efniséflun med eda an patttoku kennara.
Nidurstédur eru syndar i T6flu 7. 1 1j6s kom ad mjog stor hluti nema sagdist nota Facebook
(68%) i pessum tilgangi, 58% GoogleDocs og 58% MSN. Einnig hafdi stor hluti notad
EndnoteWeb (42%), YouTube (33%) eda Skype (32%) en faerri Dropbox (20%). A hinn
boginn nyttu kennarar greinilega Skype mikid (58%), YouTube var pé nokkud mikid notad
(44%) en annad i minna meeli.

Tafla 7. Reynsla nema og kennara af teekniméguleikum

Teeknimoguleiki | Kennarar | Nemar
% %
GoogleDocs 22 58
Dropbox 27 20
Endnote Web 20 42
YouTube 44 33
Facebook 27 68
MySpace 2 1
Skype 58 32
MSN 13 58

Kennarar ségdu i svérum vid opnum spurningum ad peir notudu ,,gamla, géda simann med
godum arangri svo og ,,Skype vid munnleg préf.« En peir segja lika ad tacknin geti verid
baedi timafrek og truflandi.

Eg er mjog opin fyrir godri teekni, en hiin ma ekki vera of timafrek.

Teeknileg vandamal geta truflad samkennslu mikid og eru til vandraeda badi fyrir stad-
og fjarnema.
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I vidtolum vid nema kom fram ad i verkefnavinnu hafi peir adallega notad télvupost til
samkipta sin & milli. Nokkrir nefndu ad peir hefdu notad Facebook en pa adallega til
samskipta vid p& sem peir voru ad vinna med verkefni hverju sinni en ad pau hafi ekki stofnad
hop & Facebook sérstaklega til samvinnu vegna ndmsins. Adeins tveir viomelendur nefndu ad
pbeir hefdu notad Google docs i verkefnavinnu.

5.3 Hversu mikla reynslu hafa nemendur og kennarar af samkennslu?

Nemendur voru spurdir um reynslu sina af samkennslu. EKKi var vid pvi ad buast ad reynsla
af samkennslu veeri mikil par sem pad var fyrst skélaarid 2010-2011 sem pad vard
meginregla ad samkenna stadnemum og fjarnemum. P6 ber ad hafa i huga ad pad hafdi verid
tiokad um nokkurt skeid ad samkenna pessum hépum pegar um litla hopa var ad reda (sja
kafla 3).

I 1j6s kom ad meirihluti peirra nema sem svorudu kénnuninni hafdi reynslu af nokkrum
samkenndum nédmskeidum (3-5) eda 57% en 16% hafdi meiri reynslu (6 namskeid eda fleiri).
Adrir ségdust hafa minni reynslu, 22% af einu til tveimur og 6% (4 einstaklingar, 1 fjarnemi
og 3 stadnemar) sagdist hafa enga reynslu af samkennslu (N=69, 100% svarhlutfall).

par sem ekki hefur verid mikil endurnyjun i kennarahopnum & undanférnum arum, héfdu
kennarar mikla reynslu af pvi ad kenna ndmskeid med fjar- og stadnemum eingéngu. Svipad
hlutfall (um 2/3 hlutar hépsins) hafdi kennt 7 namskeid eda fleiri pegar hvort fyrirkomulagid
var skodad. 11% kennara héfdu enga reynslu af ad kenna fjarnemum eingéngu og 7% hofou
enga reynslu af ad kenna stadnemum eingdngu. Allir svarendur héfdu einhverja reynslu
samkennsluforminu en eins og vid var ad buast voru mun farri komnir med reynslu af
morgum ndmskeidum. Vel innan vid helmingur kennaranna (44%) hofdu kennt 7 ndmskeid
eda fleiri med samkennsluforminu, um 22% héfdu kennt 7-9 namskeid og 20% hoféu kennt
10 ndmskeid eda fleiri. Algengara var ad reynslan veeri af nokkrum ndmskeidum (4-6), 31%
eda 6rfaum namskeidum (1-3). Sja nanar i toflu 8 (N=45, svarhlutfall 100%).

Tafla 8. Reynsla kennara af mismunandi ndmskeidum (umsjén og / eda kennsla).

Hvad hefur pd haft umsjon med og/eda | Med fjarnemum Med stadnemum par sem baoi hafa verio
kennt & mérgum namskeioum...? eingdngu (%) eingdngu (%) skradir fjar- og stadnemar

(%)

Engum namskeidum 11 7 0

Orfaum namskeidum (1-3) 11 13 27

Nokkrum ndmskeidum (4-6) 11 13 31

Allmérgum ndmskeidum (7-9) 22 16 22

Mdérgum namskeioum (10 eda fleiri) 44 51 20
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5.4 Gadi samkennslu i samanburdi vid kennslu i adskildum namskeidum

Nemendur voru spurdir: Ef pa hefur reynslu af fjarnami vié Kennaradeild hversu
anaegad(ur)/éanaegd(ur) hefur pa verid med pad? Kennarar voru spurdir: Ef pu hefur reynslu af
fjarkennslu vid Kennaradeild hversu anaegd(ur)/6éanaegd(ur) hefur pa verid? (p.e. reynslu af ad
kenna namskeid par sem eingdngu eru skradir fjarnemar). Sambeerilegar spurningar voru um
stadndm/kennslu og reynslu af samkenndum namskeidum. Nidurstddur ma sja & mynd 12.
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Mynd 12. Anzegja/6anzegja kennara og nemenda med fjar-, stad- og samkennslu.

A myndinni sést ad um 61% nema voru anagdir eda mjog anaegdir med stadnamid en um
pridjungur (34%) stadnema sagdist hafa misjafna reynslu (N=47, svarhlutfall 68%). Einungis
tveir stadnemar lystu yfir 6adnaegju. Kennarar lystu meiri &naegju med reynsluna af
stadkennslu, 88% voru anagdir eda mjog anaegdir og enginn 6anaegdur en 12% med misjafna
reynslu (N=42, svarhlutfall 93%). Meirihluti kennara var einnig anaegdur med fjarkennsluna,
8% mjog anaegdir og 43% anagdir en 45% hofou pd misjafna reynslu og 6% 6anagdir eda
mjog 6anaegdir (N=40, svarhlutfall 89%). Svipadar nidurstddur voru medal nemanna, 55%
voru anaegadir eda mjog anaegdir med pad og adeins tveir nemar voru 6anagdir en yfir 40%
eda 22 nemar lystu misjafnri reynslu (N=53, svarhlutfall 77%). Mun meiri 6anagja kom fram
hja baedi kennurum og nemum vardandi samkennd ndmskeid (sja raudan lit & mynd 3). Svor
voru & pa leid ad 20% kennara (N=45) og 18% nemenda (N=65) voru 6anagdir eda mjog
6anaegadir. Um 4% kennara og 9% nema voru mjog anegdir med samkennsluna, 20% kennara
0g 43% nema voru p6 aneagdir en ramur helmingur kennara (56%) kvad reynsluna misjafna
0g 29% nema (Npemar=65, 94% svarhlutfall, Nyennarar=45, 100% svarhlutfall).

Pegar geedi namskeida almennt voru borin saman (samkennd midad vid kennslu i adskildum
hopum) kom ennfremur fram ad um 52% kennara og 38% nema taldi namskeidin betri eda
miklu betri ef hopunum veeri ekki kennt saman, 44% kennara og 40% nemenda taldi geedin
svipud en 4% kennara og 22% nemenda taldi geedi samkenndra ndmskeida betri eda miklu
betri en ndmskeid med adskildum hopum. (Npemar=65, 94% svarhlutfall, Nyennarar=45, 100%
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svarhlutfall). Kennarar og nemar baru einnig saman gaedi m.t.t. nokkurra patta (sja mynd 13),
(Nnemar=64-65, 93-94% svarhlutfall, Nyennarar=45, 100% svarhlutfall).
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Mynd 13. Svér nema og kennara vid spurningum um hvort geaedi séu svipud eda 6lik vardandi namsefni,
namsmat, kennslu samskipti og samvinnu kennara innbyrdis (K-K sam.), nemenda og kennara (K-N
sam.) eda nemenda innbyradis (N-N sam.)

A mynd 13 kemur fram ad meirihluti kennara og nema telja gadi svipud vardandi namsefni
og namsmat og meirihluti kennara telur ad samskipti og samvinna milli kennara sé svipud. A
hinn boginn hefur samkennsluformid greinilega meiri ahrif & kennsluna og samskipti milli
nema og kennara svo og samskipti og samvinnu nema innbyrdis. Minnihluti telur gaedi vera
svipud hvad pessa peetti vardar. | 6llum spurningum hallar mjég & samkennsluna hja
kennurunum. Afar fair peirra telja gaedi meiri i samkenndum namskeidum heldur en pegar
fjarnam og stadnam er adskilid. A hinn baginn virdast nemar blendnari i sinni afstddu. P6
hallar téluvert & samkennsluna hja peim vardandi samskipti nema og kennara, kennsluna
almennt og samskipti nema innbyradis.

5.5 Kostir og gallar vid samkennslu

Nemar voru spurdir um helstu kosti samkennslu og gatu merkt vid nokkrar stadhafingar sem
unnar voru upp 0r vidtélum vid nemendur (R6sa Hardardéttir, 2011). | kénnun kennara voru

pbeir kostir taldir upp og batt vid nokkrum moguleikum sem komid hofou fram i vidtélum vid
kennara. Nidurstodur ma sja i toflu 9.

[ 1j6s kom ad adalkosturinn sem mest var merkt vid i b4dum hépum var fyrst og fremst
tengdur hagkvaemni, p.e. ad namskeid myndu annars falla nidur, 80% kennara og 84%
nemenda merkti vid pann kost.

pa var einnig algengt ad nemar merktu vid ad efni sem sett veeri & netid fyrir fjarnema nyttist
stadnemum lika (65%) og ad fjarnemar og stadnemar geetu unnid saman i verkefnum (51%).
En munur var & bAdum pessum astaedum eftir pvi hvernig nema um var ad reeda. Um 40%
fjarnemar en 79% stadnemar og 93% peirra sem ymist toku fjar- eda stadnamskeid merktu vid
ad efni sem sett veeri & neti fyrir fjarnema nyttist stadnemum lika (markteekur munur,
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x2(2,69)=15,70, p<0,001) en sambeerilegar tolur fyrir samvinnu stad- og fjarnema voru 53%,
33% og 73% (markteekur munur, x2(2,69)=6,05, p=0,048). Allstér hopur kennara merkti
einnig vid pessar astedur (47% og 44%).

Tafla 9. Helstu kostir samkennslu — Hlutfall nema og kennara sem velur hverja astedu.

Kostir vid samkennslu Kennarar Nemar
(%) (%)

Namskeid i bodi i samkennslu sem myndu annars falla nidur vegna farra nema 80 84
Efni sem sett er & net fyrir fjarnema nytist stadnemum lika 47 65
Fjarnemar og stadnemar geta unnid saman i verkefnum 44 51
Vikkar sjéndeildarhringinn ad fa sjénarmid bedi stadnema og fjarnema 27 49
Gott fyrir fjarnema ad geta leitad til stadnema sem sakja tima reglulega ES 41
Reglubundin stadkennsla getur verid opin fyrir fjarnema (pa sem geta nytt sér hana) 51 ES
Taekifeeri til a0 préa kennsluhatti 47 ES
Vir}nusparandi fyrir kennara ad halda utan um stad- og fjarnema & einum stad a 44 ES
netinu

Teekifeeri til ad efla samfélag verdandi faggreinakennara 24 ES
Samkennsla hefur jakveed ahrif & fjarnamid 20 ES
Samkennsla hefur jakveed ahrif 4 stadnamid 7 ES
ES= Ekki spurt.

Um helmingur nema (49%) merkti vid ad pad vikkadi sjondeildarhringinn en rétt ramur
fjoroungur kennara téldu pad kost. Margir nemar toldu ad pad veeri gott fyrir fjarnema ad geta
leitad til stadnema sem saektu tima reglulega (41%). Teepur helmingur taldi einnig ad
samkennsla geeti verid teekifeeri til ad proa kennsluhetti (47%) eda ad pad geeti verid
vinnusparandi (44%).

Um fjordungur kennara taldi ad samkennsla geeti verid leid til ad efla samfélag verdandi
faggreinakennara. Eingdngu 20% taldi ad han geeti haft jakveed ahrif & fjarnamid og ennpa
feerri (7%) toldu ahrifin jakveed & stadnam. A hinn boginn taldi ramur helmingur kennara
(51%) kost ad reglubundin stadkennsla geti verid opin fyrir flarnema (pa sem geetu nytt sér
hana). | pvi sambandi vekur athygli ad i nemendakonnun kom fram ad mjég litill hluti nema
hafdi nytt sér petta (sja umfjollun i kafla 5.1.3 Stadkennsla — reglubundin kennsla).

Fram kom i vidtdlum vid nema ad peim fannst flestum ad ekki veeri um neinn avinning ad
reeda af samkenndum namskeidum og voru pad fleiri stadnemar sem héfdu pa skodun. beir
sem toldu einhvern avinning vera af samkennslunni nefndu patti eins og fjolbreyttara
sjonhorn, fleiri sem hagt veeri ad vinna med og audveldara veeri ad kynnast fleirum af
kjorsvidinu. Petta svar Ur opnum spurningum i spurningakdnnun stydur petta:

Umredur inn a Blakki eru gjarnan opnar fyrir stadnema lika, pannig ad peir geta tekid
patt i umraedum vid fjarnema og fengid kannski annad sjénarhorn a hlutina.
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Nemendum fannst kostur ad fyrirlestrar veeru settir & ndmskeidsvefinn & Blackboard sem
nytist stadnemum ekki sidur en fjarnemum, pad yki sveigjanleika i nAminu og akvedid 6ryggi
veeri i pvi. Margir stadnemar téldu ad &vinningurinn veeri érugglega meiri fyrir fjarnema og
einn taldi ad avinningurinn veeri 6rugglega bara fjarhagslegur fyrir HI. Einn fjarnemi nefndi
ad hann hafi verid heppinn par sem hann vann verkefni med stadnema og ef hann var ad missa
einhverju var alltaf haegt ad fa upplysingar hja honum.

prir af peim kennurum sem raett var vid téldu avinning af ad mynda samfélag nema par sem
baedi stadnemar og fjarnemar vaeru patttakendur og legdu sitt af mérkum. pannig héfdu tveir
faggreinakennarar sem kenndu saman lagt sig fram um ad studla ad pvi ad til yroi samfélag
verdandi faggreinakennara sem nzdi til allra nema & pvi kjorsvidi med pvi ad studla ad
kynnum nema a milli arganga t.d. med pvi ad spila saman i hadeginu. beim fannst ad pad veeri
avinningur ad pvi ad sla saman fjarnemum og stadnemum par sem nemar a pvi kjorsvidi
hofdu verid svo fair. I pessu tilviki reyndist p6 erfidara ad virkja fjarnemana fannst peim, par
sem peir veeru yfirleitt i kennslu eda annarri vinnu & peim timum sem stadnemar hittust
skélanum. Til ad audvelda peim pratt fyrir petta adgang ad samfélagi nema héfou pessir
kennara gert upptokur af peim kynningum sem fram foru i skdlanum og sett & netid fyrir pa
sem ekki komust & stadinn. Einn fjarnemi sagdi i svari vid opinni spurningu:

pad er mikill kostur fyrir pa fjarnema sem ekki eiga kost & ad sekja tima ad hitta og
eiga samskipti vid stadnema.

Kennari sem vildi gjarna studla ad pvi ad nemar & namskeidinu myndudu eitt samfélag setti
umraedur & netinu upp pannig ad per voru opnar baedi fyrir stadnema og fjarnema. Reyndin
vard pé st ad fjarnemar 16gdu ekki mikid ord i belg p6 ad peir fylgdust e.t.v. med (Kennarinn
sagdi ad pad veeri tilfinning sin ad peir gerdu pad). Annar kennari hvatti nema til ad deila
verkefnum sinum & Blakki en fylgdist ekki med hvort peir gerdu pad.

Adrir kennarar sem vid var reett skipulogou ekki verkefni med peim hztti ad gera rad fyrir ad
stadnemar og fjarnemar ynnu saman og deildu verkefnum sinum eda ad badir hopar tekju patt
i umraedum & netinu. Peim fannst yfirleitt betra ad halda utan um skipulag med pvi ad hafa
fjarnema og stadnema adskilda. Pegar namsumhverfi & neti sem adur var notad fyrir fjarnema
var lika notad fyrir utanumhald og skipulag stadnema pa fannst kennurum pad geta verid
timasparnadur og til heegdarauka ad hafa allar upplysingar fyrir nemendur um efni og skipulag
adgengilegt & einum stad.

Nemar kunnu lika ad meta kosti pess ad hafa adgang ad namsumhverfi a netinu eins og pessi
deemi ar opnu spurningunum gefa til kynna:

Gott ad hafa 611 ndmskeidid a Blakki (p.e. Blackboard), geta hlustad a fyrirlestra og
fylgst med umradum.

Fjar og stad er ageett saman ef kennari gerir pa rad fyrir baedi, setur pa kennsluna inna
Blakk og svoleidis.

Vil samt lika koma pvi & framfeeri ad mér hefur reynst pad afar gagnlegt ad geta
hlustad & fyrirlestrana & netinu pegar mér hentar og upptokur af skja og synikennslan
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hjalpadi mér mjég mikid i upplysingatekni og midlun serstaklega par sem ég hef mjog

litla télvukunnéttu. Svo tilhdgun ndmskeidisins kom alveg fraberlega vel Gt.
En svo heyrast lika raddir sem finnst teekifeerin sem bjédast a netinu vannytt:

Blakkur er nyttur sem einhverskonar geymslustadur fyrir efni. Pad parf ad vera mun

meiri gagnvirk kennsla. Kenna bara i stadndminu, taka fyrirlestar upp... demba peim &
Blakk og svo pa er malid afgreitt.
Nemendur og kennarar voru einnig bednir ad merkja vid helstu ékosti samkennslu i
spurningakénnuninni. Nidurstodur ma sja i toflu 10.
Tafla 10. Helstu ékostir samkennslu — Hlutfall sem velur hverja astaedu.
Okostir vid samkennslu Kennarar Nemar
(%) (%)
Fjarnemar verda Utundan — stadnemar i betra sambandi vid kennara (nemendur) 55
Minna samband vid fjarnema en stadnema — fjarnemar verda Gtundan (kennarar) 31
Erfitt ad skipuleggja hopvinnu stad- og fjarnema (timi, stadur, teekni) 36 46
Stadnemum getur fundist pirrandi ad purfa ad taka tillit til fjarnema i stadkennslu 32
(nemendur spurdir)
Samkennslan getur skapad togstreitu milli stad- og fjarnema (kennarar spurdir) 31
Samkennsla dregur ur fjélda kennslustunda 29 29
Ruglingslegt skipulag pegar nemendur eru ekki flokkadir i stad- og fjarnema 29
(nemendur) —
Skipulagid er floknara i samkennslu (kennarar) 44
Prystingur a nema sem bua nalaegt skéla ad meta i stadkennslu pd peir hafi valid ES 13
fjarnam
Litil virkni fjarnema & netinu er vandamal 53 ES
Aukid alag ad purfa ad sinna badum hépum 47 ES
Samkennsla hefur neikveaed ahrif & fjarnamid 16 ES
Samkennsla hefur neikveed ahrif & stadnamid 33 ES

ES= Ekki spurt.

Algengast var i svérum nemenda ad peir teldu ad fjarnemar yrdu Gtundan, 55% svarenda
merkti vid pa &stedu og par var marktekur munur eftir ndmsformi. Um 70% fjarnema og
73% peirra sem eru i ymist i stad- eda fjarnami merktu vid pennan 6kost en bara 25%
stadnema (marktaekur munur, ¥2(2,69)=13,50, p=0,001).

Badi i svorum vid opnum spurningum og i vidtélum vid nemendur kemur i 1j6s ad
samkennslan hefur i einhverjum tilvikum skapad togstreitu a milli stad- og fjarnema. pannig
segja nemendur i vidtélum ad rigur a milli stad og fjarnema hafi verid vandamal. peir hofou
lent i vandreedum med ad vinna med adila sem ekki hafdi valid sama namsform og pa var
erfitt ad finna flét & samvinnu og tima til ad vinna saman.

Ymsir téldu ad fjarnemar fengju verri pjonustu i samkennslu sem sja ma af eftirfarandi
svorum ar opnum spurningum par sem fjarnemar kvarta undan ad peir ,,gleymist* i
samkennsluforminu.

Mér hefur fundist mjog erfitt ad fa svor vid spurningum fra kennurunum baadi i
gegnum Blakk og télvupost pegar ég hef verid i samkennslu.
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Meér finnst ad pad etti ad vera spes kennari sem sér um fjarnemana, eda pu veist
blackboard/moodle samskiptin i samkennslu. Min reynsla er st ad stadnamskennarinn
fatti sjaldan ad fjarnemar eru oft ad fa allar sinar upplysingar padan og nota vefinn
frekar eins og hann sé bara med stadnema. Ef ad pad er & abyrgd einhvers dkvedins
adila ad passa upp a ad allar upplysingar séu til stadar og fyrirspurnum/umradum sé
sinnt timanlega gengi pad kannski betur.

I peim namskeidum sem ég hef verid i hef ég fundid svakalegan mun a samkenndum
nadmskeidum og peim sem eru eingdngu fjarkennd. Pjonustan vid fjarnema er mun
betri i fjarnamskeidunum og i peim samkenndu finnst mér fjarnemarnir gleymast
svolitid, t.d. i fyrirlestrum pegar pad koma spurningar ur salnum pa eru peer ner aldrei
endurteknar og pvi hlusta fjarnemar oft a nokkura minatna einhlida samtal og botna
stundum ekkert i pvi um hvad er verid ad tala.

Einnig purfa KENNARAR AP KYNNA SER bPA ADFERDAFR/ADI SEM PARF
TIL AD GETA KENNT VEL | FJARNAMI. beir purfa ad kynna sér par leidir sem
henta i fjarnami og einnig vera vakandi yfir peim midlum sem hagt er ad nyta til ad
kenna i fjarnami.

Ef & ad halda afram ad keyra saman stad og fjarnema parf ad vanda sig mun betur i ad
sinna fjarnemum og porfum peirra.

A hinn béginn voru 54% stadnema sem sagdi ad peim geti fundist pirrandi ad purfa ad taka
tillit til fjarnema i stadkennslu & medan 27% fjarnema nefndi petta sem 6kost og 7% peirra
sem voru ymist i stad- edea fjarndmi (marktekur munur, ¥2(2,69)=10,26, p=0,006).

[ viatdlum vid nema kom fram ad peim fannst kennarar oft ekki medvitadir um mismunandi
parfir nemenda eftir pvi hvernig peir hafa kosid ad stunda ndm sitt og halla pa oft & annan
hopinn. Stadnemar telja ad avinningur af samkennslu sé meiri fyrir fjarnema, hafa ahyggjur af
ad fjarndmio sé ad taka yfir stadndmid og komi nidur & pvi.

Kennarar voru 6anagdastir med litla virkni fjarnema (53%) i samkenndum namskeidum.

I vidtélunum lystu margir kennarar ahyggjum sinum yfir hversu illa gengi ad fa fjarnema til
ad vera virka patttakendur umraedum. peir voru almennt frekar radalausir vardandi hvad heaegt
veeri ad gera og fannst peir oft vera bunir ad reyna hvad peir getu til ad hvetja fjarnema en
med litlum arangri. Einn kennari lysti pvi hvernig hann hafdi breytt fyrirkomulagi vid
namsmat pannig ad baedi var gert rad fyrir vikulegum skilum strax fyrstu vikurnar i ndmskeidi
og jafnframt hafdi hann moétad matskvarda med skyrt skilgreindum kréfum sem gerdi pad ad
verkum ad nemar purftu i verkefnum ad syna fram & ad peir hefdu raunverulega tileinkad sér
pad sem til var etlast til ad standast krofur namskeidsins. petta vard til pess ad peir sem ekki
sinntu ndminu duttu Gr snemma en hinir vondu sig a ad sinna pvi jafnt og pétt.

pa var algengt ad kennarar teldu aukid alag ad sinna badum hépum (47%) og nemendum
fannst erfitt ad skipuleggja hopvinnu (46%) sem var athyglisvert i 1josi pess ad 51% hafdi
merkt vid pad sem kost ad fjar- og stadnemar geaetu unnid saman.
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Toluverdur hluti beggja hopa kvartadi einnig yfir floknu skipulagi (44% kennara) eda
ruglingslegu (29% nema). Petta kom lika fram i vidtélum vid nema sem téldu margir ad
nédmid veeri ekki nogu vel skipulagt og fannst ad breytingunum fylgdi éryggisleysi. Peim
fannst peir ekki vita ndgu mikid um hvernig ndmid yroi og fannst oft ad fatt veeri um svor
vardandi pad. Kennarar 16gdu lika aherslu a mikilveegi skipulags og i vidtélum vid pa kom
fram ad pad var ad peirra mati floknara vidfangsefni ad skipuleggja sama namskeid fyrir badi
stadnema og fjarnema heldur en pegar pau voru kennd adskilin; ad pad pyrfti sennlega ad vera
mun nidurnegldara en pegar namskeid eru kennd adskilin. Fram kom ad pad pyrfti ad gera rad
fyrir miklu meiri virkni nemenda i skipulagningu namskeida ef proa atti samkennslulikanid
afram.

Um 23% fjarnema téldu okost ad pad veeri prystingur & nema sem byggju naleegt skélanum ad
meeta i stadkennslu (@ medan enginn stadnemi taldi pad 6kost og 13% af peim sem voru ymist
i stad- eda fjarnami). I vidtélum vid nemendur kom fram hja einum vidmalanda Gr hopi
fjarnema ad honum fannst hann vera undir prystingi af halfu kennarans um ad meeta i
stadkennslu par sem vidkomandi var busettur & h6fudborgarsvadinu. betta atti nemandinn
erfitt med ad skilja par sem hann hafdi valid ad vera i fjarndmi og fannst eins og ekki veeri
borin virding fyrir peirri stadreynd. Hann upplifdi ad hann veeri ad svikjast um ef hann meetti
ekki.

Fjarnemi segir i svari vid opinni spurningu:

Pad skiptir mali hvar madur byr, ég kemst aldrei i tima hj& stadnemum vegna
fjarleegdar vid Reykjavik, ég kem sudur adallega til ad meeta i stadlotur. Samkennsla
skiptir fjarnemana minna mali en stadnemar mettu vera jakvedari i gard fjarnema
begar ndmskeid eru samkennd. Kannski pad lagist vid aukna vidkynningu nemanna
begar fleiri ndmskeid eru keyrd saman.

I vidtolum vid kennara kom fram ad peir fjarnemar sem bua i eda nalaegt Reykjavik séu
yfirleitt i betri tengslum vid kennara ndmskeidsins. Pad var bent & ad nu veeri meirihluti
fjarnema yfirleitt ekki uti & landsbyggdinni eins og &dur var algengast. Einn kennari nefndi
pad sem kost & samkennsluforminu ad pa geti peir fjarnemar sem eru i 6kufaeri vid Reykjavik
komid i tima pegar peim hentar, t.d. til ad kynna verkefni sin i timum. Pad er augljéslega ekKi
valkostur fyrir pa sem bua lengra fra og kennarar nefna margir ad pad sé erfitt fyrir pa
fjarnema sem bda fjarri ad stunda ndmid. Einn kennari taldi pad kost & samkennsluforminu ad
pad veeri haegt ad leggja verkefni upp pannig ad nemendur geetu valid hvort peir teekju tiltekin
verkefni i namskeidi sem stad- eda fjarnemar. petta meeltist vel fyrir og var ad hennar mati
demi um hvernig haegt veeri ad auka sveigjanleika i kennsluhattum og koma par med til mots
vid 6skir nema. Eins og i fyrra deeminu er petta ekki valkostur fyrir pa sem bua fjarri eda eiga
bess ekki kost ad velja stadnamsform af 6drum asteedum.

pa taldi um 29% af badum hépum ad dkostur veeri ad samkennsla draegi ur fjolda
kennslustunda. I hopi nemenda voru pad 50% stadnema og 40% peirra sem voru ymist fjar-
eda stadnemar sem merktu vid penna valmoguleika en eingdngu 7% fjarnema (marktaekur
munur, %*(2,69)=13,29, p=0,001).
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Su skodun kemur fram i svérum kennara vid opnum spurningum ad afleidingar pess ad taka
upp samkennslu stad- og fjarnema verdi per ad stadkennslan breytist i fjarkennslu:

Samkennslan hefur brotid reglubundna stadkennslu nidur og purrkad at skélastofuna
sem kennsluumhverfi. Nemendur eru hamingjusamir en lsera minna.

Vegna samkennslu minnkar vidvera eda timasokn stadnema. Allt skipulag tekur mid af
feerri timum, p.e. tekur mid af flarnemum. Stadnemar hafa kosid ad vera i stadnami en
pad er ekki lengur i bodi. Hér er um grundvallar breytingu & nami ad reeda. Samradan
breytist, augnablik samradunnar/vinnunnar er ekki lengur. Kennslan verdur of einhaef
ef eingdngu er um samkennslu ad reeda.

I vidtolum vid kennara ma finna visbendingar um ad sumum kennurum finnist mikilveegara ad
sinna stadnemum en fjarnemum par sem peir segjast vera reidubunir ad legga & sig aukna
vinnu vid ad geta haldid afram ad hitta nemendur i reglubundnum kennslustundum vikulega.
Fram kom i vidtdlum vid kennara ad peim finnst ad pad sé mjog timafrekt ad sinna
fjarnemum og einn ordar pad svona: ,,rosalega fyrirhofn med pessa fjarnema — ef & ad fylgjast
med pvi sem peir eru ad gera og bregdast vid pvi pa er pad rosalega mikil vinna.* Pessum
kennara fannst pad algengara i fjarndminu ad folk veeri bara ad na sér i réttindi po ad par veeri
lika samviskusamt félk og abyrgt.

[ viotdlum vid nema kom fram ad fjarnemar hefdu ordid varir vid pad vidhorf hja stadnemum
ad fjarnemar veeru ad fara mjog ,,0dyrt™ i gegnum petta ndm og ad pegar peir Utskrifudust
veeru peir ekki naestum pvi eins godir kennarar, og ad paer einkunnir sem fjarnemar fengju
veeru miklu meira gefins einingar heldur en hja stadnemum. Adallega fannst viomalendum
pbad sjonarmid &berandi ad fjarnemar veeru ekki ad laera pad sama og hinir og ad ekki veeri
séns ad peir yrou jafn godir kennarar pegar upp veri stadid. Fjarnemanum pétti petta mjog
midur og sagdist hafa purft ad hlusta & petta fra sama hépnum mjég oft.

5.6 Namsgreinar og steerd ndmskeida

Nemendur voru bednir ad meta gaedi i samkennslu samanborid vid adskilin namskeid og 6fugt
eftir ndmsgreinum. Nidurstodur eru syndar a mynd 14. Rumur fjérdungur nema taldi
samkennslu betri i upplysingateekni og midlun (29%) eda kennslu- og uppeldisfraedi (26%) en
einungis 12-19% merktu vid ad adrar greinar (islensku, erlend tungumal, list- og verkgreinar,
samfélagsgreinar, nattirufraedi eda sterdfraedi). A hinn boginn voru alika storir hopar sem
taldi kennslu pessara namsgreina betri i adskildum hépum en flestum fannst ad namskeid i
list- og verkgreinum veeru betri i adskildum hopum eda 33% og 28% fannst ndmskeid i
kennslu- og/eda uppeldisfraedi betri pannig. 1 vidtdlunum lata nemendur lika i 1jos pa skodun
sina ad verklegar greinar verdi illa ati i fjarnami og pad voru ekki eingdngu nemar i
verkgreinum sem nefndu pad. betta var lika &hyggjuefni sem kom fram i viétélum vid
kennara.
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Mynd 14. Svér nema um hvort peir telji betra ad vera i samkennslu eda adskildum namskeioum i
mismunandi namsgreinum.

Nemendur og kennarar voru spurdir hvort peim fyndist steerd hopa skipta mali og pa hvada
hopsteerdir peim fyndist ganga betur en adrar i samkennslu. Nidurstddur ma sja a mynd 15.
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Mynd 15. Hlutfall nema og kennara sem merkir vid med hvada hopasteerdir gangi vel i samkennslu.
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Mikill samhljémur var i svdrum beggja hopa. Algengast var ad kennarar og nemendur nefndu
famennari hdpa, 18% nefndu 10-20 manna hdpa, 33% 21-40 manna hopa. Naer sama hlutfall

nemenda var & sama mali (19% og 30%). A hinn boginn taldi teepur pridjungur kennara (31%)
hopastaerdir ekki skipta mali og & sama mali var 30% nemenda.

Ekkert kom fram i svirum vid opnum spurningum nemenda og kennara vardandi steerd hopa almennt
en i viotélum vid kennara kom fram ad hlutfall peirra nemenda sem voru i fjarndmi og stadnami hins
vegar skipti mali vardandi hvernig gekk ad halda uppi reglulegri kennslu fyrir stadnema. I svérum
kennara vid opnum spurningum kemur lika fram hvernig misveegi i steerd hopa hefur ahrif i
famennari namskeidum.

Ef stadnamshopur er 6flugur og stadkennsla méguleg: Fjarnemar verda
oskilgreindur hopur sem ekki virdist na saman & sama hatt, heldur finnst hann vera
Utundan eda hanga a stadnaminu.

Ef stadnamshopur er litill og 6ll kennsla flutt & netid: Stadnemar finnst peir vera
atundan, peirra porf fyrir vidvist & vettvangi er ekki sinnt en parfir fjarnema rada
ferdinni. begar stadnemar eru fair og meeta bara seemilega pa er vont ad halda
dampi.

pessi ummeeli benda til pess ad kennarar eigi i erfidleikum med ad finna leidir til ad sameina
kennslu pessara hdpa sem hafa valid 6lik ndAmsform og hafa vaentingar til kennslu i samreemi
vid pad. Pad er greinilegt ad pad er mjog krefjandi verkefni ad skipuleggja namskeid fyrir
bessa hdpa i einu og sama namskeidinu par sem fara parf élikar leidir eftir pvi hvort verid er
ad sinna porfum fjarnema eda stadnema. Nidurstodur af mati nema og kennara & kostum og
g6llum samkennsluformsins benda til ad vaxtarverkir séu p6 nokkud miklir. Badi kennarar og
nemar lysa fleir 6kostum en kostum & samkennslunni midad vid kennslu i adskildum hépum
stad- og fjarnema. Petta hlytur ad vekja spurningar um hvort pad sé pratt fyrir allt einhvers
virdi og pa kemur ad umraedunni um pann sparnad sem af fyrirkomulaginu hefur hlotist.

5.7 Sparnadur vid samkennslu og aframhaldandi proun

5.7.1 Sparnadur

Eins og fram er komid pa voru samkennd namskeid i grunnnami vido Kennaradeild a
skélaarinu 2010-2011 94 talsins. par af voru 48 namskeid samkennd & haustmisseri 2010 og
46 & vormisseri 2011. Samkvaemt télum um skrdda nemendur & peim ndmskeidum pa hefdu
um 66% peirra verid samkennd adur en reglum var breytt (p.e. fjoldi fjarnema og/eda
stadnema undir 15) en 34% namskeidanna sem samkennd voru hefdu verid kennd adskilin
fyrir reglubreytingu. PG par sé um ad reda minnihluta namskeida pa voru 2204 nemar skradir
a4 pau en eingdngu 1382 nemar 4 litlu” namskeidin sem hefdu hvort sem er verid samkennd.
par er pvi um ad reda mun faerri vinnustundir vegna kennslu. I formala pessarar skyrslu
kemur fram ad deildarforseti Kennaradeildar hafdi gert rad fyrir ad med samkennsluforminu
myndu sparast um 10.000 vinnustundir. Samkvaemt upplysingum fra fjarmalastjora
Menntavisindasvids var sparnadur vegna samkennslu skolaarid 2010-2011 samtals 5.339
vinnustundir. Aztladur heildarvinnustundafjoldi hefdi verid 23.592 i peim 32 namskeidum af
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94 sem hefdu verid kennd adskilin fyrir reglubreytingu en reiknadur med
samkennslufyrirkomulagi*’ um 18.253. b6 ad petta sé nokkud undir peim veentingum sem
stjornendur héfdu gert sér er samt um ad reeda 22,6% samdratt i vinnutimamagni sem hlytur
ad teljast umtalsvert.

5.7.2 broéun

Badi nemar og kennarar voru spurdir Ut i hug sinn til prounar kennslufyrirkomulagsins.
Nemar voru spurdir hvada valkosti peir vildu helst hafa um ndmsform (100% svarhlutfall).
Eins og sést i toflu 11 var yfir helmingur nemenda (57%) sagdist vilja geta valid ad vera ymist
stadnemi eda fjarnemi eftir nAmskeidum (40% fjarnema, 67% stadnema og 73% peirra sem
voru ymist i stad- eda fjarnami). Ramur fjéroungur (28%) pegar & heildina er litid vildi geta
valid ad vera i fjarnami (57% fjarnema, enginn stadnemi og 13% peira sem héfdu tekid ymist
fjar/stadnamskeid). Athyglisvert var ad einungis 9% sagdist vilja geta valid ad vera i
eingdngu stadndmi (par af 21% stadnema, enginn fjarnemi og 7% peirra sem hofou valid ad
taka namskeid ymist i stad- eda fjarndmi). Eingdngu 7% sagdi ad flokkunin skipti ekki mali
(3% fjarnema, 12% stadnema og 7% peirra sem ymist voldu stad- eda fjarnam).'® bratt fyrir
ad margir nemar segdust vilja vera i stadndmi pa hafa peir veentanlega séd fyrir sér ad
sveigjanleiki til ad velja sér ndmsform geeti verid askilegur par sem adstaedur geetu breyst t.d.
vardandi fjolskyldu, basetu eda vinnu med nami.

Kennarar voru & hinn boginn spurdir hvernig peir vildu helst haga sinum kennslutima (100%
svarhlutfall). Nidurstodur eru syndar i toflu 12.

Tafla 11. Vidhorf nema um valkosti i kennaranami.

Hvada valkosti vilt pi hafa i kennaranaminu? Fjoldi %

Eg vil geta valid ad vera i fjarnami 19 28%
Eg vil geta valdid ad vera i stadnami 6 9%
Eg vil geta valid ad vera ymist stadnemi eda fjarnemi eftir namskeidum 39 57%
(sveigjanlegt nam)

Meér finnst flokkunin ekki skipta mali/ekki videigandi 5 7%
Samtals 69 100%
Svarhlutfall: 100%

Tafla 12. Vidhorf kennara gagnvart tilhégun kennslutima.

Hvernig vildir pa helst haga pinum kennslutima? Fjoldi %

Kenna sem mest fjarnamskeid (med fjarnemum eingéngu) 3 7%
Kenna sem mest stadnamskeid (med stadnemum eingdngu) 16 36%
Kenna sem mest samkennd namskeid (med fjar- og stadnemum) 5 11%
Kenna i bland, fjar-, stad- og/eda samkennd namskeid 16 36%
Mér er sama hvernig tilhdgun er ad pessu leyti (fjar-, stad- eda samkennsla) 5 11%
Samtals 45 100%
Svarhlutfall: 100%

17 Alag vegna samkennslu reiknad med i pessari télu.
18 Marktaekur munur i svérum eftir kennsluformi x2(6, N=69)=27,89, p<0,01).
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Jafnmargir s6gdust vilja kenna mest stadnamskeid med stadnemum eingéngu (36%) og kenna
i bland, fjar- stad- og/eda samkennd namskeid (36%). Taepur pridjungur af svorum dreifdist
nokkud jafnt, 11% vildu kenna sem mest samkennd namskeid, 11% var sama hvada tilhdgun
var en einungis 7% (3 einstaklingar) vildu kenna sem mest fjarnamskeid med fjarnemum
eingbngu.

Nemendur og kennarar voru einnig spurdir hvort halda etti &fram ad préa samkennslu stad-
og fjarnema (Nkennarar=40, 89% svarhlutfall; Nnemar=63, 91% svarhlutfall). Svér mé sja &
mynd 16. I 1j6s kom ad meirihluti svarenda taldi ad pad ztti ad gera. Fjordungur kennara
(25%) og teepur helmingur nemenda (49%) toldu ad prda etti samkennsluna med svipudu
snidi. Mikill fjoldi nemenda (43%) og kennara (37%) toldu ad pad etti ad halda samkennslu
afram en med téluverdum breytingum. A hinn bdginn var pridjungur kennara (33%) sem taldi
ad frekar etti ad kenna i adskildum hépum og einungis 14% nemenda sem er mjog
athyglisvert i 1j6si peirra 6aneegjuradda sem komu fram. Vantanlega vega hagkvemnis-
asteedur pungt ekki sist sa kostur sem talinn er helsti kostur samkennslunnar hja yfirgnaefandi
meirihluta beggja hopa ad ndmskeid geetu verid i bodi i samkennslu sem myndu annars falla
nidur vegna farra nema.

60
49
50
43
40 37
33
% 30
3 m Kennarar
20 - 14 Nemar
10 - —
0 T 1
J4&, med svipudu J4, en med Nei, frekar ad
shidi téluverdum kenna i
breytingum  adskildum hépum

Mynd 16. Vidhorf nema og kennara gagnvart proun samkennslu. Svor vid spurningu um hvort halda eigi
afram ad préa samkennslu stad- og fjarnema.

I svérum kennara vid opnum spurningum koma fram efasemdarraddir um fjarnamid og beinar
tillégur um ad pad namsform verdi lagt af i kennaranami.

Eg er raunar & peirri skodun ad ekki eigi ad bjéda upp & kennaranam i fjarnami.
Kennaranam, eins og t.d. leeknisfraedi, er starfsnam og engum dettur i hug ad bjoda
upp a fjarnam i laeknisfreedi! Fjarnamio kom til & sinum tima til ad sinna bradri porf
landsbyggdarinnar, pegar mikill fjéldi leidbeinenda var vid kennslu par. Eg lit svo & ad
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nu pegar peirri porf hefur ad mestu verid svarad eigi ekki ad bjoda upp a fjarnam. (Til
vara metti bjoda upp & pad i algjorum undantekningartilfellum og péa pyrfti ad
rokstydja slika beioni raekilega — en sidan myndi pad fjara at.)

Helst & ad leggja fjarnam nidur og efla stadnamid med pvi ad gera folki kleift ad taka
sig upp og bua hér i nagrenninu medan pad stundar ndmid.

Kennsla er i edli sinu gagnkvaem samskipti nemenda og kennara. Menntun kennara
verdur ad taka mid af pessari stadreynd....! Eg set pvi stort SPURNINGAMERKI vid
menntun kennara eingéngu i fjarnami. b6 samskipti & Netinu getir verid god péa eru
pau margfallt timafrekari en augliti til auglitis.

Eg tel Gaszttanlegt ad Utskrifa nemendur sem ég hef hvorki talad vi® né séd, sem
kennara ungra barna.

AJ lokum leyfum vid rédd fra nema sem finnst prounin vera jakvaed ad heyrast:

Meér finnst frabeert ad hafa baedi stad- og fjarnema i sému namskeidum. G6d préun
og skemmitileg!
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6 Samantekt og umrada

Hér eru teknar saman og reeddar helstu nidurstodur Uttektarinnar. I nokkrum tilvikum er hagt
ad bera paer saman vid nidurstédur annarrar Uttektar sem gerd var skolaéarid 2007-2008 &
fjarnaminu vid KHI (Jakobsdottir, 2008; Sélveig Jakobsdattir o.fl., 2008). Eins og fram
kemur i adferdarkaflanum voru allmargar spurningar i kénnun sem 16gd var fyrir nemendur i
pbessari Uttekt paer somu eda mjog sambarilegar peim sem fjarnemar svérudu i arslok 2007 um
stadlotur og fjarnamid vid skdlann. b4 var konnun send til allra 1539 fjarnema vid KHI og
sofnudust gogn fra 527 nemum (um pridjungi Urtaks). Par af svérudu 219 af 527 grunnnemum
i grunnskdla- eda leikskolakennarafreedum (42% pétttaka), p.e. hopur i sambaerilegu ndmi og
peir sem svorudu konnun i pessari Uttekt. Samanburdur gefur visbendingar um préun hvad
vardar fjarnemahopinn, samsetningu hans og reynslu en pvi midur héfum vid ekki sambarileg
gogn fyrir stadnema.

Toluverdur munur er & peim hépum sem kjoésa ad stunda fjarndm ad mestu, vera ymist i stad-
eda fjarnami eda stunda stadndm ad mestu. Fjarnemar og stadnemar eru a sitt hvorum
endanum vardandi aldur, blsetu og starfshlutfall en peir sem eru ymist i stad- eda fjarnami eru
mitt & milli. Fjarnemar eru ad stadaldri eldri, bda frekar fjarri h6fudborginni (eda jafnvel
erlendis) og eru ad medaltali i haesta starfshlutfalli med nami af h6punum premur.
Svarendahépur fjarnema skolaérid 2007—-2008 virdist um margt nokkud svipadur og fjarnemar
i hdpi svarenda i pessari uttekt t.d. vardandi aldursdreifingu, vinnu med nami og busetu, p6
tilhneiging virdist til pess ad heerra hlutfall fjarnema pa en nu hafi verid i elsta hdpnum (yfir
44 ra)"®, stundad vinnu med ndminu®, haft heerra starfshlutfall med nami?* eda buid
erlendis.?” Ahugavert er ad sja ad hlutfall peirra fjarnema sem stundudu kennslu- eda
uppeldisstorf af peim sem unnu med ndminu var 72% i pessari kdnnun en arido 2007 var pad
hlutfall mun haerra medal leikskolakennaranema (98%) en pad sama medal
grunnskdlakennaranema (72%). [ Gttekt & fjarkennslu i framhaldsskélum (Jakobsdéttir og
Johannsdattir, 2011; Solveig Jakobsdottir og buridur Johannsdéttir, 2010) kemur skyrt fram
ad porf nema fyrir fjarnam og pann sveigjanleika sem pad bydur upp a eykst med aldri ekki
sist vegna atvinnu, basetu og fjolskylduadstaedna.

Samkennslulikanid var i storum drattum pannig ad reglubundnar kennslustundir voru yfirleitt
i bodi einni sinni eda tvisvar i viku og til vidbétar var kennt i tveimur stadlotum i byrjun og
um mitt misseri (um sjoé kennslustundir i hvorri stadlotu, 14 alls). Pé var téluverdur munur
milli ndmskeida hversu margar kennslustundir voru i stadlotum (7-21 kennslustund samtals)
og i reglubundinni kennslu. Fjarnemar nyttu sér mjog sjaldan reglubundnu kennsluna en
stadlotur voru yfirleitt fyrir baedi stad- og fjarnema. Algengt var ad kennarar gerdu upptokur
af kennslunni sem voru vistadar i namsumsjénarkerfinu. Meiri anagja virtist vera med
reglubundnu kennslustundirnar badi hja nemendum og kennurum heldur en med stadloturnar.

19 Aldur >44 4ra. 2007: 15% grunnskoélakennaranema og 12% leikskélakennaranema; 2011: 7% nema

2%'\/inna med nami. 2007: 73% grunnskolakennaranema og 85% leikskolakennaranema; 2011: 60% nema

2L Yfir 100% starfshlutfall. 2007: 28% grunnskdlakennaranema og 10% leikskdlakennaranema; 2011: 6% nema
22 Biseta erlendis. 2007: 10% grunnskdlakennaranema og 5% leikskélakennaranema; 2011: 3% nema
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Adeins 38% nema voru anagdir eda mjog anaegdir med stadlotur en um helmingur taldi
misjafna reynslu af peim & medan 10% voru 6anagdir eda mjog 6anaegdir. Baedi nemar og
kennarar téldu ad geedi reglubundinna kennslustunda og stadlotna veeri meiri pegar hdpum
veeri kennt sitt i hvoru lagi heldur en pegar um samkennslu fjar- og stadnema veeri ad raeda.
Eingéngu helmingur stadnema var dnaegdur med ad sekja stadlotur med fjarnemum en 44%
hofou misjafna reynslu af pvi og 6% voru 6anaegdir eda mjog éanagair.

P4 anaegja med stadlotur sé takmorkud pa virdist maetingin vera pokkaleg hja meirihluta
nemenda/i meirihluta ndAmskeida og jafnframt er greinilegur vilji hj& nemum og kennurum ad
halda stadlotum inni med svipudu fyrirkomulagi hvad vardar fjolda daga og dreifingu. Nemar
og kennarar i pessari rannsokn téldu yfirleitt tvo til fimm daga alls i stadlotur & einu
namskeidi vera askilegan (67% nema, 64% kennara) p6 aherslumunur veeri par 4. Kennarar
vilja fremur fleiri daga en nemendurnir og 6fugt. Alika stort hlutfall nema vill feerri en 2 daga
(16%) eda meiri en 5 daga (18%). I konnun 2007 var einnig algengast medal fjarnema ad vilja
2-5 daga samtals i stadlotur & einu misseri (47% leikskdlakennaranema og 58%
grunnskdlakennaranema) en mun fleiri af peim sem vildu adra dreifingu vildu frekar hittast
oftar en sjaldnar.”® Hugsanlega er parna préun i pa att ad fjarnemar vilji ferri daga i stadlotur
a ndmskeidi. Sams konar mynstur kom fram vardandi dreifingu stadlotna. Algengasta svar hja
nemendum og kennurum var ad vilja hittast tvisvar & misseri (55% nema og 36% kennara) en
tilhneiging hja kennurum ag vilja hittast oftar (3—4 sinnum) en hja nemendum sjaldnar (einu
sinni eda aldrei, 39%). I 4rslok 2007 voru mjog svipadar nidurstodur.?*

Vidmelendur vidrudu margs konar vandamal tengd stadlotunum s.s. stundatoflugerd, arekstra
milli namskeida, kostnad, slema nyting a tima og skipulagsleysi og einnig ad nyta meetti
teeknina betur til ad gefa kost @ maetingu i gegnum fjarfundabinad eda netfundi. Stadlotur
voru po taldar mikilveegar m.a. til ad byggja upp tengslanet, vegna samvinnu og verklegrar
kennslu.

[ svérum kennara kemur fram ad reglubundnar kennslustundir i 10 ECTS namskeidum hafi
yfirleitt verid a bilinu 3—7 & viku (88%) og ad kennsluvikurnar hafi verid fr4 9-14 (85%).
Mismunandi margar vikur skyrast oftast af pvi ad vettvangsndm kemur inn i ndmskeidin. Vid
pbessa tima beettust kennslustundir i stadlotum sem skipulagdar voru fyrir baedi stadnema og
fjarnema. Riflega helmingi kennara (53%) fannst ad 3—4 kennslustundir & viku veeri hafileg
kennsla og steerstur hluti nemenda var sammala pvi (64%). Taeplega 40% kennara en rimlega
20% nemenda fannst ad pad pyrftu ad vera fleiri en fjorar stundir vikulega. Flestir r hopi
baedi nemenda (72%) og kennara (58%) vildu helst ad kennslustundir veeru tvisvar i viku i
hverju namskeidi. Flestir stadnemar sdgdust meeta alltaf eda yfirleitt i reglubundnar
kennslustundir en kennarar lystu &hyggjum sinum af slakri meetingu. Flestir fjarnemar sogdust
yfirleitt aldrei maeta i reglubundna stadkennslu og pad var lika reynsla flestra kennara.
Meirihluti nemenda lysti ahyggjum af ad samkennslan hefdi i for med sér feekkun

2% 796 Ieikskolakennaranema 0g 16% grunnskolakennaranema vildi feerri en tvo daga en 46% fyrri hopsins og
25% seinni hopsins vildi fleiri en fimm daga.

24 b4 var einnig algengast ad fjarnemar svorudu tvo skipti & misseri (54% leikskdlakennaranema og 43%
grunnskoélakennaranema) en um 28% fyrra hdpsins vildi hittast sjaldnar og 44% seinni hopsins.
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kennslustunda. Teaepur helmingur kennara taldi petta ahyggjuefni & medan teepur helmingur
peirra lysti peirri skodun ad pad veeri misjafnt eftir namskeidum. Sterkar skodanir vardandi
petta koma fram i opnum spurningum og vidtélum vid nemendur pannig ad asteeda virdist til
ad athuga betur hver timafjéldinn er & bak vid hverja einingu er i raun og veru. Mikilvagt er
lika ad sett séu skyr viomid um petta af halfu haskdlans pannig ad badi nemendum og
kennurum séu pau ljos. Par sem nemendur lysa sérstokum ahyggjum yfir ad faeekkun
kennslustunda komi nidur a listgreinum og verklegum greinum og kennarar telja lika ad pad
sé misjafnt eftir namskeidum hversu margar kennslustundir parf pa er liklegt ad viomid um
fjolda kennslustunda purfi ad taka mid af oliku edli ndamsgreina.

[ 1j6s kom ad upptokur voru mjog mikid nyttar i kennslunni. Mikil aukning hefur ordid &
nytingu peirra fra 2007%°> og mun audveldara er ordid ni en péa ad gera slikar upptokur med
tilkomu Nepal eMission upptokukerfisins. Adur var studst vid annan hugbtnad sem vistadi
upptokur ekki sjalfkrafa 8 UGLU eda i namsumsjénarkerfinu eins og raunin er ni med
eMission upptékur.?® Litlar breytingar voru hins vegar 4 tequndum upptaka pvi algengast var i
pbessari rannsokn og arid 2007 ad um veeri ad raeda talglerur eda fyrirlestra med nemendum en
sidur var um ad raeda badi arin skjaupptokur eda upptokur af bekkjartimum. bPa var einnig
samhljomur badi arin vardandi hvad féll best i kramid. Mjog mikil &naegja var med talglaerur
og skjaupptokur og einnig mikil med fyrirlestra en langminnst med upptékur ar
bekkjartimum.?’

Mun minni reynsla var af vefumradum i pessari rannsokn en af upptokum pegar a heildina
var litid, um 53% nema sagdi peer notadar i 5 eda fleiri ndmskeidum. En parna var munur
milli hépa. Allir fjarnemarnir h6fdu mikla reynslu af vefumraedum sem peim er pa bodid upp
a i stad umraedna i reglubundinni kennslu. Parna hefur ordid mjog mikil aukning fra 2007 pvi
pba var eingdngu um 25% leikskolakennaranema og 29% grunnskélakennaranema ur hopi
fjarnema sem sagdi paer notadar i svo mérgum namskeidum. Anzgja med pennan
samskiptamata virdist ekki eins mikil og med vinselli upptokutegundirnar en p6 var ramur
helmingur sem er &naegdur og eru petta svipadar télur og medal fjarnema 2007, en pa matu
um 58% pennan samskiptamata vel eda mjog vel.?

Kennsla i rauntima & neti var hins vegar ner ekkert nytt og pad hafdi litid sem ekkert breyst
frad 2007. Eingbngu 2% svarenda i pessari rannsokn hafdi mikla reynslu af
rauntimasamskiptum & neti en 12% sagdist hafa reynslu af notkun peirra i 6rfaum
namskeidum. Arid 2007 voru um 4% leikskélakennaranema og 18% grunnskolakennaranema
sem hafdi reynslu af rauntimasamskiptum i 6rfaum namskeidoum en 2% grunnskélakennara til
vidbatar i nokkrum namskeidum og var toluverd ansegja med pennan samskiptamata um 58%

2% b4 var um 13% leikskolakennaranema 0g 31% grunnskolakennaranema sem hafdi fengid adgang ad
upptokum af kennslu i mérgum namskeidum (5 eda fleiri) & medan 78% nema i pessari rannsokn hafdi fengid
adang ad upptokum i 5 eda fleiri namskeidum.

26 Adallega Camtasia Studio

27 Arid 2007 var midjumdguleiki ,,pokkalega“ en arid 2011 ,,Hvorki vel né illa* en ad 6dru leyti var spurningin
eins ordud.
28 Arid 2007 var midjumdguleiki ,,pokkalega“ en arid 2011 ,,Hvorki vel né illa®.
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kunni vel eda mjog vel vid hann en 33% vel arid 2011. A arum fyrir pa kénnunina 2007 hafdi
verid adgangur ad kerfinu Wimba og voru nokkrir kennarar sem nyttu pad kerfi i fjar- eda
samkennslu. Nemendur virdast ekki mjog spenntir ad nyta pennan moguleika. Arid 2007 voru
um 26% leikskolakennaranema og 26% grunnskolakennaranema sem ekki hoféu reynslu af
rauntimasamskiptum & neti sem héfdu mikinn dhuga & ad pau yréu nytt i kennslu, 63 og 49%
voru hlutlausir en 11 og 22% héfdu litinn sem engan ahuga. Arid 2011 var taepur helmingur
med litinn sem engan dhuga. Edlilegt er ad stadnemarnir syni litinn ahuga, peir hafa sin
samsKipti i rauntima & stadnum. Pegar skodad er hatt starfshlutfall fjarnema kemur heldur
ekki & ovart litill &hugi gagnvart rauntimasamskiptum par sem veantanlega getur oft verid
erfitt ad komast fra vinnu til pess ad nyta sér pau. Samskipti og kennsla med fjarfundabunadi
er einnig i rauntima og um margt svipud og kennsla med netfundabunadi. b6 geta mynd- og
hljodgeedi verid betri i fjarfundabdnadi po6 pad sé ekki tryggt. Annad sem er 6likt er ad
nemendur geta notad netfundi i flestum nylegum télvum ef peir hafa hljodnema/hlusttaki en
meeta i simenntunarstodvar ef peim stendur til boda fjarfundur. Pad getur haft i for med sér
vidbétartima og fyrirhdfn en & hinn bdginn hugsanlegan félagsskap og adstod fra 6drum
nemendum eda starfsfolki a stddvunum.

Ahugavert er ad sja ad fjslmargir adrir teeknimoguleikar eru ad koma til ségunnar, ekki sist
sem nemendur segjast nyta i sinu ndmi og ber pa Fésbdkina (Facebook) hast en 68% hafa nytt
sér hana og 58% GoogleDocs og MSN og margir kennarar nyta t.d. Skype (58%). parna felast
teekifeeri til ad efla samskipti og samvinnu hvort sem er med formlegum hatti eda & vegum
nemenda sjalfra.

par sem pad hafdi verid tiokad um nokkurt skeid ad samkenna fjarnemum og stadnemum
pegar um litla hopa var ad reeda kom ekki & dvart ad stor hluti nemenda reyndist hafa
einhverja reynslu af samkenndum ndmskeidum umfram pau sem kennd voru skolaérid 2010—
2011. beir kennarar sem kenndu valgreinar eda kjorsvid par sem nemendur hafa verid fair
héfdu einnig nokkra reynslu af ad sla saman fjarnemum og stadnemum i sinni kennslu.

Nemar og kennarar virdast ekki eins angegdir med samkennsluna og fjar- eda stadkennsluna.
Toluverdur hopur nema (18%) og kennara (20%) er 6anaegdur & medan orfair eru 6anaegdir
med fjar- eda stadkennslu. Samkennsla kom einnig mun verr Ut heldur en fjar- og/eda
stadkennsla vardandi gaedi kennslu, samskipti nemenda og kennara og samskipti nemenda
innbyrais. Eins of vid var ad blast voru ahrifin minni & geedi ndmsefnis, namsmats og
samskipti kennara innbyrais.

Ef borid er saman vid télur fra 2007 kemur i ljos ad pa var 85% leikskolakennaranema og
86% grunnskdlakennaranema anaegdir eda mjog anaegdir med fjarnamid en i pessari rannsékn
var rumur helmingur nema anaegdur eda mjog anaegdur med sina reynslu af fjarkenndum
namskeidum (55%).2° Hér er rétt ad benda & ad miklar breytingar hafa ordid 4 naminu fra pvi
ad kénnunin 2007 var gerd. Kennarahaskolinn sameinadist Hi og stada fjarnams og fjarnema
breyttist pa ad ymsu leyti. Long hefd var komin fyrir fjarnami vid skélann og dkvedinn
metnadur fyrir ad auka adgengi nema ad kennaranami burtsed fra busetu, fjolskylduadsteedum

2% Ath. samt mismunandi ordalag. Midjumdguleiki 2011 var ,,Misjofn reynsla“ en 2007 ,,HIutlaus*.
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og fleiru (J6hannsdottir, 2010). I stefnumétun KHI fyrir 20062010 hafdi verid gert rad fyrir
ad helmingur nema veeru i fjarnami (Kennarahéskoli islands, 2004) og arid fyrir sameininguna
var um helmingur nema i grunnnami vid KHIi fjarnemar og allir framhaldsnemar vid skélann.
Um var ad raeda 506 fjarnamskeid af 973 namskeidum (52% fjarkennd). A hinn béginn voru
ekki nema taeplega 3% nema vid Hi fjarnemar (Gudran Geirsdottir o.fl., 2007) og pa var alltaf
um ad raeda samkennd namskeid en ekki sérstok fjarnamskeid (sama heimild). Pau voru ekKi
nema teep 5% af heildarfjélda namskeida (82 af 1773). Aform voru um ad efla fjarnam vid
sameiningu KHI og HI og starfshopi 4 vegum beggja skdlanna falid ad gera drog ad stefnu
hins sameinada haskola i fjarkennslumalum (sama heimild). pau hafa ekki gengid eftir en i
stefnu HI fyrir 2011-2016 (Haskoli islands, 2011) kemur m.a. fram ad Haskalinn skuli mota
sér stefnu um nytingu upplysingatekni og fjarkennslu fyrir &rslok 2011 og ad fjarkennsla
verdi efld i voldum greinum. Su stefna er ekki komin fram pegar petta er skrifad i april 2012.

Badi nemendur og kennarar nefna pad sem helsta kost samkennsluformsins ad med pvi veeri
heaegt ad kenna namskeid sem annars hefdu fallid nidur vegna of farra nema. Stadnemum og
nemum sem toku ndmskeid ymist i stadnami eda fjarndmi fannst langflestum pad vera mikill
kostur samkennslunnar ad efni sem sett veeri & net fyrir fjarnema nyttist stadnemum lika.
Margir nemar téldu ad pad veeri gott fyrir fjarnema ad geta leitad til stadnema sem saektu tima
reglulega og teepur helmingur taldi einnig ad samkennsla geeti verid tekifeeri til ad proa
kennsluhatti. Athyglisvert er ad um helmingur nema taldi ad pad vikkadi sjondeildarhringinn
ad vera i samkenndum namskeidum en rétt ramur fjéroungur kennara téldu pad vera kost.
Margir stadnemar toldu ad avinningurinn veeri érugglega meiri fyrir fjarnema og einn taldi ad
avinningurinn veeri 6rugglega bara fjarhagslegur fyrir HI.

Fyrir suma kennara voru pad rok fyrir pvi ad préa samkennslu stadnema og fjarnema ad med
bvi moti veeri haegt ad styrkja fagsamfélog verdandi faggreinarkennara, einkum i greinum par
sem namshopar eru famennir. 1 vidtélum vid tvo kennara sem kenndu sému grein kom fram
ad paer hofdu lagt sig fram um ad mynda slikt fagsamfélag pvert 4 namsar og bundu vonir vid
ad pad styrkti ndmid i vidkomandi faggrein. beim reyndist pd eins og fleiri kennurum erfitt ad
virkja fjarnema til patttoku vegna mikillar vinnu peirra vid kennslu og annad en héfou lagt
aherslu & ad efla tengsl vid pa med pvi ad gefa peim adgang ad sem mestu af pvi sem fram for
medal nema sem meettu i tima. Pessum kennurum og fleirum var umhugad um tengslin vid
vettvang skolastarfs og ad kennaranemar leerdu ad verda hluti af fagsamfélaginu & peim
vettvangi. Lagt er til ad i umraedu um proéun samkennsluformsins verdi petta haft ad
leidarljési; sem sé proun fagsamfélaga nemenda og efld tengsl vid vettvang skdlastarfs.

Séa dkostur samkennslu sem naestflestir kennarar nefndu var ad peim fannst pad vera aukid
alag ad sinna badum hépunum. I vidtélum vid kennara eru visbendingar um ad sumum peirra
finnist mikilveegara ad sinna stadnemum en fjarnemum. beir segjast reidubunir ad legga & sig
aukna vinnu vid ad geta haldid &fram ad hitta nemendur i reglubundnum kennslustundum
vikulega en kvarta yfir ad pad sé mjog timafrekt ad sinna fjarnemum og einn ordar pad svona:
,,Pad er rosalega fyrirhdfn med pessa fjarnema. Ef & ad fylgjast med pvi sem peir eru ad gera
og bregdast vid pvi pa er pad rosalega mikil vinna.* Einn vidmelenda ur hopi kennara taldi ad
kennarar hefdu sinnt fjarnemum betur pegar fjar- og stadnam var adskilid og fleiri téldu ad
bad hefdi verid betra fyrirkomulag pegar fjarnemum og stadnemum var kennt i adskildum
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hopum. Flestum nemendum fannst pad helsti 6kostur samkennsluformsins ad fjarnemar verdi
Utundan og ad stadnemar séu i betra sambandi vid kennara. bad er pvi asteda til ad hafa
akvednar ahyggjur af pvi ad fjarnemum sé stundum ekki sinnt til jafns vid stadnema.
Kennurum er &tlad ad sinna floknara og timafrekara vidfangsefni en &dur og & sama tima er
peim atladur minni timi til ad sinna pvi. Petta parf ad taka til greina i umraedu um préun
namsforma vid haskadlann.

Kennurum fannst helsti 6kostur samkennslunnar vera litil virkni fjarnema og i vidtélum vid
kennarana er petta helsta ahyggjuefni peirra. Venjan hefur verid ad skipuleggja umraedur
fjarnema a namskeidsvefjum en i samkennsluforminu hefur almennt gengid illa ad fa
fjarnema til ad vera virka patttakendur i peim umraedum. I vidtdlum kom fram ad kennarar
voru almennt frekar radalausir vardandi hvad heaegt veeri ad gera og fannst peir oft vera bunir
ad reyna hvad peir geetu til ad hvetja fjarnema en med litlum arangri. Einn kennari hafdi breytt
fyrirkomulagi vid namsmat pannig ad baedi var gert rad fyrir vikulegum skilum strax fyrstu
vikurnar i ndmskeidi og jafnframt hafdi hann motad matskvarda med skyrt skilgreindum
krofum sem gerdi pad ad verkum ad nemar purftu i verkefnum ad syna fram a ad peir hefdu
raunverulega tileinkad sér pad sem til var etlast til ad standast kréfur namskeidsins. bessi
kennari var anaegdur med arangurinn sem hann sagdi ad leiddi til pess ad peir sem ekki stludu
sér ad leggja sig fram dyttu Gt ar namskeidinu snemma en hinir vendu sig a ad vinna vel i
samraemi vid markmid ndmskeidsins. Parna er visbending um ad ein leid til ad virkja fjarnema
0g pa sinna peim betur i samkennsluforminu geti verid su ad breyta adferdum vid namsmat.
Hér er lagt til ad pad verdi hluti af prounarvinnu sem parf ad setja af stad til ad vinna sig ut ar
peim vandamalum sem kennarar upplifa i samkennsluforminu.

Badi nemendur og kennarar lysa ahyggjum af pvi ad listgreinar og verklegar greinar verdi illa
ati pegar stadkennsla er litil en pad kom fyrir ef stadnemar i ndmskeidum voru fair ad
namskeid vaeru kennd med fjarkennslusnidi par sem nemendur meettu bara tvisvar & misseri i
stadlotur. Miklu fleiri nemendur t6ldu ad ndmskeid i list- og verkgreinum veeru betri i
adskildum namskeidum en samkenndum. Flestir nemendur téldu reyndar ad namskeid veru
betri pegar pau veeru kennd adskilin nema pegar kom ad ndmskeidum i upplysingataekni og
midlun en fleiri nemum fannst pau miklu betri i samkennslu en i adskildum namskeidum.
Teepur pridjungur baedi nemenda og kennara var a peirri skodun ad hopasterd skipti ekki mali
i samkenndum namskeidum en alika stor hluti (30-33%) nema og kennara taldi ad 21-40
manna hopar veru bestir. Teepur fimmtungur baedi nemenda og kennara fannst best ef hopar
voru minni.

pad sem skipti hugsanlega meira mali en hopastaerdin var hlutfall peirra nemenda sem voru i
fjarndmi annars vegar og stadnadmi hins vegar en pad skipti mali par sem misveegi i steerd hopa
gat haft mikil &hrif & hvernig gekk ad halda uppi reglubundinni stadkennslu. Ef stadnams-
hopur var 6flugur gekk stadkennslan vel en pa gat st stada komid upp ad fjarnemum fyndist
peir verda utundan og gleymast. Ef stadnamshépurinn var litill voru namskeid kennd med
fjarkennslusnidi, (p.e. kennsla & netinu med tveimur stadlotum) og pa fannst stadnemum peir
vera sviknir par sem peir hofdu valid sér ad vera i reglubundnu stadnami. bad virdist vera
vandasamt ad finna leidir til ad sameina kennslu pessara hdpa sem hafa valid 6lik namsform
og hafa veentingar til kennslu i samrami vid pad.
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I samkennslu stadnema og fjarnema er mikilvaegt ad atta sig 4 ad kennaranemarnir i hverju
namskeidi eru i 6likri st6du en Menntavisindasvid hefur skuldbundid sig til ad veita menntun
baedi peim sem hafa valid sér fjarnamsform og peim sem hafa valid sér stadnamsform.

I vidtolum vid kennara kom fram ad sumum kennurum finnst pad ekki skipta mali ad vita
hvort kennaranemar eru starfandi vid kennslu. Einn viomalenda taldi ad vid skipulag
kennaranams veeri gengid Ut fra pvi ad pad veeri nam til undirbdnings kennslu og pvi veeri
ekki haegt ad taka mid af pvi i skipulagi pétt sumir kennaranemar hefdu reynslu eda stérfudu
vid kennslu. pad veeri auk pess stundum til trafala par sem peir nemar vildu ekki lzera neitt
nytt, heldur halda sig vid pa starfshatti sem peir hefdu vanid sig & sem leidbeinendur. Annar
sagdi ad pad veeri betra ad vita ekki hvort nemar vaeru ad kenna par sem ekki veeri gert rad
fyrir ad vettvangsnam veeri skipulagt med hlidsjon af pvi. petta bendir til ad akvedin hetta sé
& ad med samkennsluforminu horfi kennarar framhja pvi ad nemendur eru i élikri stddu par
sem sumir hafa kosid ad stunda hefébundid stadnam en adrir hafa kosid fjarndmsformid. bad
er pa & abyrgd stofnunarinnar sem komid hefur samkennslunni & fot ad finna, i samvinnu vid
kennara og nemendur, leidir til ad proa kennsluhetti afram hvort sem haldid verdur afram
med petta form eda adrar leidir fundnar.

Nidurstodur rannsoknarinnar syna ad reynslan af samkennslunni fyrsta arid hefur verid
blendin og ad flestum finnst ad hin sé sidra fyrirkomulag. Margir fjarnemar téldu ad peim
veeri verr sinnt i samkennsluforminu og stadnemar héfou ahyggjur af pvi ad timum i stadnami
feekkadi. Kennarar taka undir petta og ahyggjuefni margra kennara var litil virkni fjarnema.
sumir hafa kosid ad stunda hefdbundid stadndm en adrir hafa kosid fjarndmsformid.
Nidurstoour af mati nema og kennara & kostum og géllum samkennsluformsins benda til ad
vaxtarverkir séu po nokkud miklir og baedi kennara og nemar lysa fleiri kostum en kostum &
samkennslunni midad vid kennslu i adskildum hépum stadnema og fjarnema. betta hlytur ad
vekja spurningar um hvort pad sé prétt fyrir allt einhvers virdi og pa kemur ad umraedunni um
pann sparnad sem af fyrirkomulaginu hefur hlotist.

Sparnadur vegna samkennslu skdlaarid 2010-2011 vard téluverdur en ekki eins mikill og
stjornendur héfou gert rdd fyrir. PO var um ad raeda 22,6% samdratt i vinnutimamagni, i peim
32 namskeidum sem hefdu verid kennd adskilin fyrir reglubreytinguna, sem hlytur ad teljast
umtalsvert. bad ma pvi reikna med ad pad verdi pungur rodur ef vilji er til ad hverfa aftur til
fyrra fyrirkomulags. En pad er lika rétt ad vekja athygli & pvi ad pratt fyrir allt toldu baedi
kennarar og nemendur sem patt toku i rannsokninni ad préa beri samkennslu afram en pa med
allnokkrum breytingum.
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