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Tilkoma, inntak og framkvaemd tilkynningarfrests, skv. 1. mgr. 51. gr.
og 1. mgr. 124. gr. vatryggingarsamningalaga, nr. 30/2004.

Utdrattur

Viofangsefnido er sd frestur sem vatryggdur hefur til ad tilkynna um tjon, sem
vatryggingarverndar nytur & grundvelli vatryggingarsamnings, til vatryggingafélags, sbr. 1.
mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga (VSL). Ritgerdin
varpar ljosi & tilkomu, inntak og framkveemd tilkynningarfrestsins.

Fjallad er um forsogu pess ad lagagreinarnar voru logfestar og hver réttarstadan var fyrir
gildistoku peirra. Varpad er ljési & sogulegan addraganda ad logfestingu. Skyrt er hvadan
reglan er komin og i hvada tilgangi hun var innleidd. Gerd er grein fyrir &hrifum Iogfestingar
akveeda um tilkynningarfrest & neytendavernd, m.a. & grundvelli almenna hluta
samningaréttarins.  Fjallad er um meginreglur vardandi upphafspunkt tilkynningarfrests.
Sénnunarbyrdi og sénnunarstada tjonpola er skodud.

Horft er til norsks vatryggingarréttar og samberileg  &kveedi  norsku
vatryggingarsamningalaganna skodud og borin saman vid pau islensku. Farid er yfir helstu
l6gskyringargdgn sem fylgdu norsku 16gunum, til ad varpa ljési a pau sjénarmid sem lagu til
grundvallar logfestingar tilkynningarfrests i Noregi. Ddmar vardandi tilkynningarfrest eru
reifadir og sérstok greining er gerd & framkveemd Urskurdarnefndar i vatryggingarmalum.
Horft er til norskrar framkveemdar dkveedanna til samanburdar.

Helstu nidurstddur ritgerdarinnar eru ad tilkynningarfrestur var innleiddur i VSL. ad norskri
fyrirmynd. Forsendur loggjafans i Noregi fyrir l6gfestingu tilkynningarfrests vardandi
personutryggingar virdast ekki hafa gengid eftir.  Vatryggingafélog virdast beita
tilkynningarfresti fyrir sig med strongum heatti. Framkveemd virdist ekki vera i nagilega
fostum skordum hja arskurdarnefnd i vatryggingarmalum.

Vandkveadi vardandi framkvaemd tilkynningarfrests snua ad alvarlegum likamstjénum par
sem afleidingar tjona koma ekki strax i 1jos. Akvordun & upphafspunkti tilkynningarfrests er
mjog matskenndur og hugleegur. Hetta er a ad nidurstada mala geti talist vera mjog
6sanngjorn fyrir tjonpola. Hofundur leggur til ad lengja eigi tilkynningarfrest 1. mgr. 124. gr.
VSL. Ur einu ari i fjogur ar.



Implementation, Content and Execution of Notice of Claim according
to first Paragraph of Article 51 and first Paragraph of Article 124 of
Icelandic Insurance Contracts Law no. 30/2004.

Abstract

The subject of this Thesis is the period the insured has to give a Notice of a Claim to an
Insurance Company according to first Paragraph of Article 51 and first Paragraph of Article
124 of Icelandic Insurance Contracts Law no. 30/2004. The Thesis sheds light on the
implementation, content and execution of this notice period.

The background of the above Articles is reviewed and what the legal status was before they
were implemented is clarified. The history that lead up to the Articles being entered into law
is discussed and the purpose of introducing them. Comparable provisions in the Norwegian
Insurance Contracts Law are reviewed and compared to the Articles.

Judgments regarding the notification period are reviewed and also the rulings of the
Insurance Ruling Board. The effects of introducing the notification period to law on
consumer protection provided by general contract law is reviewed. The notification
provisions are analyzed and compared to similar provisions of Norwegian law. The Thesis
deals with the principles regarding the notification period and the burden of proof.

The main findings of the Thesis are that the period to give notice is based on the above
Norwegian law. Insurance Companies seems to apply this period in a strict manner.
Execution of the period to give notice is not consistently applied by the Insurance Ruling
Board.

There are difficulties regarding execution of the period to give notice in case of a serious
personal injury when the injury is not immediately apparent. Determination of the beginning
of the notification period is very subjective. There is a risk that the outcome will be very
unfair to the injured party. The author proposes to extend the notification period of first
Paragraph of Article 124 from one year to four years.
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1. Inngangur

Vidfangsefni ritgerdar pessarar er sa frestur sem vatryggdur hefur til ad tilkynna um tjén, sem
vatryggingarverndar nytur & grundvelli vatryggingarsamnings, til vatryggingafélags, sbr. 1.
mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga (VSL).
Ritgerdinni er &tlad ad varpa ljosi a tilkomu, inntak og framkveemd tilkynningarfrestsins.

Nénar tiltekid er vidfangsefnid svohljodandi dkveedi 1. mgr. 51. gr. VVSL:

,,Vatryggdur glatar rétti til béta ef hann tilkynnir félaginu ekki um kréfu sina innan
ars fra pvi ad hann vissi um atvik sem hin er reist 4.

Og svohljédandi akvaedi 1. mgr. 124. gr. VSL:

HFrestur til ad tilkynna um vatryggingaratburd i slysa-, sjikra- eda
heilsutryggingum og til 16gfraedilegra adgerda.*

Vidfengsefnid er & svidi vatryggingasamningaréttar, sem er undirgrein fjirmunaréttar, sem
aftur heyrir undir einkarétt i freedikerfi 16gfraedinnar. Véatryggingasamningaréttur hefur tengsl
vid adrar freedigreinar l6gfreedinnar svo sem skadabotarétt, samningarétt og neytendarétt, sem
koma vid sogu i umfjollun pessari. Vatryggingaréttur hefur einnig tengsl vid adrar
freedigreinar l6gfredinnar svo og adrar fraedigreinar utan 16gfreedi, sem tengjast po ekki

umfjollunarefninu.

Framangreind dkvadi VSL. um tilkynningarfrest kveda & um loégbundinn eins ars frest, sem
vatryggadur hefur til ad tilkynna um tjon til vatryggingafélags, fra peim timapunkti pegar hann
vissi um atvik sem botakrafa hans er reist a. Greinarnar (1. mgr. 51. og 1. mgr. 124. gr.
VSL.) eru efnislega samhljoda en taka annars vegar til skadatrygginga og hins vegar
persénutrygginga en eins og fram kemur i greinargerd® med VSL. pa er um efnislega sému
réttarreglu ad raeda i badum tilfellum. Greinarnar fjalla um ahrif tomleetis af halfu tjonpola,
sem hefur pau ahrif ad réttur hans til vatryggingarbota ar hendi vatryggingafélags fellur nidur
ad ollu leyti, vegna athafnaleysis hans, ef ekki er tilkynnt um tjon til félagsins innan tilgreinds
frests.

Farid verdur yfir forsogu pess ad lagagreinarnar voru logfestar og hver réttarstadan var adur
en peer toku gildi. Varpad verdur ljosi & sogulegan addraganda ad setningu greinanna en
jafnframt verdur leitast vid ad skyra hvadan reglan er komin og i hvada tilgangi hun var

innleidd i VSL. Leitast verdur vid ad ryna i greinargerd med VSL. og Onnur

' Lég nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, 1. mgr. 51. gr.
2 Lég nr. 30/2004 um vétryggingarsamninga, 1.mgr. 124. gr.
* Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Um 124. gr., mgr. 1.
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I6gskyringargogn med tilliti til pess hvernig l6ggjafinn hafdi i hyggju ad akveedum um
tilkynningarfrest yrdi framfylgt og hvernig framkvaemdin hefur verid i raun. Asamt pvi
verour horft til norsks vatryggingarréttar og samberileg akvadi  norsku
vétryggingarsamningalaganna® (norsku VSL.) skodud og borin saman vid pau islensku.
Einnig verdur farid yfir helstu 16gskyringargdgn sem fylgja norsku VSL. til ad varpa ljési &
pau sjonarmid sem lagu til grundvallar innleidingu tilkynningarfrests i norsku VSL.

Domar par sem tekist hefur verid & um tilkynningarfrest eru reifadir og jafnframt pvi skodadir
Grskurdir urskurdarnefndar i vatryggingarmalum (UIV). Samhlida pvi eru norskir démar og
arskurdir arskurdarnefndar i vétryggingarmalum i Noregi® (FSN) skodadir og hafdir til

hlidsjonar vid skyringu akvaeda VSL. um tilkynningarfrest.

Fjallad verdur samhlida um 1. mgr. 124. gr. og 1. mgr. 51. gr. VSL. par sem um sému
réttarreglu er ad reeda. Mun fleiri &litamal snua hins vegar ad 1. mgr. 124. gr. VSL. af peirri
asteedu ad hun tekur til likamstjona, sem geta verid mjog matskennd, og tjon ekki legid strax

ljost fyrir & tjonsdegi 6likt tjonum & munum.

pegar visad er til hugtaksins ,vatryggour“ i umfjéllum pessari er einnig att vid
vatryggingartaka, tjénpola eda rétthafa i einstokum tilfellum pegar pad kann ad eiga vid.
Med pessari einfoldun er pvi hofundur ekki ad binda sig vid skilgreiningu VSL. & hugtakinu
vatryggdur. Til haegdarauka verdur pvi oft adeins nefndur vatryggdur p6 ad réttara veeri ad
segja i hverju tilviki vatryggingartaki, sa sem nytur vatryggingarverndar (vatryggdur) eda sa
sem Odlast krofu & hendur vatryggingafélagi. bessi einfoldun er gerd i pvi skyni ad gera
lesturinn lidlegri og til ad koma i veg fyrir endurtekningar. | umfjéllun pessari, pegar visad er
til tilkynningarfrests, er adeins att vid tilkynningarfrest pann sem kvedid er & um i 1. mgr. 51.
gr.og 1. mgr. 124. gr. VSL.

Hofundur dskadi eftir adgangi ad undirliggjandi gdgnum Grskurdarnefndarméla hja
urskurdarnefnd i vatryggingarmalum, p.e.a.s. gégnum sem nefndin byggir nidurstédur sinar &
en ekki eru birt opinberlega. Nefndin vard vid 6sk hofundar sem vill sérstaklega pakka
nefndinni fyrir lidveislu hennar og vonar ad pad verdi til pess ad umfjollun pessi verdi betri
og itarlegri fyrir vikid. Hofundur hefur byggt efnistok umfjoéllunar ritgerdarinnar ad hluta til

* Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. jani 1989.
> Forsikringsskadenemnda (FSN).



& grein Hildar Yrar Vidarsdéttur, ldgmanns, sem birt var i Timariti 16gfreedinga arid 2008.°
Sidast en ekki sist vill hofundur sérstaklega pakka leidbeinanda sinum, Péru Hallgrimsdottur,

fyrir lidveislu og leidbeiningar vid verkid, sem hefur verid émetanleg.

® Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkveemt 1. mgr. 124 gr. laga um vétryggingarsamninga nr.
30/2004“ (2008) 4 Timarit 16gfraedinga, 497-506.



2. Sogulegur addragandi og endurskodun VSL.

Nidurfelld 16g nr. 20/1954 um vatryggingarsamninga (eldri VVSL.), voru sett & sinum tima ad
norreenni fyrirmynd en fyrir pann tima hofou ekki verid i gildi heildsteed 16g um
vatryggingarsamninga & Islandi. Einkenni eldri laganna var ad pau voru ad meginstefnu til
fravikjanleg, p6 ad einstokum akvadum undanskyldum.” Pétti &steda til ad gera breytingar &
bvi og tryggja aukna lagmarksvernd med nyjum ofravikjanlegum légum. Visast til
umfjollunar um sdgulegan addraganda endurskodunar VSL. i greinargerdar® med VSL., par

sem honum er gerd ytarleg skil.

2.1 Norska endurskodunin

Endurskodun norsku VSL. var framkvemd i tvennu lagi, annars vegar &
personutryggingarhlutanum og hins vegar a skadatryggingarhlutanum. Nidurstadan vard p6
ad ein heildarlég um véatryggingarsamninga voru sett & grundvelli tveggja nefndarélita. EKKi
var talin porf & sérstokum l6gum um neytendavernd a svidi vatryggingarsamninga heldur var
han innleidd i norsku VSL.

Norska endurskodunarnefndin skiladi tveimur nefndaralitum (NOU)°, asamt drogum ad
frumvorpum annars vegar arid 1983 um persénutryggingar™ og hins vegar arid 1987 um
skadatryggingar™. Nefndaralitin tvé voru tekin sameiginlega til medferdar i norska doms-
og logreglumalaraduneytinu*? og sameinud i ein heildarlég um vatryggingarsamninga, sem
logfest voru pann 16. juni 1989 sem I6g nr. 69/1989*,

2.2 Endurskodun VSL. a Islandi
Arid 1999 skipadi vidskiptaradherra nefnd sem falid var pad verkefni ad endurskoda eldri 16g
um vatryggingarsamninga. Nefndin komst ad peirri nidurstodu ad tveer leidir veeru fyrir

hendi vardandi endurskodunina. Annars vegar veeri mogulegt ad endurskoda akvedi

7 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204, mal, 2.2 kafli, 48.

8 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal., 42-52.

° Norges offentlige utredninger (NOU).

' NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring.

' NOU 1987:24, Lov om aftaler om skadeforsikring.

'2 Justis- og politidepartementet.

3 Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. juni 1989 (forsikringsavtaleloven).
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bagildandi laga um vatryggingarsamninga'®, en slik endurskodun fali i sér ad tillogur yrdu
gerdar ad breytingum & einstokum &kveedum laganna, eftir pvi sem porf veeri talin 4, en
heildarskipan peirra yrdi ad 6dru leyti ébreytt. Hins vegar veeri sa moguleiki fyrir hendi ad
endurskoda 16g um vatryggingarsamninga i heild sinni med nyrri uppbyggingu og 6¢drum

&herslum og pa med nyju norsku VSL. sem fyrirmynd.*®

Nefndin bar pessar tveer mogulegu leidir undir idnadar- og vidskiptaradherra, par sem edlilegt
potti ad rdoherra myndi akvarda hvor leidin yrdi farin, & grundvelli pess ad um politiska
akvordun veeri ad reeda. I erindi sinu til radherra voru valkostirnir skilgreindir pannig ad um
tvo valkosti var ad reda. Annars vegar norsku leidina, sem fali i sér ad samid yrdi nytt
heildarfrumvarp um vatryggingarsamninga med nyju norsku VSL. sem fyrirmynd. Norska
leidin byggdist mjog & neytendaréttarsjonarmidum og hugmyndum um ad tryggja beeri
vatryggdum akvedna lagmarksvernd med I6gum. Hin leidin var ad pagildandi 16g um
vatryggingarsamninga, nr. 20/1954, yrou endurskodud en pau 16g byggdust a frelsi adila til ad
semja um efni vatryggingarsamninga ad meginstefnu til nema annad veeri sérstaklega tekio

fram.®

Ionadar- og vidskiptaraduneytid svaradi erindi nefndarinnar a pa leid:

,» Vilji raduneytisins er ad nefndin hafi til hlidsjonar i starfi sinu gildandi norsk 16g
um sama efni sem byggja mjog & neytendasjonarmidum, pd pannig ad tekio sé
tillit til sérislenskra adstadna.“!’

Nefndin vann ad endurskodun laganna a grundvelli pessa. Engar efnislegar breytingar, sem
skipta mali vardandi pessa umfjollun, voru gerdar a 1. mgr. 51. gr. né 1. mgr. 124. gr.
frumvarpsins i medférum pingsins. Jafnframt pvi finnast engin gégn um ad efnisleg umraeda
hafi farid fram um inntak tilkynningarfrestsins, sem verid var ad innleida i 16g, i medférum
pingsins a malinu.  Eftir 1. umraedu i pinginu var malinu visad til efnahags- og
vidskiptanefndar, sem sendi hagsmunaadilum frumvarpid til umsagnar. Fjélmorg innsend
erindi og umsagnir barust efnahags- og vidskiptanefnd en i engu peirra er fjallad efnislega um
inntak 1. mgr. 51. gr. eda 1. mgr. 124. gr. frumvarpsins, sem mali skiptir i pessari umfjéllum.

Almenn satt virdist hafa verid um frumvarpid og alit umsagnaradila & péa leid ad verid veeri ad

beeta stodu neytenda og feekka agreiningsmalum med lagasetningunni. bvi til studnings méa

¥ Lég nr. 20/1954 um vatryggingarsamninga.

> Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Athugasemdir vid lagafrumvarp petta, 42-43.
1® Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Athugasemdir vid lagafrumvarp petta, mgr. 6.
7 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Athugasemdir vid lagafrumvarp petta, mgr. 7.
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taka deemi um svar Alpydusambands islands, dags. 24. névember 2003, vid erindi efnahags-
og vidskiptanefndar:

Alpydusamband island fagnar peim breytingum sem & VSL eru gerdar og mida
ad aukinni réttarvernd neytenda og skyrari stédu hopvatrygginga. ASI leggur
aherslu &, ad peer breytingar sem gerdar eru verdi ekki notadar til pess ad hakka
i0gjold trygginga. Skyrari leikreglur munu feekka agreiningsmalum og draga r
kostnadi en ekki auka hann.“!®

'® Alpydusamband islands, ,,Umsdgn um frumvarp til um vatryggingasamninga, 204 mal* (Alpingi, 25.
névember 2003) <http://www.althingi.is/pdf/lumsogn.php4?lthing=130&malnr=204&dbnr=304&nefnd=ev>
skodad 20. mars 2011.
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3. Ahrif samninga- og neytendaréttar 4 tilkynningarfrest

Vatryggingarsamningar heyra undir réttarsvio samningaréttar og pa badi undir almenna og
sérstaka hluta samningaréttarins. Vert er pvi ad skoda hvada ahrif samningaréttur hefur haft &
tilkynningarfrestinn. Vid endurskodun & VSL. voru neytendaverndarsjonarmid sérstaklega
hofd ad leidarljosi og pvi einnig vert ad kanna ahrif neytendamarkadsréttar &

tilkynningarfrestinn.

3.1 Vernd samningalaga gegn 6sanngjornum samningsskilmalum

Fyrir gildistoku VSL. var adilum ad meginstefnu til heimilt ad semja um akvadi
vatryggingarsamninga, sbr. 3. gr. eldri VSL. Frjalst var pvi ad semja um einstok akveedi
vatryggingarsamnings nema annad veri sérstaklega tekid fram eda éheimilt skv. 6drum
réttarreglum. Adilum var frjalst ad semja um akvaedi tilkynningarfrests & grundvelli pessa en
beer heimildir takmorkudust pé af 2. mgr. 30. gr. eldri VSL.

Telja verdur ad alitaefni hafi verid um hvort adilum hafi verid i einstokum tilfellum heimilt
ad bera fyrir sig tilkynningarfrest, p6 ad hann hafi verid ad lagmarki prir manudir, sbr.
umfjollun i kafla 5.3.1. Grundvollur pess er ad heimild til samninga takmarkast annars vegar
af almenna en hins vegar af sérstaka hluta samningaréttarins. Almenni hluti samningaréttar
byggir ad meginstefnu™® til 4 dkvaedum SML.%® en sérstaki hlutinn byggdi 4dur i tid eldri
VSL. & akvaedum serlaga, nanar tiltekid 2. mgr. 30. gr. eldri VSL. Allir samningar, sem
heyra undir fjarmunarétt, par med talid vatryggingarsamningar, falla undir gildissvid almenna

hluta samningaréttarins og par med SML.%

Fyrir gildistoku VSL. giltu pvi dkveedi samningalaga um tilkynningarfrest. bau dkvaedi SML.
sem byggja matti rétt 4, voru annars vegar 36. gr. SML. sem tekur almennt til 6sanngirni
samninga og svo akvaedi 36. gr. a.-c. SML., sem veita neytendum serstaka vernd gegn
stodludum og 6sanngjornum samningsskilmalum. Leida méa likum ad pvi ad st vernd sem
vatryggour naut & grundvelli framangreindra akveeda SML. hafi takmarkad rétt
vatryggingafélaga til ad beita fyrir sig tilkynningarfresti, i tid eldri laga um
vatryggingarsamninga. Raunin var enda su ad sjaldgeeft var ad vatryggingafélog beittu

tilkynningarfresti fyrir sig.

' Sigridur Logadottir, Log & bok, 114.
2% og nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og 6gilda l6ggerninga, med sidari breytingum (SML.)
*! pall Sigurdsson, Logfraediordabok med skyringum, 365.
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Akvadi 2. mgr. 36. gr. SML. heimilar ad litid sé almennt til stédu samningsadila, vid mat &
bvi hvort rétt sé ad vikja akveaedi samnings til hlidar. begar um neytendakaup er ad reeda pa er
veitt aukin vernd og heimilt ad vikja akveedum samnings til hlidar ef pau teljast strida gegn
godum vidskiptahattum eda raska til muna jafnveegi milli réttinda og skyldna samningsadila,
neytenda i 6hag, sbr. 3. mgr. 36. gr. c. SML. Kann st vernd sem vatryggdum var veitt med
bessum akvaedum ad vera skyring pess af hverju vatryggingafelog beittu sjaldan fyrir sig
tilkynningarfresti i ti® eldri VSL., badi i Noregi og & islandi. Akveadi norsku
samningalaganna eru samberileg akvedum SML. en l6égin voru afrakstur norrens
lagasetningarsamstarfs.??  Akvadi 36. gr. a.-c. SML. eru afrakstur innleidingar tilskipunar
Evrépubandalagsins® en norrent samstarf var einnig haft vid innleidingu tilskipunarinnar

16g rikjanna.*

Breyting su sem gerd var a VSL. med innleidingu l6gakvedinnar reglu um tilkynningarfrest i
VSL. hafdi i for med sér ad vatryggour nytur ekki lengur verndar almenna hluta
samningaréttarins og par med SML. Ppetta mad m.a. leida af hvernig farid er med
vidskiptavenju vardandi fravikjanleg og Ofravikjanleg 16g en almenna reglan er ad
fravikjanleg 16g viki fyrir vidskiptavenju og vidskipavenjur viki fyrir 6fravikjanlegum
logum.® A8 6llum likindum takmarkast adrar heimildir SML. til ad vikja til hlidar 4kvaedum
vétryggingarsamninga einnig af somu sjénarmidum. Akvadum vétryggingarsamninga sem
byggjast & 16gakvednum akvaedum verdur par med ekki vikid til hlidar & grundvelli SML.
Adeins veeri pvi heimilt ad vikja til hlidar slikum l6gbundnum &kveedum & grundvelli sérlaga

(lex specialis) eda & grundvelli &dri laga (lex superior), svo sem stjornarskrar.

Nidurstadan er pvi su ad med innleidingu l6gakvedinnar reglu um tilkynningarfrest hefur
vernd tjonpola skerst verulega par sem ekki er mogulegt ad vikja til hlidar 6sanngjérnum
samningsakvaedum byggoum & slikum l6gédkvednum reglum, sem ad meginstefnu til eru
ofravikjanleg, & grundvelli SML. Vid endurskodun VSL. i Noregi og sidar & islandi, og vid
innleidingu laganna, hefur I6ggjafanum og peim sem stodu ad endurskodun laganna algerlega
yfirsést petta atridi. Leida ma likum ad pvi ad afleidingin sé ad i storauknum meeli og med
strongum heetti hafi akveedum um tilkynningarfrest verid beitt eftir gildistoku VSL. og an
bess ad tekid sé tillit til sanngirnissjénarmida i einstokum tilfellum.

22 Alpt. 1935, A-deild, 782.

% Tilskipun radsins 93/13/EBE fra 5. april 1993 um 6réttmata skilméla i neytendasamningum.
** Alpt. 1994-1995, A-deild, 921.

% Sigurdur Lindal, Um 16g og l6gfraedi, 162-176.
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3.2 Neytendavernd VSL.

Vid endurskodun VSL. var neytendavernd 16gd til grundvallar. Neytendavernd si sem
innleidd var med VSL. er fyrst og fremst su ad 16gin eru ad meginstefnu til 6fravikjanleg og
med pvi er neytendum tryggd akvedin lagmarksvernd. Akvadi laganna um tilkynningarfrest
eru osveigjanleg og veita ekki svigrum til ad meta adstedur tjonpola hvorki Gt fra
neytendaréttarsjonamioum né almennum sanngirnissjonarmioum i einstaka tilfellum. Engin
greinarmunur er gerdur a pvi hvort um neytendakaup er ad reeda eda ekki pegar mat er lagt &
tilkynningarfrest. Hugtakid neytandi er ennfremur ekki skilgreint i Iégunum og péa hvort eda
hvada ahrif pad etti ad hafa vardandi tulkun laganna. Nokkud 6ljost verdur pvi ad teljast
hverjir teljast til neytenda i skilningi VSL., m.a. vegna pess ad ekki er til stadar samraemd
skilgreining & hugtakinu neytandi f islenskum rétti.?®

Ovist verdur ad telja ad tulka eigi VSL. med dlikum hatti eftir pvi hvort um neytendakaup er
ad reda eda ekki. P66 ma fera fyrir pvi rok ad horfa eigi til meginsjonarmida
neytendamarkadsrettar vardandi tulkun VSL. i ljési pess ad yfirlyst stefna 16ggjafans var ad
endurskodun laganna feeri fram med neytendaréttarsjénarmid ad leidarljési. Meginsjonarmid
neytendamarkadsréttar vardandi talkun dkveeda i neytendaréttarlegum agreiningi ma m.a. sja i

1. mgr. 36. gr. b. SML. par sem segir ao:

,»Skriflegur samningur, sem atvinnurekandi gefur neytanda kost &, skal vera & skyru og
skiljanlegu mali. Komi upp vafi um merkingu samnings sem nefndur er i 1. mgr. 36.
gr. a skal tdlka samninginn neytandanum i hag.**’

A grundvelli vilja loggjafans til ad innleida neytendavernd i VSL. ma feera fyrir pvi rok ad
thlka eetti dlitaefni vardandi VSL. med neytendaréttarleg sjonarmid ad leidarljosi.

?® Asa Olafsdottir og Eirikur Jonsson, Neytendaréttur, 42.
%7 Log nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og 6gilda I6ggerninga, 1. mgr. 36. gr. c.
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4. Form og efniskroéfur tilkynningar um vatryggingaratburd

Engin akveedi eru i VSL. um form eda efni tilkynningar um tjon, né i 06drum
I6gskyringargégnum. EKKi er sérstaklega kvedid & um ad tilkynning eigi ad vera skrifleg eda
a sérstoku formi, né ad hun eigi ad innihalda einhverjar tilteknar upplysingar til ad teljast
fullngegjandi. Hvorki domstélar né urskurdarnefnd hafa fjallad sérstaklega um form eda efni
tilkynningar. Af pessu ma rada ad ekki er naudsynlegt ad tilkynning sé skrifleg en
sonnunarstada tjonpola getur 6hjakvemilega verid erfid ef adeins er tilkynnt munnlega um

tjon.

pad er tjonpoli sjalfur, starfs- eda umbodsmadur hans, sem ber ad tilkynna um tjon.
Tilkynning um tjon fré pridja manni myndi ekki teljast uppfylla tilkynningarskyldu tjonpola.
b6 virdist hafa verid tekid tillit til annarrar upplysingagjafar til vatryggingafélags, sbr. UiV
nr. 78/2009%,

4.1 Inntak tilkynningar um tjon

P& ad komist sé ad peirri nidurstddu ad ekki sé gerd krafa um ad skriflega se tilkynnt um tjon
verdur samt sem adur ad &tla ad gerd sé krafa um ad tilkynning sé nagilega skyr, p.e.a.s. ad
han innihaldi fullnegjandi upplysingar svo vatryggingafélag geti hafid rannsékn og
gagnadflun & vatryggingaratburdi, p6 ad ekki séu sérstok akveaedi um pad i VSL. Grundvollur
pbess er ad tilkynningarskyldan er sett i pagu vatryggingafélagsins. Tilkynning verdur pvi ad
uppfylla pad skilyrdi ad vatryggingafélagid geti hafid vinnu vid ad meta tjén og bétaskyldu.
Vatryggingafélagio parf pvi ad fa upplysingar um tjénid sjalft en auk pess upplysingar um
hvada vatrygging a vid og svo um tjonpolann sjalfan. Tjénpoli myndi pvi ekki teljast hafa
uppfyllt tilkkynningarskyldu sina ef vatryggingafélag getur ekki hafid vinnu vid ad meta tjon
og bétaskyldu.?

4.2 Tilkynna um vatryggingaratburd eda gera krofu
Akvedin um tilkynningarfrest kveda skyrt & um hvad & ad tilkynna um, p.e.a.s. pad & ad
tilkynna um ,kréfu®. Alitamal hefur verid um hvad sé att vid med hugtakinu ,krafa“ i pessu

samhengi. Login sjalf kveda ekki & um hvernig skyra skuli hugtakid en pad felur i sér ad

?® Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarméalum nr. 78/2009.
% Brynildsen, Lid og Nygard: Forsikringsavtaleloven med kommentarer, 470.
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tjonpoli telur sig eiga rétt & einhverju eda gerir kréfu um eitthvad. [ krofuréttarlegum
skilningi myndi hugtakid vera talid einhverskonar fjarhagsleg krafa & hendur
vatryggingafélagi en slik skilgreining a hugtakinu a ekki vid i pessu tilfelli. Horfa verdur til
fyrirsagna lagagreinanna vardandi frekari skyringu & hugtakinu en fyrirsagnir peirra visa i
frest til ad tilkynna um véatryggingaratburd. 1 fyrirsogninni felst ad krafa er gerd um ad
tjonpoli veiti vatryggingafélagi upplysingar um ad vatryggingaratburdur hafi att sér stad.
Vatryggingaratburdur er skilgreindur i f.-lid 2. gr. VSL. sem: ,atvik sem samkvaemt

vatryggingarsamningi veldur pvi ad til greidslu bota getur komig*.

I fyrirsdgn greinanna er visad i tilkynningu en i greinunum sjalfum er visad i krofu og geetir
par akvedins misremis, sem hefur valdid agreiningi. Greinargerd med VSL. kvedur a um ad
vatryggaour glati rétti til bota ef krafa hans er ekki tilkynnt innan ars fra pvi ad hann vissi um
atvik sem eru tilefni krofu hans og ad upphaf frestsins midast vid pann tima er vatryggdur
fékk upplysingar um pau atvik, sem eru tilefni kréfu hans um vatryggingarbatur.® Norsk
I6gskyringargdgn benda pé til pess ad 16ggjafinn hafi att vid ad tjonpoli etti ad tilkynna um
vatryggingaratburd en ekki veeri gerd krafa um ad tjonpolinn legdi fram fjarhagslega krofu.
Visast i pvi sambandi einnig til tilgangs tilkynningarfrestsins, sem er &tlad ad takmarka
aukinn kostnad vatryggingafélaga vegna bjorgunar og ¢flunar gagna til ad haegt sé ad meta
tjonid med fullnzegjandi hatti. Tilgangur reglunnar skv. norskum l6gskyringargégnum er
fyrst og fremst ad koma i veg fyrir 6parfa kostnad, sem fellur & vatryggingafélagid, vegna
bess ad tilkynnt er um tjén mjog seint.* Einnig er ad finna svar vid pessu i greinargerd med
norsku VSL., nanar tiltekid med 1. mgr. greinar 8-5, par sem segir ad med ordalaginu ,,ad
gera krofu“ sé att vid ad skilabodum um hinn bétaskylda atburd sé komid til

vétryggingafélagsins.®

Heestiréttur islands hefur einnig tekid afstodu til pessa alitaefnis i mali nr. 335/2010%, par
sem domurinn hafnadi pvi ad hugtalid ,krafa“ visadi til annars en tilkynningar um
vatryggingaratburd. I tid eldri VSL. i Noregi hafdi parlend arskurdarnefnd i
vétryggingamalum fjallad um inntak tilkynninga um tjén i mali FSN 1792*. | malinu var
tekist & um samningsbundinn 6 manada tilkynningarfrest. Nefndin komst ad peirri

nidurstodu ad tilkynna eigi um tjonid til tryggingafélagsins ef tilefni er til og tjénpola er ljost

%% Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Um 51. gr., mgr. 2.
> NOU 1983:57, 160-161 og NOU 1987:24, 101-102.

> NOU 1987: 24, 179.

> Hrd. 10. febrtar 2011 i mali nr. 335/2010.

** Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 1792.
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ad honum bar tilkynningarskyldan. bad sem nefndin segir er ad p6 ad ekki sé pegar haegt ad
gera fullnegjandi botakrofu pa hafi tjonpola borid skylda til ad tilkynna um atvik pau sem
krafa var byggd & innan frestsins, sem svo sidar getur verid grundvoéllur bétakrofu. Ekki stod
til ad gera efnislega breytingu a inntaki tilkynningarskyldunnar, pegar ny 16g um
vatryggingarsamninga voru innleidd i Noregi, eins og fram kemur i greinargerd meod
Idgunum, og hefur pvi reglan haldist 6breytt.*® Af pessari umfjdllun ma rada ad med
akveedum 1. mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. VSL. um ad tilkynna eigi um krofu sé att vio
skyldu tjonpola ad tilkynna um vatryggingaratburd pegar vitneskja vatryggds um ad tjon hafi
ordid liggur fyrir.

4.2.1 Tilkynnt um kréfu

Benda ma & akvedna undantekningu, sem virdist hafa verid gerd af urskurdarnefnd, fra peirri
meginreglu ad tilkynna eigi um vatryggingaratburd en ekki krofu. T méli UiV nr. 12/2011%
var tekist & um tilkynningu um tjon vegna dagpeninga. Malum var pannig hattad ad tjonpoli
hafdi tilkynnt um tjon innan frests og fengid greidda dagpeninga fyrir timabundinn
atvinnumissi fyrir akvedid timabil. Allnokkru sidar lagdi tjonpoli fram frekari krofu um
dagpeninga pegar fara atti fram fullnadaruppgjor béta vegna tjonsins. Tjonpoli heldur pvi
fram ad ekki sé um nytt botamal ad raeda og nyverid hafi honum ordid 1jost ad ekki hofou
borist greidslur fyrir akvedid timabil atvinnumissis. Pess ma geta ad timabil atvinnumissis

var samfellt og botakrafa tjonpola var ekki fyrnd.

Vatryggingafélagid heldur pvi fram ad tjonpoli hafi glatad rétti sinum til béta par sem hann
hafi ekki lagt fram gogn sem syndu fram & timabundid atvinnutap innan pess
tilkynningarfrests sem tilgreindur er i 1. mgr. 124. gr. VSL. Vatryggingafélagid segir i
greinargerd sinni:

A0 mati félagsins er ljést ad krafan barst félaginu sidar en ari eftir ad (tjonpoli) matti
vita um pau atvik sem bétakrafan er reist & og hafnadi pvi bétakrofu (tjonpola).
Byggist nidurstada félagsins & pvi ad um nyja kréfu um greidslu béta ur
sjukradagpeningatryggingu nr. (...) sé ad reeda pvi sé arsfrestur skv. 124. gr. lidinn.**’

Nidurstada Urskurdarnefndar var ad:

,» Med hlidsjon af fyrirliggjandi gdgnum er fallist a pa afstédu vatryggingafélagsins i
pessu sérstaka mali ad um nyja krofu um greidslu béta sé ad reeda og ad arsfrestur skv.

% Ot. prp. nr. 49 (1988-89), 94.

*® Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr.12/2011.

%" Greinargerd vétryggingafélags, dags. 24. jantar 2011, til Grskurdarnefndar i vatryggingarméalum i mali nr.
12/2011 (6birt).
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124. gr. laga um vétryggingarsamninga hafi verio lidinn er krafan var sett fram i jantar
2010.%

Nidurstadan er ad um nytt botamal sé ad reda jafnvel po atvinnumissirinn hafi verd
samfelldur og eigi orsok sina til sama vatryggingaratburdar og pegar hafdi verio tilkynntur
innan tilkynningarfrests og betur greiddar fyrir. Verdur ekki annad séd en ad Urskurdarnefnd
byggi & pvi ad um krofu sé ad reeda i skilningi krofuréttar og ad fario sé med frestinn eins og
um fyrningu krofuréttar sé ad reda. Vandséd er ad atla ad um sjalfstedan
vatryggingaratburd sé ad reeda p6 ad krafa sé gerd um greidslu dagpeninga sidar, sem farist
hafdi fyrir ad innheimta &dur. 1 malinu virdist Grskurdarnefndin beita 1. mgr. 124. gr. VSL.
eins og um fyrningu krofuréttar sé ad reeda en ekki frest til ad tilkynna um tjon. EkKki verdur
séd ad vatryggingafélagid hafi misst af teekifeeri til ad afla gagna i malinu eda ad sa kostnadur
sem féll & vatryggingafélagio hafi aukist vegna pessa. Verdur ad teljast ad pessi nidurstada
urskurdarnefndar sé i meginatrioum i andstédu vid pau sjonarmid sem fjallad hefur verid um

vardandi inntak tilkynningarskyldunnar.

pessu til studnings leyfist hér ad vitna i annad mal, nanar tiltekid i greinargerd
vétryggingafélags fyrir héradsdomi® sem var stadfestur af Haestarétti, er vardar
vétryggingafélagid i mali nr. 335/2010%. bpar greinir héradsdémur eftirfarandi upp ur

greinargerd vatryggingafélagsins og hofundur telur rétta nalgun vidfangsefnisins:

,Rétt sé ad taka fram, vegna tilvisunar i stefnu til fyrningarreglna, ad dkvadi 124. gr.
laga nr. 30/2004 sé dskylt fyrningu krafna. Um sé ad reeda sérstaka reglu um réttarahrif
pess ad vatryggingartaki sinni ekki tilkynningarskyldu sinni og sé reglan pvi annars
edlis en fyrningarreglur.“*

Vardandi pa nidurstddu Urskurdarnefndar ad um nyjan sjalfsteedan vatryggingaratburd sé ad

142

reeda ma visa til sjonarmida i Hrd. nr. 3/2011™, par sem tekist var a um hvort um einn eda

fleiri vatryggingaratburdi veeri ad raeda.

,,POtt &tlad galeysi byggingarstjérans i mali pessu kunni ad hafa leitt til marghattads
tjons verdur, i ljési pess ad hér er um ad reda abyrgdartryggingu, ad leggja til
grundvallar ad &tlud vanraksla hans hafi, eins og malio er vaxid, verid ein 6rofa heild
allt par til lokadttekt a byggingarframkveemdunum for fram. bvi sé um ad raeda einn
vatryggingaratburd, pad er ,.einstakt tjonsatvik* i skilningi greinar 3.1. i skilmalum
starfsabyrgdartryggingarinnar.“*®

% Urskurdur arskurdarnefndar i vétryggingarmélun nr. 12/2011, Nidurstada, mgr. 1.

** Démur héradsdéms Reykjavikur 4. mars 2010 i méli nr. E-8557/2009.

“*Hrd. 10. febrdar 2011 i méli nr. 335/2010.

*! Démur héradsdéms Reykjavikur i méli nr. E-8557/2009, Malsastaedur og lagardk stefnda, Sjévar-Almennra
trygginga hf., mgr. 4.

*? Hrd. 20. oktober 2011 i mali nr. 3/2011.

**Hrd. 20. oktéber 2011 { méli nr. 3/2011, II. kafli, mgr. 4.
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A grundvelli pessa og annars sem ad framan greinir verdur st nidurstada urskurdarnefndar®*
ad um sjalfsteett tjon sé ad reda ad teljast hepin. Mida etti vid ad adeins sé um einn
vatryggingaratburd ad reeda vardandi timabundinn atvinnumissi, sérstaklega i 1jési pess ad um

samfellt timabil var ad reeda.

4.3 Sonnunarbyradi a tilkynningu

Sonnunarbyrdi hvilir & tjonpola ad tilkynning um tjén hafi borist vatryggingafélagi og pvi ma
gera rad fyrir ad hann beri einnig sonnunarbyrdi & efni hennar med sama hetti. Almennar
reglur um mottoku slikra skilaboda og sonnun & moéttoku gilda pvi um tilkynningar um tjon,
einnig ef um rafreenar tilkynningar er ad raeda. [ greinargerd med VSL. segir ad ekki hafi
verido sett inn sérstok akveedi um rafreen vidskipti, vardandi gerd eda framkvemd
vatryggingarsamninga med rafreenum heetti, en um slikt eiga ad gilda almennar reglur um

rafraen vidskipti og pjénustu® og reglur um rafraenar undirskriftir*®.*’

Sja mé af domaframkveemd og framkvaemd drskurdarnefndar ad timapunktur tilkynningar er
midadur vid sannanlega mottoku vatryggingafélags & grundvelli stadfestingar eda
vidurkenningar & méttoku. 1 Hrd. nr. 335/2010* er pvi slegid fostu ad tilkynning hafi borist
begar vatryggingafélag stadfestir méttoku pé ad tilkynningin hafi verid dagsett allnokkru fyrr.
Soému sjénarmid vardandi akvordun timapunkts tilkynningar ma einnig sja i urskurdum
Grskurdarnefndar { malum nr. 325/2009 og 113/2010%. Af pessu leidir ad pad er tjonpoli sem
ber s6nnunarbyrdina a pvi ad tilkynning um tjéon hafi borist vatryggingafélagi og er pad i
samreemi vid meginreglu vatryggingarsamningaréttar ad pad er tjonpoli, sem ber

sonnunarbyrdina gagnvart vatryggingafélagi ad meginstefnu til.

Domstdlar og urskurdarnefnd hafa ekki lagt sonnunarbyrdi & vatryggingafélog um
sannanlegan sendingarméta eda sannanlega moéttoku bréfa, sem fra peim eru send, med sama
heetti. Lagt hefur verid til grundvallar ad fullyrdingar vatryggingafélaga um ad bréf hafi verid

sent sé rétt og gera megi rad fyrir ad pad hafi verid mottekid af tjonpola. Petta méa sja m.a. i

* Sbr. Grskurd Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 12/2011, Nidurstada, mgr. 1.

%> Sbr. 16g nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra rafreena pjénustu.

*® Sbr. 16g nr. 28/2001 um rafranar undirskriftir.

* Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, 7. Rafraen vidskipti med vatryggingar, mgr. 1.
*® Hrd. 10. febrdar 2011 { mali nr. 335/2010, mgr. 6.

* Urskurdir arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 325/2009 og 113/2010.
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démi héradsdéms Reykjavikur i mali nr. E-2612/2010° og Grskurdi Grskurdarnefndar i mali
UIV nr. 222/2008°.

4.4 Skyldan ad tilkynna um tjon

I 1. hluta VVSL. er kvedid & um i 3. mgr. 28. gr. VSL. ad hafi vatryggingaratburdur ordid, skuli
vatryggour skyra viokomandi vatryggingafélagi fra pvi an astedulauss drattar. Afleidingar
pbess ad tilkynna ekki um tjon innan hefilegs tima geta pé valdid tjonpola réttindamissi, skv.
4. mgr. 28. gr. VSL. Grundvéllur réttindamissis er ad vatryggdur hafi vanrekt skyldu sina til
ad tilkynna vatryggingafélagi um tjén og pad hafi valdid tjoni, en vio mat & pvi skal lita til
sakar vatryggda, hvernig vatryggingaratourd bar ad og atvika ad 6dru leyti. Akveedid virdist
bvi fyrst og fremst snlia ad pvi ef vatryggdur hefur valdid tjoni med saknemum heetti, p.e.a.s.
af asetningi eda storkostlegu galeysi, sem myndi pa teljast vera saknemt & grundvelli

almennu skadabotareglunnar.

[ 11. hluta VSL. er kvedid & um i 1. mgr. 92. gr. ad hver sa sem telur sig eiga kréfu & hendur
vatryggingafélagi a grundvelli vatryggingaratburdar skuli skyra vatryggingafélaginu fra pvi
an astaedulauss drattar eftir ad vatryggingaratburdur hefur ordid. Skyldan til ad tilkynna um
tjon hvilir pvi ekki adeins & vatryggingartaka eins og a vid i skadatryggingum, sbr. 3. mgr.
28. gr. VSL., heldur einnig & 6llum peim sem telja sig eiga kréfu & hendur félaginu.

Sidbuin tilkynning um véatryggingaratburd & grundvelli personutryggingar getur einnig valdid
tjonpola réttindamissi, sbr. 2. mgr. 92. gr. VSL. PO er pad skilyrdi sett i greininni ad drattur a
tilkynningu um vatryggingaratburd sé vegna asetnings vatryggingartaka um ad annad hvort
auka boétaskyldu véatryggingafélagsins med pvi ad koma i veg fyrir ad umfang tjons sé
takmarkad eoa til ad koma i veg fyrir ad vatryggingafélag geti aflad sér gagna sem dregid
geetu ar botaskyldu felagsins.  Greinin kvedur einnig & um ad til sliks réttindamissis geti
komid ef sidbuin tilkynning um vatryggingaratburd telst vera storkostlegt galeysi af halfu
vatryggads. Greinin gerir pvi krofu um saknaema hattsemi af halfu tjonpola eins og gert er i
samberilegum &kvedum i I. hluta VSL. Greinin kvedur einnig & um mogulegan
réttindamissi tjonpola ef vatryggingafélag hefur, vegna sidbdinnar tilkynningar, misst af

teekifeeri til ad afla sér sbnnunarganga sem dregid geetu Ur botaskyldu félagsins.

> Démur héradsdéms Reykjavikur 29. september 2011 i mali nr. E-2612/2010.
> Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 222/2008.
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Aherslumunur er & 3. og 4. mgr. 28. gr. annars vegar og 1. og 2. mgr. 92. gr. VSL. hins vegar
sem felst i pvi ad adeins vatryggingartaka sjalfum ber skylda til ad tilkynna um tjon &
grundvelli skadatrygginga, en pegar kemur ad personutryggingum pa hvilir skyldan &
hverjum peim sem telur sig eiga krofu & hendur vatryggingafélagi a grundvelli

vatryggingaratburoar.

4.4.1 Tilkynning an astaedulauss drattar

Astaedur pess ad mikilvaegt er ad tilkynnt sé um vatryggingaratburd til vatryggingafélags an
asteedulauss drattar eru tvennskonar. Annars vegar parf vatryggingafélag ad fa teekifzeri til ad
takmarka tjonid eins og hagt er umfram pad sem vatryggdur sjalfur gerir eda hefur tok a ad
gera, en pad & vid um skadatryggingar. Vatryggingafélag hefur jafnframt heimild til ad gefa
vatryggdum fyrirmeeli um ad gera radstafanir sem bersynilega eru til pess fallnar ad draga ur

tjoni, en pad & vid um personutryggingar.

Sa skylda er 16g0 a vatryggoan, sbr. 1. mgr. 28. gr. VSL., ad takmarka tjon eins og kostur er
en adstada hans, pekking, reynsla og adrir pattir geta verido med peim hetti ad vatryggour
hefur ekki tok & ad koma i veg fyrir frekara tjon med sama hatti og vatryggingafélagid sjalft
geeti gert ef pad hefdi tekifeeri til. PO ad vatryggdoum takist ekki ad takmarka frekara tjon ad
Ollu leyti, pa parf pad ekki ad leida til pess ad hann missi rétt til fullra béta ef talid verdur ad
hann hafi gert pad sem med sanngirni var haegt ad atlast til af honum til ad takmarka tjon.
Grundvallast pad & pvi ad adeins er 16gd su skylda & vatryggdan, sbr. 1. mgr. 28. gr. VSL., ad
hann geri pad sem med sanngirni er unnt ad atlast til af honum til ad hindra eda takmarka
tjon. Af pessu leidir ad pad er ekki gerd krafa um ad vatryggdur geri allt sem mogulega var
heaegt ad gera til ad takmarka tjon heldur adeins pad sem med sanngirni var haegt ad etlast til

af honum hverju sinni.

Vardandi personutryggingar pa kvedur 1. mgr. 93. gr. VSL. & um ad vatryggingafélagid geti
gefid vatryggdum fyrirmali um ad gera radstafanir, sem bersynilega eru til pess fallnar ad
takmarka umfang abyrgdar vatryggingafélags. Vatryggoum er po ekki skylt ad fara ad
slikum fyrirmalum ef pau fela i sér 6sanngjarna takmorkun a athafnafrelsi hans. Ef
vatryggadur sinnir ekki fyrirmalum vatryggingafélags af asetningi eda synir af sér storkostlegt
galeysi med pvi ad hlita ekki fyrirmalum pa méa lekka eda fella nidur abyrgd félagsins, sbr.
2. mgr. 93. gr. VSL. Af pessu leidir ad vatryggingafélag hefur verulega hagsmuni af pvi ad

fa tilkynningu um vatryggingaratburd eins fljott og mogulegt er, til ad hafa tekiferi til ad
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gripa til adgerda eda gefa fyrirmeeli til ad takmarka tjon, umfram pad sem hagt er ad etlast til
af vatryggingartaka sjalfum. b0 er pad had mati i hverju tilfelli hvort vatryggdur hafi uppfyllt
skyldu sina ad takmarka tjén sitt og par med abyrgd vatryggingafélagsins.

Einnig hefur vatryggingafélag hagsmuni af pvi ad fa tilkynningu um tjon timanlega til ad fa
teekifeeri til ad afla gagna um tjon til ad leggja mat & botaskyldu og pa jafnframt an verulegs
tilkostnadar. Ef langt er um 1igid fra pvi ad vatryggingaratburdur atti sér stad getur pad
kallad & aukna gagnadflun og aukinn kostnad fyrir vatryggingafélagid. Einnig getur
gagnadflun verid torveld eda émdguleg, sem valdid getur vatryggingafélagi réttarspjollum.
Loggjafanum potti asteeda til ad taka tillit til pessara sjonarmida og ad aukinn kostnadur fyrir
vatryggingafélag leidir éhjakveemilega til herri almennra idgjalda vatrygginga, sem vardar
par med almannahagsmuni. Skyldan til ad tilkynna tjon an &stedulauss drattar vardar pvi
hagsmuni tryggingafélagsins annars vegar og vatryggingartaka almennt hins vegar. Eins og
nanar verdur fjallad um sidar pa virdist pad vera veigamesta réksemdin fyrir pvi ad reglur um

tilkynningarfrest, sbr. 1. mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr., voru innleiddar i VSL.

4.4.2 Akvaedi i eldri 16gum um témleti tjénpola

I 1. mgr. 21. gr. eldri VSL. var kvedid & um skyldu vatryggds til ad skyra vatryggingafélagi
begar i stad fra vatryggingaratburdi, en pessi skylda atti vid um allar tegundir
vatryggingasamninga. Ordalag greinarinnar var ad vatryggoum beeri ad skyra
vatryggingafélagi fra vatryggingaratburdi pegar i stad. Ordalag 3. mgr. 28. gr. og 1. mgr. 92.
gr. VSL. er einnig & pa leid ad vatryggdum eda peim sem telur sig eiga krofu & hendur
vatryggingafélagi beri ad skyra félaginu fra, an astedulauss drattar, en ekki pegar i stad eins
og kvedid var & um i eldri VSL. Inntak skyldunnar heldur sér pvi i nyju VSL. EKKi er
sérstaklega talad um ad vatryggoum beri ad tilkynna vétryggingafélagi um
vatryggingaratburd en péd ma etla ad inntak skyldunnar sé efnislega ad tilkynna eigi
vatryggingafélagi um vatryggingaratburd og verdur pvi til samraemingar notad pad ordalag i

umfjollun pessari ad véatryggdum beri skylda til ad tilkynna um vatryggingaratburd.>

I 2. mgr. 21. gr. eldri VSL. voru svohlj6dandi akvaedi um afleidingar pess ad tilkynnt var
seint um tjon til vatryggingafélags:

»Vanraki vatryggdur petta (tilkynningarskylduna), ber félagid ekki frekari abyrgd
en pad mundi hafa borid, ef slik tilkynning hefdi verio gefin. Ef likur eru ad pvi
leiddar, a0 félagio hafi vegna pessarar vanraekslu misst af tekiferi til ad leida

>2 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Um 28. gr., mgr. 4.
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sonnur ad atvikum, sem mundu hafa leitt til pess, ad abyrgd pess hefdi fallid nidur
eda ordid minni en ella, skal dr pvi skorid, med hlidsjon af atvikum malsins, hvort
baetur skuli greida, og ef svo er, hve haar.“

Ef ekki var tilkynnt um tjon timanlega kom til skodunar hvort beita &tti akveedum 2. mgr. 21.
gr. eldri VSL. Greinin kvad & um hvad pyrfti ad koma til svo ad leekka hefdi matt baetur eda
fella paer nidur ad oOllu leyti. Afleidingar sidbuinna tilkynninga voru pvi bundnar vid ad
vatryggingafélag hefdi glatad teekifeeri til ad feera sénnur & ad botaskylda veeri ekki fyrir hendi
ad einhverju eda ollu leyti. [ grunninn byggdi malsgreinin pvi 4 ad adeins matti leekka
vatryggingarbetur ef botaskylda hefdi ekki verid fyrir hendi og ad ef tilkynnt hefdi verid um
tjon timalega pa hefdi vatryggingafélagd getad synt fram & ad bétaskylda hefdi ekki verid til
stadar, en vegna sidbuinnar tilkynningar veeri pad ekki haegt. Malsgreinin gerdi pvi ekki rad
fyrir ad botaréttur tjonpola félli nidur ef bétaskylda veeri réttilega til stadar ad 6dru leyti.
EkKi var pvi gert rad fyrir skilyrdislausu brottfalli botaréttar ef ekki var tilkynnt timanlega um
tjon og var han pvi 6lik naverandi dkvedum 1. mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. VSL.
Malsgreinin kvad pd & um, skv. ordanna hljédan, ad einungis pyrfti ad leida likum ad pvi ad
vatryggingafélag hefdi glatad sonnunarstddu sinni til ad heimilt hefdi verid ad leekka eda fella
nidur botaréttinn. Til ad atta sig & peim sénnunarkréfum sem gerdar voru verdur ad lita til
framkvemdar akvaedisins. Af domaframkvaemd ma rada tulkun démstola & skyldu vatryggds
og ahrifum tomlaetis i pvi sambandi. Ekki eru morg domafordeemi til ad stydjast vid en helst
mé greina réttarframkvamdina af premur démum Hastaréttar islands { malum nr. 6/1971°,
nr. 213/1996 og nr. 266/2008°.

4.4.2.1 Hrd. nr. 6/197157
Malid snyst um bétakrofu & hendur Bataabyrgdarfélagi Vestmannaeyja vegna tjons & batnum

m/b Stellu VE 27. Gir i batnum biladi vid veidar pann 30. juli 1966 og komst hann naumlega
til hafnar i Grindavikurh6fn og var lagt naest hafnargardinum. Hvassvidri var og bardist
baturinn nokkud vid gardinn og adra bata, sem utan & honum lagu, & priggja daga timabili.
Baturinn var velarvana og gat ekki hreyfst vegna pess. Baturinn virtist hafa laskast & peim
tima sem hann var i hofninni. Engin sjoprof voru haldin vegna tjénsins og ekki voru 16gd

fram 6nnur gogn en sjotjonsskyrsla. Vidgerd for fram & batnum i skipasmidastédinni Drofn

>3 Lég nr. 20/1954 um vatryggingarsamninga, 2. mgr. 21. gr.
>*Hrd. 10. maf 1971 i mali nr. 6/1971.

> Hrd. 5. desember 1996 { mali nr. 213/1996.

> Hrd. 5. febrtiar 2009 i mali nr. 266/2008.

>’ Hrd. 10. mai 1971 i mali nr. 6/1971.
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hf. i Hafnarfirdi haustid 1966. Fyrst var tilkynnt um tjénid pegar gerd var krafa um beetur til
vatryggingafélagsins 25. desember 1966.

Haestiréttur stadfesti dom sjo- og verzlunardoms Vestmannaeyja ad nidurstodu til um ad
sykna beeri Bataabyrgdarfélag Vestmannaeyja af botakréfunni. Sjo- og verzlunardomur
Vestmannaeyja kemst ad peirri nidurstddu ad tilkynning um tjénid hafi borist allt of seint
med visan i 1. mgr. 21. gr. pagildandi laga um véatryggingarsamninga. Démurinn tekur hins
vegar ekki afstodu til pess med hvada hetti pad kann ad varda tjonpola lekkunar eda
brottfalls bétaréttar, skv. 2. mgr. 21. gr. laganna, p6 ad nidurstadan virdist byggja ad
einhverju leyti & 21. gr. laganna. Domurinn tekur hvorki afstodu til sénnunarstédu
vatryggingafélagsins vegna hinnar siobdnu tilkynningar um tjon, né til sénnunarbyrdar
vardandi réttarahrif 21. gr. laganna i malinu. Nidurstada démsins er st ad tjonpoli telst ekKki

hafa sannad tjon sitt og er botaskyldu pvi hafnad & grundvelli 6fullnaegjandi sénnunar.

Domurinn virdist pvi taka hina siobunu tilkynningu med i mati & hvort fullnaegjandi sénnun a
tjoni hafi komid fram og leggja pyngri sénnunarbyrdi a tjonpola & grundvelli pess tdmleetis
hans ad tilkynna ekki timanlega um tjén. Telja verdur ad domurinn hafi ekki farid med 21.
gr. laganna eins og etla metti af ordanna hljédan, ad pvi leyti ad ef tjon telst sannad &
grundvelli fyrirliggjandi gagna i mali pa& geeti komid til leekkunar eda brottfalls botaskyldu.
Grundvollur brottfalls botaréttar veeri pa ad likur veeru & ad vatryggingafélagio hefdi glatad
teekifeeri til ad leida fram sénnur um ad botaskylda veeri ekki fyrir hendi. Domurinn virdist
hins vegar ekki byggja & pvi heldur ad tjon teljist ekki sannad, m.a. vegna pess ad of seint
hafi verid tilkynnt um tjonid, med visan i 1. mgr. 21. gr. laganna.

4.4.2.2 Hrd. nr. 213/199658
Malid vardar greidsluskyldu véatryggingafélags, & grundvelli haftryggingar, vegna tjéns a

bilkrana, sem vard med peim hztti ad lyftivirar slitnudu pann 25. april 1991. Ohappid
orsakadi meintar skemmdir & snaningslegu bilkranans. FoOr ad bera & torkennilegu hljéoi fra
snaningslegu teplega ari eftir tjonsatburdinn. Vatryggadur tilkynnti ekki vatryggingafélagi
um vatryggingaratburdinn fyrr en pann 17. mars 1993 en pa hafdi vidgerd pegar farid fram.
Agreiningur var um hvort of seint hefdi verid tilkynnt um tjonid og hver ahrif pess a&ttu pa ad

vera. Domurinn sl6 pvi fostu ad vatryggdur hefdi vanraekt skyldu sina til ad tilkynna

8 Hrd. 5. desember 1996 § mali nr. 213/1996.
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timanlega um tjon og hafi pad verid a skjon vid akveadi 1. mgr. 21. gr. eldri VSL. Alitamal
voru pa um hvada ahrif pad hefdi & bétafjarhadina.

Vardandi pad segir i ddmnum:

»verdur pvi ekki talig, ad likur séu ad pvi leiddar, ad adalafryjandi hafi vegna
nefndrar vanrakslu vatryggds misst af teekifeeri til ad leida sénnur ad atvikum,
sem myndu hafa leitt til pess, ad abyrgd adalafryjanda hefdi fallid nidur, sbr. (2.
mgr. 21. gr.) laga um vatryggingarsamninga. Hins vegar verdur ao telja, ad
adalafryjandi hafi af pessum sokum glatad tekiferi til ad lata kanna astand
legunnar i teeka tid i pvi skyni ad afla upplysinga um, hvort eda ad hve miklu leyti
legan hafi fyrir vatryggingaratburdinn verid ordin 6edlilega slitin.“*

Af pessu verdur ekki annad radid, ad mati héfundar, en ad démurinn leggi sénnunarbyrdina a
vatryggingafélagio um ad leida likur ad pvi ad sonnunarstada pess hafi skerst vegna hinnar
siobunu tilkynningar um tjon, til pess ad grundvollur sé fyrir leekkun vatryggingarbota.
Nidurstada domsins var ad pratt fyrir ad pad sé vatryggdur sem vanraki tilkynningarskyldu
sina, pa sé pad vatryggingafélagsins ad sanna ad pad hafi valdid pvi ad ekki var unnt ad afla
gagna, sem geetu hugsanlega sannad ad botaskylda veeri ekki til stadar. Vatryggingafélagio
virdist pvi purfa ad bera hallann ef pvi takist ekki ad sanna ad afla hefdi méatt gagna sem

hefdu hugsanlega leitt til pess ad vatryggingarbatur leekkudu eda féllu nidur ad 6llu leyti.

Nidurstada domsins var ad demdar voru batur ad alitum, i 1jési pess ad ekki tokst ad afla
gagna vegna sidbuinnar tilkynningar. Nidurstadan var ad vatryggadur atti rétt & fullum bétum
midad vid pad &stand, sem gera matti rad fyrir ad tjonsandlagid hefdi verid i, midad vid aldur
og edlilegt slit pess pegar tjonid atti sér stad.

Ut fra pvi verdur ekki annad séd en ad vatryggingafélagid fai ekki ad njota vafans um éstand
tjonsandlagsins m.v. ad astand pess var 6ljost & tjonsdegi. EKKi verdur pvi séd ad vatryggdur
hafi goldid pess i raun, p6 ad hann hafi vanrakt skyldu sina til ad tilkynna um tjon timanlega,

takist honum ad sanna ad bétaskylda sé fyrir hendi.

4.4.2.3 Hrd. nr. 266/2008¢9
Mal petta var nokkud flokid og tok & allmérgum 6drum alitaefnum en eru til umfjoéllunar i

ritgerd pessari, m.a. vegna pess ad vatryggour var starfsmadur vatryggingamidlunar peirrar
sem seldi honum vatrygginguna. Inn i malid spunnust ymis alitaefni pvi tengdu svo sem
grandsemi og umbodsskortur. Nidurstada domsins var p6 1jés um ad tjonpoli hafi verid

vatryggdour pegar hann fékk hjartaafall pann 9. febriar 2003, & grundvelli sjiukra- og

> Hrd. 5. desember 1996 i mali nr. 213/1996, 1V. kafli, mgr. 3.
® Hrd. 5. febriar 2009 i méli nr. 266/2008.
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slysatryggingar. Tjonpoli tilkynnti vatryggingafélagi um vatryggingaratburdinn ramum fimm
manudum eftir atvikid. Akvaedi vatryggingarskilmala voru skyr um ad tjonpola beeri ad
tilkynna vatryggingafélagi skriflega um alla atburdi, sem liklegir veeru til ad botakrafa yroi
16gd fram & hendur félaginu, innan 60 daga fra tjonsdegi. Einnig var kvedid & um i
vatryggingarskilmalum ad ef tilkynning hefdi ekki borist innan 120 daga fra tjonsdegi, pa
veeri botaréttur tjonpola fallinn nidur med 6llu. Tilkynning um tjon barst félaginu rumum

fimm manudum eftir tjonsdag og pvi nokkru eftir lok hins tilgreinda tilkynningarfrests.

Vardandi mat & pvi hvort tilkynnt hafi verid innan tilkynningarfrestsins segir i ddmnum:

,» Tilkynning afryjanda barst er meira en fimm manudir voru lidnir fra pvi ad
vatryggingaratburdur atti sér stad. Ekkert liggur fyrir um ad hin sidbina
tilkynning hafi haft ahrif & stéou stefnda eda mdguleika hans til pess ad leida
sonnur ad atvikum sem mali skipta um réttarstédu hans. Verdur pvi ekki talid ad
krafa &fryjanda um betur hafi fallid nidur vegna témletis hans.“®*

Nidurstada démsins var ad tjonpoli taldist hafa sannad tjén sitt og ad botaskylda hafi verid
fyrir hendi. Démurinn virdist byggja mat sitt & hvort botaréttur hafi hugsanlega alfarid fallid
nidur & dkvedum 2. mgr. 21. gr. pagildandi VSL. Doémurinn komst a grundvelli pess ad
peirri nidurstddu ad pad hefdi verid vatryggingafélagsins ad sanna ad pad hafi misst af
sonnun um hugsanlegt brottfall botaréttar, ad hluta eda 6llu leyti. Ddmur pessi tengist
umfjollunarefni ritgerdarinnar med peim hatti ad hann synir ad Haestiréttur byggdi
nidurstddu sina, um hvort botaréttur hafi fallid nidur, & akveedum 2. mgr. 21. gr. pagildandi

VSL. en ekki & tilgreindum tilkynningarfresti vatryggingarskilmalanna.

4.4.3 Nidurstada

Af domaframkvaemd, & grundvelli eldri laga um vatryggingarsamninga, ma rada ad til
brottfalls botaréttar & grundvelli sidbdinna tilkynninga um tjon gat adeins komid ef talid var
ad oheafilegur drattur hafi ordid a tilkynningu. Jafnframt hafdi slik siobdin tilkynning ekKi
ein og sér valdid brottfalli botaréttar heldur virdist hafa haft pau ahrif annars vegar ad pyngri
sonnunarbyrdi var 16gd & tjonpola ad sanna tjon sitt sem gat pa leitt til pess ad botaskylda
taldist ekki vera sonnud. Hins vegar hafdi sidbuin tilkynning pau ahrif ad ef tjon taldist hafa
verid sannad og ad botaskylda var fyrir hendi ad 6dru leyti pa var pad vatryggingafélagsins
ad sanna ad sidbuin tilkynning hefdi valdid pvi ad sonnunarstada pess hafi skerst med peim
heetti ad ekki hafi verid mogulegt ad afla gagna sem synt gat fram & ad botaréttur veeri minni
en ella eda etti ad falla nidur med 6llu.

®' Hrd. 5. febriiar 2009 i mali nr. 266/2008, 11. kafli, mgr. 11.
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Anrif pess ad tjonpoli taldist hafa vanraekt tilkynningarskyldu sina virdast hafa verid ad
byngri sénnunarbyrdi var 16gd & tjénpola um ad sanna ad botaskylda hafi verid fyrir hendi
med visan i 1. mgr. 28. gr. eldri VSL. Telja verdur ad pessi nalgun a 21. gr. eldri laganna
hafi ekki verid i samraemi vid pann skilning sem matti draga af ordanna hljédan greinarinnar.
Af peim premur domum sem ad framan hafa verid reifadir ma rdda ad sénnunarbyrdi um ad
vatryggingafélag hafi glatad teekifeeri til ad afla gagna var alfarid 16gd & vatryggingafélagid.
Ovissa um astand tjonsandlagsins var ekki talin valda tjonpola missi botaréttar umfram pad
sem edlilegt meetti xtla ad astand tjonsandlagsins hefdi verid & tjonsdegi, sem démurinn mat
pba ad alitum. Vatryggingafélagid naut pvi i raun ekki vafans um dvisst astand
tjonsandlagsins og par med umfang tjonsins préatt fyrir ad vidurkennt hafi verid ad ekki var
heegt ad sanna astand tjonsandlagsins fyrir tjonsatburd vegna tomlzatis tjénpola. Verdur ad
telja ad pessi framkveemd hafi verid i andstdédu vid pa meginreglu vatryggingarréttar, sem enn
er i fullu gildi, ad pad var tjonpola ad sanna tjon sitt en ekki vatryggingafélags ad afsanna
fullyrdingar tjonpola um tjon og umfang pess. EKkKi verdur pvi sagt ad regla 2. mgr. 21. gr.
eldri VSL. hafi verid talkud vatryggingafélagi i hag par sem pad fékk ekki ad njota vafans um
astand tjonsandlagsins m.v. 0ljést astand & tjonsdegi umfram pad sem edlilegt matti teljast.
EkKi verdur pvi séd ad vatryggdur hafi goldid pess i raun pé ad hann hafi vanrakt skyldu sina
til ad tilkynna um tjon timanlega ef honum tokst & annad bord ad sanna tjon og ad bétaskylda
hafi verid til stadar ad 6dru leyti.

Tomletisregla si sem var i 21. gr. eldri laganna er pvi olik dkvedum 1. mgr. 51. gr. og 1.
mgr. 124. gr. VSL. ad pvi leyti ad skv. VSL. er um akvedinn timapunkt ad reeda sem tjonpoli
hefur frest fram ad til ad tilkynna um tjon. Ef tjonpoli vanrakir pa skyldu sina fellur
botaréttur hans nidur ad Ollu leyti pa pegar, algerlega 6had pvi hvort undirliggjandi
botaskylda sé til stadar, p.e.a.s. ef horft er framhja timapunkti tilkynningarinnar.
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5. Akvaedi VSL. um tilkynningarfrest

Til ad leggja mat a ad hve miklu leyti 1. mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. VSL. er byggd a
norsku VSL. verdur fjallad um akvaedi islensku VSL. hér ad nedan og pau borin saman vid
samberileg dkveedi fyrirmyndar peirra i nyju norsku VSL. Samanburdurinn er gerdur med
itarlegum heetti til ad kanna hvort akveedin séu ad 6Ollu leyti samberileg eda hvort einhver
inntaksmunur sé a peim. Tilgangur samanburdarins er ad meta ad hve miklu leyti rétt er ad
stydjast vid norska stjornsyslu- og rettarframkvaemd sem fordaemi vid talkun islensku VSL.

sama efnis.

Akvadi VSL. um frest til ad tilkynna vatryggingafélagi um tjon er ad finna i 1. mgr. 51. og 1.
mgr. 124. gr. VSL. Akvadin kveda & um akvedinn frest sem tjonpoli hefur til ad tilkynna
vatryggingafélagi um vatryggingaratburd og pa jafnframt akvedin réttarahrif pess ad tjonpoli
vanrekir pa skyldu sina ad tilkynna um tjén innan tilgreinds tima. Um nymeeli var ad reeda i
islenskum 16gum en engin akvedi var ad finna um slikan tilkynningarfrest i eldri VSL. Gera
ma rad fyrir ad heimilt hafi verid ad kveda & um tilkynningarfrest i tid eldri VSL. eins og
heimilt var i Noregi & grundvelli samberilegra akvada, sbr. FSN 1792%. Grundvalladist
heimildin & meginreglu eldri VSL. um samningsfrelsi en takmarkadist p6 af 2. mgr. 30. gr.
laganna um &kvedinn tilgreindan tima par sem ekki var heimilt ad beita slikum
tilkynningarfresti. Heimild til ad beita fyrir sig slikum tilkynningarfresti var hins vegar 61jés
i tid eldri VSL. samanber umfjollum um Hrd. nr. 266/2008°% i kafla 5.3.1.

5.1 Efni 1. mgr. 51. gr. VSL.
Akvadi 1. mgr. 51. gr. er um frest til ad tilkynna um vétryggingaratburd en frest til ad
tilkynna um l6gfraedilegar adgerdir er ad finna i 2. mgr. 51. gr. EKki verdur fjallad um pa

réttarreglu i umfjollun pessari.

Fyrirsogn 51. gr. VSL. er mjog lysandi um efni hennar en hun er:
Frestur til ad tilkynna um vatryggingaratburd og til 16gfreedilegra adgerda.“®*
Pess ber pd ad geta ad fyrirsagnir lagagreina hafa ekki sjalfsteett lagalegt gildi heldur er peim

&tlad ad vera lysandi um efni lagagreinarinnar og audvelda skilning & innihaldi hennar.

®2 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 1792.
® Hrd. 5. febraar 2009 i mali nr. 266/2008.
® Log nr. 30/2004 um vétryggingarsamninga, 51. gr., fyrirsogn.
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Akvadi 1. mgr. 51. gr. VSL. eru svofelld:

,»Vatryggdur glatar rétti til béta ef hann tilkynnir félaginu ekki um kréfu sina innan
ars fra pvi ad hann vissi um atvik sem hdn er reist 4.“%°

Af ordanna hljodan ma rada ad greinin kvedur a um akvedin réttarahrif, p.e.a.s. ad vatryggour
glatar rétti til bota ef hann tilkynnir ekki vatryggingafélagi um kréfu sina innan tiltekins tima.
Skyldan til ad tilkynna um tjon til vatryggingafélags er athafnaskylda og ef hin er vanrakt pa
er um athafnaleysi af halfu vatryggds ad raeda, sem telst pa vera tomleti af hans halfu.
Afleidingar vanrakslu tilkynningar um tjon er ad vatryggdur glatar med 6llu rétti sinum til
vatryggingarbota & &kvednum timapunkti. Hér er pvi um légakvedna tdmleetisreglu ad raeda
en tomleti i hefdbundnum skilningi laganna er akvedinn matskenndur timapunktur, par sem
krofuhafi telst hafa vanrekt svo mjog ad halda kréfu sinni til réttar ad pad veldur honum
réttindamissi, ad hluta eda 6llu leyti. Fyrningarreglur laga eru pé demi um l6gakvednar

tomletisreglur en ekki verdur fjallad um fyrningarreglur sérstaklega i umfjéllun pessari.

Ordalag greinarinnar er mjog afdrattarlaust og sterkt um réttindamissi tjénpola ef ekki er
tilkynnt innan frests. Leida méa likum ad pvi ad afdrattarlaust og sterkt ordalag greinarinnar
geti leitt til pess ad han sé talkud prongt, pa tjénpola i 6hag eda a.m.k. ekki i hag. Pd mé ekki
draga pa alyktun at fra pvi einu ad pé ad um afdrattarlaust og dsveigjanlegt akvaedi sé ad
reeda ad pad leidi til ad akveaedid sé tulkad prongt. Leida ma likum ad pvi ad taka verdi tillit
til annarra patta i pvi sambandi svo sem ad botaréttur tjonpola glatist pratt fyrir ad hann sé
tryggdur og eigi rétt a btum ad 6dru leyti og ad slik nidurstada geti talist mjog dsanngjorn.

Greinin kvedur & um ad tjonpoli viti ad hann hafi ordid fyrir tjoni. EKKi er pvi gert rad fyrir
ad tjonpoli megi gera rad fyrir ad verda fyrir tjoni eda ad likur séu a ad hann verdi fyrir tjoni
til ad upphafspunkti tilkynningarfrests sé nad. Greinin gerir rad fyrir afdrattarlausri vissu,
sem getur pvi jafnframt verid had personulegri reynslu og pekkingu tjonpola. Slik vissa
tjonpola & sérstaklega vid pegar um likamstjon er ad raeda sem verdur fjallad frekar um i
greiningu & 1. mgr. 124. gr. VSL. hér ad nedan. Tilkynningarfrestur hefst p6 6had pvi hvort
tjonpoli viti eda megi vita um ad hann sé vatryggdur, par sem adeins er gert rad fyrir ad
tjonpoli viti ad hann hafi ordid fyrir tjoni. Tilkynningarfrestur hefst pvi, skv. ordanna
hljédan, hvort sem tjonpoli hefur vitneskju um tilvist vatryggingarverndar eda ekKki.

Greinin tiltekur akvedinn tilkynningarfrest sem er eitt ar en nanari dkvaedi um Utreikning

frestsins er ad finna i 142. gr. VSL. Kvedid er & um ad upphaf frests sé bundinn vid pann

% Log nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, 1. mgr. 51. gr.
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timapunkt pegar vatryggdur vissi um atvik pau sem krafa hans er byggd &. bvi er upphaf
tilkynningarfrests ekki bundid vid tjénsdaginn sjalfan heldur vid pann timapunkt pegar
vatryggaour telst hafa fengid naegar upplysingar til ad geta gert sér grein fyrir ad tjon hafi
ordid. Af pvi leidir ad avallt atti ad meta upphaf frestsins Gt fra peim upplysingum sem

vatryggaour hefur a hverjum tima en ekki mida vid pann dag sem slysid verdur.

Greinin felur i sér kvod & vatryggingartaka ad veita vatryggingafélagi upplysingar og er pvi
um upplysingaskyldu ad reeda, sem grundvallast & ad vatryggingafélag telst hafa hagsmuni af
pvi ad fa tilkynningu um tjon timanlega. Akvedins misreemis geetir p6 & milli fyrirsagnar 51.
gr. VSL. og akveaeda 1. mgr. hennar, par sem i fyrirsogn er kvedid & um ad tilkynna skuli um

vatryggingaratburd en i 1. mgr. er kvedid a um ad tilkynna eigi vatryggingafélagi um krofu.

5.1.1 Akvaedi greinargerdar med VSL. um 1. mgr. 51. gr.

Greinargerdin kvedur a um ad i 1. mgr. sé ad finna reglur um tomleeti vatryggds og réttarahrif
tomlaetis og ad i tid eldri VSL. hafi dkveaedi um slikt verid ad finna i 30. gr. laganna.
Greinargerdin kvedur & um ad i 1. mgr. 51. gr. VSL. sé ad finna dkvaedi um ad vatryggour
glati rétti til béta ef krafa hans er ekki tilkynnt innan ars fra pvi ad hann vissi um atvik sem
eru tilefni krofu hans og ef hann tilkynni ekki um tjonid innan frestsins pa falli réttur hans

niour sokum témlaetis.

Einnig segir ad reglan kunni ad virdast strong en sé p6 mun rymri en heimild stendur til eftir
akvedum VSL. Vardandi tilvisun greinargerdarinnar i ad heimilt hafi verid ad hafa
tilkynningarfrestinn mun skemmri var visad til dkveaedis 2. mgr. 30. gr. eldri VSL. Ef
gagnalyktun er beitt pA ma gera rad fyrir ad heimilt hafi verid ad beita fyrir sig
tilkynningarfresti ef hann hefdi verid prir manudir eda lengri. Ut fra pvi er ekki hagt ad atla
ad eins ars tilkynningarfrestur sé strangur. En adrir peettir koma par til, svo sem hvort i raun
hafi verid heimilt ad beita fyrir sig svo skommum tilkynningarfresti yfir hofud i einstokum
tilfellum eda pa hvort fremur hafi verid litid til pess hvort vatryggingafélag hafi glatad
sénnunarstodu sinni pegar akvaedi um tilkynningarfrest voru metin, sbr. Hrd. nr. 266/2008%.
Ut fra pvi ma @tla ad eins ars afdrattarlaus tilkynningarfrestur geti talist strangur i akvednum
tilfellum ef ztla ma ad litio hafi verid framhja réttarahrifum pess ad tilkynna ekki um tjén
innan tilkynningarfrests i tid eldri VSL. Akvadi VSL. um eins ars tilkynningarfrest eru pvi
ekki strong midad vid pa meintu heimild sem var til stadar um ad beita fyrir sig slikum fresti

% Hrd. 5. febrtar 2009 i mali nr. 266/2008.
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eftir prja méanudi en verda po ad teljast strong ef horft er til framkveemdar tilkynningarfrests &
Islandi & peim tima pegar VSL. voru endurskodud. Jafnframt pvi ad litid hafdi farid fyrir pvi
ad akvaedi um slikan tilkynningarfrest hafi verid ad finna i vatryggingarsamningum & Islandi
fyrir gildistoku VSL.%’

Greinargerdin tilgreinir einnig ad vatryggingafélogin hafi af pvi mikla hagsmuni ad krofur
komi fram sem fyrst og ad pad hafi samfélagslega pydingu ad ljuka slikum malum an 6parfa
drattar. Tilgreint er ad upphaf frestsins midist vid pann tima pegar vatryggour fékk
upplysingar um pau atvik sem eru tilefni kréfu um vatryggingarbetur og ad greinin geri slikar
krofur til vatryggds, par sem pad er & hans abyrgd ad tilkynna um tjon og gera grein fyrir
peim atvikum, sem liggja til grundvallar krofu hans um vatryggingabeetur. Kvedid er & um ad
Ohjakvaemilegt sé ad hafa regluna med pessum hetti par sem atlast verdur til ad vatryggour
hafi sjalfur vara & sér i pessum efnum. [ raun sé pvi ekki 68rum til ad dreifa en tjonpola til ad

tilkynna um tjon.

5.1.2 Sambezerileg akvaedi norskra laga

[ 1. mgr. greinar 8-5 norsku VSL. er ad finna fyrirmynd 1. mgr. 51. gr. VSL.

Fyrirségn greinarinnar er einnig mjog lysandi um efni hennar en hun er:

JFrist for & gi melding om forsikringstilfellet og for & foreta rettslige skritt*®

Fyrirsdgnin er nanast ordrétt eins og fyrirsogn 51. gr. VSL. og er bein pyding hennar.

Akvedi 1. mgr. greinar 8-5 eru svofelld:

,»Sikrede mister retten til erstatning dersom kravet ikke er meldt til selskapet
innen ett &r etter at sikrede fikk kunnskap om de forhold som begrunner det.“

Ordalag greinarinnar er einnig nénast ordrétt eins og 1. mgr. 51. gr. VSL. og er hdn pvi beint
tekin upp Ur norsku VSL. Af pessum samanburdi er ljost ad 1. mgr. 51. gr. VSL. og 1. mgr.
greinar 8-5 norsku VSL. eru nanast samhljoda baedi ad formi til og inntaki. Verdur ekKi
annad radid en 1. mgr. 51. VSL. hafi verid beint pydd ur norsku fyrirmyndinni og tlad af
I6ggjafanum ad hafa sému réttarahrif og fyrirmyndin. Af pessu leidir ad norsk stjérnsyslu-
og réttarframkveemd hefur allnokkra pydingu vid tulkun 1. mgr. 51. gr. VSL. og pvi megi

® Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004* (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 500.

® Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. jani 1989, grein 8-5, fyrirsogn.

% Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. jani 1989, 1. mgr. greinar 8-5.
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horfa til réttarframkveemdar i Noregi til leidbeiningar vid tulkun og framkveemd akveda 1.
mgr. 51. gr. VSL.

5.2 Efni 1. mgr. 124. gr. VSL.
Efni 1. mgr. 124. gr. er einnig um frest til ad tilkynna um vétryggingaratburd sem er
sambeerilegur vid 1. mgr. 51. gr. laganna, sem fjallad hefur verid um hér ad framan og visast

til peirrar umfjollunar.

Fyrirsogn greinarinnar er mjog lysandi vardandi efni hennar en hun er:

HFrestur til ad tilkynna um vatryggingaratburd i slysa-, sjikra- eda
heilsutryggingum og til l6gfradilegra adgerda.*™

Akvadi 1. mgr. 124. gr. VSL. eru svofelld:

»5a sem rétt a til bota samkvaemt slysatryggingu, sjukratryggingu eda
heilsutryggingu med eda an uppsagnarréttar glatar peim rétti ef krafa er ekki gerd
um baetur til félagsins innan ars fra pvi ad hann fékk vitneskju um pau atvik sem
han er reist 4™

Greinin er efnislega samhljoda 1. mgr. 51. gr. laganna. Visast pvi i nanara nidurbrot &
efnisinntaki til umfjéllunar um inntak 1. mgr. 51. gr. laganna hér ad framan. Greinarnar eru
efnislega eins ad pvi leyti ad paer kveda & um akvedin réttardhrif & grundvelli athafnaleysis og
ad athafnaleysi hefur i for med sér algeran réttindamissi. Greinarnar kveda badar & um
tilkynningarfrest sem er tiltekinn timi. Jafnframt er kvedid & um hver timapunktur upphafs
tilkynningarfrestsins er og ad 16gd er akvedin kvod & vatryggingartaka ad veita

vatryggingafélagi upplysingar um tjon.

Greinin gerir einnig rad fyrir ad tjonpoli viti um tjén sitt. Afdrattarlaus vissa tjonpola um
tjoni hefur valdid vandamalum sérstaklega pegar kemur ad &akvoroun upphafspunkts
tilkynningarfrests i likamstjonsmalum, p.e.a.s. i peim tilfellum pegar tjonpola var ekki strax
lj6st ad tjon hafi ordid. 1 slikum tilfellum kemur tjon i 1j6s eftir tjonsdag og par sem vitneskja
tjonpola um tjon er huglegt pa hefur pad valdid vandamalum vid dkvérdum upphafspunkts
sérstaklega pegar kemur ad likamstjonum. Vandamalid stafar m.a. af pvi ad tjonpoli hefur
ekki sérfredipekkingu a likamlegu astandi sinu og er pvi ekki feer um ad gera sér grein fyrir
ad hann hafi ordid fyrir tjoni, i sumum tilfellum, fyrr en hann hefur fengid greiningu a pvi hja
sérfreedingi. Likami mannsins er peim eiginleikum geeddur ad averkar gréa af sjalfu ser i

maorgum tilfellum an utanadkomandi adstodar jafnvel pd ad um tiltélulega alvarlega averka

7% Lag nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, 124. gr., fyrirsogn.
"t Log nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, 1. mgr. 124. gr.
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geti verid ad reeda. Likamstjon geta pvi groid og tjonpolinn ndd fullum bata af sjalfu sér og
telst tjonpoli pvi ekki hafa ordid fyrir varanlegu likamstjoni, sem hefdi annars veitt honum

rétt til bota. Likamstjon eru pvi 6lik tjonum a munum ad pessu leyti.

Einnig koma til mannlegir peettir sem tengjast peim eiginleikum likamans ad averkar groa ad
fullu i sumum tilfellum. Hofundur telur ad gera megi rad fyrir ad edli mannsins hnigi til pess
ad halda heilsu og i flestum tilfellum mé pvi gera rad fyrir ad tjonpoli vonist til pess i lengstu
16g ad hann hafi ekki ordid fyrir varanlegu likamstjoni. Gjarnan gerir pvi tjonpoli rad fyrir ad
mein hans groi med timanum. Hann veit pvi ekki & slysdegi hvort slysid muni hafa
einhverjar varanlegar afleidingar i for med sér eda ekki.”? Sja méa malflutning i pessa veru i
méli UiV nr. 170/20097%, par sem tjénpoli lenti i slysi en var vongédur um ad hann geeti hrist

afleidingar slyssins af sér’* og nad fullum bata, en pad gekk ekki eftir.

/Etla ma ad vaentingar tjonpola til ad na bata geti verid 6raunhafar og getur pad einnig tengst
bvi ad hann sé i afneitun um pa stadreynd ad hann hafi ordid fyrir varanlegu likamstjoni.
Telja verdur ad pad séu sameiginlegir hagsmunir baedi vatryggingafélags og tjonpola ad
averkar groi ad fullu og ad ekki verdi um varanlegar afleidingar ad reeda eda paer a.m.k.
takmarkadar eins og kostur er. bvi eru pad hagsmunir beggja og samfélagsins i heild ad
tjonpoli reyni eftir megni ad na bata og gefist ekki upp i peirri vidleitni. Hugarastand og vilji
tjonpola til ad na bata getur einnig tengst pvi ad hann vidurkenni ekki fyrir sjalfum sér ad
hafa ordid fyrir varanlegu tjoni og tilkynni pvi ekki tjonid til vatryggingafélags. Ovarlegt er
ad refsa vidleitni tjoénpola til ad n& bata med pvi ad talka akveaedi um tilkynningarfrest of
prongt.

P& mé etla ad ef tjonpoli leiti sér ekki leekninga timanlega pa geti pad leitt til pess ad tjon
hans &gerist en skv. 1. mgr. 93. gr. VSL. hefur vatryggingafélag heimild til ad gefa tjonpola
fyrirmaeli um ad gera radstafanir, sem bersynilega eru til pess fallnar ad takmarka umfang
abyrgoar félagsins. Til pess ad vatryggingafélaginu sé unnt ad nyta pessa heimild sina pa

parf pad ad vita um tjonid og par med fa tilkynningu timanlega.

En i 6llu falli pa kvedur 1. mgr. 124. gr. VSL. & um ad tilkynningarfrestur tjénpola byrji ekki
ad lida fyrr en hann hefur vissu um ad hann hafi ordid fyrir tjoni og pvi verdur ad fara varlega

i ad talka akveedi um upphafspunkt tilkynningarfrests of préngt pegar kemur ad peim

72 Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004* (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 501.

73 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 170/2009.

7 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 170/2009, Malsatvik, mgr. 4.
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tilfellum pegar um varanleg likamstjon er ad reeda, sem koma ekki strax fram & tjonsdegi.
Grundvallast pad annars vegar & peim eiginleikum likamans ad averkar groa af sjalfu sér og
vaentingum tjonpola til ad na fullum bata en hins vegar a pvi ad tjonpoli getur verid i afneitun
um ad hann hafi ordid fyrir varanlegu tjoni og par med ekki med pa vissu um ad tjon hafi
ordid, sem 1. mgr. 124. gr. VSL. gerir rad fyrir ad purfi ad vera til stadar til ad upphafspunkti
tilkynningarfrests sé ndd. Af pessu leidir ad pad er grundvallarmunur & pvi hvenar tjonpoli
getur séd fyrir ad tjon hafi ordid pegar kemur ad tjoni a munum annars vegar og likamstjoni

hins vegar.

Tilkynningarskylda skv. 1. mgr. 124. gr. VSL. tekur til allra sem rétt eiga & botum skv.
vatryggingarsamningi en ekki bara til vatryggingartaka eins og 1. mgr. 51. gr. VSL. gerir.
Sérstaklega er skilgreint i 1. mgr. 124. gr. VSL. til hvada vatrygginga tilkynningarfresturinn
tekur, p.e.a.s. til slysatrygginga, sjukratrygginga og heilsutrygginga. Pessi munur hefur pé
ekki efnisleg ahrif & gildi réttarreglunnar og pvi méa segja ad reglurnar séu eins hvad vardar pa

vatryggingaflokka sem peer na til.

124. gr. VSL. ték smavegilegum breytingum i medférum ldggjafans fra peim drogum sem
endurskodunarnefndin skiladi. Eftir 1. umraedu a Alpingi var frumvarpinu visad til efnahags-
og vidskiptanefndar. Nefndin kalladi eftir aliti hagsmunaadila og barust fjolmargar umsagnir
og athugasemdir eins og fjallad hefur verid um. Samband islenskra tryggingafélaga sendi inn
umsdgn’ um frumvarpsdrégin par sem m.a. var gerd athugasemd vid 124. gr. laganna og

1090 til breyting & fyrirsdgn 124. gr. frumvarpsins og efni 1. mgr. 124. gr.

Tillégur sambandsins voru peer ad:

»E0lilegt er, ad heilsutryggingar, hvort heldur med eda an uppsagnar, falli undi
bessa grein. Er lagt til, ad pad verdi skylaust aréttad.”"

Efnahags- og vidskiptanefnd lagdi i nefndaraliti sinu til breytingu a 124. gr. & grundvelli
umsagnar samtakanna, sbr. ad framan. Tillagan fol i sér itarlegri upptalningu trygginga, sem
falla undir 1. mgr. 124. gr. VSL. Frumvarpinu var breytt i samraemi vid pad, sem vard svo ad
VSL. Tilgangur breytingarinnar var ventanlega s& ad fella undir tilkynningarfrestinn pann

7> Samband islenskra tryggingafélaga, ,,Umsdgn um frumvarp til laga um vatryggingarsamninga, 204. mal“
(Alpingi, 2. febraar 2004)
<http://www.althingi.is/pdf/Jumsogn.php4?lthing=130&malnr=204&dbnr=914&nefnd=ev> skodad 20. mars
2011.

’® Samband islenskra tryggingafélaga, ,,Umségn um frumvarp til laga um vatryggingarsamninga, 204. mal*
(Alpingi, 2. febraar 2004)
<http://www.althingi.is/pdf/umsogn.php4?1thing=130&malnr=204&dbnr=914&nefnd=ev> skodad 20. mars
2011, Um 124. gr., mgr. 1.
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hluta liftrygginga sem teljast vera heilsutryggingar, en liftryggingar eru almennt undanpegnar
tilkynningarfresti. Skyrist pessi breyting vaentanlega & skilgreiningu & liftryggingu i 3. mgr.
61. gr. VSL., par sem kvedid er um ad pegar reett er um liftryggingu i Il. hluta VSL. sé einnig
att vid heilsutryggingu an uppsagnarréttar.  Breytingin hefur p6 ekki efnisleg ahrif &

réttarregluna og verdur pvi ekki fjallad frekar um hana her.

I nefndaraliti endurskodunarnefndar var hins vegar lagt til ad fyrirségn og 1. mgr. 124. gr.

veeru eftirfarandi.

Fyrirsdgnin svohljodandi fyrir breytingartilloguna:

»Frestur til ad tilkynna um vatryggingaratburd i slysa- eda sjukratryggingum og
til 16gfraedilegra adgerda“’’

Efni 1. mgr. 124. gr. var:

»3a sem rétt a til bota samkvamt slysa- eda sjukratryggingu glatar peim rétti ef
krafa er ekki gerd um batur til félagsins innan ars fra pvi ad hann fékk vitneskju
um pau atvik sem hdn er reist 4.7

Pvi ma sja ad beett var inn akvaeedum um ad tilkynningarfrestur teeki einnig til heilsutrygginga.
Greinin eru pé efnislega eins, fyrir og eftir breytingu pa sem gerd var ad tillogu efnahags- og
vidskiptanefndar, ad pvi fratéldu ad heilsutrygging med eda an uppsagnarréttar er einnig
tilgreind. Verdur pvi i samanburdi & fyrirsdgn og 1. mgr. 124. gr. VSL. midad vid greinina
eins og han var adur en breyting var gerd & henni, & grundvelli tillégu efnahags- og

vidskiptanefndar.

5.2.1 Akvaedi greinargerdar med VSL. um 1. mgr. 124. gr.

[ greinargerd frumvarpsins um 124. gr. er adeins visad til pess ad reglan sé efnislega hin sama
og sambeerileg regla 51. gr. frumvarpsins og er visad i skyringar med henni. Reglan var pvi
ekki skyrd sérstaklega i greinargerd pegar kemur ad personutryggingum. Af pessu
grundvallast m.a. alyktun héfundar ad um sému réttarreglu sé ad raeda i 1. mgr. 51. gr. og 1.
mgr. 124. gr. VSL.

5.2.2 Sambaerileg akvaedi norskra laga

I 1. mgr. greinar 18-5 norsku VSL. er ad finna fyrirmynd 1. mgr. 124. gr. VSL.

7 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, 124. gr., fyrirsogn.
78 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, 1. mgr. 124. gr.
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Fyrirsdgn greinarinnar er mjog lysandi um efni hennar en han er:

,Frist i ulykkes- og sykeforsikring for & gi melding om forsikringstilfellet og for &
foreta rettslige skritt“’

Fyrirsdgnin er nanast ordrétt eins og fyrirsogn 124. gr. VSL. og er bein pyding hennar.

Akvadi 1. mgr. greinar 18-5 eru svofelld:

»Den som i ulykkes- eller sykeforsikring har rett til erstatning, mister retten
dersom kravet ikke er meldt til selskapet innen ett r etter at den berettigede fikk
kunnskap om de forhold som begrunner kravet.“*°

Greinin er nanast ordrétt eins og 1. mgr. 124. gr. VSL., fyrir breytingu pa sem gerd var a
grundvelli tillégu efnahags- og vidskiptanefndar. Af pessum samanburdi er ljost ad 1. mgr.
124. gr. VSL. og 1. mgr. greinar 18-5 norsku VSL. eru nanast samhljéda baedi ad formi til og
inntaki. Pvi er ljost ad greinin var pydd beint Ur norsku fyrirmyndinni med sama hztti og
framangreind akveaedi 1. mgr. 51. gr. VSL. Af pessu leidir ad norsk stjornsyslu- og
réttarframkveemd hefur allnokkra pydingu vid tulkun 1. mgr. 124. gr. VSL. med sama heetti
og getid hefur verid um vardandi 1. mgr. 51. gr. VSL. pvi megi horfa til réttarframkveemdar i

Noregi til leidbeiningar vid talkun og framkveemd akvaeda 1. mgr. 124. gr. VSL.

5.3 Akvadi eldri VSL. um tilkynningarfrest

EkKi var ad finna sérstakt akvaedi i eldri VSL. um l6gbundid timamark tilkynningar um tjon
umfram pau matskenndu tomlaetisakveaedi sem voru i 21. gr. eldri laganna eins og fjallad hefur
verid um hér ad framan. Meginregla eldri laganna var p6 samningsfrelsi og var pvi adilum
vatryggingarsamnings heimilt ad semja um efni hans ad pvi leyti sem reglur laganna voru
ekki sérstaklega tilgreindar sem Ofravikjanlegar. ~ Af pessu méa alita ad adilum

vatryggingarsamnings hafi verid heimilt ad semja sérstaklega um tiltekinn tilkynningarfrest.

Heimild adila til ad semja um tilkynningarfrest takmarkadist p6 af akveedum 2. mgr. 30. gr.

eldri VSL. sem kvad & um ad:

»Samningi um ao félagid skuli vera leyst Gr abyrgd, ef krafa, er ris af
vatryggingaratburdi, er eigi hofd uppi vid félagid innan tiltekins frests, verour eigi
beitt gegn peim manni, er slika kréfu hefur uppi innan 3 manada fra pvi hann fékk
vitneskju um atvik pau, er krafan ris af.“®*

Tvipaettan skilning matti leggja i dkvaedi greinarinnar. Annars vegar matti talka akvaedid

brongt pannig ad upphaf frestsins veeri sa timapunktur, sem tjonpoli fékk vitneskju um atvik,

7 Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. jini 1989, grein 18-5, fyrirsogn.
¥ Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. jini 1989, 1. mgr. greinar 18-5.
8 Log nr. 20/1954 um vatryggingarsamninga, 2. mgr. 30. gr.
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sem krafa hans byggist a. Ef sa skilningur var lagdur i greinina pa var um sama timapunkt ad
reeda og kvedid er & um i 1. mgr. 51. og 1. mgr. 124. gr. VSL. par sem ordalag greinanna
visar i ad gera krofu og ad tjonpoli hafi vitad eda hafi fengid vitneskju um atvik sem krafan er
reist 4. Til studnings pessari tulkun ma einnig visa til umfjéllunar um 51. gr. VSL. i
greinargerd med légunum en par segir ad um slikan tilkynningarfrest hafi verid ad finna
akvaedi i 30. gr. eldri laganna.®* Onnur rok sem ma fara pessu til studnings er almenna
reglan um upphaf fyrningarfrests skadabotakrafna utan samninga en pess ber p6 ad geta ad
akveedi 30. gr. eldri VSL. taka adeins til botakrafna innan samninga. Rétt pykir po ad lita til

hinnar almennu reglu um upphaf fyrningarfrests utan samninga til ad skyra akvedid.

Almenna reglan um upphaf fyrningarfrests utan samninga er su ad fyrningarfrestur hefst
begar tjon verdur, par sem krafan stofnast p4. Upphaf fyrningarfrestsins midast vid pau
timamork pegar krafan er gjaldkraef og er pad almennt pegar tjonsatvik & sér stad. Um sidari
timamork getur pd verid ad raeda i akvednum tilfellum pegar umfang tjons verdur ekki ljost
fyrr en sidar, en pannig getur hattad til i likamstjonsmalum. | slikum tilfellum hefur
upphafspunktur fyrningar verid talinn vera fra peim timamorkum pegar tjon kemur fram. |
Hrd. nr. 146/1975% var ekki talid ad bétakrafa hafi verid fyrnd & grundvelli pess ad ekki var
unnt ad meta tjon fyrr en nokkrum arum eftir tjonsatburd og var pvi nidurstadan ad
fyrningarfrestur hefjist ekki i 6llum tilfellum & tjonsdegi.®* Af pessu leidir ad fera ma rok
fyrir pvi ad talkun frestsdkveedis 2. mgr. 30. gr. eldri VSL. hafi verid med sama hatti og su
talkun sem 16gd er i upphaf tilkynningarfrests, skv. 1. mgr. 51. og 1. mgr. 124. gr. VVSL., og
akveedi um lagmarkstilkynningarfrest hafi pvi verid ad finna i 2. mgr. 30. gr. eldri VSL., p6

med peim heetti ad tilkynningarfrestur byggadist pa & akveedum vatryggingarsamnings.

Hins vegar matti tdlka akveedi 2. mgr. 30. gr. eldri VSL. vitt. Grundvallast pad & ad um
fyrningardkvedi var ad reda og akvadid var ad finna i kafla laganna um fyrningu. Leida ma
ad pvi likum ad tulka hefdi matt 2. mgr. 30. gr. eldri VSL. med hlidsjon af 29. gr. laganna par
sem kvedid var a um upphaf fyrningarfrests. Upphaf fyrningarfrests var par tilgreindur sem
sa timapunktur sem krofuhafi fékk vitneskju um krofu sina og atti pess fyrst kost ad leita
fullnustu hennar. 1 greininni var ad finna tvo skilyrdi fyrir pvi ad fyrningarfrestur hefjist.
Annars vegar ad krofuhafi hafi fengid vitneskju um krofu sina og hins vegar ad hann hafi atti

pbess kost ad leita fullnustu krofunnar. Vitneskja um tjon er eitt, og liggur fyrir & akvednum

8 Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Um 51. gr., mgr. 1.
8 Hrd. 16. febrGar 1977 i mali nr. 146/1975.
8 \idar Mar Matthiasson, Skadabotaréttur, 713.
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timapunkti, en & peim timapunkti er ekki sjalfgefio ad krofuhafi eigi pess kost ad leita
fullnustu kréfunnar. Fullnustu krofu er adeins haegt ad leitad pegar toluleg fjarhaed krofunnar
liggur fyrir & grundvelli mats t.d. i likamstjonsmalum. Ef vidari tulkun & 2. mgr. 30. gr. hefdi
verid beitt pa hefdi pad leitt til pess ad um annarskonar réttarreglu veeri ad reda en pa sem er
ad finna i 1. mgr. 51. og 1. mgr. 124. gr. VSL. Enda er 30. gr. eldri VSL. fyrningarregla og
heyrir undir kafla laganna um fyrningu en ekki tilkynningarfrest. P06 ad tilkynningar og
fyrningarfrestir séu natengd fyrirbeeri pa er ekki um sému réttarregluna ad rada. | eldri VSL.
voru einfaldlega engin akveedi um tilkynningarfrest ad finna utan témletisreglu 21. gr.

laganna, sem var matskennt had sénnunarstddu vatryggingafélags og pvi annars edlis.

SU spurning vaknar pvi hvort ad adilum hafi verid med oOllu frjalst ad semja um
tilkynningarfrest & grundvelli meginreglu laganna um samningsfrelsi og pa med hvada hatti
samningsfrelsid veeri p4 hugsanlega takmarkad. Til ad svara pessum spurningum verdur helst
ad lita til domaframkveemdar en par er ekki um audugan gard ad gresja. Adeins er til einn
démur sem tekur & tilkynningarfresti i tid eldri VSL. en pad er Hrd. nr. 266/2008%° sem
reifadur er hér ad nedan en adeins utfra tilkynningarfresti.

5.3.1 Hrd.nr.266/200836

DoOmurinn er hér adeins reifadur Gt frd tilkynningarfresti en ad 6dru leyti visast til fyrri
umfjollunar um hann i kafla 4.4.2.3. 1 domnum var ekki gerd athugasemd vid ad kvedid hafi
verid & um tilkynningarfrest i vatryggingarsamningi adila og Gt fra pvi ma atla ad démurinn
hafi ekki talid 6heimilt ad kveda a um slikan tilkynningarfrest. EkKi var visad til eda byggt &
2. mgr. 30. gr. eldri VSL. eda fjallad um med hvada heetti botaréttur skuli falla skilyrdislaust
nidur, ef ekki veeri tilkynnt um tjén innan tilkynningarfrests. P virdist pad mogulega hafa att
vid i pessu mali. Af pessari Urlausn verdur ekki annad radid en ad domnum peetti ekki rétt ad
byggja & sliku skilyrdislausu brottfalli bétaréttar og ad akveedi vatryggingarskilmala par ad
lutandi hafi verid vikid til hlidar i malinu.

Domurinn horfdi algerlega framhja samningsbundnum 120 daga tilkynningarfresti og peim
réttarahrifum sem i honum attu ad felast. Verdur ekki énnur &lyktun dregin af nidurstédunni
en ad alit domsins hafi verid, ad pessi umsamdi tilkynningarfrestur hafi verid ogildur i

samningaréttarlegu tilliti. Démurinn ték jafnframt enga afstodu til upphafs tilkynningarfrests

& Hrd. 5. febrdar 2009 i mali nr. 266/2008.
# Hrd. 5. febrar 2009 i mali nr. 266/2008.
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a grundvelli pess hvener tjénpola hafi matt vera tjon sitt ljost eda hvort pad hefdi att ad

midast vid tjonsdag i pessu tilfelli.

Domurinn virdist alfario byggja nidurstddu sina um hvort botaréttur hafi hugsanlega fallid
nidur & 2. mgr. 21. gr. pagildandi VSL. 1 peirri grein laganna var ekki ad finna reglu um
tilkynningarfrest sambarilega témletisreglu 1. mgr. 51. og 1. mgr. 124. gr. VSL. Su
stadreynd ad domurinn horfdi algerlega framhjd &kveedum vétryggingarsamnings um
tilkynningarfrest og tilgreindum réttarahrifum, sem tomleati vatryggingartaka atti ad hafa skv.
henni, bendir til pess ad domurinn hafi talid slikan tilkynningarfrest égildan eda ad virda hafi
matt hann ad vettugi. DOomurinn byggdi nidurstédu sina & almennum akveaedum 2. mgr. 21.
gr. eldri VSL. um ahrif tomlatis tjonpola med sama hetti og gert hafdi verid i malum, par
sem ekki var samid um tilkynningarfrest. Af pessu verdur ekki annad radid en ad draga hafi
matt gildi sliks tilkynningarfrests verulega i efa i tid eldri VSL.

5.3.2 Nidurstodur

Af framangreindu m& rada ad nokkud Oljost er hvernig talka atti &kveedi i
vatryggingarsamningum um tilkynningarfrest & grundvelli eldri VSL. Horfa verdur til
domafordeema til ad skyra regluna en adeins er til einn démur par sem fjallad hefur verid um
tilkynningarfrest. S& démur er framangreindur Haestaréttardémur i mali nr. 266/2008%" par
sem &greiningur var um gildi &kveeda i vatryggingarsamningi um tilkynningarfrest. Skyrt var
tekid fram i umraeddum vatryggingarskilmalum ad tilkynna atti um tjon innan akvedins frests.
Einnig kom fram i vatryggingarskilmalum ad ef akvedinn timi lidi fra vatryggingaratburdi ad
tilkynningu um tjén veeri bétaréttur tjonpola fallinn nidur med 6llu. Dédmurinn horfir med
Ollu framhj& pessu akveedi i vatryggingarskilmalunum og byggdi nidurstédu sina alfarid &
reglu 2. mgr. 21. gr. eldri VSL. sem kvad & um ad sonnunarstada tryggingafélags hafi
sannanlega purft ad skerdast, svo til pess hafi getad komid ad bétaréttur minnkadi eda félli
nidur. Af pessu verdur ekki annad radid en ad nidurstada Heestaréttar sé su ad hid
skilyrdislausa akvaedi vatryggingarskilmala um brottfall bétaréttar ef ekki er tilkynnt um tjén

innan tiltekins tima, hafi talist fravikjanlegt eda hafi borid ad virda pad ad vettugi.

8 Hrd. fra 5. febrtar 2009, nr. 266/2008.
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6. Norska lagasetningarferlid og reynsla af tilkynningarfresti
Skipud var endurskodunarnefnd i Noregi 25. oktober 1974 til ad endurskoda VSL. Nefndin

skiladi tveimur nefndaréalitum og drégum ad frumvorpum, annars vegar nefndaraliti®® um
persénutryggingar arid 1983 en hins vegar nefndaréliti®® um skadatryggingar &rid 1987.
Nefndardlitin  voru tekin sameiginlega til medferdar i norska doms- og
Iogreglumalaraduneytinu  og ar peim unnid eitt frumvarp til heildarlaga um
vatryggingarsamninga. Frumvarpid var lagt fram sem stjornarfrumvarp & norska pinginu
pann 17. mars 1989 og sampykkt sem 16g fra norska Stérpinginu 16. jali 1989. Login toku
gildi 1. jali 1990.

6.1 Nefndaralit um personutryggingar

Tillogur nefndarinnar um med hvada hetti tilkynna atti um tjon var i gréfum drattum i
samreemi vid pagildandi reglu 21. gr. eldri VSL. (sambarileg grein og 21. gr. eldri VSL. &
[slandi). Nefndin lagdi til ad peirri reglu yrdi vidhaldid vardandi tilkynningu um tjon og ahrif
sidbdinnar tilkynningar, p.e.a.s. ef ekki veri tilkynnt um tjon timanlega pa veeri heimilt ad
laekka baetur eda fella peer brott { &kvednum tilfellum.®

Vardandi reglu 30. gr. eldri norsku VSL. (samberileg grein og 30. gr. eldri VSL. & Islandi)
um ad heimilt veeri ad semja um frest til ad tilkynna um tjon og fyrningu, pa var lagt til ad
han yroi felld brott. Pad var talid valda haettu & ruglingi fyrir almenning ad hafa tilkynningar-
og fyrningarreglur mismunandi, asamt pvi ad tilkynningarfresturinn veeri ekki i samrami vid
almennan fyrningartima slikra krofuréttinda. Rétt potti ad byggja brotfall bétaréttar &
almennri fyrningu. Svo skammur tilkynningarfrestur eins og hafdi vidgengist var talinn geta
leitt til 6sanngjarns brottfalls botaréttar tjonpola i sumum tilfellum. Pessu til studnings var
m.a. tekid fram ad reglu 30. gr. eldri laganna hefdi i raun sjaldan verid beitt og pvi veeri ekki
rik porf & pvi ad halda henni inni i 16gunum. Einnig kom fram ad norsk vatryggingafélog
voru almennt med &kveedi um tilkynningarfresti i skilmalum sinum og hofou nytt sér
heimildir til samninga skv. 30. gr. eldri vatryggingarlaganna til hins ytrasta. Pratt fyrir pad

voru fa demi um ad akvaedunum um tilkynningarfrest hefdi verid beitt i raun af halfu

# NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring.
¥ NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring.
% NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.
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vétryggingafélaganna, p6 ad demi veeru vissulega til um pad.”  bessi afstada
endurskodunarnefndarinnar hefur 4kvedinn samhljém med Hrd. nr. 266/2008% sem reifadur
hefur verid hér ad framan, par sem domurinn byggdi a sjénarmidum 21. gr. eldri VSL. vid
mat a pvi hvort tilkynnt hafi verid innan timafrests en horfoi ekki til akveeda

vatryggingarsamnings um tilkynningarfrest.

Lagt var til ad meginreglu 21. gr. laganna yrdi vid haldid efnislega i nyju lI6gunum & peirri
forsendu ad vatryggingafélog hafi rika hagsmuni ad fa upplysingar um tjoén sem fyrst og par
med vitneskju um peer krofur sem venta ma ad beint verdi ad peim i kjolfario. Rokin fyrir
bvi voru ad heppilegt sé fyrir vatryggingafélogin ad fa timanlega yfirsyn yfir fjarhagslegar
skuldbindingar sinar, p.e.a.s. svo peim sé unnt ad feera fyrirsédar botakrofur sem
vatryggingarskuld i efnahagsreikning og & grundvelli pess leggja til hlidar fé i botasjodi. PO
var 16gd til su breyting ad akvaedi 2. mgr. 21. gr. eldri laganna, um brottfall botaréttar, yréu
ekki jafn matskennd eins og adur hafdi verid. LOgd var til su breyting ad adeins geaeti komid
til brottfalls bétaréttar ef ljost veeri ad sénnunarstada vatryggingafélagsins hefdi i raun skerst
0g par med ad reglan yrdi ekki eins matskennd og adur hafdi verid, samanber leekkunarreglu
2. mgr. 21. gr. eldri VSL. Lagt var pvi til ad leekkunarreglan yrdi prengd nokkud tjonpola i

hag.”

Nidurstada endurskodunarnefndarinnar, vardandi tilkynningar um tjon og tilkynningarfrest,
var pvi st ad ekki var lagt til ad logfest veeru ofravikjanleg akveedi um tilkynningarfest i
I6gunum, né ad &fram yrdi heimilt ad semja um slikan tilkynningarfrest. Mat & leekkun bota
eda brottfalli botaréttar vegna sidbuinnar tilkynningar yrdi pvi ad mestu byggt a sjonarmidum
21. gr. eldri laganna og almennum fyrningarakvaedum.®* Nidurstada nefndarinnar var pvi ad
rétt veeri ao fella alfarid brott heimild til ad semja um tilkynningarfrest. Rétt potti ad byggja
brotfall botaréttar & pagildandi almennri fyrningu sem var 4 ar i tid eldir VSL. Nefndin tok
bvi ekki afstodu til lengdar tilkynningarfrests eda med hvada hetti hann @tti ad vera
utfeerdur, pegar kemur ad persénutryggingum, né var kannad hvada ahrif I6gbundinn
tilkynningarfrestur hefdi a niverandi réttarstédu tjénpola. Sjonarmid endurskodunarnefndar
verdur sérstaklega ad skoda i 1josi pess ad & peim tima voru norsku tryggingafélégin almennt
med akvaedi um tilkynningarfrest i skilmalum sinum. brétt fyrir pad var lagt til ad ekki yrdi

1 NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.
*2 Hrd. fra 5. febrar 2009, nr. 266/2008.

> NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.
* NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.
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4fram heimilt ad hafa slik akvadi i vatryggingarskilmalum.® A islandi hafdi hins vegar litid
fario fyrir pvi hja véatryggingafélogum ad akveedum um tilkynningarfrest veeri ad finna i

vétryggingarskilmalum fyrir gildistoku VSL.%

6.2 Nefndaralit endurskodunarnefndar um skadatryggingar

Endurskodunarnefndin skiladi nefndaraliti og drogum ad frumvarpi vardandi skadatryggingar
ario 1987, allnokkru sidar en nefndardliti um personutryggingar. bess ma pd geta ad fram
kom i nefndaréalitinu vardandi persénutryggingar ad um bradabirgdanidurstodu veeri ad reda

en nefndin skiladi hins vegar ekki 66ru aliti.%’

Endurskodunarnefndin klofnadi i afstodou sinni til 16gbundins tilkynningarfrests vardandi
skadatryggingar. Fjérir nefndarmenn af sjo myndudu meirihluta® og 16gdu til nyja reglu sem
kvad & um hinn umradda ars tilkynningarfrest. Meirihluti nefndarinnar lagdi pvi til pa reglu,
sem sidan var logfelst, ad tjonpoli hefdi eitt ar til ad tilkynna um tjén. Reglunni var &tlad ad
koma i stad hinnar samningsbundnu heimildar pagildandi laga, sem fol i sér ad adilum veeri
frjalst ad semja um tilkynningarfrest, sem takmarkadist p6 af d&kvedum 30. gr. pagildandi
norskra VSL. Takmdorkunin folst i pvi ad ekki veaeri heimilt ad beita fyrir sig dkvaedum
vatryggingarsamnings um ad boétaréttur félli nidur ef ekki veeri tilkynnt um tjon innan sex
méanada. Pess méa geta ad sambeerilegt akvaedi eldri islensku VSL. kvad a um adeins priggja

manada lagmarksfrest.

Eins og 4dur segir pa klofnadi nefndin { afstédu sinni til tilkynningarfrestsins. Minnihlutinn®
var a peirri skodun ad byggja etti & somu sjénarmidum og héfou verid 1690 til grundvallar i
aliti nefndarinnar um personutryggingar og ad ekki etti ad setja inn akvaedi um slikan ars
tilkynningarfrest. Sjonarmid pau sem minnihlutinn setti fram voru ad slikt brotfall botaréttar
atti alfarid ad byggjast 4 almennum fyrningarreglum. Alit minnihlutans var sem sagt ad fella

&tti brott heimild til ad semja um tilkynningarfrest og ad ekki etti ad innleida I6gbundinn

> NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.

% Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 500.

*”NOU 1983:24, 4.

% Selmer (formadur), Berthelsen, Dirdal og Engh.

% Bull, Knudsen og Lundgaard.
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ofravikjanlegan tilkynningarfrest.  Minnihlutinn lagdi pvi til ad 1. mgr. greinar 8-5 i

frumvarpsdrogunum yrdi ekki l6gfest.'*

Rok meirihlutans fyrir pvi ad innleida 16gbundinn 6fravikjanlegan tilkynningarfrest voru ad
6lik sjonarmid giltu um skadatryggingar annars vegar og personutryggingar hins vegar. A
grundvelli pess etti ekki ad byggja a nidurstddu nefndaralits um personutryggingar ad pessu
leyti. Afstada meirihlutans var pvi ad 6lik sjonarmid gildi um skadatryggingar en
personutryggingar vardandi tilkynningar um tjéon. Nidurstada meirihlutans var ad edlilegt
veeri ad logfesta akvaedi um tilkynningarfrest vardandi skadatryggingar, par sem akvadi um
tilkynningarfrest hofou almennt verid innleidd i skilmala norskra vatryggingafélaga og ekki
pbotti astaeda til ad hrdéfla vid pvi fyrirkomulagi. Meirihlutinn tilgreinir ad mismunurinn milli
personutrygginga og skadatrygginga felist i pvi ad fjarhadir paer sem um radir i
skadatryggingum séu i flestum tilfellum lagar og hafi takmdrkud efnahagsleg ahrif fyrir
tjonpola. A grundvelli pess veeri réttleetanlegt ad setja akveaedi um tilkynningarfrest og pa

brottfall botaréttar til ad studla ad skjétu uppgjori slikra krafna.'®

Nidurstada meirihlutans var pvi ad rétt veeri ad logfesta tilkynningarfrest og par med vidhalda
bvi fyrirkomulagi sem pegar var vid lydi i framkvemd, ad pvi er talid var. Hins vegar var
1090 til su breyting ad i stad pess ad kveda & um sex manada lagmarksfrest yrdi settur inn
I6gbundinn ofravikjanlegur eins ars tilkynningarfrestur. Yfirlystur tilgangur reglunnar var ad
koma i veg fyrir ad dvissa riki um botakréfur & hendur vatryggingafélogum um of langan
tima og til ad takmarka Oparfa kostnadarsama gagnadflun vatryggingafélaga. Meirihlutinn
feerdi einnig pau rok fyrir nidurstddu sinni ad norsk vatryggingafélog hefdu almennt i
skilmalum sinum akvaedi um slikan sex manada tilkynningarfrest og pvi veeri i raun verid ad
rymka rétt neytenda og logfesta ofravikjanlega reglu peim til hagsbota, sem fest hafdi sig i

sessi { almennum skilmalum véatryggingafélaga.'®?

6.3 Frumvarp norska doms- og logreglumalaraduneytisins

Nefndarélitin tvo, sem fjallad hefur verid um ad framan, voru sameiginlega tekin til

medferdar i norska doms- og logregluméalaraduneytinu og Ur peim unnid eitt heildstett

1% NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring, 176-179.
191 NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring, 176-179.
12 NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring, 176-179.
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frumvarp*®

til laga um vatryggingarsamninga. Af pessu skyrist veentanlega af hverju VSL.
eru kaflaskipt, annars vegar eru personutryggingar og hins vegar skadatryggingar.

Frumvarpinu fylgdi einnig greinargerd fra norska raduneytinu.

I medférum norska raduneytisins var akvedid ad setja einnig inn i hlutann um
personutryggingar akveedi um tilkynningarfrest eins og pann sem lagdur hafdi verid til
vardandi skadatryggingar, ad tillogu meirihluta endurskodunarnefndar. Raduneytid samdi
hins vegar ekki sjalfsteda greinargerd um tilkynningarfrest vardandi personutryggingar
heldur var adeins visad i samberilegt akvaedi um skadatryggingar med sama hetti og sidar
var gert i frumvarpi til VSL. & islandi. Utgangspunktur raduneytisins var pé eins og kemur
fram i greinargerd med l6gunum ad légfesting tilkynningarfrests veeri &tlad ad vidhalda peirri
réttarstodu sem pegar var vid lydi en hafdi &dur byggst & almennum vatryggingarskilmalum.
Jafnframt pvi ad ekki staedi til ad skerda rétt vatryggingartaka med neinum heetti fra pvi sem
verid hafdi. Einnig var pad alit raduneytisins ad ekkert legi fyrir um ad akveedi
vatryggingarskilmala um tilkynningarfrest hefou leitt til dsanngjarnar nidurstoou fyrir

tjonpola.™

ROk raduneytisins fyrir pvi ad setja einnig inn dkveaedi um tilkynningarfrest i hluta laganna
sem tekur til persénutrygginga voru ad eins og i skadatryggingum veri einnig i moérgum
tilfellum um lagar fjarhaedir ad raeda, sem hefou takmorkud efnahagsleg ahrif fyrir tjonpola.
Pvi urdu pau sjonarmid ofan & ad rétt veeri ad tryggja hagsmuni vatryggingafélaganna vio ad
hafa yfirsyn yfir botaskuldir sinar & kostnad réttar tjénpola, par sem hagsmunir tjénpola voru
taldir i morgum tilfellum takmarkadir. Hafnad var sjonarmidi endurskodunarnefndar um ad
réttara veeri ad fella alfarid Gt a&kvaedi um tilkynningarfrest og byggja & almennum akvaedum
laganna um fyrningu pegar kemur ad persénutryggingum. Raduneytid studdi nidurstédu sina
med peim rokum ad vatryggingafélog veeru almennt pegar med akvaedi um tilkynningarfrest i
skilméalum og ekki leegju fyrir upplysingar um ad pad hefdi leitt til 6sanngjarnar nidurstédu
fyrir tjénpola. Einnig var tiltekid ad fa deemi veeru um ad vatryggingafélog hefdu i raun beitt

fyrir sig tilkynningarfresti p6 heimild til pess vari fyrir hendi.®

Alit raduneytisins var pvi ad engin efnisleg breyting yrdi i raun & réttarstodu vatryggds med
innleidingu tilkynningarfrests i 16g eda peirri framkveemd sem hafdi vidgengist. A grundvelli

bess var ekki talin porf & ad rokstydja breytinguna frekar eda gera kénnun & ahrifum sliks

103

Odelstingsproposisjon (Ot.prp.).
1% Ot. Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.
1% Ot. Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.
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l6gbundins tilkynningarfrests.'%®

pratt fyrir ad endurskodunarnefnd i nefndaraliti um
persénutryggingar hefdi lagt til ad tilkynningarfrestur yrdi alfarid afnuminn'®’ og meirihluti
endurskodunarnefndar, i nefndaraliti sinu um skadatryggingar, hafdi sett fram peaer roksemdir
ad onnur sjénarmid giltu um skadatryggingar en persénutryggingar’® vardandi
tilkynningarfrest. Minnihluti endurskodunarnefndar hafdi lagt til ad tilkynningarfrestur yroi
einnig alfarid afnuminn vardandi skadatryggingar i samraemi vid nidurstddu nefndarinnar

vardandi persénutryggingar.'®

Af pessu verdur ekki annad radid en fullt tilefni hafi verid fyrir raduneytid ad kanna frekar
ahrif innleidingar 16gbundins tilkynningarfrests pegar kom ad personutryggingum. Pau
sjonarmid sem 16gd voru til grundvallar tillogu um tilkynningarfrest voru m.a. ad kostnadur
vatryggingafélaga vid ad afla gagna yKist eftir pvi sem lengra lidi fra tjonsdegi par til tilkynnt
veeri um tjon. bjodfélagslega hagkveemt veeri ad takmarka slikan kostnad eins og kostur veeri
med pvi ad logleida tilkynningarfrest, seérstaklega pegar litid var til pess ad fjarhaedir

bétakrafa vaeru i mérgum tilfellum lagar.**

Rétt er ad botakrdfur eru i mérgum tilfellum lagar, sérstaklega vardandi skadatryggingar, t.d.
begar gerdar eru botakrofur vegna skemmdra muna, sem hafa takmarkad verdgildi. bvi
verdur ad fallast & ad i slikum tilfellum sé full asteeda til ad gera kréfu um ad tilkynnt sé um
slik tjon timanlega. Hins vegar pegar kemur ad likamstjonum pa er i morgum tilfella um
mjog haar botakrofur ad reda, sem hafa verulegt efnahagslegt gildi fyrir tjonpola. 1 slikum
tilvikum eiga pau sjonarmid, sem sett voru fram um tilkynningarfresti, einfaldlega ekki vid
par sem gagnadflunarkostnadur er tiltélulega lag fjarhad i hlutfalli vid botakrofu, jafnvel po
ad um sidbuna tilkynningu um tjon sé ad reeda. Tjonpolar hafa einnig verulega efnahagslega
hagsmuni af pvi ad fa slikar krofur greiddar, par sem adstedur eru jafnvel pannig ad
botafjarhaedin & ad tryggja tjonpola framfaerslu pad sem eftir er af hefdbundinni starfsavi auk
miska, ad hluta eda 6llu leyti. Augljésir agallar eru pvi & roksemdum raduneytisins fyrir pvi
ad leggja til ad tilkynningarfrestur taki einnig til harra bétakrafna, sem hafa veruleg
efnahagslegt gildi fyrir tjonpola. Engin afstada var tekin til peirrar adstédu, sem tjonpoli
getur verid i, pegar kemur ad alvarlegum likamstjénum par sem afleidingarnar koma ekKi

fram fyrr en 16ngu eftir vatryggingaratburd.

1% 0O, Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.

' NOU 1983:56, Lov om avtaler om personforsikring, 160-161.
1% NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring, 176-179.
1% NOU 1987:24, Lov om avtaler om skadeforsikring, 176-179.
190t. Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.
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6.4 Reynsla Noromanna af tilkynningarfresti

Eftir ad tilkynningarfrestur var logleiddur med nyju norsku VSL. hefur reynslan af
breytingunni verid su ad vatryggingafélog beita fyrir sig tilkynningarfresti i meiri meli en
4dur var. [ arsskyrslum norska tryggingareftirlitsins'** arin 2003 og 2004 kemur fram ad
mikil aukning hafi verid & malum par sem vatryggingafélog beiti fyrir sig

112

tilkynningarfresti. Pessi proun er pvi pvert & pau rok sem 16gd voru til grundvallar

Ibgfestingu tilkynningarfrests, samanber pad sem fjallad hefur verid um hér ad framan.**®

Breytingin, sem vard vid innleidingu logfestra dkveeda um tilkynningarfrest, hefur pvi verid
su ad vatryggingafélogin hafa breytt starfshattum sinum & pa leid ad pau beita
tilkynningarfresti i auknum meeli fyrir sig skv. ordanna hljodan en ekki med matskenndum
heetti eins og &dur var. Adur var h6fd hlidsjon af 21. gr. eldri VSL. eins og gert var rad fyrir
af 16ggjafanum ad yroi gert afram. Enda var sérstaklega tekio fram i 16gskyringargégnum ad
ekki veeri gert rad fyrir neinni efnislegri breytingu & framkveemd laganna eda ad tilgangurinn

vaeri sé ad skerda rétt tjonpola med neinum hetti.™**

6.4.1 Norska urskurdarnefndin

I Noregi er starfraekt Grskurdarnefnd { vétryggingarmalum®*® sem hefur samberilega stddu og
Grskurdarnefnd i vatryggingarmalum & islandi. Urskurdur nefndarinnar i mali FSN 2174 er
athyglisverdur og gefur innsyn i pa breytingu sem ordid hefur & framkvemd norskra
vatryggingafélaga i kjolfar innleidingar akvaeda um tilkynningarfrest i 16g. | malinu var tekist
4 um agreining sem vardadi bétaskyldu vegna likamstjons. Um var ad reda umferdarslys
sem valdid hafdi varanlegri drorku. Tekist var & um tilkynningarfrest i malinu. | malinu
komst drskurdarnefndin ekki ad nidurstodu vardandi tilkynningarfrestinn en s pd astedu til
ad beina peim tilmaelum til vatryggingafélaga i nidurstédu ad pau ettu ad fara varlega i ad
bera fyrir sig brotfall botaréttar i slikum tilfellum. Urskurdarnefndin taldi ad fara atti varlega
i ad beita tilkynningarfresti pegar fyrir liggi ad botaskylda hafi verid leidd i 1j6s ad 6dru leyti,

b.e.a.s. pegar tjonid og orsakatengsl teljast sonnud og botaskylda liggur par med fyrir ad 6dru

! Forsikringsklagekontoret.

2 Forsikringsklagekontoret, Arsberetning 2003, 21 og Forsikringsklagekontoret, Arsberetning 2004, 17.
B 0t. Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.

14 0Ot. Prp. nr. 49 (1988-89), 143-144.

> Forsikringsskadenemnda (FSN).

16 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2174.
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leyti en snyr ad timamarki tilkynningar um tjon til vatryggingafélags. Tilmelin eru pau ad
vatryggingafélog beiti tilkynningarfresti ekki fyrir sig of prongt og syni sanngirni i Grlausn
mala i slikum tilfellum. Tilmalin eru grundvollud & sanngirnissjonarmidum um ad ef
botaskylda liggur fyrir ad 6dru leyti, en sem snyr ad timapunkti tilkynningar, pa geti brottfall
botaréttar tjonpola i slikum tilfellum leitt til mjog 6sanngjarnrar nidurstédu og af pvi leidir ad
6sanngjarnt verdi ad teljast ad vatryggingafélog beiti fyrir sig tilkynningarfresti pegar svo

hattar til. Einnig mé& benda & arskurd nefndarinnar i mali FSN 2107

par sem sambeerileg
sjonarmid koma fram en sa drskurdur tekur pé til akveeda norsku VSL. um fyrningu, nanar

tiltekid til greinar 18-6 norsku VSL.

6.4.2 Afdrattarlaus akvaedi laganna

Texti baedi norsku og islensku VSL. um tilkynningarfrest er alveg afdrattarlaus um ad ef ekki
er tilkynnt um tjon innan frestsins pa fellur bétaréttur tjénpola nidur ad 6llu leyti og ekkert
svigram er gefid til ad meta aukinn frest Gt fra st6du tjonpola. Af pessu ma rada ad
vatryggingafélog eru i fullum rétti ad hafna botakrofu ef ekki er tilkynnt um tjon innan
frestsins jafnvel pd ad malid sé pess edlis ad botaréttur tjonpola hafi verid fyrir hendi ad 6dru
leyti. Samt sem &dur hafa norsk vatryggingaféldg haft pann hattinn &, i sumum tilfellum, ad
beita ekki fyrir sig tilkynningarfresti pegar pad er talid of 6sanngjarnt og ipyngjandi fyrir
tjonpola. Pbessi framkvemd félaganna getur bent til pess ad pau hafi tekid undir pau
sjonarmid urskurdarnefndar ad reglan geti, i sumum tilfellum, leitt til mjog Gsanngjarnrar
nidurstédu fyrir tjonpola. Skyring & pessari framkvemd félaganna kann einnig ad vera ad

119

leita i atlun*® sem Samtok fjarmalafyrirtekja''® i Noregi 16gdu fram 14. september arid

,

1999. Awtlun samtakanna midadist vid ad baeta stddu neytenda i vidskiptum vid
vatryggingafélog og var markmidid m.a. ad tryggja raunhafari og sanngjarnari urlausn mala
og pannig faekka agreiningsmalum. Aztlunin byggir m.a. 4 sidferdilegum sjonarmidum og
samfélagslegri abyrgd vatryggingafélaga sem snyr ad pvi ad takmarka pau tilfelli par sem

nidurstada mala geti talist vera mjog 6sanngjorn fyrir tjénpola.

Af pvi sem hér hefur verid fjallad um méa rdda ad med innleidingu logfestra akveeda um
tilkynningarfrest hefur framkvemd vatryggingafélaga breyst sem i einhverjum tilfellum hefur

leitt til mjog &sanngjarnar nidurstodu fyrir tjonpola, ad pvi er talid er. Norska

Y7 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2107.

Forbrukerpolitisk handlingsplan 1999.
Finansnzringens fellesorganisasjon (FNO).
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Urskurdarnefndin i vatryggingarmalum sa pvi astaedu til ad beina peim tilmalum til parlendra
vatryggingafélaga ad beita ekki strangt fyrir sig akveedum um tilkynningarfrest i peim
tilfellum pegar botaskylda liggur fyrir i malinu ad 6dru leyti og nidurstadan leidi til mjoég
6sanngjarnar nidurstodu fyrir tjonpola. Samtok fjarmala settu einnig fram asetlun arid 1999
um ad beeta stodu neytenda i vidskiptum sinum vid vatryggingafélog sem kann ad hafa leitt til
bess ad félogin beita ekki i 6llum tilfellum fyrir sig tilkynningarfresti i malum par sem slikt

telst leida til mjog 6sanngjarnar nidurstodu fyrir tjonpola.

6.5 Nidurstada

Nidurstada pessa kafla er si ad tillaga um logfestingu tilkynningarfrests kom fram i
meirihlutaaliti  endurskodunarnefndar um  skadatryggingar i  Noregi. Sama
endurskodunarnefndin hafdi lagt til i nefndaraliti sinu um persénutryggingar ad heimild til ad
semja um tilkynningarfrest yrdi alfarid felld dr Il6gum og ekki lagt til ad sett yrdu inn dkveedi
um tilkynningarfrest i nyju VSL. EKkki var pvi sett inn umfjollun um tilkynningarfrest i
nefndarélitio, sem tok til personutrygginga, eda nokkrar skyringar hvernig
tilkynningarfresturinn etti ad virka i framkvemd eda hvada ahrif innleiding hans hefdi &
réttarstdou tjonpola. Afstada raduneytisins var su ad einnig etti ad setja inn akveaedi um
tilkynningarfrest vardandi persénutryggingar og voru pvi akvadin sett inn i 16gin, sem 1.
magr. greinar 18-5. Norska raduneytid samdi hins vegar ekki greinargerd med 1. mgr. greinar
18-5 heldur visadi adeins i 1. mgr. greinar 8-5. R&duneytid taldi ekki porf 4 ad fjalla
sérstaklega um ahrif 1. mgr. greinar 18-5 og lagdi til grundvallar ad sému sjonarmid giltu ad
Ollu leyti og vardandi skadatryggingar. Pessi afstada norska raduneytisins hefur verid
gagnrynd af freedimoénnum i Noregi og réttarframkvemd bendir til ad mismunandi sjonarmid

eigi vid vardandi flokkana tvo.*?

Vid endurskodun & légum um vatryggingarsamninga & Islandi voru akvedi norsku laganna
tekin og pydd beint yfir i islensku frumvarpsdrogin, ad pvi er virdist an pess ad sérstok
kénnun veeri gerd & ahrifum breytingarinnar & islandi. islenska endurskodunarnefndin byggir
jafnframt greinargerd sina & greinargerd norsku laganna, sem sj& ma af umfjollum i
greinargerd med VSL., um 1. mgr. 124. gr. VSL., sem tekin er nanast beint Ur greinargerd

med norsku VSL. Islenska endurskodunarnefndin virdist ekki hafa lagt neitt sjalfstett mat &

129 Hans Jacob Bull, ,,Rt. 2001 s. 1457“ (2002) 1 Nyhetsbrev for informasjon pa det privatret : Nytt i
privatretten.
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sérislenskar adstaedur, heldur byggir alit sitt alfarid & mati norska raduneytisins um ad
I6gfesting tilkynningarfrests hefdi engin efnisleg ahrif & réttarstodu tjonpola fra pvi sem verid
hafdi. Su skodum virdist hins vegar ekki vera rétt i 1jési peirrar reynslu sem na er komin &
framkvaemd &kveeda laganna um tilkynningarfrest. Pegar vid endurskodun VSL. & Islandi
hafdi komid fram gangryni & 1. mgr. greinar 18-5 af halfu norskra freedimanna. Einnig hafdi
begar synt sig ad framkvemd hafdi breyst og vatryggingafélég borid fyrir sig
tilkynningarfrest i storauknum meeli eftir 16gleidingu hans. Islenska endurskodunarnefndin
gerdi ekki rek ad pvi ad beta ur vankdntum peim sem pegar hafdi berid bent a vardandi 1.
mgr. greinar 18-5 i Noregi, pegar tillogur ad 1. mgr. 124. gr. voru lagdar fram af
endurskodunarnefndinni.  pvi verdur ekki séd ad endurskodunarnefndin hafi gert neina
sjalfsteeda athugun a ahrifum reglunnar a islenskan rétt eins og raduneytid hafdi pé meelst

fyrir um ad gert yrdi vid endurskodun VSL.

Hofundur hefur leitt likum ad pvi ad med tilkomu tilkynningarfrests hafi verid um
innleidingu & nyrri réttarreglu ad reda i islenskan rétt, sem hefur haft i for med sér
réttindamissi fyrir tjonpola, sérstaklega i 1josi pess ad dkveedi um tilkynningarfrest pekktust
vart i vatryggingarskilmalum islenskra vatryggingafélaga, svo vitad sé, fyrir gildistoku
VSL.**'  Akvadi um tilkynningarfrest hofdu hins vegar pekkst i skilmalum norskra
vatryggingafélaga fyrir endurskodun & norsku VSL. og var pvi um akvednar sérislenskar
adsteedur ad reeda, sem hefdi att ad taka tillit til.

I Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkveemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 500.
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7. Framkvaemd tilkynningarfrests a islandi

LAg um VSL. toku gildi 1. jantar 2006 og hefur pvi fengist allnokkur reynsla & framkvemd
laganna i islandi, er vardar tilkynningarfrest. [ dag hafa fallid tveir'? hastaréttardémar
vardandi tilkynningarfrest, sem badir snla ad likamstjonum. Med pessum domum hefur
Haestiréttur Islands ad nokkru leyti lagt linurnar um framkveemd akvaeda VSL. vardandi
tilkynningarfrest, p6 ad domarnir geti ekki talist temandi um pau alitaefni sem varda

tilkynningarfrestinn.

Urskurdarnefnd i vatryggingarméalum (UiV) hefur kvedid upp fjélmarga*®® arskurdi par sem
agreiningur hefur verid um tilkynningarfrest og akvednar linur hafa verid lagdar par vardandi
Urlausn slikra mala. Framkvaemd Urskurdarnefndar vardandi tilkynningarfrest hefur pé tekid
akvednum breytingum og verid i proun. Merkja ma ad domur Hastaréttar i mali nr.
7/2009'%* hefur styrkt afstodu nefndarinnar i framkveamd sinni, en nokkurs 6samraemis gatir

b6 i framkveemd nefndarinnar pegar kemur ad Grlausn méla vardandi tilkynningarfrest.

Vatryggingafélogin sjalf virdast hafa motad sér &kvedid verklag vardandi framkveemd
akvaeda um tilkynningarfrest. Engar beinar upplysingar liggja hins vegar fyrir um hvernig
peirri framkvaemd er hattad en hofundur leyfir sér ad draga akvednar alyktanir ar fra peim
malum, sem Obeinar upplysingar liggja fyrir um, i formi Grskurda og déma, par sem ekki er
vid annad ad stydjast. Af peim ma rdda ad vatryggingafélogin beita stift fyrir sig
tilkynningarfresti og tulka upphafspunkt hans mjog prongt og hafa t.d. avallt byggt & pvi fyrir
urskurdarnefnd ad upphafspunktur tilkynningarfrests sé vid vatryggingaratburd.

7.1 islensk démaframkvaemd

Haestiréttur Islands hefur kvedid upp tvo déma sem varda, ad meginstefnu til, 4greining um
tilkynningarfrest pann sem kvedid er aum i 1. mgr. 124. gr. VSL. Sa fyrri er Hrd. nr.
7/2009% en hinn sidari er Hrd. nr. 335/2010*%. Démarnir eru mikilvagir hvor med sinum

heetti til ad skyra efni og inntak tilkynningarfrestsins. Hér & eftir verda domarnir reifadir og

22 Hrd. 22. oktéber 2009 i méli nr. 7/2009 og Hrd. 10. febrtiar 2011 i mali nr. 335/2010.

12 Urskurdir arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 99/2008, nr. 180/2008, nr. 222/2008, nr. 240/2008, nr.
1/2009, nr. 78/2009, nr. 111/2009, nr. 170/2009, nr. 212/2009, nr. 219/2009, nr. 288/2009, nr. 317/2009, nr.
325/2009, nr. 401/2009, nr. 8/2010, nr. 73/2010, nr. 113/2010, nr. 126/2010, nr. 240/2010, nr. 282/2010, nr.
382/2010, nr. 12/2011, nr. 34/2011, nr. 88/2011, nr. 126/2011 og nr. 150/2011.

2 Hrd. 22. oktéber 2009 i mali nr. 7/2009.

12 Hrd. 22. oktéber 2009 i mali nr. 7/2009.

126 Hrd. 10. febrdar 2011 i mali nr. 335/2010.
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bau alitaefni sem tekist var & um greind. Leitast er vid ad meta fordemisgildi ddmanna
vardandi onnur samberileg alitaefni og dkveeda um tilkynningarfrest i heild.

7.1.1 Hrd. nr. 7/2009127

Slys vard med peim hetti ad tjonpoli, sem var smidur ad atvinnu, datt vid vinnu sina i
desembermanudi 2006. Hann féll Ur stiga og lenti & annarri 6xlinni. Vinnuveitandi tjonpola
hafdi keypt allar naudsynlegar tryggingar fyrir pa starfsmenn, sem unnu & vegum hans, og par

med tjénpola.

Tjénpoli krafdist greidslu vatryggingarbdta ar slysatryggingu launpega og sjukra- og
slysatryggingu, vegna vinnuslyssins. Tilkynnt var um slysid til vatryggingafélags einu ari og
fjorum manudum fra slysdegi. Tekist var & um hvort tjonpoli hefdi tilkynnt um tjon til
vatryggingafélagsins innan pess arsfrests sem 1. mgr. 124. gr. VSL. kvedur & um.
Agreiningur adila vardar hvernig skilja beri akveedi 1. mgr. 124. gr. VSL. og p6 68ru fremur

hvernig skyra beri hugtakid ,,atvik® i skilningi greinarinnar.

Tjonpoli leitadi strax & slysdegi, pann 27. desember 2006, & slysa- og bradasvid Landspitala —
haskodlasjukrahuss. bar fékk tjonpoli pa greiningu ad ekki veeri asteda til ad atla ad slysid
hefdi neinar varanlegar afleidingar i for med sér adrar en hugsanlega érmyndun i harsverdi
eda hnakka. Rontgenmynd var tekin af fotleggjum sem leiddi ekki i 1jés neitt brot. Sar &
hnakka var saumad og tjonpoli fékk pa greiningu ad reikna meetti med ad &verkar hans

myndu jafna sig og gréa a tveimur til premur vikum.

Afryjandi leitadi nast pann 4. jantar 2007 & heilsugeslu vegna 6paginda i hagri fotlegg og
eymsla i haegri 6xI. Talid var af leekni ad rekja meetti pau eymsli til tognunar. Tjénpoli fékk
avisun a bolgueydandi lyf og var radlagt ad sekja sjukrapjalfun. Tjonpoli fér ekki ad radum
leeknis, ad saekja sjukrapjalfun, fyrr en i desember 2007 eftir ad hafa tvivegis leitad aftur til
leeknis vegna eymsla i 6xI. Sjukrapjalfunin bar ekki arangur og gekkst tjonpoli undir nanari
rannsokn pann 17. mars 2008. Nidurstada peirrar rannsoknar var ad greindur var allmikill

averki & sin i 6xI og var tjoénpola i kjolfarid visad til sérfreedings i baeklunarlekningum.

Fram kemur i vottordi baeklunarlaknisins ad tjonpoli hafi ekki fundid mikid til i 6xlinni strax
eftir slysio en ad hann hafi versnad sumarid 2007 og hafi &tt erfitt med svefn. Tjénpoli
gekkst undir adgerd pann 14. april 2008, par sem medal annars var saumud saman sin i hagri

27 Hrd. 22. oktdber 2009 i mali nr. 7/2009.

50



Oxl. Fram kemur i vottordi baklunarleknis ad unnt yrdi ad meta varanlegar afleidingar af
averkanum pegar um eitt og halft ar veeri 1idid fra adgerd. Jafnframt pvi ad liklegt veeri ad
tjonpoli fyndi i framtidinni af og til fyrir verk i 6xlinni og hefdi hugsanlega minni styrk og

hreyfanleika en annars hefdi verid, en petta atti pd ekki ad raska starfshaefni hans.

7.1.1.1 Sjonarmid vdtryggingafélagsins
Vatryggingafélagio byggir krofugerd sina & pvi ad tjonpoli hafi glatad rétti til b6ta med pvi ad

hafa ekki krafist vatryggingarbéta innan ars, skv. 1. mgr. 124. gr. VSL. Vatryggingafélagio
hélt pvi fram ad hugtakid ,atvik“ sem visad er til i 1. mgr. 124. gr. laganna eigi vid
vatryggingaratburd og a grundvelli pessi eigi avallt ad mida vid tjonsdag, sem upphafspunkt
tilkynningarfrestsins. Vatryggingafélagio byggdi afstodu sina & g.-1id 62. gr. VVSL. par sem
vatryggingaratburdur er skilgreindur sem atvik sem skv. vatryggingarsamningi veldur pvi ad
til greioslu bota getur komid og skv. pvi eigi ad mida vid tjonsdaginn sjalfan sem
upphafspunkt tilkynningarfrests. Einnig er visad i greinargerd med VSL., nanar tiltekid
umfjollun um 1. mgr. 51. gr., par sem kemur fram ad hin 6fravikjanlega regla 1. mgr. 51. gr.
VSL. um eins ars tilkynningarfrest sé hagstedari vatryggdum en hin fravikjanlega regla 3.
mgr. 30. gr. eldri vatryggingarsamninga. AJ auki er visad til umfjéllunar um 1. mgr. 51. gr.
VSL. i umfjollum um 1. gr. 124. gr. VSL. i greinargerd. Jafnframt pvi ad vatryggingafélogin
hafi mikla hagsmuni af ad krofur komi fram sem fyrst og pad hafi samfélagslega pydingu ad
ljuka slikum malum an éparfa drattar. Einnig er byggt & pvi ad pad sé & abyrgd tjonpola ef
hann gerir sér ekki grein fyrir ad atvikid (vatryggingaratburdurinn) veiti honum rétt til
vatryggingarbota og etlast verdi til ad tjonpoli hafi sjalfur vara & sér i pessum efnum, par sem
ekki sé 6drum til ad dreifa.

7.1.1.2 Sjonarmid tjonpola
Tjonpoli byggir krofugerd sina & pvi ad arsfresturinn hafi hafist pegar hann vissi ad eitthvad

var ad i 6xl og handlegg, p.e. haustid 2007, og lagastod skorti fyrir pvi ad mida upphafspunkt
tilkynningarfrests vid vatryggingaratburd.

7.1.1.3 Nidurstada héradsdoms
I héradsdomi var tekid undir sjonarmid vétryggingafélagsins. Fallist var & ad upphaf

tilkynningarfests se slysid sjalft og engin rok séu fyrir pvi ad midad verdi vid sidara timamark
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begar tilteknar afleidingar komi fram. P4 var einnig tekid fram ad lita beri til pess ad skv.
tilkynningu tjonpola til vatryggingafélagsins hafdi hann haft veruleg 6pagindi af verk i 6xl
allt fra slysi.  Nidurstada héradsdémsins var pvi ad hugtakido ,atvik“ etti vid
vatryggingaratburd og ad frestur til ad tilkynna um tjon hafi verid lidinn pegar tjénpoli

tilkynnti um tjonid til vatryggingafélagsins.

7.1.1.4 Nidurstada Haestaréttar
I nidurstodu Haestiréttur segir:

,AF 16gskyringargégnum verdur ekkert radio um hvernig atlast hafi verid til ad beitt
yrdi framangreindri reglu um frest tjénpola til a0 hafa uppi kréfu & hendur
vatryggingafélagi i skjoli slysatryggingar. Med pvi ad upphaf frestsins raeost eftir
hljéoan pessa akvadis af pvi timamarki pegar tjonpoli fer vitneskju um atvik, sem
botakrafa hans er reist &, getur a hinn boginn ekki stadist ad avallt skuli midad i peim
efnum vid pann dag, sem slys verdur, enda liggur beint vid ad pad hefdi verid tekid
berum ordum fram i akveedinu ef s hefdi verid atlunin.« %

Haestirettur sleer pvi par med fostu ad ekki skuli avallt mida vid vatryggingaratburd sem
upphafspunkts tilkynningarfrests og ad logskyringargdégn séu Oskyr vardandi tulkun &
reglunni. Fordemisgildi pessarar nidurstodu er Otvirett og tekur til allra méla sem varda

tilkynningarfrest.

Haestiréttur segir:

LI skilningi 1. mgr. 124. gr. laga nr. 30/2004 getur tjonpoli samkveemt pessu ekki talist
hafa vitneskju um atvik, sem leida af sér rétt hans til b6ta Gr pessum véatryggingum
vegna timabundins missis starfsorku eda varanlegrar laeknisfraedilegrar érorku, fyrr en
slikar afleidingar slyss eru kunnar.“'?

Nidurstada Heestaréttar er pvi ad mida eigi vid pann timapunkt pegar tjénpoli féekk vitneskju
um afleidingar slyssins en ekki vid vatryggingaratburdinn sjalfan og par med ad hugtakid
Latvik eigi vid pann timapunkt. I nidurstodunni felst pvi ad um matskenndan huglaegan
timapunkt er ad raeda en ekki hlutleegan timapunkt, p.e.a.s. vatryggingaratburdinn sjalfan.
Fordemisgildi pessarar nidurstoou er Otvirett og a vid um Onnur mal er varda

tilkynningarfrest.

7.1.1.5 Upphafspunktur tilkynningarfrests
Vardandi akvoroun & peim timapunkti sem markar upphaf tilkynningarfrests i einstokum

malum er pvi ljost ad taka verdur tillit til margra patta, sem geta ordio til pess ad tjonpola

28 Hrd. 22. oktdber 2009 i mali nr. 7/2009, 11. kafli, mgr. 2.
2% Hrd. 22. oktéber 2009 i mali nr. 7/2009, 11. kafli, mgr. 3.
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verdur tjonid ljost. Byggir pad a pvi ad um huglaegt mat er ad reeda um vitneskju tjénpola a
akvednum timapunkti. Getur pad einnig bent til pess ad taka eigi tillit til stddu tjénpola
vardandi moguleika hans ad gera sér grein fyrir tjéninu. Upphafspunktur tilkynningarfrests i
bessu mali hefur ekki algilt fordeemisgildi i 6drum malum par sem leggja parf marga peetti til
grundvallar. Frodlegt er pé ad greina hvad markar upphafspunkt tilkynningarfrests i malinu
og hvad hefur komid til fyrir pann timapunkt, sem ekki var talio neagja til ad fresturinn
hefjist. Einnig verdur ad hafa i huga ad ekki var lidinn mjog langur timi fra slysdegi par til

tilkynnt var um tjon eda nanar tiltekid 16 manudir.

Fyrst ber ad nefna slysdaginn sjalfan. Ljost er ad tjonpoli féll i stiga og meiddist vid pad
allnokkud, baedi &4 h6fdi og fétum. Tjonpoli taldi porf a ad leita sér adstodar a slysadeild strax
a slysdegi. Af pessu ma tla ad tjénpoli hafdi ekki tilefni til ad etla ad hann hefdi ordid fyrir
tjoni pé ad hann leitadi & slysadeild, pratt fyrir ad lseknum hafi pott asteeda til ad taka
rontgenmyndir af fétleggjum og sauma sar & hofoi, sem po var talid geta valdid varanlegum
orum i harsverdi eda hnakka. Skyrist pad a.6.l. af peirri laeknisfraedilegu greiningu sem
tjonpoli fékk sem var ad hann myndi jafna sig ad fullu & skdmmum tima og ekki hljota

varanlegt mein af.

Tjénpoli jafnadi sig hins vegar ekki af meidslunum og leitadi itrekad til heimilislaeknis i
kjolfarid. Greining su sem hann fékk pa var ad um tognun veeri ad reda sem myndi ekki
valda varanlegu likamstjoni. Tjonpola var p6 uppéaskrifad bolgueydandi lyf og radlagt ad
leita til sjukrapjalfar. Tjonpoli gerdi ekki rek ad pvi ad fara strax til sjukrapjalfara. bad var
ekki talid honum til tjons. Tjénpoli for p6 um sidir til sjukrapjalfara en si medferd bar ekki
arangur. Pad eitt ad medferdin bar ekki arangur var ekki talid marka upphafspunkt
tilkynningarfrests. A engum pessum timapunktum métti tjonpola pvi vera ljost ad hann hefdi
ordid fyrir varanlegu tjoni, jafnvel pé ad synt var ad upphafleg greining bradaméttoku, um
fullan bata & skdommum tima, hefdi ekki gengid eftir og ad heilsa tjonpola feeri stéougt

versnandi.

Eftir ad 1jost var ad hvorki sjukrapjalfun né bolgueydandi lyfjamedferd bar arangur var
tjonpoli sendur til frekari rannsékna af heimilislaekni, en pad var eftir ad einkenni i 6xI hans
hofou versnad til muna. bPann 17. mars 2008 voru teknar réntgenmyndir og segulémskodun
framkvaemd, sem leiddi i 1jos allmikla averka & sin i 6xl. [ kjolfarid er tjonpola visad til
sérfreedings i baeklunarleekningum. Greiningin virdist hafa verid gerd af heimilislekni en

ekki sérfraedingi i baeklunarleekningum. Greining heimilislaeknisins pann 17. mars 2008 er af
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Heestarétti talin marka upphaf tilkynningarfrestsins og pa fyrst hafi tjonpola métt vera ljost ad

um varanlegt likamstjon veeri ad raeda.

Af pessu méa rada ad gerd er krafa um utanadkomandi greiningu laeknis um ad tjén hafi ordid .
Af pvi mé rada ad i slikum tilfellum, pegar um innri likamsmeidsl er ad reda, se porf a
greiningu serfreedings. PO er athyglisvert ad ekki er gerd krafa um ad greiningin sé gerd af
sérfraedingi i baeklunarlekningum, heldur er greining heimilislaeknis 16gd til grundvallar, sem
telst p6 samt sem adur vera sérfreedingur. Einnig ma sja af pessu ad ekki er etlast til ad
tjonpoli hafi sjalfur matt gera sér grein fyrir tjoninu, jafnvel p6 ad upphafleg greining
slysadeildar hafi ekki reynst rétt. Tjonpola hafi farid stédugt versnandi um tima og hann
fengid nokkra medferd beaedi i formi lyfjagjafar og sjukrapjalfunar. Af pessu ma draga pa
alyktun ad edli meidslanna sé med peim heetti ad ekki var gerd krafa til tjonpola um ad hann
geeti gert sér grein fyrir tjoninu sjalfur an adstodar sérfreedings, sem i pessu tilfelli er laeknir.

7.1.1.6 Gagnryni d héradsdéminn
Nidurstada héradsdéms™® var & adra leid en nidurstada Heestaréttar i malinu, sbr. Hrd. nr.

7/2009™. Héradsdémur komst ad peirri nidurstodu ad mida tti upphaf tilkynningarfrests
vid vatryggingaratburd, a grundvelli pess ad engin rok veeru fyrir pvi ad mida vido pad
timamark pegar tilteknar afleidingar slyssins komu fram. bessi nidurstada héradsdoms var
gagnrynd af Hildi Yr Vidarsdottur i grein'? hennar, sem birtist i Timariti 16gfredinga
skommu eftir ad héradsdomur gekk i malinu.

Ve

[ grein sinni gerir Hildur einnig grein fyrir réttarframkveemd i Noregi vardandi
tilkynningarfrest, sem er sambeerilegur vid tilkynningarfrest pann sem 1. mgr. 124. gr. VSL.
kvedur a um. Jafnframt feerir han rok fyrir pvi ad rétt sé ad lita til réttarframkvaemdar par i
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landi vid skyringu & tilkynningarfresti & islandi. Nidurstada Hildar er i samraemi vid

nidurstddu hofundar ad pessu leyti, sbr. kafla 5.2.2.

3% Démur héradsdéms Reykjavikur 5. desember 2008 i mali nr. E-5431/2008.

B Hrd. 22. oktéber 2009 i mali nr. 7/2009.

B2 Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkveemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 (2008) 4 Timarit 16gfreedinga, 497-506.

3 Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004“ (2008) 4 Timarit 16gfraedinga, 501.
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Hildur gerir grein fyrir framkveemd norsku drskurdarnefndarinnar i véatryggingarméalum®3*
vardandi tilkynningarfrest og fjallar sérstaklega um arskurdi nefndarinnar i malum FSN nr.
3101 og 4163**. Urskurdirnir leida f 1jés framkvaemd akvada um tilkynningarfrest i Noregi
sem er & pa leid ad tilkynningarfrestur telst ekki hefjast fyrr en vatryggour hefur fengid
vitneskju um ad hann hafi ordid fyrir varanlegu tjéni, pé ad afleidingar slyss komi fram sidar
en & slysdegi.

Hildur gerir einnig grein fyrir nidurstddu Heestaréttar Noregs i mali Rg. 1997, 919 par sem
nidurstadan var ad tilkynningarfrestur hefjist ekki fyrr en vatryggdur hafi fengid vitneskju um
ad hann hafi ordid fyrir varanlegu likamstjoni, jafnvel pé ad greining hafi legid fyrir
allnokkru adur hja leknum. Atvik malsins voru med peim hetti ad vatryggdum var ekKi
kynnt nidurstada greiningar fyrr en allnokkru eftir ad hun I& fyrir. Nidurstadan stadfestir ad
upphafspunktur tilkynningarfrests hefst ekki fyrr en vatryggdum er ljost ad hann hafi ordid
fyrir tjoni. | malinu var midad vid ad upphafspunktur tilkynningarfrests hefjist pegar
vatryggour vard enn & ny ovinnufaer eftir ad hafa hafiod storf ad nyju eftir slys. b6 hafdi hann
verio fr4 vinnu af og til &dur en pad var ekki talid neaegja til ad marka upphafspunkt
tilkynningarfrests.

137
93

Heestiréttur snéri vid héradsdémnum™® med démi sinum i mali nr. 7/2009*" og byggdist

nidurstada Haestaréttar & somu sjonarmidum og Hildur Yr setti fram i grein sinni.

7.1.2 Hrd.nr.335/2010138

I malinu krafdist tjonpoli vatryggingarbéta & grundvelli kjarasamningsbundinnar
slysatryggingar launpega vegna slyss, sem hann vard fyrir vid vinnu sina pann 9. nGvember
2006. Slysid vard med peim heetti ad bifreid 0k & ca. 70 km. hrada aftan a kyrrsteeda bifreid
tjonpola og pvi verdur ad teljast ad um mjog hardan arekstur hafi verid ad reda. Tilkynnt var
um slysid til vatryggingafélags pann 4. mars 2009, sem er um tveimur arum og atta manudum

eftir slysid.

Tjénpoli leitadi & heilsugeeslustdd sama dag og slysid vard. Tjoénpoli lysti pad eymslum i

voovum og vinstra megin i hnakka og herdum en ekki liggur fyrir ad nein greining a
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Forsikringsskadenemnda (FSN).

3> Urskurdir Forsikringsskadenemnda nr. 3101 og 4163.

¢ Démur héradsdéms Reykjavikur 5. desember 2008 i mali nr. E-5431/2008.
7 Hrd. 22. oktéber 2009 i mali nr. 7/2009.

¥ Hrd. 10. febrdar 2011 i méli nr. 335/2010.
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varanlegum afleidingum hafi pa legid fyrir. Segulémun var gerd & 6xI tjénpola i mars 2007
par sem greindur var mogulegur averki a sin en hann ekki stadfestur. Tjénpoli leitadi til
sérfredings i baeklunarleekningum pann 30. mai 2007 og for i adgerd a 6xl hja honum pann
13. agust 2007. Tjonpoli var metinn af tveimur leeknum sem skiludu matsgerd pann 10.
névember 2008. bar var metid ad batahvorf (stédugleikapunktur) tjonpola hafi verid 13.
oktober 2007.

Tekist var & um prji alitaefni i malinu, sem snda ad umfjollunarefninu. 1 fyrsta lagi um
timapunkt upphafs tilkynningarfrests, i 6dru lagi um grandleysi tjonpola um tilvist
vatryggingar peirrar, sem hann naut verndar af, og i pridja lagi um upplysingaskyldu
vatryggingafélagsins. EkKi var tekin afstada til upplysingaskyldu vatryggingafélagsins til
vatryggos, sem er annar adili en vatryggingartaki i malinu, par sem st mélséstaeda tjonpola
kom fyrst fram i munnlegum malflutningi og var talin of seint fram komin og er pad midur.
Telja ma ad upplysingaskylda vatryggingafélags hefdi getad haft ahrif & nidurstodu malsins

en po verdur ad telja pad dvist.

7.1.2.1 Sjonarmid vdatryggingafélags
Vatryggingafélagid hélt pvi fram ad arsfrestur, sbr. 1. mgr. 124. gr. VSL., hefdi verid lidinn

begar tjonpoli tilkynnti félaginu um tjonid pann 4. mars 2009. Vatryggingafélagid byggdi &
bvi ad tilkynningarfrestur hefdi hafist vid greiningu & mégulegum &verka & sin i 6xl tjénpola i
mars 2007, en til vara ad mida &tti vid pann timapunkt pegar tjonpoli for i adgerd pann 13.
oktober 2007. Til prautavara ad midad veeri vid batahvorf, sem talid var ad hefou verid 13.
oktéber 2007. Mali sinu til studnings hélt vatryggingafélagid fram peim sjonarmidum sem
fram koma i greinargerd med VSL., p0 an serstaks rokstudnings vardandi petta mal
sérstaklega, ad vatryggingafélagio hafi mikla hagsmuni af pvi ad kréfur komi sem fyrst fram,
ad pad hafi samfélagslega pydingu ad ljuka malum an oparfa drattar og ad pad sé & abyrgd
tjonpola ef hann gerir sér ekki grein fyrir ad atvik sem hann hefur fengid upplysingar um veiti

honum rétt til vatryggingarbota.

7.1.2.2 Sjonarmid tjénpola
Timamark pad sem tjonpoli vill mida vid, sem upphaf tilkynningarfrests, er pegar hann fer

vitneskju um atvik sem purfi til, svo unnt sé ad gera kréfu & hendur félaginu. Allt par til &

arinu 2009 hafi tjonpoli ekki haft tilteeka vitneskju um atvik sem krafan byggist a, sem sé
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annars vegar vitneskja um varanlega likamstjonid, sem ekki hafi legid ljost fyrir fyrr en i
matsgerd fra 10. ndvember 2008. Hins vegar hafi tjonpoli ekki vitad ad vinnuveitandi hans
(vatryggingartaki) hafi verid vatryggour hja umraeddu vatryggingafélagi og pvi ekki getad

beint krofu pangad fyrr en su vitneskja la fyrir.

7.1.2.3 Nidurstada héradsdoms
Héradsdomur komst ad peirri nidurstddu ad mida etti upphaf tilkynningarfrests vid adgerd pa

sem tjonpoli for i 13. oktober 2007. Ekkert hefur pd komid fram i malinu um ad pa hafi legid
fyrir greining um ad likamstjon tjonpola veeri varanlegt eda ad tjonpoli hafi fengid peer
upplysingar i hendur fra leekni ad um varanlega averka veeri ad reda. Greining su sem gerd
var a 0xl tjonpola med segulomun i mars 2007 leiddi adeins i ljos mégulega averka og var pvi
ekki um oOtvireda greiningu & averka ad raeda. Liklegt ma telja ad af peirri astaedu sé su
greining ekki 16gd til grundvallar. Midad er vid timapunkt adgerdar og hann talinn marka

upphafspunktinn, veentanlega a grundvelli pess ad liklegt megi telja ad greining & averka hafi
pba legid fyrir.

Vardandi sjénarmid tjonpola um ad mida etti upphafspunkt tilkynningarfrest vid pann tima
begar matsgerd lekna 14 fyrir, par sem pa fyrst hafi verid hegt ad gera fjarhagslega
afmarkada krofu um vatryggingarbaetur & hendur vatryggingafélagi, pa var ekki fallist & pa
malsasteedu. Af pvi ma sja ad tilkynningarfresturinn hefst p6 ad ekki sé haegt ad gera

fjarhagslega afmarkada botakréfu & hendur vatryggingafélagi & grundvelli matsgerdar.

Vardandi malsastedu vatryggingafélagsins, sem byggt var & til prautavara, ad mida etti
timapunkt upphafs tilkynningarfrest vid batahvorf, pa tekur domurinn ekki afstoou til pess.
P& ma segja ad Oliklegt verdur ad teljast ad midad verdi vid batahvorf, sem upphafspunkt
tilkynningarfrests, enda var ekki midad vid pann timapunkt i Hrd. nr. 7/2009**. Astada pess
er ad batahvorf eru ekki eiginlegur timapunktur i lifi tjénpola, par sem hann attar sig & pvi ad
hann hafi ordid fyrir varanlegu likamstjoni, og pa ad hann komi ekki til med ad na frekari
bata. Batahvorf er timapunktur sem metinn er eftir a af sérfredingum og er sé timapunktur
begar talid er ljost ad tjonpoli mun ekki na frekari bata eftir akvedinn timapunkt. Nanast
omadgulegt er ad meta timapunkt batahvarfa, pegar hann & sér stad, og pvi ljést ad tjonpola gat

ekki & peim tima verid ljést ad hann hefdi ordid fyrir varanlegu likamstjéni, ef pad var ekKi

3% Hrd. 22. oktdber 2009 i mali nr. 7/2009.
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begar komid fram med skyrum hatti. Par af leidandi verdur ekki talid ad midad verdi vid

batahvorf sem upphaf tilkynningarfrests.

7.1.2.4 Nidurstada Haestaréttar
Haestiréttur stadfesti nidurstddu héradsdoms um ad tilkynningarfrestur hefdi verid lidinn en

tok p6 ekki efnislega afstodu til upphafspunkts tilkynningarfrests umfram pad sem
héradsdémur gerdi. Af pessu ma pd draga pa alyktun ad rétt getur verid ad mida
upphafspunkt tilkynningarfrest vid timapunkt adgerdar vegna meidsla, ef meidslin eru pess
edlis ad pau eru likleg til ad hafa varanlegar afleidingar i for med sér. Grundvéllur pessa er
sa ad gera ma rad fyrir ad a peim timapunkti hafi legid fyrir greining a meidslum tjonpola,
sem hafi pa att ad gefa honum nagilegt tilefni til ad tilkynna um tjén sitt. Rétt sé pvi ad mida
vid pann timapunkt pegar ekki liggur fyrir ad fullneegjandi greining hafi verid gerd fyrir pann
timapunkt & meidslum tjoénpola.

Hins vegar tekur Haestiréttur med nidurstodu sinni afstéou til pess ad ekki eigi ad mida
upphafspunkt tilkynningarfrests vid pann timapunkt pegar tjonpoli getur lagt fram endanlega

fjarhagslega bétakrofu & hendur vatryggingafélagi.

7.2 Afstada urskurdarnefndar til matskennds upphafspunkts

Framan af virdist drskurdarnefnd i vatryggingarmalum byggja nidurstédur sinar a4 ad
upphafspunktur tilkynningarfrests sé ekki matskenndur. Framan af tok Urskurdarnefnd ekki
afstodu til tilkynningarfrests i akvednum tilfellum par sem undirliggjandi bétaskylda var ekki
talin vera fyrir hendi, sbr. UiV nr. 99/2008 og 240/2008'“, og virdist pvi frekar kjosa ad rada

malum pessum til lykta med hefdbundnu mati & undirliggjandi sénnun & botaskyldu.

i mali UiV nr. 180/2008'* tok nefndin afstédu til upphafspunkts tilkynningarfrests og virdist
byggja nidurstédu sina a ad ekki sé um matskenndan upphafspunkt tilkynningarfrests ad
reeda. Nefndin byggir par med nidurstddu sina & sjonarmidum sem Haestiréttur hafnadi i Hrd.
nr. 7/2009*2. 1 mali UiV nr. 78/2009* virdist nefndin byggja nidurstddu sina & ad

tilkynningafrestur hafi ekki verid lidinn fra pvi ad skrad hafi verio i logregluskyrslu ad

Y0 Urskurdir Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 99/2008 og 240/2008.
"1 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 180/2008.
2 Hrd. 22. oktber 2009 i mali nr. 7/2009.

3 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 78/2009.
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tjonpoli hafi slasast og ad 1jést megi vera ad um likamstjon hafi verid ad reeda. Hafa verdur i
huga ad vatryggingafélogum berast slikar skyrslur fra 16greglu og virdist pad hafa nagt til ad

fullnaegja tilkynningarskyldu tjonpola i malinu.

i mali UiV nr. 212/2009'** virdist drskurdarnefnd hafa adra afstddu til frestsins og telja ad
upphafspunktur tilkynningarfrests geti verid matskenndur med visan til pess ad ekki verdi

sakast vid tjonpola um ad hafa ekki tilkynnt um slysid fyrr. Alit nefndarinnar var ad:

»Pegar tekid er mid af fyrirliggjandi gégnum p.& m. leknisfredilegum gdgnum, er
bétaréttur fyrir hendi samkvamt peirri vatryggingu sem hér um raedir. Ekki er rétt ad
mida tilkynningarskyldu mals pessa vid pegar slys urdu. Midad vid gognin var pad
fyrst & arinu 2008 sem M matti gera sér grein fyrir pvi ad um varanlegt mein var ad
reeda og um leid vitneskju hans um atvik sem krafa hans er reist a. pad atvik sem
veldur pvi ad tilkynningarfrestur stofnast i mali pessu vard ekki fyrr en a arinu 2008.
Ekki er vio M ad sakast i pessu sérstaka tilviki ad hafa ekki tilkynnt
vétryggingafélaginu fyrr um krofu sina.“**®

i kjolfar pessa mals og sidar doms Hrd. nr. 7/2009*°, sem nefndin visar gjarnan til
Urskurdum sinum, hefur nidurstada nefndarinnar byggst & ad um matskenndan timapunkt sé
ad rada eins og sja ma af Grskurdum nefndarinnar i malum UiV nr. 317/2009, 325/2009,
401/2009, 113/2010, 240/2010, 282/2010, 382/2010 og 12/2011'*'. bessi framkvemd er i
samraemi vid framkvemd FSN i Noregi, par sem nidurstéour nefndarinnar hafa stadfest ad
tilkynningarfresturinn hefst ekki fyrr en tjonpoli hefur gert sér grein fyrir ad hann hafi ordid
fyrir varanlegu likamstjoni. pessa framkveemd norsku Urskurdarnefndarinnar ma sja i malum
FSN 1784, 1987, 2016, 2071, 2174, 2199, 2513, 2534, 2748, 2900, 2942 og 2943 og visast
einnig til umfjollunar Wilhelmsen um norska dominn Rg. 1997, 919 vardandi framkvaemd

nefndarinnar.**

7.3 Fordaemisgildi urskurda urskurdarnefndar i vatryggingarmalum

Nidurstodur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum (UIV) & Islandi hafa ekki beint
fordemisgildi ad 16gum, sérstaklega i ljosi pess ad Urskurdir nefndarinnar eru ekki bindandi.
Urskurdir nefndarinnar eru p6 birtir opinberlega sem getur pa myndad almenna venjubundna

framkvaemd vardandi einstok Grlausnarefni. Haestiréttur islands hefur ekki vidurkennt ad

Y Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 212/2009.

Urskurdur drskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 212/2009, Alit, mgr. 1.

" Hrd. 22. oktdber 2009 i mali nr. 7/2009.

Y Urskurdir Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 317/2009, 325/2009, 401/2009, 113/2010, 240/2010,
282/2010, 382/2010 og 12/2011.

8 Urskurdir Forsikringsskadenemnda nr. 1784, 1987, 2016, 2071, 2174, 2199, 2513, 2534, 2748, 2900, 2942
0g 2943.

3 Trine-Lise Wilhelmsen: Forsikringsavtalelovens regler om meldefrist og foreldelse, 18-24.
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arskurdir nefndarinnar hafi eitthvad sérstakt fordeemisgildi eda ad nidurstodur nefndarinnar
séu sérstok réttarheimild sem byggja megi a. Vardandi fordemisgildi er p6 frodlegt ad lita til
fordeemisgildis norsku drskurdarnefndarinnar (FSN) til samanburdar, en nokkurs misremis

geetir i parlendum démum um hvernig litid er a fordeemisgildi nidurstadna nefndarinnar.

[ démi hastaréttar Noregs i mali Rt. 1987, 744™° var tekist 4 um talkun & ordinu
~innbrudd”™" eins og pad er skilgreint i véatryggingarrétti. Nidurstada démsins var ad
Urskurdarnefnd i vatryggingarmalum hefdi fastmotada og venjubundna tdlkun & hugtakinu
sem rétt veeri ad leggja til grundvallar i malinu. Ddomurinn byggdi nidurstddu sina &
venjubundinni talkun udrskurdarnefndar sem motad hafi réttarheimild vardandi tdlkun a
hugtakinu. Hins vegar hefur domurinn einnig hafnad ad framkveemd urskurdarnefndar hafi

152
2

fordemisgildi. Par ma nefna tvo doma, annars vegar i mali Rt. 1993, 148 par sem

domurinn segir ad drskurdir nefndarinnar hafi takmarkad gildi sem réttarheimild. Hins vegar

0153

ma nefna dom réttarins i mali Rt. 2000, 7077, par sem domurinn litur alfarid framhja

framkveemd urskurdarnefndar og telur ad slik venjubundin framkvemd hafi ekki métad

réttarheimild, sem démurinn sé bundinn af.*>*

Af pessu méa rada ad vidurkennt er ad Urskurdir urskurdarnefndar geti verid grundvéllur ad
venju i framkvemd vardandi talkun & &litaefnum. Sérstaklega i 1josi pess ad urskurdir
nefndarinnar eru birtir opinberlega, p6 ekki med peim hetti ad bindandi sé fyrir domstodla ef
onnur rikari sjonarmid leida til annarrar nidurstédu. Urskurdir nefndarinnar eru pvi ekki
beint fordemisgefandi, hver fyrir sig, heldur getur fastmétud framkveemd nefndarinnar
skapad venju sem er pa grundvollur réttarheimildar. Ma segja ad stada Urskurdarnefndar &
Islandi, ad pessu leyti, geti verid med svipudum hetti og i Noregi, p6 ad Haestiréttur islands
hafi ekki tekid beina afstodu til pess med sama hatti og gert hefur verid i Noregi. Af pessu
leidir ad fastmétud framkveemd og talkun drskurdarnefndar getur myndad venju og par af
leidandi verid réttarheimild sem slik, en einstakir Urskurdir geta ekki talist vera
fordemisgefandi svo bindandi sé fyrir domstdla. Urskurdir nefndarinnar geta po gefid
mikilveega visbendingu um hver nidurstada domstola yrdi i akvednum tilfellum, i 1jési pess

ad niourstodur arskurdarnefndarinnar eigi ad vera i samraemi vid 16g og vera réttletanlegir.

10 Rt. 1987, 744, 748.

151 fslensk py8ing, innbrot.

2 Rt. 1993, 1482, 1487.

>3 Rt. 2000, 70.

** Hans Jacob Bull, Forsikringsrett, 53-54.
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8. Meginreglur vardandi upphafspunkt tilkynningarfrests

EkKi verdur gerdur sérstakur greinarmunur & upphafi tilkynningarfrests, skv. 1. mgr. 51. og 1.
mgr. 124. gr. VSL., i umfjolluninni. Astedan er ad greinarnar eru efnislega samhljoda, skv.
ordanna hljédan, og po ekki sist vegna pess ad i umfjollun greinargerdar med VSL. um 124.
gr. segir ad greinin sé efnislega samhlj6da 51. gr. laganna.™®™ bvi verdur fjallad um
réttarregluna jofnum hondum ut fra bAdum meginflokkum vatrygginga. Einnig er fjallad um
sonnunarbyrdi og sénnunarstédu adila, par sem han hefur afgerandi ahrif & nidurstédu mala

og er i raun samofin upphafi tilkynningarfrests.

Vardandi upphaf tilkynningarfrests pé er vidfangsefninu skipt upp i tvo flokka. Annars vegar
vardandi pann timapunkt pegar tjonpoli ma vita ad tjon hafi ordid og hins vegar hvener
tjonpoli vissi um tilvist vatryggingar, sem hann naut vatryggingarverndar af. | lokin verdur

litillega fjallad um sérsjonarmid, er varda einstaka flokka vatrygginga.

8.1 Sonnunarbyrdi og sonnunarstada

I framkveemd getur reynst erfitt ad gera fullan greinarmun & meginreglu um upphaf
tilkynningarfrests annars vegar og sénnun & vitneskju tjonpola hins vegar, par sem petta
tvennt er mjog samofid i drlausn einstakra mala. Mal geta pvi oft radist af pvi hvort gerdar
eru strangar sénnunarkrofur til tjénpola eda hvort hann feer ad njota vafans ad einhverju leyti,
ef 6ljost er talio ad honum hafi verid tjon sitt ljost. Tjonpoli virdist p6 ad meginstefnu til bera

sonnunarbyrdina um hvort honum hafi ekki verid tjon sitt 1jost.

Eins og fjallad hefur verid um i reifun & démi Haestaréttar i mali nr. 7/2009**°

, p& er um
matskenndan og huglaegan upphafspunkt tilkynningarfrests ad raeda, en ekki hlutlegan. Erfitt
getur pvi reynst fyrir tjonpola ad sanna ad honum hafi ekki verid tjon sinn ljost & &kvednum
timapunkti, par sem malum kann ad vera pannig hattad ad tjonpoli hefur ekkert i hondunum
nema eigin fullyrdingu um pad. Pegar domstolar og drskurdarnefnd leggja mat a hvenar
tjonpola hafi verid tjon sitt ljost er pvi verid ad ryna inn i hugarheim tjonpola. Vandséd er
bvi ad haegt sé ad leggja punga sonnunarbyrdi & tjonpola vardandi upphafspunkt
tilkynningarfrests, par sem pad leidir 6hjdkvemilega til mjog prongrar talkunar hans i

framkveemd. Hins vegar liggja oft fyrir gogn sem 6umdeilanlega syna fram & ad tjonpola var

> Alpt. 2003-2004, A-deild, pskj. 215 - 204. mal, Um 124. gr., mgr. 1.
3¢ Hrd. 22. oktéber 2009 § méli nr. 7/2009.
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tjon sitt 1jost & &kvednum timapunkti, svo sem greining sérfreedings um ad tjonpoli hafi ordid
fyrir varanlegu heilsutjoni.

Ve

Ekki virdist geeta fulls samremis i framkvemd Urskurdarnefndar pegar kemur ad
sonnunarkrofum vardandi tilkynningarfrest. Benda méa a tilfelli par sem strongu
sonnunarmati var beitt en einnig & daemi par sem léttara sbnnunarmat er lagt a tjonpola, sem
feer pa ad njota vafans. | malum par sem léttara sénnunarmati virdist vera beitt vardandi
tilkynningarfrest var samt sem adur beitt hefédbundnu sénnunarmati vardandi sénnun &

botaskyldu ad 6dru leyti.

8.1.1 Daemi um ad strongu sonnunarmati sé beitt

I mali UiV nr. 170/2009" var é&greiningur um bétaskyldu ar slysatryggingu launpega.
Tjoénpoli hélt pvi fram ad hann hafi fengid brjosklos i kjolfar slyss. Eftir slysid hafi hann
leitad til leeknis og matt draga pa alyktun i kjolfarid ad hann myndi na fullum bata. Tjonpoli
heldur pvi fram ad su hafi hins vegar ekki verid raunin og ad fyrirliggjandi leeknisvottord og
sjukrasaga hans syni fram a pad. Gegn fullyrdingum tjonpola um ad hann hafi verid

vongddur um ad ,hrista af sér“**®

meintar afleidingar og ekki gert sér grein fyrir ad um
varanlegar afleidingar var ad reda, var pad nidurstada urskurdarnefndar ad mida eetti
upphafspunkt tilkynningarfrests vid vatryggingaratburd. Malid snyst pvi um sénnun &

orsakatengslum og tjoni, sem er svo latid rada upphafspunkti tilkynningarfrests.

Urskurdarnefnd kemst ad peirri nidurstédu ad orsakatengsl hafi ekki verid sonnud &
grundvelli peirra gagna sem tjonpoli lagdi fram. PO ad ljost megi vera ad fullyrdingar
tjonpola um ad afleidingar slyssins hefdu ekki komid strax fram séu réttar, ad pvi gefnu ad
beer séu & annad bord orsok slyssins. Ekki hafdi verid aflad matsgerdar af halfu tjonpola en
pad virdist hafa haft ahrif & nidurstédu nefndarinnar. Tjonpoli bar pvi vid ad slikt veeri

kostnadarsamt.

Alit Grskurdarnefndar i malinu er ad:

LI pvi tilviki sem hér er til umraedu pykir rétt ad mida upphafstima tilkynningarfrests
vid pad pegar M vard fyrir slysi a arinu 2006. Ekki hefur verid synt fram & hverjar
hafa nakveemlega verid varanlegar afleidingar slyssins, hvort paer séu meidsl & hné
eda nai einnig til meidsla & baki. Osannad er ad brjosklos sem M fékk & arinu 2009
sé ao rekja til slyssins. (...) Fullyrdingar M um ad hann hafi ekki gert sér grein fyrir

Y7 Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 170/2009.

38 Urskurdur Grskurdarnefndar i véatryggingarméalum nr. 170/2009, Malsatvik, mgr. 4.
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pvi ad hann kynni ad bua vid varanlegar afleidingar vegna vinnuslyssins verdur ad
hafna sem 6sénnudum, likt og vatryggingafélagid heldur fram.“*°

Nidurstada Urskurdarnefndar var pvi ad par sem tjonpola hafi ekki tekist ad sanna
orsakatengsl, pa sé rétt ad mida vid vatryggingaratburd sem upphafspunkt tilkynningarfrests.
I malinu ma samt sem &dur leida likum ad pvi ad afleidingar slyssins hefdu ekki komid fram
strax ef orsakatengsl veeru ad 6dru leyti fyrir hendi og verdur pvi ad teljast ad pung
sonnunarbyrdi sé 16gd & tjonpola vardandi upphaf tilkynningarfrests i malinu.
Urskurdarnefnd kemst ad samberilegri nidurstédu i malum UIV nr. 219/2009, 8/2010,
73/2010 og 150/2011'°,

8.1.2 Daemi um ad mildara sonnunarmati sé beitt

i mali UiV nr. 325/2009* kemst nefndin ad gagnstadri nidurstddu en i framangreindum
malum. | malinu var A&greiningur um botarétt ar fritimaslysatryggingu tjonpola.
Urskurdarnefnd kemst ad peirri nidurstodu ad tilkynningarfrestur sé ekki lidinn pratt fyrir ad
tjonpola hafi ekki tekist ad sanna orsakasamhengi eda tjon. Nidurstadan er pvi pvert &

framangreinda framkvaemd.

Alit arskurdarnefndar i malinu er ad:

A gdgnum malsins verdur ekki radio ad M hafi matt gera sér grein fyrir ad hin
geeti hafa hlotio varanlegt mein fyrr en a arinu 2008. Var pvi frestur skv. 124. gr.
laga nr. 30/2004 um vétryggingasamninga ekki lidinn. T malinu liggja ekki fyrir
upplysingar um ad peir averkar sem M hlaut vid slysio séu varanlegir eda sénnun
pess ad averkar a vinstri 6xI M stafi fra slysinu. b4 hefur érorka M ekki verid metin.
Eins og ad framan er rakid var frestur til ad tilkynna um slysid skv. 124. gr.
vatryggingasamningalaganna ekki lidinn pegar tilkynnt var um slysid. Hins vegar er
ekki hagt & grundvelli fyrirliggjandi gagna ad Urskurda ad M eigi rétt & bétum ar
hendi V vegna slyssins.“**

I malinu var pad alit Grskurdarnefndar ad frestur til ad tilkynna um tjon hefdi ekki verid lidinn
pratt fyrir ad ekki laegju fyrir gogn sem syndu fram & tjon tjonpola eda orsakatengsl. Samt
sem &dur kemst urskurdarnefnd ad peirri nidurstédu ad tilkynningarfrestur sé ekki lidinn
begar tilkynnt er um tjon. Er petta alit drskurdarnefndar pvi pvert & pad sem kemur fram i
mali UiV nr. 170/2009' par sem darskurdarnefnd taldi ad rétt vari ad mida upphaf

9 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 170/2009, Alit, mgr. 1-2.

%0 Urskurdir Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 219/2009, 8/2010, 73/2010 og 150/2011.
1 Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 325/2009.

Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 325/2009, Alit, mgr. 1.

183 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 170/20009.
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tilkynningarfrests i slikum tilfellum vid vatryggingaratburd, pegar tjénpola hefur ekki tekist
ad sanna orsakatengsl.

8.1.3 Daemi um ad leyst sé Gr mali ad hluta

Benda ma & enn adra leid sem drskurdarnefnd hefur farid i Grlausn & slikum malum. [ mali
UiV nr. 401/2009%* var &greiningur um boétaskyldu Gr slysatryggingu 6kumanns. bar var
adeins 16gd fram krafa um ad leyst veeri Ur &greiningi um hvort tilkynningarfrestur veeri lidinn
en engin gogn 16gd fram um undirliggjandi botaskyldu og var pvi ekki tekin afstada til

hennar.

Alit Grskurdarnefndar i malinu er ad:

Lverour pvi ekki talid ad M hafi glatad rétti sinum til bdéta vegna varanlegra
afleidinga af voldum slyssins & grundvelli 1. mgr. 124. gr. vsl., ef afleidingar
slyssins eru & annad bord slikar. Eins og aour greinir hafnar X bétaskyldu hér fyrir
nefndinni a peirri forsendu ad orsakatengsl séu 6sénnud. Malskot M er pannig ar
gardi gert ad einungis er krafist vidurkenningar a pvi ad réttur hans til béta hafi ekki
fallid nidur vegna tdmlaetis, sbr. 1. mgr. 124. gr. vsl. Allur méalatilbdnadur M midast
vid pa krofu. EkKi er ad sja ad enn hafi verid aflad sérstakra sénnunargagna, svo sem
matsgerda, til ad syna fram & hugsanleg orsakatengsl milli umraedds umferdarslyss
og peirra meinsemda sem M kvedst bla vid i dag. ZAtla verdur ad fyrirhugad sé ad
afla slikra gagna verdi vidurkennt ad M hafi ekki glatad botarétti sinum. Ad pessu
virtu verour i Grskurdi pessum ekki tekin afstada til peirrar krofu X ad hafna beri
botaskyldu sokum pess ad orsakatengsl séu ésénnud.”

Nidurstada Urskurdarnefndar er ad:

»Viourkennt er ad M hefur ekki glatad hugsanlegum rétti sinum til béta fyrir
varanlegan miska eda varanlega 6rorku Ur slysatryggingu 6kumanns bifhjélsins A
hja X af véldum umferdarslyss 11.7.2007.“

Af framangreindu leidir ad ésamraemis geetir i framkveemd Urskurdarnefndar vardandi peer
sonnunarkrofur, sem gerdar eru til tjonpola, um ad syna fram & ad tilkynningarfrestur hafi
ekki verid lidinn pegar tilkynnt var um tjon. EKki er til ad dreifa 6dru demi um ad
Urskurdarnefnd hafi leyst ar mali ad hluta eins og gert var i malinu hér ad framan. Fordemi
um slika drlausn er einnig ad finna i Noregi par sem FSN hefur komist ad peirri nidurstéou ad
nefndin geti ekki tekid afstodu til akvedinna patta malsins en leysir hins vegar ur pvi ad 6dru
leyti, sbr. FSN 2748,

1*% Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 401/2009.

185 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2748.
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8.1.4 Daemi um fravisun mals

Urskurdarnefnd hefur einnig visad malum fra ef fullneegjandi gégn liggja ekki fyrir til ad
leggja mat & upphafspunkt tilkynningarfrests og undirliggjandi bétaskyldu, sbr. UiV nr.
88/2011"°. Grundvsll fravisunar byggdi Grskurdarnefnd & vanreifun, par sem malid var ekki
stutt peim gégnum, sem naudsynleg voru talin, til ad unnt veeri ad Urskurda um botaskyldu.
Fravisunin er vaentanlega byggd & 3. mgr. 3. gr. sampykkta nefndarinnar, sbr. auglysingu nr.
1090/2005™".

Nefndin hefur &dur haft pann hatt & ad hafna botaskyldu i sambeerilegum tilfellum, sbr. UiV
nr. 170/2009*%, pa & grundvelli pess ad tjonpola hafi ekki tekist ad sanna bétaskyldu.

Nefndin segir i aliti sinu ad:

»EKkKi hefur verid synt fram & hverjar hafa ndkveemlega verid varanlegar afleidingar
slyssins, hvort par séu meidsl & hné eda nai einnig til meidsla & baki.*“'*

Pvi verdur ad telja ad malid sé einnig stutt 6fullneegjandi gégnum & sambeerilegan hatt og mal
UiV nr. 88/2011. bvi er um ésamreemi i framkvaemd Grskurdarnefndar ad rada ad pessu

leyti.

8.2 Vitneskja tjonpola um tjon

Skipta ma umfjéllun um vitneskju tjonpola, um ad tjon hafi ordid, i prja hluta. Fyrsti hlutinn
snyr ad pvi pegar tjonpola er strax ljost ad tjon hafi ordid. Annar hlutinn snyr ad matskenndu
timabili par sem ymsir petti eru taldir valda pvi ad & &kvednu timabili er tjonpola ljost ad tjon
hafi ordid. bridji hlutinn snyr ad timapunkti, par sem tjénpola er ljost ad tjon hafi ordid a
grundvelli greiningar sérfreedings. Annar hlutinn er millibil milli hinna tveggja par sem ymis
atridi eru talin valda pvi ad tjonpola er tjon sitt 1jést an pess ad hann hafi fengid formlega

greiningu a tjoni og an pess ad honum hafi almennt séd verid pad strax ljost.

8.2.1 Tjénpola er almennt séd strax tjonid ljost
Almennur melikvardi virdist vera lagdur & pad i hvada tilfellum tjonpola er almennt séd strax

lj6st ad tjon hafi ordid. 1 pennan flokk falla ad meginstefnu til flest tjon & munum, sem heyra

1% Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 88/2011.

'*7 Auglysing um sampykkir fyrir trskurdarnefnd i vatryggingamélum nr. 1090/2005.
Urskurdur arskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 170/2009.

Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 170/2009, Alit, mgr. 2.

7% Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 88/2011.
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til skadatrygginga. EOli tjona @& munum er ad pad liggur almennt strax fyrir vid
vatryggingaratburd, t.d. pegar hlutur brotnar eda skemmist ad 6dru leyti. Slikar skemmdir
eru yfirleitt strax augljosar og almennt séd er ljost ad tjon hafi ordid. Af pessu skyrist hversu
sjaldan &greiningur hefur verid um upphafi tilkynningarfrest pegar kemur ad
skadatryggingum. Pessi sjonarmid eiga hins vegar ekki adeins vid um tjon & munum eda
6drum hagsmunum, sem falla undir 1. mgr. 51. gr. VSL., heldur einnig um likamstjon, sem
falla undir 1. mgr. 124. gr. VSL.

Timabundid atvinnutjon er talid vera tjénpola ljést & peim degi sem hann hefur misst ar vinnu
vegna vatryggingaratburdar, sbr. UTV nr. 113/2010** og 12/2011*"2. | malum par sem annars
vegar er gerd krafa um batur vegna timabundins atvinnutjons (dagpeninga) og hins vegar
vegna varanlegs likamstjons, getur pvi verid um tvo adgreinda timapunkta ad reda sem
marka upphaf tilkynningarfrests i hvoru tilfelli fyrir sig, sbr. UiV nr. 113/2010*". Jafnframt
er rétt ad nefna nidurstédu i méali UIV nr. 113/2010*"* par sem tjénpoli hafi ekki glatad rétti
til dagpeninga ad 6llu leyti heldur adeins ad hluta. Tjonpoli hélt pvi rétti til greidslu
dagpeninga allt fra ari fyrir tilkynningu um tjon.

Almennur mealikvardi virdist einnig lagdur & hvengr tjonpola er almennt séd strax 1jést ad
tjon hafi ordid vid vatryggingaratburd. bad & vid i peim tilfellum pegar svo hattar ad almennt
verdi ekki talio ad koma purfi til greiningar sérfredings & tjoni svo ad tjonpola megi vera
tjonid ljost. Daemi um slikt tilfelli eru tannbrot en pa ma tjonpola almennt vera strax ljost ad
tjon hafi ordid vid vétryggingaratburd, sbr. UiV nr. 1/2009"".

8.2.2 Ymsir paettir taldir marka upphaf tilkynningarfrests

Adstedur geta pd verid pannig ad tjon, sem tekur til skadatryggingar, parf ekki i 6llum
tilfellum ad vera tjonpola strax ljost. Adstedur tjonpola geta verid med peim hetti ad hann
sé fjarstaddur pegar vatryggingaratburdur & sér stad eda ad tjon kemur ekki strax fram med
svipudum hetti og & vid pegar um likamstjon er ad reeda. Verdur ad telja ad samberileg
sjonarmid gildi um slik tilvik p6 ad tjonid taki til skadatrygginga.

Yt Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 113/2010.

Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 12/2011.
Urskurdur arskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 113/2010.
Urskurdur arskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 113/2010.
Urskurdur arskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 1/2009.
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Vardandi likamstjon pa hefur urskurdarnefnd komist ad peirri nidurstodu ad samansafn
ymissa pétta eftir vatryggingaratburd hafi leitt til pess ad tjénpola hafi verid 1jést ad hann hafi
ordid fyrir varanlegu likamstjoni. Sja ma pessa framkveemd Grskurdarnefndar i mali UiV nr.
288/2009'®, par sem um var ad reda vinnuslys og tjénpoli var vatryggdur med
slysatryggingu launpega. [ aliti drskurdarnefndar um ad tilkynningarfrestur hafi verid lidinn
segir ao:

,»PVi til studnings er visad til langs timabils évinnufaerni vegna afleidinga slyssins,
pess ad M leitadi til baklunarleeknis vegna slyssins og i sidasta lagi pegar hin héf
storf hja 6drum vinnuveitanda i skertu starfshlutfalli i september 2006."

Urskurdarnefnd byggir pvi ekki nidurstddu sina & akvednum timapunkti heldur i raun &
timabili par sem samansafn péatta er talid valda pvi ad tjonpola hafi verid tjon sitt ljost &
6skilgreindum timapunkti, & dkvednu timabili. Parna virdist pvi vera um einhverskonar
uppsafnada vitneskju tjénpola ad reeda og & grundvelli pess eigi honum ad vera tjon sitt ljost.
Vardandi tilvisun i ad tjonpoli hafi leitad til baeklunarlaeknis er sérstaklega athyglisvert ad
ekki verdur séd ad greining a likamstjoni hafi legid fyrir i kjolfar pess, en pad er samt sem
aour tiltekid sem &kvordunarésteda. PO méa segja ad allt séu petta gild rok fyrir pvi ad
tjonpola hafi matt vera tjon sitt ljost & timabilinu. Samberilega framkveemd ma sja hja

norsku Urskurdarnefndinni i mali FSN nr. 3101*"®

par sem upphafspunktur var midadur vid
endurtekna 6vinnufaerni.!”® Samt sem adur er pad i raun 6ljést hvort tjénpola var i raun tjén
sitt 1jost og dvarlegt verdur ad teljast ad byggja nidurstddu mals & sliku timabili, pegar ekki er

unnt ad festa fingur a akvedinn timapunkt.

i mali UiV nr. 150/2011*° var vottord sjikrabjéalfara talid stadfesta ad tjonpola hefdi matt
vera tjon sitt ljost m.a. & grundvelli pess ad medferd hans hafi ekki tekist sem skyldi.
Urskurdarnefnd hafnar hins vegar i méli UiV nr. 401/2009*® ad medferd sjukrapjélfara eigi
ad marka upphaf tilkynningarfrests p6 ad han hafi ekki borid arangur.

Hafi tjonpoli farid i adgerd vegna meina sinna hefur pad verid metid sem sterk visbending um
ad tjonpola hafi verid tjon sitt ljost, p6 ad pad sé ekki algilt. betta ma sja af UiV nr.

176 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 288/20009.

Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 288/2009, Alit, mgr. 1.

78 Urskurdur Forsikringsskadenemnda { mali nr. 3101.

Y% Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 504.

8 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 150/2011.

Urskurdur arskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 401/2009.
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126/2011'% par sem 4alit Grskurdarnefndar var ad tjénpola matti vera kunnugt um tjon sitt {
kjolfar slyss m.a. & grundvelli pess ad hann for i adgerd strax & tjonsdegi. Hins vegar hefur
urskurdarnefnd einnig hafnad pvi ad adgerd marki upphaf tilkynningarfrests eins og sja ma i
mali UiV nr. 317/2009'®. Norska Grskurdarnefndin hefur einnig hafnad pvi ad mida vid

adgerd sem upphafspunkt, sbr. mal FSN nr. 4163'%*

, par sem upphafspunktur var midadur vid
sidari adgerd & tjonpola. Nidurstadan var einnig ad hafna adgerd sem upphafspunkti
tilkynningarfrests i mal FSN nr. 3101® en adgerd hafdi farid fram til ad draga ar einkennum

tjonpola.*®

Ef mjog langt er um 1idid fra pvi ad tjon vard og par til tilkynnt er, virdist arskurdarnefnd
frekar lita til annarra patta en greiningar serfreedings vid mat & upphafi tilkynningafrests. Pad
mé sja i mali UiV nr. 126/2010"" par sem 41 méanudur var lidinn fra tjéni ad tilkynningu.
par metur urskurdarnefnd malid pannig ad tjénpola hafi méatt vera tjon sitt ljost m.a. &
grundvelli greiningar a slysadegi um halstognun, po virdist ekki vera midad vid tjonsdaginn
sjalfan i malinu. Sambarilega framkveemd ma sja hja norsku arskurdarnefndinni i mali FSN
nr. 3101'% par sem taep 5 &r voru fra vatryggingaratburdi ad upphafspunkti tilkynningarfrests.

Upphafspunktur tilkynningarfrests var midadur vid évinnufarni i méalinu.*®®

bess ma geta ad i Hrd. nr. 7/2009*° hafnadi démurinn ad upphafspunktur tilkynningarfrests
geeti midast vid greiningu um tognun en par var reyndar ekki um halstognun ad raeda sem
getur talist sérstaks edlis. Pé er ljost ad ekki la fyrir greining sérfreedings um varanlegar

afleidingar i mali UiV nr. 126/2010™" pegar talid var ad tjiénpola matti vera tjon sitt ljost.

Af pessu mé a&tla ad sdnnunarbyrdi tjonpola pyngist eftir pvi sem lengra lidur fra tjonsdegi og
arskurdarnefnd litur pa frekar til annarra patta, en greiningar um varanlegar afleidingar, vid
mat & upphafspunkti tilkynningarfrests. I slikum tilfellum virdist Grskurdarnefnd einnig horfa

til annarra patta svo sem hvort um valin leeknisfraedileg gégn sé ad raeda, sem 16gd hafa verid

182 Urskurdur Grskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 126/2011.

Urskurdur arskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 317/2009.

Urskurdur Forsikringsskadenemnda i mali nr. 4163.

Urskurdur Forsikringsskadenemnda i mali nr. 3101.

'8 Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004““ (2008) 4 Timarit 16gfraedinga, 504.

87 Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 126/2010.

'8 Urskurdur Forsikringsskadenemnda { mali nr. 3101.

% Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 504.

%0 Hrd. 22. oktdber 2009 i mali nr. 7/2009.

1 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 126/2010.
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fram af tjonpola, eins og haldid var fram af vatryggingafélagi i mali UiV nr. 73/2010"? par
sem tilkynnt var um tjon 36 manudum eftir slysdag.

Oll malin par sem ymsir pettir eru taldir marka upphafspunkt tilkynningafrests eiga pad p6
sameiginlegt ad drskurdarnefnd visar til &kvedins timabils, par sem tjonpola & ad vera tjon sitt
ljost & en ekki til akvedins timapunkts. Su framkvemd arskurdarnefndar ad mida

upphafspunkt vid timabil verdur ad teljast 6fullkomin nalgun vid matid.

8.2.3 Greining sérfraedings markar upphaf tilkynningarfrests

Pegar tjon er med peim hetti ad almennt séd mé tjénpola ekki vera strax ljost ad tjon hafi
ordid, er oft midad vid greiningu sérfredings pegar upphafspunktur tilkynningarfrests er
akvardadur. EKKi virdist pé vera gerd krafa um ad tjonpola hafi verid sannanlega gerd grein
fyrir greiningunni eins og gert var ad skilyrdi i Rg. 1997, 919'% heldur virdist vera gengid 0t
fra pvi ad tjonpoli fai upplysingar um greiningu samhlida pvi ad han liggur fyrir. Po6 hefur
ekki reynt sérstaklega & pad fyrir Grskurdarnefnd eda domstolum & islandi.

pau tjon sem hafa fallid undir pennan flokk eru ad meginstefnu til likamstjon par sem um
innri skada er ad raeda, sem tjonpoli getur pa ekki séd med eigin augum eda almennt gert sér
grein fyrir med 6drum hetti. Veaenta ma ad somu sjonarmid eigi einnig vid vardandi
skadatryggingar, pegar pannig getur hattad til i einstokum tilfellum, pé ad engin deemi liggi
fyrir um pad. Urskurdir arskurdarnefndar virdast byggjast ad nokkru leyti & pessum
sjonarmidum pegar um innri likamsmein er ad reeda og ekki er lidinn mjog langur timi fra
tjonsdegi, jafnframt pvi pegar undirliggjandi botaskylda telst vera fyrir hendi. P6 eru daemi
um ad langur timi hafi lidid fra slysi ad tilkynningu en samt hefur verid midad vid greiningu,

sbr. UiV nr. 240/2010™, en i pvi méali voru 32 manudir fra slysi ad tilkynningu.

Sja ma framkvemd Urskurdarnefndar par sem byggt er & greiningu i mali UIV nr.
382/2010™ en par var segulémun & hné tjénpola framkvaemd af baklunarlakni sem leiddi i

ljés varanlegan skada & hnénu. Sému framkveemd ma sja i malum UiV nr. 325/2009,

92 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 73/2010.

% Rg. 1997, 919.
%% Urskurdur Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 240/2010.

19 Urskurdur Grskurdarnefndar i vétryggingarmalum nr. 382/2010.
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240/2010 og 282/2010'°, par sem greining eda stadfesting sérfreedings er latin marka
upphafspunkt tilkynningarfrests.

i mali UiV nr. 317/2009"" var malum bpannig hattad ad tjénpoli hafdi farid i
krossbandsadgerd og sjukrapjalfun, en hvorugt var talid marka upphafspunkt
tilkynningarfrests. Pad er ekki fyrr en allnokkru sidar ad tjonpoli feer greiningu sérfraedings a

varanlegu likamstjoni og er upphafspunktur tilkynningarfrests midadur vid pad.

8.3 Vitneskja tjonpola um tilvist vatryggingar

Tekist hefur verid & um hvort vitneskja tjonpola um tilvist vatryggingar eigi ad hafa ahrif a
upphafspunkt tilkynningarfrests. Grundvollur pess er sa ad tjonpola er okleift ad tilkynna um
tjon ef hann veit ekki ad hann nytur vatryggingarverndar. LOgin gera hins vegar ekki rad
fyrir ad vitneskja tjonpola um tilvist vatryggingar eigi ad hafa ahrif & upphafspunkt
tilkynningarfrests, par sem adeins er kvedid & um i 1. mgr. 51. gr. og 1. mgr. 124. gr. VSL. ad
tilkynningarfrestur hefjist pegar tjénpola er tjon sitt ljost. Telst pad pvi vera meginreglan

vardandi upphafspunkt tilkynningarfrests.

Norska drskurdarnefndin hefur tekid pa afstodu ad ekki skuli vikja fra pessari meginreglu
vardandi upphafspunkt tilkynningarfrests pegar kemur ad vatryggoum eda adilum tengdum
honum ef vatryggdur aflar sér vatryggingarinnar sjalfur. 1 slikum tilfellum hafi hann matt
vita af tilvist vatryggingarinnar. Vatryggdoum ber i slikum tilfellum ad gera 6drum adilum
tengdum honum grein fyrir ad peir njoti vatryggingarverndar.  Afstada norsku
arskurdarnefndarinnar er su ad ekki skiptir mali hvort tjonpoli hafi vitad i slikum tilfellum um
tilvist vatryggingarverndar eda ekki, pegar upphafspunktur tilkynningarfrests er metinn.
bessa afstddu hefur nefndin m.a. byggt & domi Rt. 2001, 1457. Urskurdarnefndin hefur
komist ad samberilegri nidurstédu  allnokkrum mélum, sbr. FSN 2747, 2943 og 3657, par
sem vatryggdur vissi ekki um tilvist vatryggingar en samt var nidurstadan st ad hann glatadi

botarétti sinum.**°

% Urskurdir Grskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 325/2009, 240/2010 og 282/2010.

Y7 Urskurdur Grskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 317/2009.

%8 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2747, 2943 og 3657.

%% Hans Jacob Bull, ,,Rt. 2001 s. 1457 (2002) 1 Nyhetsbrev for informasjon pé det privatret : Nytt i
privatretten.
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Urskurdarnefndin  hefur einnig hafnad pvi ad pekkingarleysi tjonpola & tilvist
tilkynningarfrestsins geti leitt til pess ad bétaréttur falli ekki nidur, sbr. FSN 2673%°.
Nidurstada norsku urskurdarnefndarinnar var st ad um légbundinn tilkynningarfrest veeri ad
reeda sem veeri 6hadur pekkingu vatryggds & honum. Einnig var visad til pess ad i Noregi
veeri engin sérstok skylda 16gd & vatryggingafélog ad upplysa vatryggdan um tilvist frestsins,
sem er 6likt pvi sem VSL. kveda & um 4 islandi.

Finna ma dami pess ad undantekning hafa verid gerd frd& meginreglunni, sbr. mal FSN
3524 par sem atvik voru med peim hetti ad tjonpoli hafdi hlotid alvarlegan heilaskada
sem orsakadi minnistap. Talid var ad hann hefdi pvi glatad vitneskju um tilvist
tryggingarinnar. Vidurkennt var ad tilkynnt var um tjén pegar hefébundinn
tilkynningarfrestur var lidinn en samt var nidurstadan st ad bétaréttur féll ekki nidur, par sem
tjonpoli vissi ekki um atvik sem krafa hans byggdist 4, vegna minnistaps. EKkKi er pvi algilt
ad skortur a vitneskju tjonpola geti ekki haft ahrif & upphafspunkt tilkynningarfrests, en slikt
virdist po vera alger undantekning. Ad meginstefnu til virdist ekki hafa verid gerd
undantekning frd meginreglunni um ad adeins sé horft til pess hvort tjonpoli hafi vitad um
tjon sitt pegar metid er hvort tilkynningarfrestur er hafinn. Ppetta mal er p6 undantekning &

meginframkvaemd norsku drskurdarnefndarinnar.

Norska urskurdarnefndin hefur gert pad sem skilyrdi ad pad sé ekki sok tjénpolans ad hann
vissi ekki ad tjonid naut vatryggingarverndar pegar undantekningunni er beitt vardandi
hépvatryggingar.?®? Somu skilyrdi virdast vera sett i framangreindu mali b6 ad pad taki ekki
til hdpvatrygginga.

8.3.1 Undantekning vardandi hépvatryggingar

Norska urskurdarnefndin hefur hins vegar gert eina umtalsverda undantekningu fra
meginreglunni, en hin vardar hopvatryggingar.?®® Ekki verdur hins vegar sé8 & hverju hin
byggir pessa nidurstddu sina par sem engin lagastod er fyrir henni né neinar adrar
réttarheimildir, svo sem logskyringargégn. | nefndaraliti norsku endurskodunarnefndarinnar

vardandi skadatryggingar er t.d. beinlinis tekid fram ad ekki skipti mali hvort tjonpoli viti

2% Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2673.

Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 3524.

22 Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vétryggingarsamninga nr.
30/2004* (2008) 4 Timarit logfraedinga, 504.

2% Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkveemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004“ (2008) 4 Timarit 16gfraedinga, 504.
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hvort hann & rétt & b6tum & grundvelli tjéns pegar meta & upphaf tilkynningarfrests.*

Undantekningin virdist po fyrst og fremst snia ad likamstjonsmalum, sem geta po einnig

fallid undir skadatryggingarhluta laganna.

Norska urskurdarnefndin virdist hafa gert pessa undantekningu ad eigin frumkvaedi, vardandi
hopvatryggingar, en hefur ad visu beitt henni frekar préngt. Til pess ad undantekningunni sé
beitt er ekki ndg ad tjonpoli hafi ekki vitad um ad hann hafi verid vatryggdur, heldur matti
hann ekki hafa vitad um tilvist vatryggingarverndar og jafnframt ad honum verdi ekki um pad
kennt, sbr. mal FSN 40372% .20

I mali FSN 395927 er pessari undantekningarreglu beitt. Urskurdarnefndin telur i mélinu ad
akveedi 1. mgr. greinar 18-5 um ad atvik sem krafa er byggd a, taki einnig til vitneskju
tjonpola um ad hann hafi notid vatryggingarverndar. Skilyrdi pess eru hins vegar eins og
adur segir ad tjonpoli hafi hvorki vitad né matt vita um tilvist vatryggingarinnar. Nidurstada
arskurdarnefndarinnar hefur verid med sama heetti i fleiri malum, sbr. FSN 1792, 2326, 2886,
3432, 3959, 4037 og 4447.2%® Af pessu leidir ad ekki er hagt ad beita undantekningunni ef
vatryggour hefdi matt vita ad hann veeri vatryggdur. Tjonpoli verdur pvi ad vera algerlega

grandlaus og ekki hans sok ad hann vissi ekki um tilvist vatryggingarinnar.

Undantekningarreglan & hins vegar ekki vid um adra flokka en hopvatryggingar. 1 mali FSN
4996°%° segir norska Grskurdarnefndin ad pau sjénarmid sem eiga vid um hépvatryggingar um
skort & upplysingum um tilvist tryggingarverndar eigi ekki vid um adrar flokka trygginga.
Nefndin hafnar par med alfarid ad somu sjonarmid geti att vid eins og i malum FSN 3959 og

4447%° sem varda hopvatryggingar.

Af pessu ma rada ad ekki keemi til alita ad vikja til hlidar tilkynningarfresti pegar kemur ad
kjarasamnings- eda logbundinni slysatryggingu launpega & islandi, eins og tekist var & um i
Hrd. nr. 335/2010°* og i mali UiV nr. 288/2009%*?. Forsenda pess er ad i peim tilfellum hafi

tjonpola matt vera ljost ad hann naut vatryggingarverndar og getur pvi ekki talist algerlega

** NOU 1987: 24, 179.

2% rskurdur Forsikringsskadenemnda f méli nr. 4037.

2% Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004“ (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 504.

297 Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 3959.

2% Urskurdir Forsikringsskadenemnda nr. 1792, 2326, 2886, 3432, 3959, 4037 og 4447.

2% Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 4996.

219 Urskurdir Forsikringsskadenemnda nr. 3959 og 4447.

?! Hrd. 10. febraar 2011 i mali nr. 335/2010.

22 Orskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 288/2009.

72



grandlaus eda ad pad sé ekki hans sok. Einnig eru &kveaedi i 4. mgr. 61. gr. VSL. sem kveda
sérstaklega & um ad akveedi Il. hluta VSL. um hopvatryggingar gildi ekki um
personutryggingar launpega skv. kjarasamningum. Akvedid kvedur hins vegar ekki 4 um ad
slikar tryggingar séu ekki hopvatryggingar heldur adeins ad akvaedi Il. hluta VSL. vardandi
personutryggingar gildi ekki um paer. Pad breytir po ekki peirri stadreynd ad launpeganum
matti vera kunnugt um ad peir njéti vatryggingarverndar og pvi er ekki tilefni til ad vikja til

hlidar tilkynningarfrestinum.

8.4 Abyrgdartryggingar

Abyrgdartryggingar eru skadatryggingar, sem falla undir I. hluta VSL., og par med gilda
akvaedi 1. mgr. 51. gr. VSL. um tilkynningarfrest. Vatryggdur er tjonpoli gagnvart
vatryggingafélaginu en tjon hans grundvallast & pvi ad hann ber skadabodtaskyldu a tjoni
pridja manns, sem er pa jafnframt tjonpoli. Tjon pridja manns nytur pvi ekki beint
vatryggingarverndar en hins vegar er pridja manni heimilt ad beina kréfu sinni & hendur
vatryggoum beint ad vatryggingafélagi hans, til greidslu & tjéni & grundvelli
abyrgdartryggingar vatryggingartaka, sbr. 1. mgr. 44. gr. VSL. Greidsluskylda
vatryggingafélagsins grundvallast pvi a skadabdtaskyldu vatryggds og telst avallt til
skadatrygginga, jafnvel pd ad tjon pridja manns sé likamstjon. Af pvi leidir ad pratt fyrir ad
tjon pridja manns sé likamstjon, fellur pad ekki undir akvadi 1. mgr. 124. gr. VSL.2*

Vatryggdum ber ad tilkynna um tjon og vatryggingarvernd hans fellur nidur ef hann tilkynnir
ekki um tjon sitt innan tilkynningarfrests. Upphafspunktur tilkynningarfrests er pegar pridji
madur hefur uppi skadabotakréfu & hendur vatryggdum eda pegar vatryggdum hefur & annan
hatt verid gerd grein fyrir ad skadabotakrafa verdi gerd & hendur honum.”** Vardandi nanari
umfjollun um upphafspunkt tilkynningarfrests vatryggds visast til arskurdar FSN i malum nr.
3305, 3761, 4302 og 5065214

Pridja manni ber hins vegar ekki skylda til ad tilkynna um tjon til vatryggingafélags og tekur
bvi tilkynningarfrestur 1. mgr. 51. gr. VSL. ekki til hans.?*” 1 Hrd. nr. 123/2011%*® tekur

8 Hildur Yr Vidarsdéttir, ,,Um upphaf arsfrests samkvaemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004* (2008) 4 Timarit l6gfraedinga, 499.

" Andreas Arntzen: Ansvarsforsikring (Advokatfirmaet Arntzen, Underland & Co. 2000) 206.

2> Urskurdir Forsikringsskadenemnda i malum nr. 3305, 3761, 4302 og 5065.

?1® Hans Jacob Bull, Forsikringsrett 633-634.

*7 Andreas Arntzen: Ansvarsforsikring 202.

% Hrd. 17. névember 2011 i mali nr. 123/2011.

73



Haestiréttur Islands undir pessi sjonarmid en visar til pess ad vatryggingafélagid hafi ekki
tilkynnt pridja manni um rétt sinn. Vatryggingafélagio geti par med ekki borid fyrir sig
tilkynningarfresti vardandi kréfu pridja manns. Spurningar vakna pvi hvernig fer med krofu
bridja manns & hendur vatryggingafélagi ef vatryggdur hefur ekki tilkynnt tjon sitt innan
tilkynningarfrests. Reglan sem um pad gildir i Noregi er st ad beinn krofuréttur pridja manns
& hendur vatryggingafélagi fellur ekki nidur p6 ad vatryggdur hafi fyrirgert botarétti sinum
med pvi ad tilkynna ekki innan tilkynningarfrests. Pridji madur a pvi réttmaeta krofu & hendur
vatryggingafélagi um beetur & tjéni sinu pratt fyrir ad vatryggingarvernd vatryggds a tjoni
hafi fallid nidur. Beinn krofuréttur pridja manns fyrnist po skv. almennum &kvedum VSL.

um fyrningu. %

Af pessu ma alykta ad ef vatryggdur glatar vatryggingarvernd sinni geti vatryggingafélag
endurkrafid hann um bdétagreidslu sem pad hefur innt af hendi til pridja manns eda pa ef
vatryggadur hefur sjalfur greitt pridja manni batur, pa a hann ekki rétt a pvi ad fa tjon sitt beett

af vatryggingafélagi.

8.5 Réttaradstodartryggingar

Upphafspunktur tilkynningarfrests vardandi réttaradstodartryggingar eru mjog sambarilegar
vid paer sem gilda um abyrgdartryggingar, sbr. umfjollun hér ad framan. Upphafspunktur
tilkynningarfrests midast vio pau timamork pegar vatryggdum hefur verid stefnt fyrir dom
eda tilkynnt med 6drum heetti ad hann verdi krafinn um beaetur. Vardandi nanari umfjéllun
um upphafspunkt tilkynningarfrests vatryggds visast til arskurdar FSN i malum nr. 1767,
2858, 2780, 2297, 3154 og 6541%%° %4

8.6 Liftryggingar

Liftryggingar eru persénutryggingar og falla undir 1l. hluta VSL. Almennt gilda ekki akvadi
1. mgr. 124. gr. VSL. vardandi tilkynningarfrest um liftryggingar, p.e.a.s. pegar kemur ad
andlati vatryggds. Krofur & hendur vatryggingafélagi & grundvelli liftrygginga fyrnast po skv.

almennum akvaedum VSL. um fyrningu. Grundvallast pad a pvi ad ekki er getid um

?% Andreas Arntzen: Ansvarsforsikring 202-203.

229 Urskurdir Forsikringsskadenemnda i malum nr. 1767, 2858, 2780, 2297, 3154 og 6541.
2! Hans Jacob Bull, Forsikringsrett 632-633.
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liftryggingar i upptalningu peirra vatryggingarflokka sem falla undir dkveedi 1. mgr. 124. gr.
VSL um tilkynningarfrest.

Hins vegar geta adrar tryggingar verid hluti af liftryggingu og Utfaersla peirra getur verio med
ymsu moti.  Um pann hluta liftryggingar sem telst vera heilsutrygging gildir pvi
tilkynningarfrestur, sbr. 1. mgr. 124. gr. VSL., par sem sérstaklega er tilgreint ad

tilkynningarfrestur taki til heilsutrygginga, med eda &n uppsagnarreéttar.
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9. Askileg viomio vid framkvamd tilkynningarfrests

[ pessum kafla leitast hofundur vid ad setja fram pau sjonarmid sem telja ma ad mida eigi vid
vardandi mat & upphafspunkti tilkynningarfrests og med hvada heetti framkveemd hans sé best
hattad. Hofundur byggir alyktanir sinar & umfjollun og nidurstédum ritgerdar pessarar.

9.1 Tulkun i samraemi vid eldri framkvaemd og vilja l6ggjafans

222 223

I greinargerd norska déms- og l6greglumalaraduneytisins®? med vatryggingarldgum?* segir
ad ekki standi til ad gera efnislega breytingu a inntaki tilkynningarskyldunnar med
l6gfestingu hans og eigi pvi reglan ad haldast 6breytt.”* 1 ljosi pessa vilja I6ggjafans i Noregi
og jafnframt pvi ad VSL. voru byggd a peim norsku ma atla ad tulka etti akveedi VSL. um

tilkynningarfrest med hlidsjon af eldri framkvaeemd.

Vid innleidingu tilkynningarfrests i 16g hafa hins vegar vatryggingafelog beitt honum fyrir sig
i storauknum mali og med strangari hetti en adur, sbr. umfjéllun i kafla 6.4. 1 1josi vilja
I6ggjafans um ad vidhalda eigi sému réttarstédu tjonpola ma feera fyrir pvi rok ad vid mat &
upphafspunkti tilkynningarfrests eigi ad horfa til pess med hvada hatti 2. mgr. 21. gr. eldri
VSL. var talkud.?® 1 tid eldri VSL. var sénnunarbyrdi 16g3 & vétryggingafélag fyrir pvi ad
sOnnunarstada pess hafi skerst vegna sidbuinnar tilkynningar, sbr. nidurstddur hofundar i
kafla 4.4.3. A grundvelli pess hvernig sénnunarbyrdin var i tid eldri VSL. og ekki hafi stadid
til a0 ganga & réttarstodu tjénpola, ma pvi xtla ad ekki atti ad leggja sonnunarbyrdina ad 6llu

leyti & tjénpola um ad tilkynnt hafi verid um tjon innan tilkynningarfrests.

Edlilegra verdur pvi ad telja ad sénnunarbyrdinni sé skipt meira i anda 2. mgr. 21. gr. eldri
VSL., par sem véatryggingafélag atti ad leida likum ad pvi ad pad hafi misst af teekifzeri til ad
leida fram sonnur & takmorkun botaskyldu. Til ad vidhalda sambeerilegri réttarstéou veeri pvi
rétt ad leggja ekki fulla sénnunarbyrdi a tjonpola pannig ad honum yrdi adeins gert ad leida

likur ad pvi ad tilkynnt hafi verid um tjén innan frests.

pad sem stydur pessa alyktun frekar er ad jafnvel pd ad minni sénnunarkrofur veeru gerdar til
tilkynningarfrests myndi tjonpoli ekki fa tjon sitt beett, veeri botaskylda ekki fyrir hendi ad
60ru leyti. Tjonpoli parf pvi samt sem &dur ad bera venjubundna sénnunarbyrdi um ad hann

?22 Justis- og politidepartementet.

Lov om forsikringsavtaler nr. 69 fra 16. juni 1989 (forsikringsavtaleloven).
24 Ot. prp. nr. 49 (1988-89), 94.
223 Ot. prp. nr. 49 (1988-89), 94.
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hafi ordio fyrir tjoni, umfangi tjons og orsakatengslum, til ad eiga rétt a vatryggingarbdtum.
Af pessu leidir ad ekki veeri um pad ad reda ad tjonpoli fengi tjon beett, sem hann etti ekki

rétt & ad 6oru leyti.

ROk eru fyrir pvi ad beita atti sénnunarbyrdi med peim hatti ad naegilegt tti ad teljast ad
tjonpoli leidi likur ad pvi ad honum hafi ekki verid tjon sitt 1jést, nema pad verdi talid
almennt fréleitt i einstaka tilfellum. Ef tjonpola teekist p4 ad leida likur ad pvi ad honum hafi
ekki verid tjon sitt 1jost, pa maetti telja rétt ad snda sdnnunarbyrdinni vid og leggja hana &
vatryggingafélagid um ad ekki hafi verid tilkynnt innan tilkynningarfrests.

Vatryggingafélagio yroi pad ad syna fram & ad tjonpola veri tjon sitt 1jost & akvednum
timapunkti & grundvelli fyrirliggjandi gagna. Til ad slikri reglu sé beitt yrdi ad gera pa krofu
til tjonpola ad hann leggi fram ymis gogn i malinu, svo ad sonnunarbyrdinni yrdi snuid Vvid.
Tjoénpoli yrdi pvi ad seta pvi ad leggja fram videigandi leeknisvottord, sjukraskra sina dsamt
6drum gognum, sem naudsynleg veeru talin, til ad meta upphafspunkt tilkynningarfrests. Slik
gogn, einkum laeknisvottord og sjukraskra, eru pess edlis ad ut fra peim ma i flestum tilfellum
audveldlega greina hvort tjénpola hafi verid tjon sitt ljést & akvednum timapunkti.
Sonnunarregla sem pessi er pvi langt frd& pvi ad vera langsott pegar kemur ad
tilkynningarfresti, par sem soénnunarstada tjénpola getur verid erfid eda Omoguleg ef

sonnunarbyradin er ad 6llu leyti 16gd a tjonpola.

9.2 Heetta a mjog 0sanngjarnri nidurstoou fyrir tjonpola

Med pvi ad beita sonnunarreglu med peim heetti sem ad framan greinir i kafla 9.1 veeri leitast
vid ad koma i veg fyrir ad tjonpoli glati botarétti med mjog dsanngjornum heetti vegna pess
ad honum taekist ekki ad sanna ad fullu ad tilkynnt hafi verid um tjon innan frests. Med pessu
veeri opnad & pann moguleika ad aukinnar sanngirni veeri geett vid mat a tilkynningarfresti.
par med veeri komid til mots vid réttarskerdingu pa sem tjonpoli hefur ordid fyrir med
l6gfestingu akvaeda um tilkynningarfrest og réttarahrif pess ad hann getur ekki lengur borid
fyrir sig ésanngjarna samningsskilmala & grundvelli almenna hluta samningaréttarins, sbr.

umfjollun i kafla 3.1.

pessu til grundvallar verdur ad horfa til pess ad pegar stada mals er su ad vatryggingafélag
beitir fyrir sig ad ekki hafi verid tilkynnt um tjon innan tilkynningarfrests og botaréttur

tjonpola sé par med fallinn nidur, getur pad verid mjog ipyngjandi fyrir tjonpola og jafnvel
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talist mjog 6sanngjarnt i akvednum tilfellum. Stadan getur pvi verid si ad tjénpoli sem naut
vatryggingarverndar, hafi sannanlega ordid fyrir tjoni og botaskylda hafi verid fyrir hendi ad
00ru leyti, glati botarétti sinum alfarid. Verdur ad telja ad slik nidurstada geti verid verulega
6sanngjorn fyrir tjonpola, sérstaklega pegar botafjarhadin hefur veruleg efnahagsleg ahrif
fyrir hann.  Norska urskurdarnefndin i vatryggingarmalum hefur melst til pess ad
vatryggingafélog fari varlega i ad beita fyrir sig tilkynningarfresti i slikum tilfellum pvi ad
bad geti leitt til mjog 6sanngjarnar nidurstodu fyrir tjonpola, sbr. FSN 2174%?°. Med pvi ad
beita sonnunarreglunni med peim hatti sem ad framan greinir, veeri leitast vio ad koma i veg

fyrir ad nidurstada veeri mjog 6sanngjorn fyrir tjonpola.

Eins og fjallad hefur verid um er ekki fjarri lagi ad léttari sénnunarkrofur séu gerdar til
tjonpola um ad sanna ad tilkynnt hafi verid um tjon innan frests en pegar kemur ad sénnun &
undirliggjandi botaskyldu. Verdur pvi ad telja nerteekara ad leyst sé ar malum & grundvelli
minni sénnunarkrofu vardandi tilkynningarfrest eda pa leyst ar mali adeins ad hluta vardandi

tilkynningarfrest, eins og gert var i mali UiV nr. 401/2009%%.

Sjonarmid pau sem leggja méa til grundvallar pvi ad gera minni soénnunarkrofu til
tilkynningarfrests en undirliggjandi botaskyldur eru m.a. ad & peim timapunkti pegar tekist er
a um hvort tilkynnt hafi verid um tjon innan tilkynningarfrests, hefur oft ekki verid aflad allra
pbeirra gagna sem parf til ad meta undirliggjandi bétaskyldu. Stadan er oft su ad tjonpoli
hefur ekki aflad sér matsgerdar sérfreedinga eda annarra gagna til ad syna fram & tjon og
orsakasamhengi, sem hefur pa i sumum tilfellum einnig verid 1atid rdda nidurstodu vardandi

tilkynningarfrest.

Stada tjonpola i peim tilfellum pegar vatryggingafélag hafnar strax bétaskyldu, a grundvelli
bess ad meira en ar sé lioid fra vatryggingaratburdi par til tilkynnt er um tjon, er i flestum
tilfellum einnig st ad vatryggingafélagid hafnar jafnframt ad standa straum af kostnadi vid
frekari gagnadflun. Tjonpoli parf pa sjalfur ad standa straum af kostnadi vid 6flum gagna svo
sem laeknisvottorda og matsgerda sérfreedinga, en slik gagnadflun getur verid mjog dyr.
Tjénpola getur verid um megn ad standa straum af peim kostnadi sem slikri gagnatflun
fylgir, eins og kom fram i mali UiV nr. 170/2009°%%,

22® Urskurdur Forsikringsskadenemnda nr. 2174.

Urskurdur arskurdarnefndar i véatryggingarmalum nr. 401/2009.

228 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 170/2009.
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Oll mal vardandi tilkynningarfrest, sem farid hafa fyrir Grskurdarnefnd vatryggingarmala &
Islandi eiga pad sameiginlegt ad vatryggingaféldg hafa haldi® pvi fram ad tilkynningarfrestur
heefist vid vatryggingaratburd. Vatryggingafélogin virdast ekki hafa breytt pessu verklagi
sinu eftir Hrd. nr. 7/2009°”° par sem pessum malflutningi og skilgreiningu
vatryggingafélaganna & upphafspunkti tilkynningarfrests var p6 hafnad. Ljost ma vera ad
ekki er haegt ad leggja mat & upphafspunkt tilkynningarfrests m.v. pa skilgreiningu, sem 16gd

9230

var til grundvallar i Hrd. nr. 7/2009>, fyrr en fullnaegjandi leeknisfraedileg gogn liggja fyrir.

Af pvi leidir ad vatryggingafelog hafa ekki forsendur til ad hafna botaskyldu & grundvelli
tilkynningarfrests fyrr en akvedinna gagna hefur verid aflad. Med pessu verklagi gera
vatryggingaféldgin tjonpola mjog erfitt fyrir og i sumum tilfellum émoégulegt ad leida tjon sitt
i 1jos. Feera méa fyrir pvi rok ad med pessu séu vatryggingafélog ad feera sér i nyt mikinn
aflsmun, pegar kemur ad fjarhagslegum styrk vatryggingafélags annars vegar og tjonpola hins
vegar. Af pvi leidir ad framkvaemd Grskurdarnefndar i mali UIV nr. 401/2009%, par sem
leyst var Ur agreiningi vardandi tilkynningarfrest en ekki undirliggjandi botaskyldu, kann ad
vera raunhzfasta leidin til ad mal geti fengid sanngjarna og edlilega Urlausn, pegar stadan er
st ad ekki hefur verid aflad naegilegra gagna til ad skera ar um undirliggjandi bétaskyldu.

9.3 Meginregla um greiningu sérfradings a innri likamstjonum

Feera ma fyrir pvi rok ad pegar um innri likamstjén er ad raeda, eda 6nnur tjon sem tjonpoli
ma almennt ekki gera sér grein fyrir strax vid vatryggingaratburd, pa eigi meginreglan ad
vera sU ad upphafspunktur tilkynningarfrests markist vid sannanlega greiningu sérfraedings.
Forsendan er su ad torvelt er ad festa fingur & annan timapunkt i peim tilfellum pegar fyrir
liggur stadfost neitun tjénpola um ad honum hafi verid tjon sitt ljost, fyrr en hann fékk

greiningu sérfreedings & varanlegum afleidingum.

Sénnunarmat arskurdarnefndar virdist vera annmorkum had og of matskennt i peim malum
par sem ymsir pettir hafa verid taldir stadfesta ad tjonpola var tjon sitt ljost. | peim tilfellum
er verid ad ryna inn i huga tjénpola og meta & hvada timapunkti honum var tjon sitt 1jost.

Sonnunarstada tjonpola getur verid mjog erfio i slikum tilfellum pegar stadan er su ad

?2° Hrd. 22. oktéber 2009 i méli nr. 7/2009.
% Hrd. 22. oktéber 2009 i méli nr. 7/2009.
21 Urskurdur arskurdarnefndar i vatryggingarmalum nr. 401/2009.
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tjonpoli hefur ekkert annad fram ad feera, mali sinu til studnings, en eigin fullyrdingu.
Maoguleikar tjonpola & ad sanna ad hann hafi ekki vitad um tjon eru pvi annmoérkum hagir.

Sé gert er rad fyrir ad tjonpoli er ekki sjalfur sérfreedingur pa er vandséd ad @tla megi ad
honum hafi verid tjon sitt ljost fyrr en hann hefur fengid stadfestingu sérfreedings & tjoni.
Sérstaklega i 1josi pess ad gera ma rad fyrir ad oft veenti tjonpoli ad mein hans gréi med
timanum og hann nai fullum bata. Oheppilegt verdur ad teljast ad refsa tjonpola fyrir pa
vidleitni sina ad veenta pess ad na bata.

Greining hofundar & Grskurdum urskurdarnefndar i vatryggingarmalum vardandi
tilkynningarfrest hefur leitt i 1jos ad 6samreemis geetir i framkveemd nefndarinnar. M4 vera ad
pad helgist ad pvi hversu matskenndur upphafspunktur tilkynningarfrests er og
arskurdarnefndin eigi sokum pess erfitt med ad rada malum til lykta. Rétt veeri pvi ad mida
vid sem meginreglu ad pegar tjonpola ma ekki vera tjon strax ljost & tjonsdegi sé byggt a

greiningu sérfraeedings, nema mjog rikar astedur séu til ad vikja fra peirri meginreglu.

Til ad vikja fra meginreglu peirri, sem hoéfundur hefur lagt til, purfi ad koma mjog rik
sjonarmid um ad tjonpola hafi verid tjon sitt ljost, svo sem ef mjog langur timi hafi 1idid fra
tjonsdegi ad tilkynningu. Hoéfundur metur pad svo ad rétt sé ad mida vid ad meira en prju ar
séu lidin fra vatryggingaratburdi ad tilkynningu um tjon, til ad talid verdi ad mjog langur timi
hafi 1idid fra tjonsdegi ad tilkynningu.

Onnur atridi attu einnig ad geta orsakad fravik fra meginreglu svo sem ef tjonpoli neitar ad
afhenda laeknisfreedileg gogn eda ad yfirgnaefandi likur sé taldar & pvi ad tjonpola hafi ekki
getad dulist ad um tjon hafi verid ad reda. Oheppilegt verdur ad teljast ad vikja fra
meginreglunni nema i undantekningartilfellum, sérstaklega i ljosi pess ad yfirleitt er ekki
heaegt ad festa fingur & akvedinn timapunkt i slikum tilfellum, heldur verdur pa ad mida vid
timabil sem telja verdur o6fullkomna néalgun. Verdur pvi ad telja ad mida eigi upphafspunkt
tilkynningarfrests, ad meginstefnu til, vid timapunkt sannanlegrar greiningar sérfredings og
par med timapunkt sem festa ma fingur 4. Einnig verdur ad liggja fyrir ad tjonpoli hafi fengid
i hendur greininguna og par med yrdi ekki talid naegja ad serfreedingur hafi greint varanlegt
tjon ef tjénpola var ekki gerd grein fyrir peirri greiningu enda ma pa ljost vera ad tjénpoli viti

ekki um tjon sitt.
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Lokaoro

Tilkynningarfrestur var innleiddur i VSL. ad norskri fyrirmynd, sbr. kafla 2.2, og var studst
vid baedi texta norsku laganna og l6gskyringargogn, sbr. 5. kafla. EKKi virdist hafa verid gero
athugun & pvi hvort tilefni veeri til ad adlaga tillogur um tilkynningarfrest ad sérislenskum
adstedum, pratt fyrir ad tilkynningarfrestur hafi nanast ekkert pekkst & islandi fyrir
innleidingu hans i VSL., sbr. kafla 6.5, 6likt pvi sem var i Noregi. Akvadi VSL. um
tilkynningarfrest eru algerlega sambeerileg vid norsku fyrirmyndina, sbr. kafla 5.1.2 og 5.2.2,

asamt pvi ad vilji 16ggjafans stda til ad studst yrdi vid norsku VSL., sbr. kafla 2.2.

Forsendur l6ggjafans i Noregi fyrir l6gfestingu tilkynningarfrests virdast ekki hafa gengid
eftir, ad pvi leyti ad framkveemd tilkynningarfrests hefur breyst eftir l6gfestingu hans, sbr.
kafla 6.4. begar tilkynningarfrestur var innleiddur & Islandi mé @tla ad 6beint hafi verid
studst vid alyktanir norska loggjafans um ad framkveemd etti ekki ad breytast frd pvi sem
verid hafdi i Noregi fyrir logfestingu tilkynningarfrests. Ppessar forsendur hafa hins vegar
ekki gengid eftir og hefur beiting tilkynningarfrests storaukist i Noregi, sbr. kafla 6.4.
Jafnframt pvi hefur tilkynningarfresti verid beitt med strongum hetti & Islandi eftir
l6gfestingu hans, sbr. kafla 7, pvert & pad sem gera matti rad fyrir. Astedan kann ad vera ad
med innleidingu hans i 16g styrkjast samningsakveadi um tilkynningarfrest verulega. Skyrist
pad m.a. af pvi ad ekki er lengur unnt ad beita hinum almenna hluta samningaréttarins

vardandi sanngirni samninga, sérstaklega ad pvi leyti sem snyr ad neytendum, sbr. kafla 3.1.

Vatryggingaféldg virdast beita tilkynningarfresti fyrir sig med strongum haetti, sbr. kafla 9.2,
0g an pess ad sed verdi ad mat sé lagt a sanngirni vid framkveemdina i einstékum tilfellum.
Jafnframt virdist framkveemd tilkynningarfrests ekki vera i nagilega fostum skordum hja
arskurdarnefnd i vatryggingarmalum 4 islandi, sbr. kafla 8. bung sénnunarbyrdi er i sumum
tilfellum 16gd & tjoénpola, sem er til pess fallin ad heetta getur skapast a ad tjonpoli glati
botarétti sinum med mjog 6sanngjornum haetti, sbr. kafla 9. Hofundur hefur feert fyrir pvi rok
ad ekki eigi ad beita svo pungri sénnunarbyrdi. Fremur @tti ad vera til stadar leegra prep
sonnunar fyrir pvi ad tilkynnt hafi verid innan tilkynningarfrests en pegar kemur ad sénnun &
tjoni og botaskyldu ad 6dru leyti. Slik framkveemd veeri meira i anda peirra forsendna

I6ggjafans, sem lagu til grundvallar 16gfestingu tilkynningarfrests i Noregi, sbr. kafla 6.

Vandkvadi vardandi framkveemd tilkynningarfrests snta fyrst og fremst ad alvarlegum
likamstjénum par sem afleidingar tjons koma ekki strax i 1jos, sbr. kafla 9. Skyrist pad ad

hluta til med 6vondudu lagasetningarferli i Noregi, sbr. kafla 6, sem ekki var bett dr vid
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endurskodum VSL. & Islandi, sbr. kafla 2.2. Ekki var farid ad radum norsku
endurskodunarnefndarinnar vardandi tilkynningarfrest personutrygginga. Breyting su, sem
gerd var a frumvarpsdrégum norsku endurskodunarnefndarinnar i medférum norska
raduneytisins, fylgdi ofullnaegjandi rokstudningur. EKKki var skyrt med fullnaegjandi heetti i
greinargerd med l6gunum eda 6drum logskyringargdgnum hvernig framkveemd eda tulkun
akvaedanna tti ad vera hattad, sbr. kafla 6. Ekki var bett ar pessum vankdntum vid
endurskodun VSL. & islandi, p6 ad sérstakt tilefni hafi verid til pess i pvi ljosi ad

tilkynningarfrestur pekktist vart & islandi fyrir innleidingu hans i VSL.?*

Jafnframt ma skyra vandkveedi i framkveemd tilkynningarfrests & pvi ad um mjog matskennd
og huglaeg timamork er ad reeda, sem erfitt getur reynst ad festa fingur &, sbr. kafla 9.3. Af
pessu leidir ad jafnvel po6 ad dsamremis geaeti i framkvemd drskurdarnefndar i
vatryggingarmalum pa parf pad ekki ad vera afellisdomur yfir nefndinni. Fremur megi leita
skyringa & pvi hversu matskenndur upphafspunkturinn er og pvi hve matid er annmérkum
had.

Afleiding pessa hefur verid ad veruleg dvissa var um, og er enn ad hluta, med hvada heetti
tilka & akveaedi VSL. um tilkynningarfrest. Haestiréttur islands hefur pegar purft ad skera ar
um agreining vardandi tilkynningarfrest i tveimur tilvikum er varda persénutryggingar, sbr.
kafla 7.1.1. og 7.1.2. Enn er pé mdrgum spurningum 6svarad vardandi tilkynningarfrestinn
0og ma pvi gera rad fyrir ad fleiri mal eigi eftir ad fara fyrir dom vegna hans. Einnig hafa
fjolmorg mal farid fyrir drskurdarnefnd i vatryggingarmalum. Gera ma r&d fyrir ad enn eigi
fjolmorg mal eftir ad fara fyrir drskurdarnefndina vardandi tilkynningarfrest, sérstaklega
begar mal snia ad personutryggingum. Astaeda pess er ad um svo huglaegan og matskenndan
timapunkt er ad raeda og miklir hagsmunir geta verid i hafi fyrir tjonpola. Miklar likur eru
bvi & ad tjonpolar leiti med agreining til Grskurdarnefndar og démstdla. Til ad takmarka
fjolda peirra méala, sem fara fyrir Grskurdarnefnd og domstoéla, er po6 jafnframt naudsynlegt ad
meiri festa sé i framkvemd og tulkun akveda VSL. um tilkynningarfrest af halfu

Urskurdarnefndar i vatryggingarmalum.

Asteda veeri po fyrir 16ggjafann ad endurskoda akvaedi um tilkynningarfrest pegar kemur ad
personutryggingum, sérstaklega pegar bétafjarhaedin fer yfir akvedna fjarhaed, sem er pa til

bess fallin ad hafa veruleg efnahagsleg ahrif & tjonpola. Med endurskodun akvaeda 1. mgr.

22 Hildur Yr Vidarsdottir, ,,Um upphaf arsfrests samkveemt 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004“ (2008) 4 Timarit 16gfraedinga, 500.
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124. gr. VSL. veeri haegt ad fekka agreiningsmalum og skapa festu i framkvemd. Einnig
mundi pad draga Ur hettu ad nidurstada mala verdi mjog 6sanngjorn fyrir tjonpola.

Breyta metti dkveedum 1. mgr. 124. gr. VSL. pannig ad tilkynningarfrestur atti ekki vio
begar fjarhad tjons fer yfir akvedin moérk. Med pvi veeri leitast vid ad koma i veg fyrir ad
brottfall botaréttar, & grundvelli sidbdinna tilkynninga, hafi veruleg efnahagsleg ahrif &

tjonpola.

P& kemur einnig til alita ad fella alfarid & brott akveedi 1. mgr. 124. gr. VSL. um
tilkynningarfrest i samraemi vid nefndarélit norsku endurskodunarnefndarinnar vardandi
personutryggingar, sbr. kafla 6.1. Grundvallast mat hofundar & ad 6sanngjarnt getur talist ad
tjonpoli, sem er vatryggdur, verdur sannanlega fyrir tjoni og nytur vatryggingarverndar, purfi
ad pola ad fa tjon sitt ekki beett, & grundvelli svo matskennds timamarks tilkynningarfrests.
Jafnframt pvi ad tilkynningarfresturinn er adeins eitt ar, sem er mun skemmri timi en sd

fjogurra ara fyrning®** sem var i gildi i tid eldri VSL.

Telja verdur ad ekki sé rétt ad horfa framhja hagsmunum vétryggingarfélaga um ad fa
timanlegar tilkynningar um tjon. bad veeri po ad einhverju leyti gert ef tilkynningarfresturinn
yroi alfarid felldur a brott og par med adeins byggt & fjogurra og tiu ara fyrningarreglum
botakrafna, sbr. 1. mgr. 52. gr. VSL.

Nidurstada hofundar er pvi st ad rétt sé ad lengja tilkynningarfrest 1. mgr. 124. gr. VSL. Ur
einu ari i fjogur ar. Med pvi veri ad mestu farid ad tillogum norsku
endurskodunarnefndarinnar vardandi tilkynningarfrest persénutrygginga, pé veri nidurstadan
hagfelldari fyrir vatryggingarfélog en ef alfarid veeri midad vid fyrningu botakrafna, sbr. 1.
mgr. 52. gr. VSL.

Med pessu veeri komid ad mestu i veg fyrir ad agreiningsmal séu vidvarandi ad koma til
Grlausnar hja drskurdarnefnd i vatryggingarmalum og hja domstolum.  Grundvallast
nidurstada hofundar annars vegar a pvi ad um verulega efnahagslega hagsmuni er ad reeda
fyrir tjénpola, sem verdur ad teljast mjoég ésanngjarnt ad hann glati med 6llu, a grundvelli
eins ars tilkynningarfrests. En hins vegar grundvallast pad & pvi ad um svo matskenndan og
hugleegan timapunkt er ad reda. Slikt huglegt mat er til pess fallido ad skapa grundvoll
agreinings, sérstaklega i 1jési pess ad mat & upphafspunkti tilkynningarfrests er annmérkum
had og erfitt er ad festa fingur & upphafspunktinn med fullnaegjandi vissu, sbr. kafla 9.

233 Log nr. 20/1954 um vatryggingarsamninga, 1. mgr. 29. gr.
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Ef dkvaeedum 1. mgr. 124. gr. VSL. um tilkynningarfrest veeri breytt, med peim hetti sem
héfundur leggur til, veeri komid til mots vio hagsmuni tjonpola, p6 med pvi ad ganga a
hagsmuni vatryggingafélaga ad einhverju leyti. Hlutverk vatryggingafélaga er ad dreifa tjoni
einstakra vatryggingaratburda & heildina og verdur pvi ad telja ad pegar vatryggingarbetur
falla nidur vegna raunverulegs tjons, sé pad i andstddu vid tilgang og hlutverk vatrygginga og

vatryggingafélaga.

Um samfélagslegt hlutverk vatryggingafélaga er ad raeda sem felst i ahattudreifingu. bvi
hljota einnig ad vera rikir samfélagslegir hagsmunir ad tjonpolar fai tjon sin beett, sérstaklega
begar um alvarleg likamstjon er ad reeda. Jafnframt verdur ad telja ad hagsmunir tjénpola,
sérstaklega i alvarlegum tilfellum, ad fa tjon sin bett, séu rikari en hagsmunir

vatryggingafélaga af ad takmarka kostnad og hafa yfirsyn yfir btakrofur.

Vatryggingafélog hafa yfir ad rdda sérpekkingu, sem byggja méa & i vidleitni vio ad hafa
yfirsyn yfir bétakrofur & grundvelli likinda og 16gmaéls hinna stéru talna. Verdur pvi ekki
annad sed en ad vatryggingafélog ettu ad geta haft vidunandi yfirsyn yfir skuldbindingar
sinar med sama heetti og fyrir 16gfestingu tilkynningarfrests. Verdur pvi ekki séd ad rétt hafi
verid ad ganga & rétt tjonpola, med peim heetti sem gert var, vid innleidingu tilkynningarfrests
i 1. mgr. 124. gr. VSL., i peirri vidleitni ad tryggja hagsmuni vatryggingafélaga vardandi
yfirsyn yfir vatryggingaskuldbindingar sinar.
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