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Hlutverk ordhlutavitundar

[ lestrarnami

Nidurstédur ar langtimarannsokn
a proska, mali og laesi grunnskolabarna

| pessari grein verda kynntar nidurstédur Ur langtimarannsokn & proska, mali og
laesi fjogra til atta ara barna. Rannsdéknin 6ll spannar prju ar og er eetlad ad draga
upp heildarmynd af stédu leik- og grunnskélabarna a nokkrum lykilsvidum proska
og kanna tengsl peirra vid proun leesis og gengi i nami almennt. | pessum hluta
rannséknarinnar mun athyglin beinast ad préun ordhlutavitundar a fyrstu arum
grunnskolans og hvernig faerni nemenda a pvi svidi tengist lestrarnami peirra.
Einkum er spurt hveneer bérn fara ad n4 tokum & pessari hlido malvitundar og
hvernig han tengist dlikum pattum lestrarferlisins eins og umskréaningarfeerni, les-
skilningi og stafsetningu. Patttakendur voru 111 bérn ar fjérum skolum i Reykja-
vik. Ordhlutavitund var metin i 6drum og pridja bekk en auk pess voru meaelingar a
hljéokerfisvitund, umskraningu, lesskilningi og stafsetningu lagdar fyrir a sama
tima. Helstu nidurstédur voru ad nemendurnir attu almennt i nokkrum erfidleikum
med ad leysa ordhlutavitundarverkefnid i 66rum bekk en medalhlutfall réttra svara
var 50%. Frammistada i profinu gaf sterka visbendingu um gengi nemandanna i
lestri ari sidar, sérstaklega i lesskilningi. Talsverdar framfarir urdu a getu nemend-
annavio aod leysa proéfid a milli annars og pridja bekkjar en i pridja bekk svérudu
bornin ad medaltali 68% atrida rétt. Nidurstddurnar benda til pess ad nseemi barna
fyrir ordhlutum hafi ahrif a lestrarnam peirra og pvi sé mikilveegt ad gera peim paetti
g60 skil i lestrarkennslu.

Hofundur er lektor vid Menntavisindasvid Haskéla islands.

The role of morphological awareness in reading development: Findings from a
three-year longitudinal study among Icelandic 4 to 8-year-old children

The purpose of this longitudinal study was to explore the development of mor-
phological awareness among young primary school children and investigate how
this skill is related to their subsequent acquisition of literacy. Participants were
111 Icelandic-speaking children in second grade who were administered a test of
morphological awareness in which they had to manipulate inflectional endings of
present and past tense verbs. Their performance was then related to their read-
ing achievement a year later. In second grade, the mean percentage of correct
responses was 50%, which means that most of the children had difficulties solv-
ing this test. Their performance, however, improved significanly across the next
school-year and their mean score rose to 68%. There was a high correlation be-
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tween the children’s morphological awareness score in second grade and their
reading comprehension, spelling and decoding skills in third grade. However,
once the effects of IQ and phonological awareness were removed, only the rela-
tionship with reading comprehension remained significant. These results indi-
cate that morphological awareness develops quickly during the first few years of
school and plays an important role in Icelandic children’s acquisition of literacy,
especially reading comprehension.

The author is assistant professor at the School of Education, University of Ice-
land.

Inngangur

Grunnurinn ad farsaelu nami i lestri og ritun er lagdur snemma 4 lifsleidinni. Strax a leik-
skolaaldri fara bérn ad 6dlast skilning & hlutverki og tilgangi ritmals og morg leera sina
fyrstu békstafi. Mikilveegur grunnur & svidi malproska er einnig i smidum & pessum tima
— framburdur, ordskilningur og malfreedi eru i 6rum vexti og a su proéun eftir ad hafa mikla
pydingu fyrir lestrarnam seinna meir (Scarborough, 2002). Su hlid mélproska sem ef til vill
hefur hlotid hvad mesta athygli innan lestrarrannsokna a sidastlionum &ratugum er mal-
vitund (e. metalinguistic awareness). Malvitund felst i pvi ad geta hugsad um og leikid sér
med mismunandi paetti tungumalsins. bessi eiginleiki felst ekki i pvi ad geta notad tungu-
malid til daglegra samskipta, heldur ad geta velt mismunandi hlidum pess fyrir sér & meo-
vitadan hatt. Malvitund ma skipta i nokkra undirpeetti sem hver og einn er talinn gegna
mikilveegu hlutverki i laesispréun barna. Hljédkerfsvitund (e. phonological awareness) er
einn peirra og visar til naemi fyrir hljodum tungumalsins og getu til pess ad brj6ta ord nidur
i smaerri hljédeiningar (Gillon, 2007). Hljodkerfisvitund er talin gegna lykilhlutverki i
lestrar- og stafsetningarnami, einkum & fyrstu stigum pess pegar bérn eru ad né tékum &
samvorun stafs og hljéds. Nidurstodur fjdlda langtimarannsékna hafa einnig synt ad hlj6o-
kerfisvitund & leikskdélaaldri er ein sterkasta forspérbreytan fyrir lestrarerfidleika (dyslexiu)
(Snowling, 2000; Torgesen, 2001).

Ord eru ekki adeins samsett Ur hljo6dum, heldur einnig ordhlutum. Ordhlutar (e. mor-
phemes) hafa verid skilgreindir sem minnsta merkingarbaera eining mals. Oréin ,mus®,
,S0l“ 0g ,svin“ eru til daemis adeins einn ordhluti hvert. Aftur 8 moéti er heegt ad brjéta ord
eins og ,0duglegur” nidur i fjéra adskilda ordhluta (6-dug-leg-ur) sem hver og einn gegnir
mikilvaegu hlutverki i ad moéta heildarmerkingu pess. Skilningur barna a ordhlutum og
peim beygingar- og orémyndunarreglum sem ma draga af moédurmali peirra er oft nefndur
ordhlutavitund (e. morphological awareness). Hlutverk ordhlutavitundar i préun leesis
hefur ekki verid rannsakad eins itarlega og hlutverk hljédkerfisvitundar en vaxandi fj6ldi
rannsékna bendir til pess ad oréhlutavitund hafi markteek ahrif & lestrarnam barna, sér-
staklega lesskilning og stafsetningu. P6 eru vidvarandi spurningar um hversu sterk pau
ahrif eru og ndkveemlega hvenger peirra geetir fyrst (sja yfirlit i Carlisle, 2003).

| pessari grein verda kynntar nidurstédur Gr langtimarannsokn & proska, mali og leesi
fijogra til atta ara barna. Rannséknin i heild sinni spannar prju ar og henni er atlad ad
draga upp heildarmynd af st6du leik- og grunnskolabarna a nokkrum lykilsvidum proska
og kanna tengsl peirra vid préun leesis og gengi i nami almennt. i pessum hluta rann-
séknarinnar mun athyglin beinast ad préun ordhlutavitundar & fyrstu arum grunnskélans
og pvi hvernig faerni nemenda & pvi svidi tengist lestrarnami peirra. Leitad er svara vio
peirri meginspurningu hvenaer born fari ad na tékum & pessari hlid malvitundar og hvernig
han tengist 6likum pattum lestrarferlisins, eins og umskraningarfaerni, lesskilningi og
stafsetningu.
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Proun ordhlutavitundar

Proun ordhlutavitundar birtist medal annars i pvi ad bérn fara smam saman ad 6dlast
skilning & pvi ad tilteknir hlutar orda (t.d. forskeyti eda vidskeyti) hafi akvedinn tilgang og
geta i vaxandi meeli attad sig a hvernig tvo eda fleiri ord eru merkingarlega skyld. Fyrstu
visbendingarnar um slikan skilning ma oft finna i daglegu tali barna a leikskolaaldri (Clark,
1982). begar pau bua til ord eins og ,einfaelin“ eda halda pvi fram ad ékunnugt ord eins
og ,heli“ hljéti ad vera nafn a strak frekar en stelpu af pvi ad pad endar a ,i* (Indridi Gisla-
son, Sigurdur Konradsson og Benedikt J6hannesson, 1986) ma segja ad pau séu ad ein-
hverju marki farin ad greina ord nidur i smaerri merkingarbeerar einingar, pé ad enn sé su
greining ef til vill ekki fyllilega medvitud.

Fjolbreytt verkefni hafa verid notud til pess ad meta ordhlutavitund barna en flest eiga
paupad sammerkt ad gera kréfu um medvitada greiningu & oréhlutum eda merkingarlegri
uppbyggingu orda. Ein freegasta rannséknin sem gerd hefur verid a pekkingu barna &
ordhlutum er rannsékn Jean Berko (1959). Tilgangur hennar var ad kanna getu 4-7 ara
barna til pess ad laga 6ékunnug ord (i pessu tilfelli bullord) ad beygingar- og ordmyndunar-
reglum tungumalsins. | pekktustu Gtgafu verkefnisins sem Berko lagdi fyrir syndi han
enskumeelandi bérnum mynd af fyrirbaeri sem han kalladi ,wug®. Hin syndi peim svo adra
mynd af sama fyrirbeeri og sagdi: ,Sjaid, hérna er onnur. baer eru tveer. bad eru tveer ... ."
Verkefni barnanna var ad baeta fleirtdluendingunni ,-s,-z eda —es*” aftan vid heitid og
segja pad i fleirtdlu (,wugs®). Bérnin voru einnig bedin um ad baeta annars konar beyg-
ingarendingum aftan vid bullordin (t.d. patidar- eda eignarfallsendingum) (sja nanari lys-
ingu i Freyju Birgisdottur, 2010). batttakendunum hja Berko gekk nokkud vel ad leysa
verkefnid, sérstaklega pegar myndun beygingarendinga félst i tiltélulega einfaldri adgerd,
eins og til deemis ad skeyta stoku hlj6di aftan vid bullordin. Jafnvel leikskolabdrnin gatu
breytt ,wug“ i ,wugs“ eda ,rick® i ,ricked®. Pad skal p6 tekid fram ad margir telja ad st ad-
ferd sem Berko beitti i rannsékn sinni geri i raun ekki kréfur um skilning eda medvitada
greiningu & orohlutum (Carlisle, 2003; Kirby, Deacon, Bowers, Izenberg, Wade-Woolley
og Parrila o.fl., 2012). Samkveemt pvi gefur géd frammistada leikskélabarna a verkefni
Berko og annarra sem byggja a sému adferd ekki endilega til kynna ad svo ung born hafi
Odlast orohlutavitund, heldur frekar ad pau hafi gott vald a notkun tungumalsins og séu
naem fyrir beygingar- og ordmyndunarreglum pess. betta vidhorf er i samraemi vid nidur-
stodur nyrri rannsdkna sem nota verkefni sem gera rikari kréfu um ordhlutagreiningu og
medvitada hugsun um merkingarlega uppbyggingu og skyldleika orda.

i rannsokn Nunes, Bryant og Bindman (1997) til deemis, var hopur sjé til niu ara barna
bedinn um ad leysa verkefni sem félst i pvi ad hlusta & tvaer bradur tala saman. Onnur
peirra sagdi stutta setningu (t.d. ,Tommi sér Maeju.“) en hin leidrétti setninguna med pvi
ao breyta tid sagnarinnar (,Nei, Tommi sa Magju.”). Bérnin voru pvi naest bedin um ad
bregda sér i hlutverk seinni bradunnar og leidrétta fleiri setningar & samsvarandi hatt. |
annarri utgafu verkefnisins voru ordin s6gd an setningarlegs samhengis og breytingarnar
sem bornin purftu ad gera voru fjdlbreyttari, eins og t.d. ad breyta nafnordi i lysingarord
(styrkur — sterk; reidi — ...) eda sogn i nafnord (kenna — kennari; mala — ...). Til pess ad
leysa pessi verkefni rétt purftu bornin pvi beedi ad gera sér grein fyrir i hverju breytingin a
ordunum var félgin og yfirfeera hana & énnur samsvarandi ordapér (sja einnig lysingu i
Freyja Birgisdéttir, 2010). Yngstu bornin attu i miklum erfidleikum med baedi verkefnin og
tokst adeins ad gefa rétt svar i 13% tilvika pegar ordin voru s6gd an samhengis og i 31%
tilvika pegar ordin voru partur af setningu. Eldri bérnunum gekk mun betur; hlutfall réttra
svara hja atta ara bérnunum til deemis var 38% og 56% i somu verkefnum. pPessar og
adrar samsvarandi nidurstoour benda pvi til pess ad p6 ad born & leikskdlaaldri og i fyrstu
bekkjum grunnskélans eigi audvelt med ad nota fléknar beygingarmyndir og afleidd ord i
daglegu mali eigi pau engu ad sidur erfitt med ad brj6ta ord nidur i slikar einingar eda
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velta pessari hlid tungumalsins fyrir sér & medvitadan hatt (sja yfirlit i Carlisle, 2003;
Pacton og Deacon, 2008).

Skilningur islenskra barna & ordhlutum hefur litid verid rannsakadur. Indridi Gislason,
Sigurdur Konradsson og Benedikt Johannesson (1986) notudu somu adferd og beitt var i
rannsokn Berko til pess ad kanna fleirtélumyndun hja fjogra og sex ara islenskum bérn-
um. Likt og Berko fundu peir Gt ad pegar myndun fleirtélu folst i tiltblulega einfaldri ad-
gerd, eins og ad skipta einni beygingarendingu Gt fyrir adra (t.d. ad breyta ,hundur” i
zhundar“) gekk badum hépum nokkud vel. Sex ara bérnunum gekk einnig agaetlega pegar
breytingin folst i hljodbreytingu einni og sér, en pau lentu aftur & moti i talsverdum erfio-
leikum pegar fleirtdlumyndunin folst i tveimur adgerdum, pad er ad segja i hljodbreytingu i
stofni og ad breyta endingu ordsins (t.d. ad breyta bulloréinu ,darga“ i ,doérgur®).

Hrafnhildur Ragnarsdottir og tveir samstarfsmenn hennar (Ragnarsdottir, Simonsen og
Plunkett, 1999) beittu einnig svipadri adferd vido ad skoda patidarmyndun sagna hja is-
lenskum og norskum bérnum a aldrinum fjogra til atta ara. pau syndu bérnunum myndir
af mismunandi ath6fnum og sdgoéu til deemis: ,Pessi mynd synir alf kyssa prinsessu.” Svo
var myndinni snuid a hvolf og pau spurd: ,Hvad gerdi alfurinn?* Nidurstédur rannsoknar-
innar syndu ad islensku bérnin reyndu mun fyrr ad beygja sagnirnar en pau norsku, pott
Utkoman hafi ekki alltaf verid rétt. Pannig voru algengustu villurnar hja norsku bérnunum
ad endurtaka sagnirnar i smu mynd, & medan villur islensku voru mun fjélbreytilegri og
lystu sér fremur i pvi ad skeyta rongum endingum aftan vid sagnirnar eda i hljodbreyting-
um af ymsum toga. Hofundarnir benda & ad islenska beygingarkerfido sé mun fléknara en
pad norska og islenskumeelandi bérn heyri pvi sama ordid oft i mjdg mérgum mismunandi
myndum. Pau atta sig pvi fljétlega a pvi ad ,eitthvad parf ad gera® vio flest ord. Tilgangur
Hrafnhildar og félaga var fyrst og fremst ad kanna a hvada aldri bérn na valdi & mismun-
andi patidarendingum sagna og hvada peettir hafi ahrif & notkun peirra a peim. Verkefnin
sem pau notudu voru pvi ekki beint hugsud til pess ad meta ordhlutavitund og pvi ahuga-
vert ad vita hvort sdmu nidurstodur faist pegar islensk born eru bedin um ad hugsa um
beygingarkerfid og merkingarlega samsetningu orda & medvitadri hatt.

Hlutverk ordhlutavitundar i lestrar- og stafsetningarnami
Eins og fram kom hér ad ofan syna nidurstédur rannsékna ad prétt fyrir ad einhverjar vis-
bendingar um ordhlutavitund barna megi finna a leikskolaaldri pa proskast hun ad mestu
leyti & grunnskolaarunum. Flestar kenningar um ahrif oréhlutavitundar & leesi barna
endurspegla petta, en paer gera yfirleitt rad fyrir pvi ad boérn byrji ekki ad notfaera sér upp-
lysingar tengdar beygingum og ordmyndun fyrr en fyrstu stigum laesispréunarinnar sleppir
(Ehri, 1992; Frith, 1985).

Anrif ordhlutavitundar & préun stafsetningar hafa talsvert verid rannsékud. Mikilvaegi
hennar kemur fyrst og fremst til af pvi ad hljomur orda segir ekki alltaf til um hvernig pau
eru stafsett. Rithattur ordanna ,rigndi®, ,vatns®, ,sky(i)tur® og ,komin(n)* raedst t.d. af upp-
runa og beygingarlegu samhengi hverju sinni, en ekki framburdi einum og sér. Bérn sem
purfa ad tileinka sér rithefd islensku purfa pvi ad taka tillit til allra pessara patta, hvort sem
pbau gera pad 4 medvitadan eda a dmedvitadan hatt. Erlendar rannséknir benda po til
pess ad born fari ekki ad notfeera sér upplysingar sem byggja & oréhlutum fyrr en nokkud
er lidid & stafsetningarnamid. Nemendur i fyrsta til pridja bekk stafsetja pvi ord ad mestu
leyti eftir framburdi en fara svo smam saman ad gera sér grein fyrir ad stafsetning orda
reedst af fleiru en pvi hvernig pau hljéma, eins og til deemis beygingarlegu samhengi, upp-
runa og rithefd (sja vfirlit i Pacton og Deacon, 2008). broski ordhlutavitundar virdist hafa
talsverd ahrif & hversu hratt pessi proun gengur fyrir sig en sterk fylgni er a milli faerni
barna i oréhlutavitundarprofum og gengi peirra i stafsetningu (Nunes, Bryant og Bindman,
1997; Pacton og Deacon, 2008), auk pess sem nylegar rannséknir benda til pess ad
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kennsla um oréhluta og merkingarlega uppbyggingu orda auki arangur barna i stafsetn-
ingarnami (Freyja Birgisdéttir, 2007; Nunes, Bryant og Olsson, 2003).

Ein farra rannsékna sem gerdar hafa verid & stafsetningarkunnattu islenskra barna er
koénnun Baldurs Sigurdurssonar og Steingrims bérdarsonar (1987) a fjélda og tegundum
villna i stafsetningarpeetti grunnskoélaprofs arid 1984. Kénnun peirra leiddi margt ahuga-
vert i ljés, medal annars pad ad nemendurnir virtust eiga audveldara med ad nyta sér
upplysingar um uppruna orda i stafsetningu en upplysingar sem byggja & beygingarfraedi.
Pessar nidurstddur virdast i nokkurri motsoégn vid nidurstoour rannsdkna a enskumeelandi
bérnum en peaer benda flestar til pess ad par sé pessu 6fugt farid (sja yfirlit i Pacton og
Deacon, 2008). b6 er naudsynlegt ad hafa i huga ad vegna edlis rannséknarinnar gafst
héfundum ekki kostur & ad velja ordin sem bdrnin attu ad stafsetja og gatu pvi ekki tekid
fullt tillit til margskonar ahrifapatta, eins og til deemis tidni peirra og gerdar. Einnig var
athugunin adeins gerd & einum aldurshépi (16 ara nemendur) sem segir okkur liti® um
hvernig stafsetningarkunnétta préast hja grunnskélabdrnum og hvada peettir hafi ahrif &
hana. bvi er erfitt er ad segja til um med vissu hveneer islensk born byrja ad taka tillit til
ordhluta i stafsetningu. Pvi midur gafst ekki teekifeeri til pess ad kanna pa spurningu i
peirri rannsdkn sem hér um raedir par sem hin tok adeins til barna i fyrsta til pridja bekk.
A peim aldri eru pau enn ad na fullum tékum & umskraningu og eiga pvi fullt i fangi med
ao stafsetja ord eftir framburdi (Freyja Birgisdéttir, 2010). Stafsetningarpréf sem kanna
vald barna a stafsetningarreglum sem byggja & ordohlutum eru pvi likleg til pess ad vera of
erfid fyrir pennan aldurshép og pvi var slikt préf ekki lagt fyrir.

Orohlutavitund er ekki adeins mikilveeg fyrir gengi barna i stafsetningu, heldur hefur hdn
einnig ahrif a hversu vel peim saekist lestrarnamid. Umskraning er i brennidepli a fyrstu
stigum lestrarpréunarinnar og visar til heefni barna i ad umbreyta stdéfum i hljod og tengja
pau saman i ord. Til ad byrja med umskra born flest ord staf fyrir staf og eru flestir sam-
méala pvi ad hljodkerfsvitund peirra leiki lykilhlutverk & pvi stigi. Frekari framfarir i um-
skraningu eru aftur & méti taldar byggjast & fleiri pattum, eins og til deemis ordhlutavitund
(Carlisle, 2003; Cunningham, 1998; Ehri, 1992). b4 verda born smam saman feer um ad
tengja framburd vid steerri einingar innan orda, eins og til deemis ordhluta, eda jafnvel
heilar ordmyndir. Slik nalgun gerir lestur beedi hradari og nakveemari (Carlisle, 2003) —
ordin ,trollslegur®, ,6fremdarastandid“ og ,endurskipulagningin® eru til ad mynda mun
arennilegri ef pau eru brotin upp i ordhluta en pegar pau eru lesin staf fyrir staf.

Nokkur fjoldi erlendra rannsékna bendir til pess ad ordhlutagreining hjalpi bérnum vid
umskraningu afleiddra orda. Carlisle og Stone (2003) syndu til deemis ad boérn i fjérda til
sjotta bekk attu mun audveldara med ad lesa ord sem eru samsett Gr orohlutum (eins og
til deemis ordin ,winner” og ,shady“) en jafnléng ord sem hljéma mjég likt, en er ekki haegt
ad brjéta nidur i fleiri en einn oréhluta (eins og til deemis ordin ,dinner” og ,lady®). Einnig
hefur komid i ljos ad bdrn eiga audveldara med ad lesa afleidd ord sem innihalda mjég
algenga rét (eins og til daemis ordid ,bucketful”), en ord sem innihalda sjaldgaefari rét
(eins og til deemis ,queendom®), pratt fyrir ad ordmyndirnar séu i heild sinni jafn algengar
(Carlisle, 2003). Ef pessar nidurstddur eru heimfaerdar yfir 4 islensku aettu byrjendur i
lestri til deemis ad eiga audveldara med ad lesa ordid ,leidindi“ en ordid ,skopleg” par sem
rétin ,leid” er mun liklegri til pess ad hafa komid fyrir i lestextum peirra en rétin ,skop®, pé
svo ad pessi tvo ord hafi nanast sému tioni (Jérgen Pind, Fridrik Magnusson og Stefan
Briem, 1991).

Margar fylgnirannsoknir hafa gefid til kynna ad ordhlutavitund barna spai fyrir um gengi
peirra i umskraningu en su fylgni vex p6 med aldri (Carlisle og Nomanbhoy, 1993;
Singson, Mahoney og Mann, 2000). Mikilvaegt er pé ad hafa i huga ad pegar orohlutar
eru tengdir vid framburd felur pad i sér baedi merkingarlega og hljédraena drvinnslu. Um-
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skraning afleiddra orda byggist pvi aldrei einvérdungu a ordhlutagreiningu heldur kemur
hljédgreining neer alltaf eitthvad vid sdgu. Auk pess gera prof & ordhlutavitund einnig krof-
ur sem kalla beint & skilning & merkingarlegri uppbyggingu orda. begar born eru til deemis
bedin um ad taka einn ordhluta i burtu og setja annan i stadinn eda ad vinna med
hlidstaedur likt og i rannsékn Nunes og félaga (sja ad ofan), reedst frammistada peirra
ekki adeins af pekkingu & ordhlutum, heldur einnig af hljédreenni arvinnslu, almennri
malvitund (ad geta velt formlegum eiginleikum tungumalsins fyrir sér a medvitadan hatt)
0g 6drum hugreenum pattum, eins og til deemis minni, stjérn og athygli. bvi er mikilvaegt
ad geta synt fram & tengsl ordhlutavitundar vid lestrarnam eftir ad tekid hefur verid tillit til
ahrifa hljédgreiningar og annarra mogulegra ahrifapatta. Nidurstédur rannsékna benda til
pess ad pegar pad er gert hafi sambandid & milli oréhlutavitundar og umskraningar til-
hneigingu til pess ad veikjast verulega eda jafnvel hverfa (Deacon og Kirby, 2004). bad er
b6 ekki algilt og virdist kannski helst eiga sér stad pegar born eru tiltlulega skammt a veg
komin i lestri (Roman, Kirby, Parrila, Wade-Woolley og Deacon, 2009). Slikar nidurstédur
gefa til kynna ad orohlutavitund hafi takmdrkudu hlutverki ad gegna i umskraningu a
fyrstu stigum lestrarnamsins en aukist upp fra pvi.

Likt og gerist med ahrif oréhlutavitundar a stafsetningarnam, markast ahrif orohlutavit-
undar a lesskilning medal annars af pvi ad rithattur flestra tungumala endurspeglar ekki
adeins framburd orda, heldur einnig merkingarleg tengsl peirra. Pannig raedst rithattur
ordanna ,trollslegur” og ,pekkti“ til deemis ekki adeins af framburdi heldur einnig af tengsl-
um peirra vid ordin ,troll“ og ,pekkja“. Eins og fram kom hér ad ofan getur petta einkenni &
ritheetti gert stafsetningu margra tungumala erfida vidfangs en aftur & moti audveldad
lesandanum ad skilja merkingu textans.

Anrif ordhlutavitundar & lesskilning byggjast einnig & pvi ad ordhlutar eru grunnurinn i
ordmyndun. Ef bérn geta brotid ord upp i hluta og gert sér grein fyrir hvada pydingu hver
orohluti hefur fyrir merkingu pess, aettu pau mdgulega ad geta fundid Gt merkingu orda
sem pau hafa aldrei séd &dur. Fyrsta skrefid i pa att veeri til deemis ad geta brotid upp
samsett ord (hesta-madur, snjé-karl, myrk-faelin), en adrir méguleikar faelust medal ann-
ars i pvi ad atta sig a merkingarlegu hlutverki forskeytis eins og til deemis ,,6“ (feert —
ofeert, malad — 6malad), sameiginlegri rot orda (vit, vitleg, vitlegur, vitneskja, vitsmunir,
vitlaus) og hlutverki vidskeyta (t.d.-ari). Meginatridio er ad born atti sig a pvi ad ord er oft
haegt ad brjota upp i minni merkingarbaerar einingar og ad su adferd hjalpar peim til pess
ad skilja hvad pau pyda. b6 er mikilveegt ad benda & ad ordhlutagreining hjalpar bérnum
mismikid vid lesskilning og er ekki alltaf jafn likleg til pess ad eiga sér stad. Sum vidskeyti
valda til deemis hljédbreytingu i stofni, sem verdur til pess ad merkingarleg tengsl rotar-
innar vid afleidda ordid eru ekki eins greinileg. bPad & til deemis vid um vidskeytin —i (hds-
hysi) og —un (hanna — hénnun). Nidurstddur fylgnirannsdkna sem kanna tengsl ordhluta-
vitundar og lesskilnings syna ad allt fra leikskélaaldri eru marktaek tengsl parna & milli
(McBride-Chang, Wagner, Muse og Hui Shu, 2005) en pau virdast p6 sterkari pegar lida
tekur a grunnskoélaarin (Nagy, Berninger og Abbot, 2006).

Samantekt og rannsdoknarspurningar

peer rannsoknir sem hér hefur verid fjallad um benda til pess ad pratt fyrir visbendingar
um ad ordhlutavitund megi finna hja bérnum & leikskolaaldri, proskist hin ad mestu leyti a
grunnskdlaarunum. Paer syna einnig ad skilningur barna a oréhlutum hefur ahrif a hvernig
peim gengur aé tileinka sér lestur og stafsetningu, sérstaklega pegar fyrstu stigum leesis-
préunarinnar sleppir. Flestar rannsoknirnar eiga pad p6 sameiginlegt ad byggjast a athug-
unum & enskumeelandi bérnum en vaxandi fjoldi ranns6kna sem fela i sér samanburd a
milli tungumala bendir til pess ad rithattur hafi mikil ahrif & hvernig bérnum saekist lestrar-
og stafsetningarndm. Samband stafs og hlj6ds er til ad mynda mjog éreglulegt i ensku og
komast enskumaelandi born pvi ekki mjég langt & pvi ad stydjast eingéngu vid framburd
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pbegar pau umskra eda stafsetja ord, heldur purfa pau ad taka tillit til mun fjélbreyttari
patta, eins og til deemis uppruna ordsins og beygingar pess hverju sinni (Ziegler og
Goswami, 2005). bvi eetti kannski engan ad undra ad naemi og skilningur & pessari hlid
tungumalsins hafi ahrif & laesispréun enskumaelandi barna. P& vaknar su spurning hvort
hid sama gildi um islenska nemendur.

Eins og fram hefur komid hafa merkingarlegur uppruni og beygingarleg stada orda i is-
lensku oft mikil ahrif a rithatt peirra. Pad hefur paer afleidingar ad oft er ekki heegt ad staf-
setja ord i fullu samraemi vid hvernig pau eru borin fram. Umskraning islenskra oréa mot-
ast einnig af pessum sému pattum en pé tralega ekki eins mikid og stafsetningin. Til
deemis eru ordin ,kominn“ og ,komin“ borin eins fram pegar pau eru lesin, pratt fyrir ad
vera ekki stafsett med nakveemlega sama haetti. Pad sama gildir um ordin ,sina“ og
,Syna“. Einnig er steerstur hluti islensks ordaforda samsettur Ur ordum sem eru myndud a
grunni annarra orda, oft med samsetningu tveggja eda fleiri stofna eda med afleidslu
(Gudran Kvaran, 2005). Ord samsett Ur tveimur eda fleiri ordhlutum eru pvi mjodg algeng i
islensku og pvi ekki 6tralegt ad ordhlutavitund og nsemi fyrir oromyndunarreglum tungu-
malsins skipi sist leegri sess i ordskilningi (og par med lesskilningi) islenskra barna en t.d.
enskumeelandi barna. bvi er full 4staeda til pess ad aetla ad ordhlutavitund islenskra
barna hafi ahrif & hvernig peim gengur ad tileinka sér ymsa peetti eda svid laesis. Par sem
engar rannsoknir hafa verid gerdar a oréhlutavitund islenskra barna og ahrifum hennar &
lestrar- og stafsetningarnam er po6 erfitt ad fullyrda i hverju nakveemlega pessi ahrif eru
félgin og hveneer pau komi fram.

Tilgangur pessarar rannséknar var ad skoda préun ordhlutavitundar a fyrstu arum grunn-
skdlans hja islenskum nemendum og kanna hvort faerni peirra a pvi svidi hafi ahrif a
lestrar- og stafsetningarnam peirra. Rannsoknin var med langskurdarsnidi par sem verk-
efni sem meta hljédkerfis- og oréhlutavitund voru 16gd fyrir h6p nemenda i fyrsta og 60or-
um bekk og frammistada peirra tengd vid umskraningarfeerni, lesskilning og stafsetningu i
prigja bekk. Matid a ordhlutavitund var byggt & adferd Nunes, Bryant og Bindman (1997)
og félIst i pvi ad breyta tid sagna i samraemi vid fyrirmynd (sja lysingu ad nedan). Megin-
spurningin var st hveneer islenskumaelandi bérn verda faer um ad leysa verkefni sem
meta ordhlutavitund og hvernig frammistada peirra spair fyrir um gengi peirra i lestrar- og
stafsetningarpréfum. Tilgaturnar voru peer ad hlutfall réttra svara & ordhlutavitundarpréfinu
myndi aukast med aldri og ad markteek fylgni keemi fram a milli ordhlutavitundar og geng-
is barna & lestrarpréfunum. bPar sem bérnin voru adeins i pridja bekk i lok rannséknar-
innar og pvi ekki 6ll bdin ad na fullum tékum & umskraningu (sja Freyja Birgisdaéttir, 2010)
var p6 buist vid ad su fylgni myndi minnka pegar tillit yroi tekid til ahrifa hljéokerfisvitund-
ar. Stafsetningarproéfid sem notad var i pessari rannsékn var sérstaklega hannad med
fyrstu prju skélaarin i huga og profar pvi fyrst og fremst getu barna til pess ad stafsetja
ord eftir framburdi. bvi var ekki buist vid harri fylgni & milli oréhlutavitundar og getu barn-
anna til pess ad leysa stafsetningarprofio.

Adferd

patttakendur

patttakendur i rannsdkninni voru 111 boérn i fyrsta bekk i fjorum grunnskélum (65 drengir
og 44 stalkur) en 6 born heettu patttoku ymist a 60ru eda pridja ari medan a rannsokninni
st6d. Fjoldi patttakenda i sidustu gagnasofnuninni var pvi 105. Tekid var lagskipt Grtak ar
grunnskolum i premur hverfum a héfudborgarsvaedinu. Vid val a hverfum var studst vio
nidurstddur lesskimunar i 6drum bekk i grunnskélum fra 2008 og valin hverfi par sem
medalarangur nemenda var misjafn. Fengid var leyfi hja Menntasvidi Reykjavikur og hja
skolastjorum grunnskolanna. Ad pvi bunu var foreldrum sent bréf med 6sk um patttdoku
barna peirra i rannsékninni. Skilyrdi fyrir patttoku voru skriflegt leyfi foreldra og ad bornin
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veeru hvorki tvityngd né hefou greinst med sérteek proskafravik. Medalaldur barnanna var
6,6 ar (sf=0,3, & bilinu 73-86 manada, 58,6% voru drengir) vid upphaf rannséknarinnar.

Meeliteeki

Ordhlutavitund

Ordhlutavitund var metin med verkefni sem hannad var af Nunes, Bryant og Bindman
(1997). Eins og kom fram i inngangi var tilgangur pess ad kanna skilning barna a ordhlut-
um og peim beygingarreglum sem draga ma af moédurmali peirra. | verkefninu hlustudu
boérnin & tveer bradur tala saman. Onnur peirra sagdi stutta setningu (t.d. ,Margrét teiknar
vel.) en hin leidrétti setninguna meod pvi ad breyta tid sagnarinnar (,Nei, Margrét teiknadi
vel.). Fyrri bridan sagdi svo adra setningu (t.d. ,Birgir bankar & hurdina®) og voru bérnin
pvi naest bedin um ad bregda sér i hlutverk seinni bridunnar og leidrétta setninguna a
sama hétt (,Nei, Birgir bankadi & hurdina®). Profid innihélt alls tiu setningapdr og purftu
bornin ymist ad breyta tid sagna Gr n(tid i patid eda 6fugt. Til pess ad leysa verkefnid
purftu pau pvi baedi ad gera sér grein fyrir hvernig seinni brddan hafdi breytt ségninni og
feera pé vitneskju yfir & annad samsvarandi ordapar. Sagnirnar voru valdar ur préfi sem
notad var i rannsékn Hrafnhildar Ragnarsdottur o.fl. (1999) a pekkingu islenskra barna a
batidarbeygingu sagna. baer skiptust jafnt i sterkar og veikar sagnir. i helmingi tilfella félst
pvi breytingin, sem boérnin purftu ad gera & ségnunum, i hljédbreytingu i stofni. Megin
vidmidid vio val sagnanna var ad meirihluti sex ara barna veeri feer um ad beygja peer rétt.
Gefid var eitt stig fyrir hvert rétt svar, en mest var haegt ao fa 10 stig. Dreifing i svérum
barnanna var fullnaegjandi, sem og innri stodugleiki peirra (alpha=0,74).

Hlj6dkerfisvitund

Bornunum voru syndar myndir af 14 mismunandi hlutum og pau bedin um ad segja fyrsta
hlj6did i néfnum peirra. Helmingur nafnanna byrjadi a sttkum samhljéda en hinn helm-
ingurinn byrjadi & samhljodaklasa. Gefid var eitt stig fyrir rétt svar. G6d dreifing var i svor-
um barnanna og innri stédugleiki har (alpha=0,87).

Umskréaning

Umskraningarproéfid innihélt 48 ord sem eru breytileg eftir tidni, lengd og hversu flokinn
rithattur peirra er. Ordin voru valin ar tidniordasafni sem Rannveig Lund, Baldur Sigurds-
son og Anna Sigriour brainsdaéttir (2005) utbjuggu i tengslum vid alpjédlega saman-
burdarrannsdkn a leesi barna i fyrsta bekk en par er ad finna ord sem birtast i namsefni
fyrsta til fjiérda bekkjar i lestri. Helmingur ordanna & préfinu er med einfoldum rithaetti
(einn stafur a moti hverju hljédi), tolf peirra eru an samhljédaklasa og télf innihalda sam-
hljédaklasa ymist i byrjun ords eda enda pess. Hinn helmingur ordanna er flékinn i ritheetti
par sem ymist eitt eda tvo fravik eru fra fullkominni samsvorun stafs og hlj6ds. Ordunum
er radad eftir pyngd og voru bérnin bedin um ad lesa listann eins hratt og vel og pau gatu.
Ef sex ord i rod voru lesin rangt var préfun heett. Einkunnir samanstanda annars vegar af
fiolda orda sem eru rétt lesin og hins vegar af fjdlda orda sem lesinn er & minutu. bvi fa
born heerra skor eftir pvi sem pau lesa fleiri ord rétt. Innri stddugleiki profsins er godur
(alpha & bilinu 0,92 til 0,98 i fyrsta, 68rum og pridja bekk) og fullneegjandi dreifing var i
svorum barnanna par sem hvorki golf- né rjafurahrif voru merkjanleg.

Stafsetning

Stafsetningarprofid samanstéd af 16 ein- og tvikveedum ordum sem tekin voru af raun-
ordalistanum a umskraningarprofinu. Rannsakandi las hvert ord tvisvar og bad bérnin um
ao skrifa pad nidur. Gefid var eitt stig fyrir hvert ord sem barn skrifadi rétt. Innri stoougleiki
var har (alpha=0,82), dreifing svara géd og engin merki um golf- eda rjafurahrif.
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Lesskilningur

Matio & lesskilningi byggdi & fimm textum af breytilegri lengd og pyngd. batttakendur voru
bednir um ad lesa hvern texta upphétt fyrir préfanda og svara svo spurningum um efni
hans. Ef peim tokst ad svara tilteknum fjélda spurninga rétt voru peir bednir um ad lesa
naestu sdgu, annars var profun heett. Svor vid sumum spurningum koma beint fram i
textanum en vid 66rum parf ad alykta Gt fra efni hans. Dreifing og innri stédugleiki préfsins
(alpha a bilinu 0,90 til 0,92 fyrir allar prjar fyrirlagnirnar) eru fullneegjandi.

Vitsmunaproski

Almennur vitsmunaproski var metinn med tveimur préfhlutum Ur greindarprofi Wechslers
fyrir born — fjéroa utgafa (WISC-1V). bad er einstaklingsmidad og kliniskt proéf til ad meta
vitsmunaproska barna a aldrinum 6 til 16 ara. Profid hefur verid stadlad fyrir islenskar ad-
steedur og géfu préfhlutarnir tveir sem lagdir voru fyrir, annars vegar meelitdlu skynhugs-
unar (e. Perceptual Reasoning Index) og hins vegar meelitélu vinnsluhrada (e. Processing
Speed Index).

Framkveemd

Meeliteekin voru 16gd fyrir eitt barn i einu af sérpjalfudum proéfendum med leik- eda grunn-
skolakennaraproéf. Logd var ahersla & ad lata bornunum lida sem best & medan pau voru
profud og peim gert ljést ad pau geetu heett patttoku hvenger sem pau vildu. Préfin voru
1690 fyrir & hljédlatum stad utan bekkjarstofu barnanna og stodu i um pad bil 30 minatur.
Hljéokerfisvitundarproéfio var lagt fyrir i lok fyrsta bekkjar, matid & ordhlutavitund var lagt
fyrir i lok annars bekkjar og leesismaelingarnar i lok pridja bekkjar. Rannséknin var tilkynnt
Persdnuvernd.

Nidurstoour

Orohlutavitund patttakenda og framfarir peirra a pvi svidi voru skodadar med pvi ad
reikna medalhlutfall réttra svara a oréhlutavitundarpréfinu og bera saman a milli ara.
Einnig voru kénnud langtimatengsl| oréhluta- og hljédkerfisvitundar i 66rum bekk vid gengi
barnanna i lestri og stafsetningu. Meginspurningin var st hvort oréhlutavitund skyroi
marktaekt hlutfall i dreifingu svara a leesismaelingunum (stafsetningu, umskraningu og
lesskilningi), ad teknu tilliti til hljodkerfisvitundar og almenns vitsmunaproska.

Ordhlutavitund i 66rum og pridja bekk

Medalhlutfall réttra svara i préfinu sem kannadi oréhlutavitund kemur fram i Toflu 1. Eins

0g sja ma jokst geta barnanna til pess ad leysa verkefnid talsvert & milli ara. | 3rum bekk
gatu pau adeins leyst riman helming atridanna a préfinu rétt en i pridja bekk var pad hlut-
fall komid upp i 68%. Frammistada peirra moétadist po talsvert af pvi hvort breytingin & tid

sagnanna fol i sér hljédbreytingu i stofni eda ekki, sérstaklega i 6drum bekk. bar munadi

14% a réttu svarhlutfalli veikra (44%) og sterkra (58%) sagna, en adeins 6% i pridja bekk
(sja Toflu 1).

Tafla 1 — Medalhlutfall réttra svara vio mat
a orohlutavitund eftir aldri

2. bekkur 3. bekkur
M Sf M Sf
Allar sagnir 51% 26% 68% 23%
Sterkar sagnir 58% 1,4% 72% 26%
Veikar sagnir 44% 1,4% 66% 24%
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Ofangreindar nidurstédur voru stadfestar med 2 (aldur: annar bekkur, pridji bekkur) x 2
(beygingarflokkur sagnar: veik, sterk) dreifigreiningu fyrir endurteknar meelingar. Megin-
ahrif aldurs voru martaek F(1,102)=73,8, p<0,001, sem og meginahrif beygingarflokks
sagnar F(1,102)=32,2, p<0,001, sem pydir ad medaltdl patttakenda voru marktaekt haerri
pridja bekk en i 66rum bekk og peim gekk almennt betur med sterkar en veikar sagnir.
Markteek samvirkni var & milli aldurs og beygingarflokks, F(1,102)=6,0, p<0,01, en pad
gefur til kynna ad marktaekt meiri munur hafi verid & milli medaltala fyrir sterkar og veikar
sagnir i 6orum bekk en i pridja bekk og ad patttakendur hafi tekid meiri framférum vio ad
breyta tid veiku sagnanna en peirra sterku a milli ara.

Ordhlutavitund, lestur og stafsetning

Mdéguleg tengsl & milli oréhluta- og hljédkerfisvitundar i fyrsta og 66rum bekk og lestrar-
og stafsetningarfeerni i pridja bekk voru kénnud fyrst med pvi ad reikna fylgni a milli mael-
inganna sem meta hvern patt. Nidurstédurnar eru teknar saman i Toflu 2.

Tafla 2 — Fylgni (r) ord- og hljédkerfisvitundar i fyrsta og 6drum bekk

vid gengi i lestri og stafsetningu i pridja bekk

Ordhlutavitund Hlj6okerfisvitund
(annar bekkur) (fyrsti bekkur)
Annar bekkur
Umskréning .38* 53*
Lesskilningur 42* 41
Stafsetning A42* .54*
Pridji bekkur
Umskréning .30* A49*
Lesskilningur 42* AT*
Stafsetning A5* .62*

* p<0,001

Eins og Tafla 2 synir var markteek fylgni & milli ordhlutavitundar og allra lsesismaelinganna
baedi i 68rum og pridja bekk. Sérstaklega var fylgnin vid lesskilning og stafsetningu sterk,
en hun var heldur minni vid umskraningu. Hljédkerfisvitund virdist pé hafa sterkari tengsl
vid laesi en ordhlutavitund, en fylgnin & milli pess hvernig bornunum gekk i hljookerfis-
vitundarverkefninu og leesismaelingunum var a bilinu r=.47 til r=.62.

Til pess ad kanna forspargildi oréhlutavitundar i lesskilningi, umskraningu og stafsetningu
umfram almennan vitsmunaproska og hljédkerfisvitund voru reiknadar sex adhvarfsgrein-
ingar (sja Toflu 3 og Toflu 4).

Tafla 3 synir nidurstddur priggja adhvarfsgreininga eftir ad tillit hafoi verid tekid til ahrifa
vitsmunaproska. Eins og sja mé skyrdi almennur vitsmunaproski & bilinu 5-14% i dreif-
ingu einkunna & leesismeelingunum premur og var su skyring i dllum tilfellum marktaek.
Ordhlutavitund skyrdi p6 mun haerra hlutfall (& bilinu 42—11%) og hélst skyringargildi
hennar marktaekt jafnvel p6 ahrifum vitsmunaproska veeri haldio stodugum. pPegar pad var
gert skyrdi medaltal barnanna a ordhlutavitundarprofinu 17% i lesskilningi og 11% i staf-
setningu og umskraningu.
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Tafla 3 — Forspargildi ordhlutavitundar i 66rum bekk

um gengi i lestri og stafsetningu i pridja bekk

Lesskilningur Stafsetning Umskraning
R | R? p | R| R? p |R| R? P
(breyting) (breyting) (breyting)

Forsparbreytur
1. Vitsmunaproski 05| 05 |<05|.14| .14 |<.001|.06| .06 |<.01
2. Orohlutavitund 42| .17 |<.001|.25| .11 |<.001|.11| .05 |<.05

| Toflu 4 ma sja nidurstddur priggja adhvarfsgreininga pegar tillit hafdi verid tekid til ahrifa
hljodkerfisvitundar, auk vitsmunaproska. | pessum greiningum var medaltal fyrir vitsmuna-
proska fyrst sett inn i j6fnuna, sidan medaltal fyrir hljodkerfisvitund og loks medaltal fyrir
ordhlutavitund.

Tafla 4 — Forpargildi ordhlutavitundar i 6drum bekk

um gengi i lestri og stafsetningu i pridja bekk, umfram hljédkerfisvitund

Lesskilningur Stafsetning Umskraning
R| R? p |R| R? P |R| R? p
(breyting) (breyting) (breyting)

Forsparbreytur
1. Vitsmunaproski |.05| .05 <05 |.14] .14 |<.001|.06| .06 <.01
2. Hljéokerfisvitund |.23| .18 |<.001(.39| .25 |<.001|.23| .17 |<.001
3. Orodhlutavitund |.27| .05 <.05 |.40| .02 ns. |.23 0 ns

Eins og Tafla 4 synir spadi hljookerfisvitund sterkt fyrir um gengi barnanna, baedi i lestri
og stafsetningu. SuU breyta skyrdi a bilinu 17-25% i dreifingu laesismaelinganna, eftir ad
tekio haféi verid tillit til vitsmunaproska. betta eru mun haerri hlutféll en fengust pegar
tengsl ordhlutavitundar vid pessar meelingar voru kdnnud & sama hatt (sja Toflu 3). Skyr-
ingargildi ordhlutavitundar i lesskilningi var pé enn tolfraedilega markteekt eftir ad ahrifum
baedi vitsmunaproska og hljodkerfisvitundar var haldid stédugum. Odru mali gegndi aftur
& méti um umskraningu og stafsetningu.

Umraeda

Megintilgangur pessarar rannséknar var ad kanna préun ordhlutavitundar hja islenskum
grunnskaolabdrnum og athuga hvort feerni peirra & pvi svidi tengist pvi hvernig peim geng-
ur ad na tokum & lestri og stafsetningu. Eins og buist var vid toku boérnin téluverdum fram-
forum & milli annars og pridja bekkjar vid ad leysa verkefnid sem lagt var fyrir pau, en pad
félst i pvi ad breyta tioum sagna i samraemi vio fyrirmynd, ymist Gr nutid i patio eda 6fugt
(Nunes o.fl., 1997). i fyrstu fyrirldgninni gatu pau adeins breytt ad medaltali fimm af peim
tiu ségnum sem voru a proéfinu & réttan hatt en i pridja bekk voru paer ordnar teeplega sjo
ad medaltali. bessar nidurstddur eru i ageetu samraemi vid nidurstoour erlendra rann-
s6kna sem hafa notad sams konar verkefni og benda til pess ad mikill groskutimi i proska
ordhlutavitundar hefjist upp Ur atta ara aldri. Frammistada barnanna i pessari rannsékn
var p6 heldur betri en nidurstddur sambeerilegra rannsékna a enskumeelandi bérnum hafa
gefid til kynna en par hefur medalhlutfall réttra svara & sama verkefni hja atta ara bornum
verid & bilinu 49-56% (Kirby o.fl., 2012; Nunes o.fl., 1997).
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I pessari rannsokn var medalhlutfall réttra svara fyrir pennan aldurshop 68%. bessar
nidurstddur vekja upp spurningar um hvort skilningur islenskra barna a ordhlutum proist
fyrr en hja enskumeelandi bérnum, en eins og fram hefur komid er islenska beygingar-
kerfid talsvert fl6kio og islensk bdrn heyra pvi sama ordid oft i mérgum og mismunandi
myndum. Pad geeti mogulega ordid til pess ad islensk born fari ad veita pessari hlid
tungumalsins fyrr athygli en bérn sem tala tungumal par sem beygingarkerfid er einfald-
ara. bess ber p6 ad geta ad svo beinn samanburdur vid nidurstédur erlendra rannsékna
er varasamur par sem mogulegar ahrifabreytur, eins og til daemis tidni sagna, eru ekki
endilega sambeerilegar & milli rannsokna. Hvort breytingarnar & tid sagnanna folu i sér
hljédbreytingu i stofni eda ekki hafdi einnig ahrif & hvernig bérnunum gekk i oréhlutaverk-
efninu. Paer nidurstédur eru i fullu samraemi vid nidurstédur margra annarra rannsokna a
ordhlutavitund sem benda til pess ad peir peettir, sem hafi hvad sterkust ahrif & skilning
barna a oréhlutum og getu peirra til pess ad brjota ord nidur i slikar einingar, séu tioni,
virkni og merkingarlegt gagnseei ordhluta og hvort peir valdi hlj6dbreytingu i stofni orda
(Bertram, Laine og Virkkala, 2000).

Samkvaemt nidurstodum rannsoknarinnar er hljookerfisvitund mikilveegur &hrifapattur i
leesi barna i pridja bekk. bessi nidurstada kemur heim og saman vid fyrri greiningar a
pessu sama gagnasafni (Freyja Birgisdottir, 2010), sem gefa til kynna ad pratt fyrir ad stor
hluti barna sé buinn ad na nokkud gédum tokum a umskraningu og geti kannski lesid flest
ord a pessu stigi, gildi pad ekki um pau 6ll. Ordhlutavitund virdist einnig hafa markteek
ahrif & lestrar- og stafsetningarnam i pridja bekk en pau ahrif eru p6 greinilegust a les-
skilning. Ordhlutaverkefnid hélt forspérgildi sinu fyrir p4 meelingu, prétt fyrir ad ahrifum
vitsmunaproska og hljodkerfisvitundar veeri haldid stodugum. Pad pydir ad ordhlutavitund
hefur ahrif & lesskilning, 6had vitsmunaproska og hljodkerfisvitund. Pvi m& segja ad pess-
ar prjar breytur skyri sinn hlutann hver i gengi barna i lesskilningi. A pessu stigi virdist aft-
ur & maéti fylgni ordhlutavitundar vid feerni i stafsetningu og umskraningu byggjast mikid til
a tengslum ordhlutavitundarprofa vid hljodkerfistrvinnslu og almenna malvitund. pratt fyrir
ad umskraningarproéfio hafi innihaldio nokkurn fjdlda baedi afleiddra og samsettra orda,
virdist ordhlutavitund ekki hafa greint sérstaklega vel & milli peirra sem gatu leyst pad prof
vel eda illa. Pad gefur til kynna ad islenskumeelandi born & pessum aldri stydjist litid vio
upplysingar sem tengjast orohlutum pegar pau lesa stok ord. Svipadar nidurstédur feng-
ust i langtimarannsékn Deacon og Kirby (2004) en par kom fram ad oréhlutavitund i
60rum bekk spadi fyrir um lesskilning premur arum sidar, eftir ad tekio haféi verid tillit til
hljookerfisvitundar og greindar. Hid sama gilti aftur & moéti ekki um lestur stakra orda. Adr-
ar rannsoknir & enskumaelandi bornum hafa pd synt fram & vidtesekari ahrif oréhlutavitund-
ar a baedi lesskilning og umskraningu (sja yfirlit i Carlisle, 2003) og gefa einnig til kynna
ad pau ahrif fari vaxandi eftir pvi sem born eldast.

Meginalyktunin sem draga ma af pessari rannsékn er pvi st ad proski oréhlutavitundar
hja islenskumeaelandi bérnum sé komin nokkud vel a veg i lok pridja bekkjar og ad su
feerni gegni mikilveegu hlutverki i lesskilningi & peim aldri. Petta eru mikilveegar nidurstoo-
ur og eettu ad vera kennurum hvatning til pess ad hlla sérstaklega ad pessari hlid malvit-
undar jafnvel strax i fyrsta eda 6drum bekk. Ahrif ordhlutavitundar & umskraningu og staf-
setningu a pessu stigi eru aftur a moti 6ljésari. Vert er p6é ad undirstrika ad par sem staf-
setningarprofid var fyrst og fremst hugsad til pess ad meta getu barna til pess ad stafsetja
ord eftir framburdi var ekki buist vid sterkum tengslum a milli stafsetningar og ordhluta-
vitundar i pessari rannsokn. bvi midur gafst ekki teekifaeri til pess ad fylgjast med pessum
hépi nemenda i lengri tima en mjog ahugavert veeri ad sja hvort veegi pessarar hlidar &
malvitund i umskraningu og stafsetningu aukist pegar lengra lidur & namid likt og rann-
séknir & enskumeelandi bérnum benda til.
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