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Utdrattur

I pessu verkefni, sem samanstendur af ritgerd og kvikmyd, er fjallad um samspil
habitus, hlutverks, og skynjunar. [ ritgerdinni fjalla ég um grunnhugtok
verkefnisins og kenningarlegan bakgrunn og geri grein fyrir kvikmyndinni sem
er unnin a litilli eyju vio Noregsstrendur sem heitir Fegy. Kvikmyndin er unnin
upp ur samtali vid eyjaskeggja um skynjun peirra 4 nanasta umhverfi. |
ritgerdinni er gerd grein fyrir 6likum ahrifapattum pegar kemur ad skynjun svo
sem bakgrunni og 6likum hlutverkum einstaklinga. Greint er fra sjénrzenni
mannfredi og mannfraedi skynjunar og fjallad er um efni og aodferdarfraedi
kvikmyndarinnar. [ kvikmyndinni er leitast vid ad fara 6hefdbundnar leidir til ad
skapa rymi skynjanna med hlj6di og mynd.
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1. Inngangur

Vidfangsefni pessa verkefnis sem samanstendur af pessari ritgerd og kvikmynd er
samspil habitus, hlutverks og skynjunar, hvernig pessir pattir hafa dhrif hver 4 annan
og veagl peirra i daglegu lifi. Kvikmyndin er unnin i minum nyju heimkynnum, &
litilli eyju sem ber natnid Feoy rétt fyrir utan baeinn Haugesund i Noregi. Samfélagid
er mjog 1itid eda ekki nema um 40 ibuar allt arid um kring en margfaldast po yfir
sumartimann pegar sumarhtisafolkid kemur til ad njota lifsins i nand vid nattiruna.
Eg hef verid bisett 4 eyjunni i taep tvo ar og hef ég ordid vor vid hvernig vera min par
hefur haft umtalsverd ahrif a badi sjalfa mig og skynjun mina. Nandin vid nattiruna
er mun meiri en gengur og gerist i borgarsamfélogum. Eg likt og adrir eyjaskeggjar
finn fyrir vanmetti minum gagnvart nattirud6flunum, vedri og vindum, sem geta
hindrad ferdir milli lands og eyjarinnar svo demi sé tekid. En madur laerir ad lifa med
nattirunni og njota hennar i stad pess ad lita 4 hana sem hindrun. Batsferdir fra
fastalandinu yfir 4 eyju er ferdalag fra streitu, klid og havada borgarumhverfisins.
batnum, med vindinn i andlitid, fyllist madur tilhlokkun ad fara Ut 1 eyju, endurheimta
kyrrdina, pognina og 6ldunidin i fjarska.

Samskipti vid eyjaskeggja, sem eru innbyrdis mjog olikir draga einnig fram adur
opekktar hlidar 4 sjalfri mér.  litlu samfélagi er vagi hvers einstaklings mikid. Hver
og einn hefur akvedid hlutverk og pau hlutverk eru peim mun greinilegri eftir pvi sem
smarra samfélagid verdur. Folk virkar vingjarnlegra, umburdalyndara og hjalpsamara
en ég hef 40ur kynnst 1 sterri samfélogum, par sem pu treystir adallega a fjolskyldu,
vini og kunningja. Samfélagio 4 eyjunni minnir helst 4 storfjolskyldu par sem allir eru
tilblnir ad hjalpa til ef peir hafa tok a.

Eg er ekki s sem ég var adur en ég kom hingad enda hafa hlutverk min i lifinu
breyst heilmikid. Skynjun min og verund i heiminum hafa tekid oOtrulegum
stakkaskiptum. Eg sé 1ifid i nyju 1josi, horfi 4 natturuna med 68rum augum og finn
fyrir henni 4 annan hatt en ég gerdi 4dur en ég kom hingad. En hvad er pad sem fer
manneskju til ad baa 4 svona stad? Breytist skynjun og pa hvernig? Hvad er pad sem
hefur dhrif 4 skynjun f6lks? Eru pad fortid, nitid eda framtido? Pessum spurningum
mun ég leitast vid ad svara i pessu verkefni. I ritgerdinni fjalla ég fraedilega um
grunnhugtok verkefnisins og kenningarlegan bakgrunn, sjonrenar adferdir og midlun

og geri einnig grein fyrir kvikmyndinni Kona med vindinn i andlitio.



Eg byrja umfjollun mina 4 ad rada hugtak Bourdieu habitus sem hefur verid
islenskad sem félagslegur veruhattur (Gudbjort Vilhjalmsdottir og Gudmundur B.
Arnkelsson, 2005). Hugtakid felur i sér félagslega og sogulega motada haefni
einstaklinga til ad takast 4 vid natimann. Pvi nast mun ég fjalla um hugtdkin
sjalfsmynd (e. identity) og hlutverk (e. role). Eg tel samspil hugtakanna vera
pydingarmikid i umraedunni um skynjun einstaklinga 4 umhverfi sitt, par sem ég tel
pad hafa mikil ahrif 4 upplifun einstaklinga & pvi hvada hlutverki peir gegna hverju
sinni. Eg greini fra hugmyndum fraedimanna 4 bord vid Frederick Cooper og Rogers
Brubaker (2005) i tengslum vid sjalfsmynd. [ umfjéllun minni um hlutverka hugtakid
styOst €g vid kenningar Erving Goffmans (1959) par sem hann lysir hlutverkum
einstaklinga vid leikara 4 svidi. Hlutverk sem einstaklingar gegna hverju sinni og
hvernig pessi hlutverk hafa ahrif 4 einstaklinginn og skynjun hans 4 umhverfinu.

[ pridja kafla ritgerdarinnar skoda ég samspil hugtakanna habitus og hlutverka,
hvernig pessi hugtok hafa 4hrif 4 hvort annad og ahrif peirra & verund einstaklinga i
umhverfinu. Umradan varpar lj6si a4 hvernig einstaklingar upplifa sig Ut fra
bakgrunni sinum og hlutverkum i samfélaginu.

[ fjorda kafla ritgerdarinnar fjalla ég um mannfradi skynjunar. bar skoda ég
hugmyndir David Howes (2005; 2010), Paul Stoller (1984; 1997), Tim Ingold (2000)
og Sarah Pink (2003; 2004; 2009; 2010) um skynjun einstaklinga. Hugtakid skynjun
mun ég nota til ad skoda hvernig einstaklingar upplifa og skilgreina umhverfid og
hvernig peir greina fra pvi og upplifa sig 1 daglegu lifi.

Fimmti kaflinn fjallar um sjénraena mannfraedi og midlun skynjunar. bar greini ég
frd peim miklu framférum og auknum moguleikum sem hafa ordid &4 pessu svidi
midlunar med vaxandi tekni og adgengi ad henni. Einnig minnist ég 4 nyjar leidir
sem fraedimenn eru i auknum meli farnir ad nota til ad midla efni sinu. Eg skoda
hugmyndir Arnd Schneider og Christopher Wrights (2008) um pessi efni en einnig
minnist ég 4 framlag Kathryn Ramey (2011) og Scott MacDonald (1978). Eg tengi
svo pessar hugmyndir inn i sjonraena verkid og greini adeins fra peim adferdum sem
€g notadist vid 1 pvi.

{ sjotta kafla tek ég fyrir bakgrunn og addraganda sjonraena verkefnisins. Eg fékk
hugmyndina fra 4dur unnu sjonrenu verkefni og utvikka pa hugmynd i gerd pessa
verkefnis. Eg greini fra peim vandamalum sem upp komu i ferlinu og hvernig ég

tokst & vid pau.



2. Kenningarlegur bakgrunnur

2.1.Sj4lfid — habitus

., It is by virtue of the fact that the world lives in us as much as we
live in the world that it is pregiven for us in present experience. “

(Ostrow, 2000: 304)

Hugtakid habitus er gamalt heimspekihugtak sem rekja ma til Aristotelesar. Ordid
habitus er dregid af ordinu hexis, sem pydir aunnid og jafnframt dkvardad astand
sioferdilegra eiginleika. Pessir eiginleikar stjorna svo tilfinningum og l6ngunum
okkar i adstedum og par af leidandi gjoroum okkar. Pad var pd ekki fyrr en &
prettdndu 6ld sem hugtakid var tekid og pytt yfir 4 latinu sem habitus (Wacquant,
2005: 315).

Pierre Bourdieu er hvad pekktastur fyrir notkun sina 4 hugtakinu habitus. En hann
proadi hugtakid a sjounda aratug sidustu aldar og notadi pad til ad uskyra samspil
einstaklingsins og umhverfisins. | islensku hefur habitus verid pytt sem félagslegur
veruhattur (Gudbjorg Vilhjadlmsdottir og Guomundur B. Arnkelsson, 2005: 59).
Bourdieu taldi félagslegan veruhatt vera m.a. fyrir hendi medal einstaklinga og hopa
og mota skynjanir, athafnir og hugsanir folks (Bourdieu, 1998). Hver vid erum,
hvernig vid berum okkur likamlega og tjaum okkur motast i samspili okkar vid
umhverfid. Samkvamt Bourdieu lifir heimurinn i okkur jafnh mikid og vid lifum i
heiminum. Samkvamt honum visar habitus einstaklingum i verund peirra sem verdur
til 1 félagslegum tengslum og reynslu sem i kjo6lfario leidir og motar skynjun, vidhorf
og hegdun einstaklinga (Wacquant, 2005: 316; Navarro, 2006: 16). Bourdieu lysir
jafnframt habitus sem tilhneigingu til ad haga sér a 4dkvedinn hatt vid akvednar
adstedur. Habitus er skilid sem vidvarandi astand einstaklinga en ferist jafnframt &
milli stada med einstaklingnum og felur einnig i sér eldri reynslu hans. Habitus er
avallt til stadar og er sibreytilegt fyrirbari 1 rymi skynjunar, athafha og umhverfis
(Bourdieu, 1977: 82 -83).

i grein Raymond W.K. Lau ,Habitus and the Practical Logic of Pratice: An
Interpretation®, segir hann Bourdieu ekki vera upphafsmann hugmyndarinnar um
habitus. Lau segir hugtakid habitus byggja & hugmyndum fra heimspeki- og
fyrirberafredingnum Edmund Husserl og fyrirbarafredingnum Maurice Merleau-

Ponty (Lau, 2004: 374 og 376). Husserl (1973; 1989) leggur aherslu 4 ad fyrri reynsla



einstaklinga hafi ahrif & ventingar sem byggja 4 innsai (e. intuitive expectations)
peirra eda raunhefar eftirvaentingar (e. practical anticipations), sem visa i skilning a
pvi sem koma skal eda moguleikum. Pessi skynjun (e. sense) er sidan partur af nutio
einstaklinga og hvernig peir lifa i heiminum. Hvernig einstaklingar upplifa heiminn
og tulka hann 4n pess ad nota gangryna hugsun 6llum stundum. Husserl segir habitus
pvi vera nattarulegt atferli sem er omedvitad en getur ordid medvitad & vissum
timapunktum 1 lifinu (Lau, 2004: 376). Hugmyndir Merleau-Ponty byggja aftur a
moéti & samspili einstaklings og umheimsins fyrir tilkomu medvitads sjalfs sem
myndast sidar & lifsleidinni. Samkvamt hugmyndum hans 4 petta ekki eingdngu vid
um ungborn heldur er petta samspil i gegnum allt 1ifid og kallar hann pad ,,ad vera i
heiminum” (e. being-in-the-world)(Lau, 2004: 374).

beir sem pekkja vel til verka Bourdieu greinir oft 4 um hvernig Bourdieu notadi
hugtakid sjalfur (Swartz, 1997: 96). Fredimenn eru p6 sammala um ad habitus sé
ekki tilkomid af dkvednu fyrirkomulagi eda frjadlsum vilja, heldur er pad samspil
pessara tveggja patta yfir langan tima. Lionir atburdir og formgerd samfélagsins hafa
einnig mikla pydingu sem hefur ahrif 4 niiverandi gjordir og verund einstaklingsins.
Hvernig hann upplifir hlutina og hvernig hann bregst vid akvednum adstedum. Ad
pessu leyti er habitus skapad 6medvitad an allrar vitundar einstaklingsins (Bourdieu,
1984: 170). En pessi utfarsla hans svipar til humgmynda Merleau-Ponty.

Margraeoni hugmynda Bourdieu um habitus er umdeild ekki sist hvernig hann
proar pad fra hinum upphaflegu hugmyndum hans um vitsmunalegar viddir yfir i
likamlegt astand. { skrifum Bourdieu ma rekja petta ferli en par segir hann habitus
vera ,,félagslega prentad inn i likamann®, ,,astand likamans* sambearilegt vid ,,vélrent
kerfi og vélrenn likami (4n hugsana og tilfinninga)* (Bourdieu, 1990a: 68-9, 104;
1990b: 63).

A0 mati Lau (2004) er hugtakid habitus i medférum Bourdieu hladid 6samraemi
og margraedni. Til ad takast 4 vid pessi vandamal leitar Lau i hugmyndir Merleau-
Ponty og Husserl. Lau telur ekki ad hugtakagreina (e. conceptualize) eigi habitus sem
likamlega sjalfgefid (e. corporeal automatism) heldur avallt verandi i takti vid
reynslu sem motar skilning einstaklingsins (2004: 370).

Lau (2004) hefur ad vissu leyti betrumbatt hugtakid en hann telur pad eingéngu
vera timabundid enda telur hann ad haegt s¢ ad finptssa pad enn frekar. Lau telur
naudsynlegt ad skipta habitus i prja flokka. Fyrstur er s4 sem heyrir til grundvallar

triiar, 6hugsadrar forsendu eda einhvers sem er 6fyrirséd og tekid sem sjalfsagdur



hlutur. Petta vill hann kalla traarforsendu (e. belief-premises). 1 68rum flokki talar
hann um skilning og pakklati, sem hann vill kalla skilningspakkleti (e. perception-
appreciation). bridji flokkurinn er lysandi hefdbundin hagnyt skynjun. bann flokk
vill hann kalla skynjun & moguleikum (e. sens of possibilities)at fra hugmyndum
Husserl sem sja ma hér ad ofan. Eins og komid hefur fram eru pessir flokkar samofnir
og geta haft adhrif hver & annan. beir gagnast p6 allir til ad greina habitus sem
raunhafa skynjun (e. practical sense) fyrst og fremst (Lau, 2004: 377).

Habitus verdur pvi til 1 félagslegu kerfi frekar en einstaklingsbundnu. bPad leidir
svo til hegdunar og hugsanamynsturs sem er 6medvitad. Habitus er sifellt verandi en
einnig breytilegt 1 tima og rami og er pvi ekki varanlegt heldur sibreytilegt astand
sem proast vid breyttar adstedur og yfir tima (Navarro 2006: 16). Fleiri freedimenn
hafa fjallad um skyld hugtdk eins og t.d. John Dewey sem setti fram hugtakid habit.
Hugtakid segir hann grundvalla hegdun og reynslu en ekki einungis vidbragd eda
hegdun sem hefur tilhneigingu til ad endurtaka sig. Dewey notar hugtakid habit til ad
tskyra samspil upplifunar sjalfsins og upplifunar tilgangs. { pessari utskyringu vill
hann meina ad habit sé ekki eitthvad sem notad er til ad uskyra dkvedna hegdun eda
tilhneigingu sem endurtekur sig, likt og Bourdieu adhyllist. Hann telur hugtakid
frekar nd yfir megin asteedu hegdunar og skynjunar eda sé fyrirsjaanlegt. (Ostrow,
2000: 303).

Hugmyndir Husserl, Dewey, Merleau-Ponty og Bourdieu hafa synt fram 4 ad
merking fleedir einfaldlega ekki i gegnum reynslu. Heldur hafi hiin varanlegan kraft i
gegnum medvitada minningu. bannig hefur reynsla fortidar ahrif &4 natidina (Ostrow
2000, 317 -318). Enda pott pessir fyrrnefndu freedimenn greini & um marga hluti eru
peir po a eitt sattir um ad fortidin hefur ahrif a4 natidina. Allt sem einstaklingar hafa
gengid i gegnum & lifsleidinni hefur ahrif & pad hverjir peir eru og hvernig peir
bregdast vid dkvednum adstedum i natimanum. P6 svo ad upplifun hvers og eins sé
olik pa er samt haegt ad sja mynstur hja peim sem hafa svipadan bakgrunn eda koma
ur svipadri menningu.

Hvort sem um er ad r&da synilega eda 6synilega, medvitada eda Omedvitada hluti
og upplifanir er pad lykilatridid ad allt hefur petta ahrif & moétun folks sem
einstaklinga. Lifid og upplifun einstaklinganna mota pé eins og 6brenndan leir sem er
i sifelldri motun. Engir tveir skalptirar geta ordid eins 4 einhverjum timapunkti. bratt

fyrir ad utkoman virdist vera svipud er ferlid ad utkomunni aldrei pad sama. Olikir
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einstaklingar byggja samfélagid og hafa ahrif & pad en ad sama skapi hefur
samfélagio einnig ahrif 4 einstaklingana.

Vid sem pattakendur i nitimasamfélagi gleymum oft ad staldra vid og hugsa ut i
pad hvadan vid komum og hvad pad er sem hefur gert okkur ad peim manneskjum
sem vid erum i dag. I myndinni sem fylgir pessu verkefni langar mig ad velta pessari
hugmynd upp. Lita medal annars aftur til fortidar og skoda hvad pad er sem hefur
motad mig sem manneskju og gert mig ad peim einstakling sem ég er i dag. begar
litid er aftur 1 timann er gott ad stydjast vid einhver haldber gogn likt og 1ljosmyndir
eda annad apreifanlegt efni sem kallar fram minningar. Minni er p6 brigdult par sem
minningar eiga pad til ad breytast med timanum. bad er pvi ekki alltaf areidanlegt.

Fortid og uppséfnud reynsla er po ekki eini dhrifapattur skynjunar heldur skipta
sjalfsmynd og hlutverk einstaklinga einnig miklu mali og mun ég skoda pad i nesta

kafla sem fjallar um hlutverk og sjalfsmynd einstakina.

2.2, Hlutverk og sjalfsmynd

Samfélagid sem vid bium i samanstendur af oteljandi flokkunarkerfum. Pad skiptir
litlu mali hvort um er ad raeda einstaklinga, voru eda pjonustu. Allt er flokkad &
einhvern mata. betta er leid nutima samfélags og rddamanna pess til ad lata hlutina
ganga upp. Félagsfredingurinn Craig Calhound segir flokksbundna samsomun hafa
00last aukid mikilvaegi innan natima samfélaga heldur en 4dur (Calhound, 1997: 36).
Vid sem einstaklingar notumst vid flokkunarkerfi til ad skilgreina okkur, bera okkur
saman vi0 adra og draga alyktanir ut fra pvi hvada flokkum vid tilheyrum.

Til ad skoda hvernig einstaklingar upplifa sjalfa sig i samkiptum vid adra er vert
ad notast vid hugtokin sjalfsmynd (e. identity) og samsOmun (e. identification).
Hugtakid sjalfsmynd (e. identity) er mjog flokid fyrirbaeri. bar sem pad er talid
margpett og mjog vitt hugtak. Pad er margnotad af frediménnum & Sllum svidum
akademiunnar (sja Bourdieu 1980, Braudel 1988-1990, Giddens 1991, Lévi-Strauss
1977, Sen 1985, Tilly 1996, White 1992). Hugtakid er einnig margumdeilt par sem
pad virdist skorta adgreiningu og purfa ad vera hnitmidadra.

Frederick Cooper og Rogers Brubaker (2005) velta fyrir sér hugtakinu sjalfsmynd
i bokinni Colonialism in Question. Par fjalla peir um hversu vidtaekt hugtakid er i
niverandi mynd og koma med nokkur demi mali sinu til studnings. Til ad mynda

tala peir um ad hugtakid sé notad til ad skoda sjalfsskilning einstaklinga (e. self-
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understanding) frekar en sjalfsahuga (e. self-interest). beir benda einnig a ad
hugtakid sé oft notad til ad skilgreina einsleika (e. sameness) milli einstaklinga.
framhaldi af pvi ma svo skilgreina stodu peirra innan samfélagsins (e. social
location) 0t fra kyni, bakgrunni, kynpatti og fleiru. Einnig hefur verid notast vid
hugtakid til ad skilgreina dkvedna hopa innan samfélags og hvernig einstaklingar
flokka sig innan peirra (Cooper og Brubaker: 65 -66).

bad eru ekki allir & eitt sattir med pessa fjolbreytni og hina vidteku merkingu
hugtaksins sjalfsmynd (e. identity). Til ad greina enn frekar fra pessu tala Cooper og
Brubaker um sterka og veika merkingu. Sterka merkingin & ad vernda hina almennu
vitneskju um inntak hugtaksins. Pad er ad segja ad sjalfsmynd sé eitthvad sem
einstaklingar og hopar ,,hafa, eiga ad hafa eda leita eftir®, ,,eitthvad sem allir hopar
hafa, @ttu ad hafa eda leita eftir* og ad sjalfsmynd sé ,,eitthvad sem allir einstaklingar
og hopar geta haft 6medvitad* (Cooper og Brubaker, 2005: 67). beir telja hinsvegar
ad veika merking ordsins brjoti i baga vid hina sterku merkingu og sé alger andsteda
hennar. Med veiku merkingunni er gefid i skyn ad hugtakid sé margpett, 6stddugt,
umsemjanlegt og svo 6endanlega sveiganlegt ad ekki sé i raun haegt ad nota pad
samviskusamlega a fredilegan hatt (Cooper og Brubaker, 2005: 68). Peir halda pvi
jafnframt fram ad hutakid sé ofnotad og i raun sé hagt ad finna 6onnur hugtdk en
sjalfsmynd sem ef til vill eru betur til pess fallinn ad ttskyra pad sem vid a4 hverju
sinni. Liklega er p6 ekki hagt ad taka hugtakid algerlega Gr notkun, par sem pad
getur verid mikilvegt i einhverjum tilvikum t.d. pegar leitast er vid ad utskyra
upplifun einstaklinga 4 sjalfum sér og samfé¢lagslegum hlutverkum sem peir gegna og
samspili pessara patta. Pad er po mikilveegt ad skilgreina vel samhengid hverju sinni.

Hugtakid sjalfsmynd hefur til ad mynda reynst vel til pess fallid ad flokka
einstaklinga 1 hopa innan samfélagsins. Charles Tilly (1998) hefur synt fram & ad
samfélagsleg flokkun hefur mikla pydingu skipulagslega séd 1 Ollum
pjodfélagsgerdum til ad mynda hja fjolskyldum, skolum, fyrirtekjum, samtokum og
svo framvegis.

Hugtakid sjalfsmynd hefur mjog vidteka merkinginu eins og minnst hefur verid a
adur einkar ahugaver ad skoda hugtakid i tengslum vid hugtakid hlutverk (e. role).
Hlutverk (e. role) telst rymast innan hugtaksins sjalfsmynd par sem pad tekur a
hlutverkum einstaklinga og hopa innan samfélags. Framlag Erving Goffman (1959)
til hugtaksins hlutverk er mikilvaegt. Hann likir hlutverki einstaklinga og framkomu

peirra i samfélaginu vid leikrit og samfélaginu vid leiksvid par sem einstaklingar fara
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med akvedin hlutverk. Hvert og eitt pessara hlutverka hefur fyrirfram akvedin viomid
sem einstaklingurinn leitast vid ad uppfylla. Med frammistodu sinni synir
»leikarinn“getu sina i samfélaginu og 4 vissan hatt speglar hann sig i pessum
hlutverkum med frammistéou sinni. Pannig dregur hann upp akvedna sjalfsmynd 1t
fra feerni sinni i hlutverkaleiknum ef svo ma ad ordi komast (Goffman, 1959: 28 -30).
Markmid leikaranna sem idka hlutverkin er svo ad vidhalda peirri hugmynd sem fyrir
er i samfélaginu um vidmid og gildi peirra hlutverka sem peir takast 4 vid hverju
sinni (Ruby, 2000: 253). Pad er p6 ekki eingdngu Goffman sem hefur likt heiminum
og hegdun mannsins vid leiksvid, heldur hefur folk gjarnan lyst hegdun folks i
gegnum tidina i handritaformi, badi fyrir og eftir daga Shakespeare (Ruby, 2000:
252).

,All the World'’s a stage,
And all the men and women merely players:
They have their exits and their entrances;

And one man in his time plays many parts, “

(Shakespeare, 1600)

Hugtakid Hlutverk geti verid betur til pess fallid ad fjalla um akvedin félagslega
skipud hlutverk einstaklinga i samfélaginu ut fra kyni, pjoderni, fjolskyldu hlutverki
eda 00ru i peim dar. Med pessi hugtdk i forgrunni verdur samspil habitus og
hlutverks skodad og hvernig pessir pettir hafa 4hrif & skynjun einstaklinga inn 4 vid
jafnt sem Ut 4 vid. I sjonraena verkefninu mun verda greint fra ahrifum habitusar
annars vegar og hlutverks hinsvegar og pad skodad hvernig hugtok pessi eiga rikan
patt i pvi ad skapa manneskju sem skynveru og skynjun hennar i umhverfinu. Adur
en lengra er haldid raedi €g samspil pessa hugtaka i tengslum vid skynjun einkum ut

fra hlutverkahugtakinu.

3. Hlutverk, habitus og skynjun

Lita mé svo 4 ad hugtdkin habitus og hlutverk séu a vissan hatt tengd par sem gjordir
okkar i samfé€laginu syna alltaf & einhvern hatt hver vid erum medvitad eda

omedvitad og hvada hutverkum vid sinnum. Sem demi er hagt ad setja hlutina upp
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likt og Goffman og likja samfélaginu vid leiksvid og einstaklingum vid leikara i
hutverkum. A svidinu setja einstaklingar upp grimur pegar peir leika akvedin
hlutverk og skyla sér par af leidandi bakvid hlutverkid. Vid sem einstaklingar erum
po alltaf med einhverja grimu, til ad skyla okkur & bak vid og einhver hlutverk til ad
poknast 6drum eda sjalfum okkur. En pratt fyrir pessar grimur er sennilegt ad viss
pattur eda eiginleiki einstaklingsins skini i gegnum grimuna og gervid sem
vidkomandi hefur sett upp, par sem habitus einstaklinga er ad miklu leyti émedvitad
og hefur vafalaust 4hrif 4 hvernig einstaklingurinn hagar sér. Hugmyndir um hlutverk
i samfélaginu eru nokkud fast motadar en per eru pod breytilegar milli
menningarheima. Samfélagid og einstaklingarnir innan pess hafa skapad Dpessi
hlutverk med peim vidmidum og gildum sem peim fylgja. Likt og Siegfried Frederick
Nadel segir eru pad leikarar i hlutverkunum sem skapa stadla (e. norm) peirra (Nadel,
1951: 49). bar sem habitus er 6medvitad ad morgu leyti og prentad inn i
einstaklinginn, eru pad vidmid og gildi undir ahrifum fra habitus sem skapa norm
hlutverksins. Hlutverk sem skipud eru innan fjélskyldu eins og médir, fadir, systir og
brodir eru allt hlutverk sem folk hefur kokkud skyrar hugmyndir um hvernig a ad
leika. Habitus einstaklinga getur pd haft dhrif 4 pessar hugmyndir par sem fyrrum
adstaedur i lifi einstaklinga geetu haft gildishladin ahrif & paer stodludu hugmydir sem
til eru um pessi tilteknu hlutverk. Erfidar adstedur heimafyrir eda i samfélaginu,
stridshrjad samfélog, heimili sem skipar adeins annad foreldrid eda adrir dhrifapeettir
geta haft pau ahrif ad hugmyndin um bpessi hlutverk sé ekki sii sama og almennt
gengur og gerist.

Med pessu méti ma medal annars sja tengsl hugtakanna habitus og hlutverks. bar
sem fortidin og fyrri reynsla hafa ahrif 4 ntidina og pad sem vid teljum vera ,,rétt”
vidomid og gildi, okkar sjalfra, hlutverka okkar og samfélagsins.

Hlutverk hafa verid til fra stofnun samfélagsins og innan pess eru fjolmorg
hlutverk. Hvert hlutverk fyrir sig ber med sér akvedid hegdunarmynstur og vantingar
af halfu einstaklingsins og samfélagsins sem hann parf ad uppfylla.
Hegdunarmynstrinu leitast einstaklingurinn vid ad fylgja til ad stinga ekki i staf vid
imyndina um pau akvednu hlutverk sem pegar eru rétgroin i samfélaginu. Pad ma
segja ad vaentingarnar séu badi félags- og einstaklings motadar par sem par hafa
ahrif &4 pad hvernig einstaklingurinn upplifir sjalfan sig i tengslum vid adra pegna

samfélagsins og dregur i kjolfar pess upp akveona stadalimynd.
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Hver og einn einstaklingur hefur fleiri en eitt hlutverk sem hann parf ad sinna.
bessi oliku hlutverk eiga pad hinsvegar til ad skarast & margan hatt, par sem 0lik
hlutverk kalla & 6lika hegdun og abyrgd einstaklingsins i samfélaginu. Pad getur pvi
reynst folki erfitt ad samtvinna 6lik hlutverk samtimis. Ef illa tekst til hefur pessi
feerni einstaklinga ahrif ut 4 vid, pad er ad segja hvernig heimurinn sér einstaklinginn
og par af leidandi hvernig einstaklingurinn sér sig sjalfan og getu sina til ad uppfylla
pessi akvednu hlutverk.

begar vid gegnum hlutverkum 1 lifinu hvort sem pad er innan fj6lskyldu eda uti i
samfélaginu pa vitum vid nokkurn veginn af félagslega akvordudum stodlum,
hvernig vid eigum ad haga okkur og til hvers er @tlast af okkur. beir sem deila sama
hlutverki t.d. médurhlutverkinu geta leitad rdda innan hopsins um hver viomid og
gildi pessa tiltekna hops eru. begar madur tilheyrir akvednum hopi er madur ekki
einn. Finstaklingar geta oftar en ekki fundid samsomun med 60rum medlimum
hopsins og leitad rada hja peim, fengid studning eda sost eftir vidurkenningu. bad
skiptir folk mali a0 hafa adra i kringum sig sem skilja hvad madur er ad fara i
gegnum og geta 4 einhvern hatt skilid vidvarandi astand og adstedur. Cooper og
Brubaker telja ad ,,Samsomun (e. identification) — a sjalfum sér og 60rum — vera
edlislega (e. intrinsic) 1 samfélagslegu lifi en sjalfsmynd (e. identity) i sterkum
skilningi [ordsins] er pad [hinsvegar] ekki” (Cooper og Brubaker, 2005: 71). Med
pessu vilja peir meina ad pad sé folki edlislegt ad flokka sig eftir hopum
samfélagsins.

Hlutverk spila nokkud storan patt i pvi hvernig vid skynjum umhverfi okkar.
Hvernig vid upplifum pad og skynjum helst i hendur vid hvada hlutverk vid leikum
hverju sinni. Par af leidandi geta hlutverk haft 4dhrif 4 skyn einstaklingsins gagnvart
umhverfi sinu. Folk i olikum kringumstedum og med olikan bakgrunn skynjar
umhverfi sitt 4 6likan hatt eins og raun allir einstaklingar. Samsémun getur po6 verid a
skynjun hja einstaklingum innan sama hdops. Med pvi er att vid ad sem demi geta
foreldrar med ung born sem parf ad fylgjast ndid med eflaus horft 6druvisi 4
umhverfid heldur en ef peir veeru dn barnanna sem peir pyrftu annars ad fylgjast med.
Skynjun fyrir mogulegum hattum sem geta leynst hvarvetna eru eflaust ofarlega i
huga foreldranna, medvitad jafnt og 6medvitad pegar pau eru med born sin med sér.
Med 60rum skynjun okkar helst i hendur vid hvada hlutverki vidkomandi sinnir
hverju sinni. Athyglin beinist ad 6likum pattum i umhverfinu sem virkja naemni

olikra skynpatta.
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4. Mannfradi skynjunar

Mannfradi skynjunar er ekki ny af ndlinni heldur hefur huin verid til i ramlega tuttugu
ar (Howes og Pink, 2010: 334), greinin hefur p6 proast mikid & pessum stutta tima.
Taknfraedi skynjunar (e. sensory symbolism) var eitt helsta vidfangsefni greinarinnar
a fyrstu arunum en hefur sidar proast Ut 1 ad skoda upplifanir einstaklinga og skynjun
peirra & samfélaginu (Howes og Pink, 2010: 334).

David Howes (2005), sem 16ngum hefur verid talinn fadir mannfradi skynjunar,
talar um ad hugmyndir um skynjun séu i raun mjég vestrent fyrirbaeri og algengt hafi
verid adur fyrr ad setja skynjanir i flokk med nattirunni og vedrinu. Hann telur
hinsvegar petta ekki vera réttmata hugsun par sem hann alitur skynjun mannsins
aldrei hafa verid til i sinu natturulega formi. ,,Manneskjur eru félagsverur og likt og
mannlegt edli i sjalfu sér er afurd menningar pa er mannleg skynjun pad einnig*
(Howes, 2005: 3). Howes bendir p6 einnig 4 ad visindamenn séu farnir ad halda pvi
fram ad skynjun mannsins sé€ i raun forritud i DNA genabanka hans. bad er ad segja
ad hver og einn einstaklingur er fyrirfram forritadur til ad skynja hluti & akvedinn
hatt. Hann vill p6 meina ad pratt fyrir ad skynhattir mannsins séu liffredilegir pa sé
pad engu ad sidur menningin sem moétar pad hvernig vid notum pessa hafileika og
hvernig vid talkum per upplysingar sem vid faum med skynjuninni (Howes, 2005:
5). Med 60rum ordum pad er ekki sist menningin, habitus okkar og hlutverk sem
mota skynjun og hvernig vid tilkun hana.

bar sem skynjun er nu talin vera félagslegt fyrirberi er vert ad skoda hvernig vid
upplifum og tjaum skynjun. Eins og Howes (2005) bendir & eru skynfari okkar og
skynjun bundin tungumali eda eins og hann ordar pad ,,It seem to be the fate of the
senses that their astonishing pover to reveal and engage should forever be judged and
‘sentenced’ in the court of language.”“ (Howes, 2005: 4). Samkvemt pessu pa er
spurningin ekki eingéngu um pad hvernig vid skynjum heldur hvernig vid i raun
greinum frd skynjuninni par sem vid erum avallt bundin i vidjum tungumalsins.

Samkvemt Howes og Paul Stoller er sjon radandi skynfaeri i hinum vestraena
heimi. Sjoénrent areiti & Vesturlondum er ndnast hvarvetna og erfitt getur verid ad
komast hja pvi. Stoller (1997) leggur jafnramt aherslu & heyrnina og telur hana einnig
radandi skynfeeri i vestrenum samfélogum, en bendir 4 ad onnur samfélog utan hins
vestreena heims leggi frekar aherslu 4 6nnur skynfari svo sem lykt og snertingu

(Stoller, 1997: xv- xvi). Stoller (1984) hefur bent & ad gott geti verid ad leggja
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fredimennskuna og kenningarlega hugsun til hlidar pegar skynjun er skodud. Hann
telur mikilvaegt ad leyfa sér ad upplifa augnablikid pegar vettvangsrannsoknir eiga
sér stad og segir ad pessi adferd hafi gefid honum teekiferi til ad upplifa hluti sem
hann hefdi annars ekki upplifad (Stoller, 1984: 95, 99- 100). Tim Ingold tekur
hinsvegar annan po6l i h&dina og telur ad folk eigi ad skoda skynjun Ut frd& mannlegri
upplifun en ekki samfélagslegum likonum. Hann telur ad med samfélagslegum
likonum sé gengid ut fra pvi ad allir einstaklingar skynji & svipadan hatt (Pink, 2009:
12) likt og Howes heldur fram. Ingold (2000) talar einnig um ad folk eigi ad heetta ad
einblina 4 sameiginlega medvitund samfélagsins og einbeita sér ad skapandi vidotolum
af upplifunum folks og ordredunni i kringum par (Ingold, 2000: 285). Hann segir
tulkun 4 skynjun geta verid mjog 6lika milli menningarheima pratt fyrir ad upplifun &
skynjun geti verid svipud (2000: 250).

Ingold (2000) er ekki a4 peirri skodun ad skipta eigi skilningarvitunum upp i
flokka og i framhaldi af pvi ad segja ad sum peirra séu frekar notud i dkvednum
samfélogum en 60rum. Hann nefnir pa adallega pa4 hugmynd ad sjon sé adalskynfaeri
vestreennar menningar (Ingold, 2000: 284). Hann einblinir ekki & skynjunina i sjalfri
sér heldur hugar hann ad pvi hvernig hun er talkud og hvernig henni er midlad til
annarra i gegnum tungumalid og menninguna (Ingold, 2000: 284 -285).

[ stad pess ad einblina 4 flokkun skynfera og talkun skynjunar milli
menningarheima @ttu freedimenn frekar ad skoda hvernig tulkun skynjunar er midlad
i tungumalinu og hvernig fra henni er greint, par sem samlikingar og myndlikingar
eru oft notadar (Ingold, 2000: 285). Sjonrenar samlikingar eru oftast ekki langt
undan pegar utskyra parf upplifun og skynjun fyrir 60rum (Pink, 2003: 49). Folk
leitast vid ad finna sameiginlegan grundvdll par sem hagt er ad utskyra personulega
upplifun lika, svo badir adilar geti skilid hvad vid er att. Ingold nefnir slik demi i bok
sinni The Perception of the Environment, en par til ad mynda reynir hann ad uskyra
upplifunina pegar lest fer framhja honum. Til ad reyna ad midla peirri upplifun sinni
notadist hann vid sjonraen og hljodraen fyrirbari 4 bord vid prumur og eldingar, par
sem vidmalandi hans kannadist vid pau fyrirbari. Lestin skaust fram hja honum likt
og um eldingu veri ad r&da med neista (Ingold, 2000: 285). Med pessu moti finnur
hann sameiginlegan grundvoll til ad utskyra upplifun fyrir peim sem ekki pekkja
fyrirberid. Petta getur reynst prautin pyngri, til demis ad utskyra fyrir Afrikubium
hvernig snjor er vidkomu, hljod og tilfinning sem syna enn frekar samspil félagslegs

umhverfis og natturu.
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Hugmyndir sjonrena mannfraedingsins Sarah Pink (2009) eru afar ahugaverdar
par sem han hefur verid ad gera sjonren mannfraediverkefni sem beinast ad upplifun
einstaklinga af heimilum sinum og sjalfinu. Hugmyndir hennar og adferdir i pessum
efnum eru um margt dhugaverdar og athyglisvert er ad sja hvernig hun fléttar saman
sjonreena mannfradi og etndgrafiu 4 freedilegan og heilsteyptan hatt. [ rannsokn sinni
Sensory home (2004) kemst Pink ad pvi ad pad er ekkert eitt form skynjunar yfir
annad hafid og tekur hiin pvi undir peer hugmyndir Ingold. Ad mati Pink (2009) eru
6ll form skynjunar virk pegar kemur ad pvi ad tutlista hvernig folk upplifir sitt nanasta
umhverfi. bad kannast eflaust margir vid pad pegar dkvedin lykt, hljoo, bragd eda
hlutir geta minnt mann & dlikar personur eda upplifun og stadi sem madur hefur adur
komist 1 ,,snertingu® vid. Pink segir folk hafa notast vid skynhatti til ad skilgreina
badi hreinleika og eigid sjalf i rannsokn hennar 4 heimilum folks (2009: 13-14).

Margar af hugmyndum fredimanna um skynjun byggja ad einhverju leyti a
hugmyndum franska fyrirbarafredingsins Merleau-Ponty (1945/1962). Hann taldi ad
skynjun og tilfinningar @ttu sér engin mork, heldur vaeru i 6rjafanlegum tengslum vid
umhverfid (Merleau-Ponty, 1945/1962: 219). Hann lagdi par af leidandi aherslu 4 ad
umhverfid hefdi dkvedin dhrif & skynjun einstaklinga og med pvi geti skynjun breyst
eftir adstedum og umhverfi hverju sinni (Merleau-Ponty, 1945/1962: 211 og 225).
Likamleg skynjun fyrir honum var hluti af pekkingarskdpun einstaklinga og taldi
hann ad leida pyrfti saman pessa tvo petti, pekkingu og likamlega skynjun (Merleau-
Ponty, 1945/1962: 238). bar af leidandi taldi hann einnig naudsynlegt ad skoda
hvernig likami okkar skynjar umhverfi sitt og setur pad i samhengi vid pa pekkingu
sem pegar er til stadar i samfélaginu (Merleau-Ponty, 1945/1962: 224 og 235).
Merleau-Ponty gagnryndi einnig mikid visindahyggjuna og hugmyndir hennar um
hinn endanlega sannleika. Hann lagdi aherslu & ad skoda etti upplifanir einstaklinga
og taka mid af pvi hversu 6likar pessar upplifanir gatu i raun verid innan sama rymis
(Merleau-Ponty, 1945/1962: 220 -222, 231). Vid erum 0ll olik, tveir einstaklingar &
sama stad upplifa ekki verund sina 4 stadnum a sama hatt.

Ingold (2000) hefur verid upptekin af pvi ad skoda samspil skynjunar og
umhverfis og bendir 4 ad pad sé vert ad skoda hvernig likaminn er hluti af
lifheiminum, samspil hans vid menn og hluti, samspilid vid hugann og paer félagslegu
og likamlegu upplifanir sem eiga sér stad i lifi hans og athofnum. Petta margpaetta
samspil er pad sem til ad mynda skapar einstaklinginn og tilveru hans (Ingold, 2000:

171). Ad mati Karen Kosik er pad einstaklingurinn sem félagslega sdguleg afurd sem
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byr til sinn eigin raunveruleika. I pessum sjalfskapada raunveruleika skilgreinir hann
svo skynjunina 1t fra sinni mannlegu verund i heiminum (Kosik, 1976: 75).

Howes (2005) segir ad pratt fyrir ad skynjun sé einstaklingsbundin, s¢ hun samt
sem adur avallt bundin vid samfélagsleg viomid (Howes, 2005: 5). Hafa ber 1 huga ad
pegar tvaer personur koma saman og hlutverkaleikur fer i gang breytist umhverfid og
andrumsloftid i kjolfarid. Peir sem skapa med okkur andrimsloftid hverju sinni hafa
einnig ahrif & skynjun okkar 4 umhverfinu, svipad og hugmyndir Pink (2009) um
»etnografiskan stad™ sem €g mun raeda hér nénar & eftir. En pad er sd stadur sem
rannsakandi og vidmelandi skapa sér i sinum samskiptum (2009). En hvernig er haegt
ad midla pessu samspili skynjunar og umhverfisins? I naesta kafla radi um sjonrana
mannfraedi, midlun skynjunar og hvada adferdafredi €g nytti mér vid gerd sjonraena

hlutans.

5. Sjonraen mannfraedi og midlun skynjunar

Sjonraen mannfraedi hefur fengid aukinn byr sidustu arin. Aukin taekni hefur gert pad
ad verkum ad hinn venjulegi einstaklingur i hinum vestrena heimi getur tekid upp
hlj6d og mynd og deilt afurd sinni med milljdbnum manna & veraldarvefnum. Pess
hattar proun var partur af syn franska mannfraedingsins Jean Rouch (1974, 43-44).
Rouch var brautrydjandi sjonrennar mannfraedi og vann fjoldan allan af kvikmyndum
i nanu samstarfi vid pa sem hann rannsakadi. A sjounda aratug sidustu aldar lagdi
Rouch, sem var undir miklum ahrifum kvikmyndagerdamannanna Dziga Vertov og
Robert Flaherty, grunninn ad pvi sem hann kalladi patttokukvikmyndun (e.
participatory cinema). bar lagdi hann aherslu & naid samstarf mannfraedingsins og
patttakenda rannsoknarinnar vid gerd myndanna (Rouch, 1971/1978: 7). Rouch sa
fyrir sér ad med proun tekninnar, med 1éttari og medfaerilegri teekni yrdi haegt ad
setja myndavélina beint i hendur vidmalandans og gera mannfredinginn, i
bokstaflegri merkingu, par med synilegan i verkinu (Rouch, 1974: 43-44). bessar
adferdir vid midlun upplysinga hafa verid ad fera sig upp & skaftid i mannfraedinni
asamt 00rum margmidlunarleidum sem natima takni bydur uppa.

Med pvi ad midla etnografiunni i mynd er unnt ad na til breidari markhops en
med ritudum texta sem gjarnan er gefinn Gt innan prongs hops fredimanna. Margir
fredimenn eru ohraeddir vid ad fara nyjar og 6hefobundnar leidir i birtingu 4 efni

sinu. Myndmal byggir & annarskonar tungumali en skrifadur text og myndraen midlun
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kallar 4 adrar adferdir og pekkingu. Bruno Latour hefur bent & ad med pvi ad notast
vid myndmidilinn erum vid ad midla heiminum i prividd en ekki i tvividd eins og
gert hefur verid 1 gegnum arin med textaforminu (Schneider og Wrights, 2006: 13).
Med pessu nyja midlunarformi sem skapast vid pessar ohefdbundnu adferdir geta
opnast nyjar leidir til ad midla og rannsaka ymsa patti menningarinnar a fjolbreyttari
hatt og fleiri vegu.

Myndraen midlun i fredunum hefur, 1 gegnum tidina, p6 vakid upp gagnryni ekki
sist fyrir ad pykja ekki vidurkennd visindi og fremur tengd listum og tilfinningum. En
eins og Schneider og Wright benda 4 pa s¢ pad mikilvegt ad fredimenn tileinki sér
nyja tekni i takti vid notkun samfélagsins 4 nyjum midlunarleidum. b6 samspil listar
og mannfraedi sé ekki nytt af nalinni pa eins og Kathryn Ramey (2011) bendir &
tilheyrir myndformid ennpa umdeildum stad milli akademiunnar og listarinnar (2011:
269).

Ohefdbundin framsetning i sjonreenu formi er adallega gagnrynd fyrir ad vera
ekki nogu fredileg. Fraedilegi pattur efnisins er oft 0lj0s 1 sjonrenni framsetningu en
greinar, minnispunktar og bakur eru ritadar samhlida til ad gera honum skil. Margir
peirra fredimanna sem fara sjonrenu leidina leitast vid ad skapa umredu og
samraedu vid dhorfandann og oft 4 tidum er pad ekki sist pad samtal sem er hvad
mikilveegasti pattur i Grvinnslu efnisins. Haft er eftir Scott MacDonald (1978) ad til
ad efla skilning & sjonrenni framsetningu purfi baedi kvikmyndagerdamadurinn og
ahorfandinn ad leggja sitt af moérkum. Kvikmyndargerdarmadurinn eda i pessu tilfelli
mannfredingurinn leggur til hugsun og vinnu i verkid 4 medan dhorfandinn parf ad
vera upplystur og eftirtektarsamur. bessi samkipti eru mikilveg pvi pad er einmitt i
gegnum tengsl verksins og &horfandans sem merking verksins verdur til
(MacDonald, 1978: 8). [ samanburdi vid texta lesandans eru gerdar annarskonar
krofur til dhorfenda myndefnis. Pau samskipti sem eiga sér stad med myndranni
midlun eru til pess gerd ad skapa pekkingu og vitundarvakningu i gegnum upplifun
og skynjun 4 myndefninu i gegnum olik skynhrif. Ahorfandinn nemur samtimis
myndir, texta, raddir og 6nnur margvisleg hljoo eins og tonlist.

[ vekefni sem fjallar um skynjun og umhverfi atti pad vel vid ad nota
myndmidillinn. Vid vinnslu sjonraena verkefnisins skipti pad miklu mali ad na ad
midla skynjun patttakenda a4 eyjunni, par 4 medal minnar eigin..Vid gerd verksins
seki ég 1 hugmyndir Schneider og Wright par sem beir tala um ad peir leitist vid ad

skapa tilverustad, par sem ahersla er 16g0 4 tilfinningar og upplifun (Schneider og
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Wright, 2006: 9). I sjonrena verkinu Kona med vindinn i andlitid var leitast vid ad
skapa stad fyrir samspil tilfinninga og skynjunar, likt og Antony Gormley leitadist
vid ad skapa stad tilfinninga i verkum sinum (Schneider og Wrights, 2006: 9).
Tilfinningar tengjast hlutverkum okkar og skapast medal annars af habitus. Pessar
tilfiningar hafa bedi ahrif & skynjun einstaklingsins og hvernig hann upplifir
umhverfid. Pad getur pd reynst prautin pyngri ad midla pessum upplifunum vegna
pess ad par eru einstaklingsbundnar og personulegar. Adgengilegra potti pvi ad
skapa pennan stad skynjunar i myndranu formi en i freedilegum texta.

Eins og fram hefur komid eru skynjanir okkar avallt bundnar i vidjum
tungumalsins, par sem ord eru oftar en ekki til, til ad lysa peirri upplifun sem a sér
stad (Howes, 2005: 4). En pott morg ord geti lyst upplifun verda pau varla jafn sterk
og myndmidillinn og getur hann verid afar mikilvaegur, pvi hann dypkar upplifunina.
b6 hagt s¢ ad koma hugmyndum og skilabodum 4 framfaeri med texta pykir mér
oliklegt ad textinn ndi med sama hatti ad midla upplifun minni og annarra af eyjunni.
i kvikmyndinni er ekki studst vid raddir, ,,talandi hausa* eda formleg viotol heldur
reyni ég ad midla skynjun minni og upplifun patttakendanna eingéngu med mynd og
hlj6d1 ur umhverfinu. Med pessari ndlgun er reynt ad gefa dhorfandanum teekifeeri til

pess ad skynja, upplifa og ,,finna* efni myndarinnar.

6. Kvikmyndin; Konan med vindinn i andlitinu.

Lagt var upp med ad vinna petta verkefni sem sjalfstett framhald af kvikmynd sem
var gerd 1 namskeidi 1 sjonrenni mannfredi. bad verk fjalladi einnig um eyjarskeggja
og astedur pess ad petta folk valdi pennan stad til busetu. Myndin var i formi
hefdbundinnar heimildarmyndar par sem vidtdl voru tekin vid folk sem busett er &
eyjunni. Spurt var um lif pess og tilveru 4 eyjunni og astedur fyrir busetu par. { pessu
verkefni leitadi €g aftur til sému eyjaskeggja, Angelina og Dagmar, sem toku patt i
fyrri myndinni. Eg lagdi upp med ad vinna verkefnid i anda Jean Rouch, skapa naid
samstarf med vidmalendum ekki sist til ad geta betur skilgreint pessa mjog svo
personulegu upplifun sem skynjun er. Hugmynd Rouch um patttéku mannfredi, sem
komid var innd hér ad framan, grundavallast & hugmyndinni um sameiginlega
mannfraedi (e. shared anthropology) en Rouch (1971/1978) lagdi aherslu & samstarf
mannfredingsins og folksins & wvettvangi 1 ad vinna sameiginlega ad

pekkingarskdpun. Rouch var jafnframt umhugad um sjalfryni (e. reflexivity) og taldi
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mikilveegt ad mannfredingar gerdu sig synilegri i verkum sinum. Rouch sagdi
mannfredingana alltaf vera part af pvi samfélagi sem peir vaeru ad fast vid hverju
sinni og pvi @ttu verk mannfredinga ad endurspegla pessa samveru og samstarf &
vettvangi (Rouch, 1971/1978: 7). | myndinni Konan med vindinn i andlitio lagdi ég
mikla dherslu & ad myndin endurspegladi samveru okkar priggja, mina upplifun og
skynjun, ekki sidur en Angelinu og Dagmars.

Einnig lagdi ég upp med hugmyndir Pink um hinn ,etnografiska stad* (e.
ethnographic places) en 1 bok sinni Doing sensory ethnography (2009) fjallar Pink
um etnografiskan stad sem er stadur par sem rannsakandinn og viomalandinn na ad
skapa sér akvedid rymi og samtvinnad skilning sinn. Pannig vinna mannfraedingurinn
og vidmelandinn ad pvi i sameiningu ad komast ad akvedinni pekkingu og skilningi
4 akvednu fyrirbaeri eda athofn med samskiptum sin 4 milli. [ pessum samskiptum
skapast akvedid rymi sem Pink telur ad haldist & vissan hatt opid med birtingu pess
efnis sem unnid var i pessu tiltekna rymi og gerir rymid par af leidandi adgengilegt
fyrir rynendur efnisins (Pink, 2009: 42). Eg hugsadi mér pvi ad skapa samskonar
rymi med vidmalendum minum og midla pvi i myndinni.

Upprunalega hugmyndin var ad fa adurnefndar konur i samstarf til ad vinna i
sameiningu ad verkefninu m.a ad pegar ke&mi ad upptokum og almennt vinnslu
efnisins og proun. bar voru i fyrstu, mjog ahugasamar um verkefnid og patttoku i pvi
en hugmyndir minar um ad fara 6hefobundnar leidir og byggja myndina ekki upp af
viotolum og ,.talandi hausum* fannst peim erfitt ad skilja. Pratt fyrir ad pessar tveer
konur séu badar opnar og skapandi einstaklingar virtist sem hugmyndir minar um ad
fara 6hefdbundnar leidir i verkefninu feeldu per fra. Badar s6gdust paer vera mun
medtekilegri og opnari fyrir hefdbundnum leidum likt og sitjandi vidtdlum fyrir
framan myndavél. Hugmyndir minar um ad midla skynjun peirra og mikilvegi
eyjunnar an vidtala 6x peim svo i augum ad paer drogu sig badar ut ur framkvemd
verkefnisins. bratt fyrir pad byggir kvikmyndin 4 samtali okkar en pad kemur alfarid i
minn hlut ad midla pvi samtali. b6 ekki hafi nadst ad skapa samstarf & 6llum stigum
verkefnisins b4 endurspeglar myndin samradur okkar um skynjun beirra &
umhverfinu. I samredunum dypkadi skilningur minn & upplifun peirra, hlutverki
umhverfisins i peirra daglega lifi og hvernig par sja hlutverk sitt i samspili vid
habitus og skynjun & umhverfinu. Eins og fyrr segir endurspeglar myndin ennpa
samtal okkar priggja en hlutverk mitt i myndinni vard meira en upphaflega var lagt af

stad meo.
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Vidmalendur minir Angelina og Dagmar eru badar a besta aldri, 6nnur norsk og
hin hollensk. bar eru badar aldar upp i fjdlmennu samfélagi borgarumhverfisins i
litilli snertingu vid Osnortna nattaru. Badar eru konurnar gladlyndar og skapandi
einstaklingar og Utivinnandi madur sem kunna ad meta ad bua i litla samfélaginu &
eyjunni. Baddar nefna peer ad kyrrd, ro, frid og frelsi sem rddandi hugtdk i 1ysingum
sinum a skynjun peirra og verund 4 eyjunni.

Hlutverk kvennanna eru ad morgu leyti svipud. bar eru badar giftar konur, 6nnur
med uppkomin born en hin med tvo born a4 grunnskolaaldri. Helsti munurinn 4 peim
er liklega nalaegd vid stor fjolskylduna og vinina i heimalandinu og pau hlutverk sem
pvi fylgja. Angelina, st hollenska, minntist &4 upplifun sina ad purfa ekki ad takast a
vid pau hlutverk sem pvi fylgja dagsdaglega ad vera i sambandi vid storfjolskylduna
par sem hun byr 6ralangt fra peim. bad er i raun akvedinn 1éttir, par sem pad einfaldar
lifid og faeekkar hlutverkum en ad sama skapi getur pad verid dapurlegt ad vera svo
fjarri astvinum. AQ sjalfsogou upplifa allir umhverfi sitt misjafnlega og ekki er hegt
ad ganga Ut fra pvi sem visu ad folk innan sama samfélags upplifi hlutina 4 sama hatt.
bad eru engu ad sidur dkvedin viomid og gildi sem rikja i samfélogum og folk gengur
at fra (Howes, 2005 og Pink, 2009) og eru dherslurnar misjafnar milli samfélaga. A
eyjunni skiptir kyrrd og nattira miklu maéli og talid eftirsoknarvert i umhverfinu.
myndinni eru pessum pattum gerd skil badi i gegnum frasogn Angelinu, Dagmars
sem og mig. bratt fyrir ad likamar Angelinu og Dagmars séu ekki synilegar i
kvikmyndinni pa eru raddir peirra ferdar inn i formi texta. A sama tima og ég reyni
ad endurskapa pau augnablik sem paer reddu vid mig um og skynjun peirra &
umhverfinu flétta €g einnig inn i myndina minni eigin skynjun 4 umhverfinu i
tengslum vid hugtokin hlutverk og habitus. Ef madur skodar sjalfan sig og sitt
hlutverk 1 lifinu er tralegt ad habitus manns hafi haft dhrif 4 motun pessara hlutverka
og hvernig madur litur 4 sig i dag. Umhverfi mitt og pad folk sem ég hef umgengst
hefur oOneitanlega gert mig ad peirri manneskju sem ég er. Einstaklingar likt og
samfélagid eru sibreytileg. Nyjar adstedur og umhverfi kalla 4 breytt vidhorf og
nyjar upplifun sem par af leidandi studla ad sibreytilegri sjalfsmynd og hlutverkum
einstaklinga.

[ samtolunum vid Angelinu og Dagmar kom pad fram ad peim finnst litla
eyjarsamfélagid & eyjunni vera opid og fjolbreytt pratt fyrir smeed sina. Folk feer ad
vera pad sjalft.. Folkid sem byr parna syndu peim hlyju og vinalegheit pegar per

fluttu til eyjarinnar. Angelina minnist 4 6ryggid sem hun finnur fyrir parna, hurdir eru
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Olaestar, bornin hennar leika sér ti an pess ad eiga 4 hattu ad vera numin brott eda
verda fyrir bil. Hun telur petta umhverfi vera gott til ad byggja upp sjalfsteda og
sterka einstaklinga sem fa ad vera peir sjalfir. Han segist vera laus vid endalaust areiti
fra natima samfélagi med Ollum sinum auglysingarskiltum, neyslu, gyllibodum,
utlitskrofum og hardneskjulegri samkeppni en pessum pradum er gerd skil i

myndinni.

7. Lokaoro

[ pessu verkefni hef ég fjallad um skynjun einstaklinga 4 umhverfi sinu Gt fra habitus
og hlutverkum. Nutimataekni hefur skapad tekiferi med odyrari og adgengilegri
teekni til ad taka upp lidandi stund og deila med umheiminum. A samskiptamidlum a
veraldarvefnum getur hver sem er komid efni sinu & framferi og tekid patt i
umredum um pad. Pessi proun hefur jafnframt skapad mannfredingum nyja
moguleika badi 1 pekkingardflun og i midlun etnodgrafiunnar. Myndmidillinn er
ahugaverdur midill ekki sist vegna pess ad hann ad gefur taekiferi 4 ad vinna med
samspil hljods, myndar og texta, 6likt hinum hefdbundna skrifada texta. bessir 6liku
midlunarhattir sem kvikmyndin felur i sér h6foa hver og einn til mismunandi
skynfeera. [ vinnslu kvikmyndarinnar sem unnin var samhlida pessu verkefni komst
ég ad pvi ad samspil hljods og myndar skiptir skopum i ad bua til skynhrif.
kvikmyndinni eru ekki vidtdl eda ,talandi hausar® par sem tilgangur minn med
sjonrena verkinu er ad dhorfandinn upplifi og skynji efni kvikmyndarinnar eingéngu
myndraent. Eg komst hinsvegar ad pvi ad kvikmyndaleidinni ma likja vid nytt
tungumal, erfitt getur reynst ad tja sig & framandi tungumali ef kunnatta er ekki til
stadar. begar upp er stadid pa er sama hver midillinn er hvort um er ad reda ritadan
texta, myndmidil eda annarskonar midil, personuleg upplifun og reynsla

einstaklingsins redur skynjun hans 4 efninu.
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