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Utdrattur

Markmi0 ritgerdarinnar er ad greina muninn 4 milli 199. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940 um kynferdislega éreitni og 209. gr. um brot gegn blygdunarsemi. I ritgerdinni
verdur leitast vid ad skyra pau 6ljosu mork sem geta verid 4 milli dkvadanna. Kannad verdur
hvort dkvedunum sé beitt saman i framkvaemd eda hvort dkvedin temi sok gagnvart hvoru
60ru. Svar vid rannsoknarspurningunni felst i athugun 4 pvi hvers konar hattsemi er heimfaerd
undir akvaedin. Kynferdisleg areitni getur m.a. falid i sér hattsemi sem er folgin i dvideigandi
likamlegri snertingu, ljosmyndun af kynferdislegum toga, tdknraena hegdun eda ordbragdi
sem sé meidandi, itrekad og til pess fallid ad valda 6tta. Brot gegn blygdunarsemi felur 1 sér
hattsemi sem er lostug og til pess fallin ad s@ra blygdunarsemi manna eda vera til opinbers
hneykslis. Med lostugu athefi er att vid hattsemi af kynferdislegum toga sem einhver annar
verdur vitni ad. BlygOunarsemi er sidgadistilfinning i kynferdismalum og med opinberu
hneyksli er att vid hattsemi sem fram fyrir sjdnum almennings, deemi um blygdunarsemisbrot
eru gegjur, berhattun og 6nnur stripihneigd. Mikid var studst vid domaframkvaemd par sem
1itid efni er til um greinarnar. Nidurstada ritgerdarinnar er si ad morkin 4 milli dkvadanna
eru ordin heldur skyr i dag, olikt pvi sem gilti fyrir gildistoku breytingarlaga nr. 61/2007.
Helsta 4litamalid {1 dag vardar nedri mork kynferdislegrar 4reitni gagnvart
blygOunarsemisbrotum og hvener hattsemi teljist vera ordin pad meidandi og itrekud ad hun
teljist til kynferdislegrar areitni skv. 199. gr. hgl., frekar en brots gegn blygdunarsemis skv.
2009. gr. hgl.

il



Abstract

The purpose of this thesis is to examine the difference between clauses found in two articles
of the Icelandic Penal Code, No. 19/1940. Article 199 refers to sexual harassment whilst
article 209 refers to an act that offends people’s sense of decency or causes a public scandal.
The thesis seeks to address this topic by examining current praxis in Iceland, as extensive
scholarly writing on these articles is scarce. Article 199 describes sexual harassment, as,
amongst other things, stroking, groping or probing the genitals or breasts of another person,
whether under or through clothing, and also suggestive behavior or language which is
extremely offensive, repeated or of such a nature as to cause fear. Article 209 does not clearly
define lewd conduct, but it is clear that it refers to conducts of sexual nature, for example
when a person is peeping or exposes himself to others. The two clauses mainly differ in terms
of the fact that Article 199 addresses inappropriate touching, whereas Article 209 covers
different kind of behavior, that doesn't involve physical contact. The author concludes that
the difference between the two articles is quite clear today and that doubt to which article is
appropriate in a case, can only occur, when an act involves suggestive behavior or offensive
language and it is debatable whether the conduct constitutes of sufficiently repeated actions,
and therefor whether Article 199 or 209 is applicable.
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1. Inngangur

Mikil vitundarvakning hefur ordid i islensku pjodfélagi um kynferdisbrot 4 sidastlionum
arum. Upphaf pessarar vakningar ma rekja til kvennahreyfinga sem 16gdu fram krofu um ad
akvaedi kynferdisbrotakafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940 yrdu endurskodud og peim
breytt vegna breyttra vidhorfa og aukinnar vitneskju um kynferdisbrot. Fyrstu arin eftir
setningu laganna var akvedum kaflans litid beitt og litil umrada atti sér stad um
kynferdisbrot i pjodfélaginu.! Naudgunarmalanefnd var sett 4 fot med alyktun fra Alpingi
arid 1984. A grundvelli skyrslu naudgunarmalanefndar® sem gefin var ut arid 1989, var kafla
hegningarlaganna um Skirlifsbrot, likt og hann hét 4 peim tima, breytt og dkvaedi hans fero til
natimalegra horfs en kaflanum hafdi ekki verid breytt fra setningu hegningarlaganna, 4rid
1940. Kaflinn var endurskodadur aftur arid 2007, pott ekki hafi verid svo langur timi lidinn
fra pvi a0 dkvaedum kynferdisbrotakaflans hafi verid breytt, getti vaxandi gagnryni a
akvaedin, par sem ljost potti ad 1 sumum peirra vaeri enn ad geta akaflegra treltra og gamalla
vidhorfa i gard kvenna.’ Pad ma med sanni segja ad miklar vidhorfsbreytingar hafi att sér
stad i islensku samfélagi & sidustu arum, med midlun upplysinga og opinberri umradu hafa
kynferdisbrot ad mestu leyti verid vidurkennd sem samfélagslegt vandamal og eru pvi ekki

lengur talin einkamal einstaklinga.

[ ritgerd pessari verdur fjallad um mork tveggja dkvaeda sem rimast innan
kynferdisbrotakafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940, annars vegar 199. gr. sem fjallar um
kynferdislega areitni og hins vegar 209. gr. um brot gegn blygdunarsemi. Leitast verdur vid
a0 adskilja betur pau alitaefni sem upp hafa sprottid vegna tengsla akvaedanna. Litid freediefni
er til um umrztt efni hérlendis og verdur pvi ad stérum hluta til studst vid domafordeemi® vid
urlausn verkefnisins, badi verdur litid til Heestaréttardoma vegna fordemisgildi peirra en

einnig verda héradsdoémar skodadir med tilliti til urslausnarefnis.

" Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, athugasemdir vid lagafrumvarp.

* Doms- og kirkjumalaraduneytid, Skyrsla naudgunarmalanefndar (Démsmalaraduneytid 1989).

33 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, athugasemdir vid lagafrumvarp.

*{ hluta peirra déma sem reifadur verdur & heimfeersla til refsidkvada undir 2. mgr. 202. gr. hgl. sem er dkveadi
um kynferdislega areitni gagnvart bornum, samberilegt nagilandandi 199. gr. hgl., sbr. Héradsdémur
Sudurlands 7. januar 2009 1 mali nr. S-265/2008.



2. Sogulegt yfirlit um refsinemi kynferdisbrota i islenskum

l6gum

Kynferdisbrot hafa att sér stad i samfélagi manna fra 6rofi alda. Pad er pvi ekki oedlilegt ad
akvaedi um kynferdisbrot eigi sér langa sogu i islenskum rétti. Elsta heimild um 16g 4 islenska
pjooveldistimanum & arunum 930-1262 er ad finna i lagaskranni Gragés sem innihélt akveaedi
um kynferdisbrot. A peim tima taldist kynferdisbrot helst bitna 4 fjolskyldu brotapola, sem
einungis gat verid kona, en ekki 4 konunni sjalfri.” Fyrstu heildstaedu hegningarlgin sem sett
voru 4 Islandi voru Almenn hegningarlég handa Islandi fra 25. juni 1869 en allt fram ad peim
tima voru engin akvadi i islenskum 16gum sem fjolludu um kynferdislega areitni eda brot
gegn blygOunarsemi. Med 16gunum sem sett voru arid 1869 kom fyrst inn i islensk 16g,
akveaedi um brot gegn blygdunarsemi. Akvaedi um kynferdislega areitni var hins vegar ekki
logfest fyrr en longu sidar, likt og rakid verdur sidar.’ Pann 12. febriar arid 1940 voru
nugildandi hegningarlég, almenn hegningarlog nr. 19/1940 sett og innihéldu pau kaflann
Skirlisfbrot® en kynferdisbrot heyrdu par undir. Ekkert var hreyft vid pessum kafla allt til
arsins 1992 en 1 kjolfar aukinnar vitundarvakningar 1 pjodfélaginu og skyrslu
naudgunarmalanefndar, var adkvedio ad gera breytingar 4 kaflanum. Var kaflaheitinu pa m.a.
breytt ur Skirlifsbrot og i ,Kynferdisbrot<.’ Sidasta breyting sem gerd var 4
kynferdisbrotakafla laganna var arid 2007. Breytinga var talin porf og huin pvi gerd i tilefni af
aukinni vitundarvakningu samfélagins en miklar og opinskdar umradur um kynferdisbrot
hofou verid aberandi &4 peim tima. Ljost pykir ad pvi meiri og opnari sem umradan um
kynferdisbrot er i samfélaginu, pvi sterri og viotaekari verdi vitundarvakning medal
almennings um mikilvagi pess ad g6, heildsted og skilvirk 16ggjof sé til stadar i landinu

hvao kynferdisbrot vardar.

2.1. Saga dkvaedanna

[ eftirfarandi k6flum verdur rakin saga akvaeda 199. gr. og 209. gr. hgl.

3 Ludvik Ingvarsson, Refsingar d Islandi d pjéoveldistimanum (Menningarsjodur 1970) 96.
6 Sja kafla 2.1.2.

7 Hér eftir hgl.

¥ Alpt. 1939, A-deild, 386.

? Alpt. 1991, A-deild, pskj. 59 - 58. mal, 1. gr.



2.1.1. Akvaedi 209. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 um brot gegn
blygdunarsemi

Akvadi um brot gegn blygdunarsemi hefur lengi verid i 16gum 4 Islandi og kom pad fyrst inn
i hegningarlog med Almennum hegningarlogum handa fslandi 4rid 1869. Akvaedid var i 186.

gr. XVI. kapitula laganna og var i fyrstu ordad svo:

,Hver sem sarir blygdunarsemi manna med sauruglegu athafi eda er til almenns
hneyxlis, skal seta fangelsi vid vatn og braud, eda betrunarhusvinnu.“'

Athugasemdir voru gerdar vid ordalag dkvedisins en pad potti benda til pess ad adili geeti
sett refsingu, yrdi hann til opinbers hneykslis, 4an pess ad pad veri gert med sauruglegu
athaefi.'' [ kjolfarid var gerd breyting 4 ordalagi akveadisins og var endanleg utfaersla

akveedisins 1 l6gum svohljodandi:

»Hver, sem med sauruglegu athafi, serir blygdunarsemi manna eda er til almenns
hneyxlis, skal seta fangelsi vid vatn og braud og betrunarhusvinnu.“'?

Engin skyring var gefin i l10gskyringargognum, & pvi hvad teldist vera sauruglegt athcefi eda
hvad felist i pvi ad verda til almenns hneykslis. Verdur p6 talio ad hid sidarnefnda teljist vera
athofn sem fari fram fyrir augum almennings. Likt og &dur segir voru login fra 1869
endurskodud med almennum hegningarlogum nr. 19/1940. Med peirri breytingu var 186. gr.
laganna tekin upp i 209. gr., med breyttu ordalagi. Akvadid ordadist svo:

»Hver, sem med lostugu atheefi sarir blygdunarsemi manna eda er til opinbers

hneykslis, skal sata fangelsi allt ad 3 arum, vardhaldi eda sektum®."

[ breytingunni folst pvi ad ordalagid ,sauruglegt athzfi“ var 1atid vikja fyrir ordalaginu
,lostugt athaefi* sem talid verdur edlilegra med tilliti til peirrar samfélagsprounar sem hafoi
att sér stad 4 milli ara. P4 var tiltekid ad brot gegn akvaedinu gaeti ordid tilefni til priggja ara
fangelsisvistar. I frumvarpi med 16gunum var engin skyring gefin 4 akvedinu en fram var
tekid ad akvaedid veeri tekid upp obreytt ad efni til fra pvi sem adur gilti.'* Verdur pvi gert rad

fyrir pvi ad inntak dkveedisins sé hid sama og dkvadi adurgildandi laga.

' Tidindi fra Alpingi fslendinga 1867, 96.
' Sama heimild, 602.

"2 Sama heimild, 51.

" Alpt. 1939, A-deild, 341.

'* Sama heimild, 389.



Med lagabreytingunni sem gerd var med 16gum nr. 40/1992 var 4kvadinu ekki breytt
efnislega en refsimorkin voru haekkud Ur priggja ara fangelsisvist, i fjogurra ara fangelsisvist.

Eftir breytinguna hljodadi akvadid pvi svo:

»Hver sem med lostugu atheefi sarir blygdunarsemi manna eda er til opinbers hneykslis

skal szta fangelsi allt ad 4 arum, en vardhaldi eda sektum ef brot er smavegilegt."

[ frumvarpi laganna var tekid fram ad med breytingum peim sem gerdar voru a 16gunum med
nyjum akvadum er kvadu 4 um kynferdislega areitni,'® veeri 209. gr. fyrst og fremst «tlad ad
na yfir ymis konar adra hattsemi en kaf og pukl & likama, til ad mynda gluggagaegjur,
berhattun og adra stripihneigd, eda pegar ad klirt ordbragd er vidhaft i sima.'’ Ordalag
akvaedis 209. gr. hgl. hefur ekki tekid breytingum fra lagabreytingunni ario 1992, ad
undanskilinni peirri smavegilegu breytingu sem gerd var med logum nr. 82/1998, er
vardhaldsrefsingar voru afnumdar sem refsitegund 4 Islandi. P4 var 6llum akvaedum er
innihéldu vardhald sem refsingu breytt og pau faerd til rétt horfs. Med 104. gr. laganna,'® var
gerd su breyting ad i stad ordsins ,,vardhald* sem adur hafdi verid i dkveedinu, var bett inn

,fangelsi allt a0 6 manudum®. Nugildandi akveedi 209. gr. hgl. er ordad svo:

,Hver sem med lostugu atheefi sarir blygdunarsemi manna eda er til opinbers hneykslis
skal seta fangelsi allt ad 4 arum, en fangelsi allt a0 6 manudum eda sektum ef brot er
smaveegilegt®.

2.1.2. Akvadi 199. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 um kynferdislega
areitni

Akvedi um kynferdislega areitni er mun yngra en akveadi laganna um blygdunarsemisbrot.
begar almenn hegningarlog nr. 19/1940 voru sett pann 12. febraar 1940, var hvergi i peim ad
finna dkvadi sem sneri ad kynferdislegri areitni. Likt og adur segir var fyrsta breyting a
kynferdisbrotakafla laganna gerd arid 1992, med 16gum nr. 40/1992. I peim 16gum var i
fyrsta sinn kvedid 4 um kynferdislega areitni i islenskri 16ggjof. I 8-10. gr. frumvarps peirra
laga var ad finna nymali um kynferdislega areitni gagnvart bornum. Skilgreiningu & pvi hvad

feelist 1 kynferdislegri areitni var ad finna i frumvarpinu og var pad i fyrsta sinn sem

15 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 953 -58. mal, 15. gr.

1 Sj4 sidari umfjdllun i kafla 2.1.2.

"7 Alpt. 1991, A-deild, pskj 59.-58. mal, um 15. gr.

'S Alpt. 1997-1998, A-deild, pskj. 1549 - 522. mal, 104. gr.
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kynferdisleg areitni var skilgreind samkvemt almennum hegningarlogum.'® St areitni sem
kvedid var 4 um, var ekki talin falla undir verknadarlysingu & hefdbundnu samradi eda
60rum kynferdismokum. I frumvarpi laganna kom fram ad hattsemi sem teldist kynferdisleg
areitni samkvamt pessum akvadum veri areitni sem ekki teldist slik misnotkun 4 likama ad
hin keemi i stad hefdbundins samreadis, eda hefoi gildi sem slik, att vaeri vid ymis konar kaf,
pukl og annars konar likamlega snertingu og ljosmyndun af kynferdislegum toga sem adur
hafoi verid heimfaerd undir akvaedi 209. gr. ba var pad einnig tekid fram ad markmidid med
setningu pessara dkvaeda veri ad veita kynferdislegri areitni meiri athygli en 4dur og taka
hardar 4 slikum brotum. *° Vid somu lagabreytingu kom pad einnig fram ad ef
kynferdisathafnir féllu ekki undir samradi, onnur kynferdismok eda kynferdislega areitni,
kynni 209. gr. ad eiga vid um per athafnir.”' 1 kjolfar framlagningu frumvarpsins, kom fram
nefndaralit fra meirihluta allsherjarnefndar par sem lagt var til a0 1 akvaedi pagildandi 198. gr.
hegningarlaga yrdi batt inn malsgrein sem myndi né yfir sambarilega areitni og 8.-10. gr.
kvad 4 um, gagnvart fullordnum einstaklingum, par sem sliku akvaedi veri ekki ad dreifa i
16gunum.** Lagdi meirihluti allsherjarnefndar fram breytingartilldgu vegna frumvarpsins og i
5. tl. hennar var ad finna vidbot vid pagildandi 198. gr., sem fram ad peim tima hafdi
innihaldid dkveedi er fjalladi um bann vid kynferdislegri misneytingu. I breytingartillogunni
var lagt til ad dkvadi yroi beatt inn par sem kvedid veri & um kynferdislega areitni gagnvart
fullordnum. > Breytingartillaga meirihlutans var sampykkt 4 pingi og for pvi svo ad
frumvarpinu var breytt med hlidsjon af tilldgunum.>* Var pad stadfest med 16gum nr.
40/1992. Fyrsta akvadi islenskrar 16ggjafar par sem kvedid var & um kynferdislega areitni

gagnvart fullordnum var svohljédandi:

,Hver sem hefur samraedi eda Oonnur kynferdismok vid mann utan hjoénabands eda
ovigdrar sambudar med pvi ad misnota freklega pa adstodu sina ad hann er honum
hadur fjarhagslega, i atvinnu sinni eda sem skjolsteedingur hans i trinadarsambandi skal
seta fangelsi allt ad 3 arum eda, sé madurinn yngri en 18 ara, allt ad 6 arum. Onnur

kynferdisleg areitni vardar fangelsi allt ad 2 arum*.>

Eftir breytinguna 4 198. gr. hgl. reyndi aldrei 4 akvedi 2. mgr. fyrir Haestarétti og einungis

1 17. gr. laga nr. 96/2000 um jafna st6du og jafnan rétt kvenna og karla var i fyrsta sinn 16gfest akvaedi um
kynferdislega areitni sem innihélt skilgreiningu 4 pvi 1 hverju slik areitni feelist. St skilgreining er itarlegri en st
sem 16g0 hefur verid til grundvallar i refsirétti.

2 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 59 - 58. mal, um verknad og fullframningu.

*! Sama heimild.

22 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 826 - 58. mal, 5. tl.

2 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 827 - 58. mal, 5. tl.

** Alpt. 1991, A-deild, pskj. 875 - 58. mal, 6. gr.

3 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 953 - 58. mal, 6. gr.



nokkrum sinnum fyrir héradsdomi. Talid var ad stadsetning akvaedisins 1 2. mgr. 198. gr. hgl.
vari mjog oheppileg og til pess fallin ad valda misskilningi, var pvi talid 6hjdkvaemilegt ad
endurskoda akvedid, par sem pad var eina akvedi kynferdisbrotakaflans sem @tlad var ad
taka 4 kynferdislegri 4reitni gagnvart fullordnum einstaklingum. *® Akvadid var pvi
endurskodad er 6nnur breyting var gerd 4 kynferdisbrotakafla hegningarlaganna, arid 2007. {
b. 1id 6. gr. frumvarps hinna nyju laga®’ var gert r4d fyrir breytingu 4 4durnefndu akvaedi 198.
gr. hgl. og féll pa 2. mgr. akvadisins & brott. Segir i frumvarpinu ad ordalag greinarinnar
bendi eindregiod til pess ad hattsemi skv. 2. mgr. 198. gr. sé ekki refsiverd nema hun hafi att
sér stad vid per misneytingaradstedur sem 1. mgr. greinarinnar lysti og ad tilvisun st sem
fram kaemi 1 2. mgr. renndi stodum undir pa kenningu. Pa kom fram ad ef vilji 16ggjafans hafi
stadio til pess ad 2. mgr. ®tti ad vera almennt akvaedi um refsinemi kynferdislegrar areitni,
kaemist pad ekki til skila i peirri mynd sem 4kvedid veri, en ljost peetti af peirri umfjéllun
sem hefOi att sér stad, a0 vilji meirihluta allsherjanefndar hafi stadid til pess ad i dkvedinu
feelist almennt dkvaedi um refsinemi kynferdislegrar areitni, sbr. 4durnefnt alit hennar. Var
pvi talid ad refsivernd akvadis 2. mgr. 198. gr. hgl. veri of 61j0s og takmorkud og pvi lagt til
ad nytt almennt akvaedi veri sett i 199. gr. laganna.*® I 7. gr. frumvarpsins var ad finna hid
nyja akvedi 199. gr. sem innihélt almennt dkvaedi um kynferdislega areitni gagnvart

fullordnum. Var akva0did svohljodandi:

,»Hver sem gerist sekur um kynferdislega areitni skal sata fangelsi allt ad 2 arum.
Kynferdisleg areitni felst m.a. i pvi ad strjika, pukla eda kafa 4 kynfaerum eda brjostum

annars manns innan kleda sem utan, enn fremur i tdknreenni hegdun eda ordbragdi sem

er mjog meidandi, itrekad eda til pess fallid ad valda 6tta“.*

Likt og adur hefur komid fram var tilgangurinn med setningu dkvadisins ad veita fullordnum
einstaklingum sambarilega vernd gegn kynferdislegri areitni og bornum var veitt med l6gum
nr. 40/1992. Med breytingunni var @tlad ad logfesta skilgreiningu a hugtakinu ,,kynferdisleg
areitni“ og rymka gildissvid refsiverndar pess i 16gum. Frumvarp petta var sampykkt i
megindrattum og for pvi svo ad akvadi 2. mgr. 198. gr. féll 4 brott og dkveaedi 199. gr. hgl.
kom inn med 16gum nr. 61/2007.°° 1 greinargerdinni med 16gunum sagdi ad umradan i

pjodfélaginu veeri ordin mun opinskarri og almeningur ordinn mun medvitadri um hversu

26 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, 4. misneyting skv. 197. og 198. gr.
7 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal.

** Sama heimild, 4. misneyting skv. 197. og 198. gr.

%% Sama heimild, 7. gr.

3% Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 61 - 20 mal, 7. og 8. gr.
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skadleg kynferdisbrot eru, badi gagnvart fornarlambinu sjalfu sem og gagnvart samfélaginu i
heild sinni. P4 segir ad pott ekki sé svo langur timi lidinn fra pvi ad akveedi
kynferdisbrotakaflans hafi verid endurskodud, getti vaxandi gagnryni 4 pau, par sem ljost
poétti ad 1 sumum peirra vari enn ad gaeta ureltra og gamalla vidhorfa 1 gard kvenna. Pa var
tali0 a0 pad vantadi rikari réttarvernd fyrir konur og born, par sem pau veru helstu
fornarlomb kynferdisbrota. Med frumvarpinu 4arid 2007 atti pvi ad tryggja ad fridhelgi
sjalfsakvordunarréttar, kynfrelsi og athafnaleysi hvers einstaklings veeru virt. Sérstok ahersla
var 16gd 4 ad sjalfar lagagreinarnar yrou einfaldar og skyrar, en ad nanari utskyringar a
akvaedum veeri ad finna i greinargerd frumvarpsins.’’ Hofundur telur breytinguna 4 16gunum
hafa verid mjog mikilvaegt skref i préun kynferdisbrotakafla hgl. og sé stadfesting & pvi ad
eldri 16gin hafi verid komin til 4ra sinna og verid ordin téluvert urelt. Jafnframt var dkaflega
mikilvaegu, nyju dkvadi komid ad, likt og 199. gr. hgl. um kynferdislega areitni, sem nu

hefur verid fjallad um og hefur réttarvernd einstaklinga pvi verid bzett til muna.

T Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 61 - 20 mal, athugasemdir vid lagafrumvarp.
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3. Refsirettarleg umfjollun

[ eftirfarandi koflum verdur fjallad um akvadi 209. gr. hgl. 199. gr. hgl. at fra

refsiréttarlegum alitaefnum

3.1. Refsiréttarleg umfjollun um 209. gr. almennra hegningarlaga nr.

19/1940 um brot gegn blygdunarsemi
209. gr. hgl. er eina akvaodi kynferdisbrotakaflans sem dkaflega litid hefur verid fjallad um i

allri fraedilegri umfjollun og er almennt pad akvadi sem eftir situr i almennri umradu um
kynferdisbrot. Akvadid um brot gegn blygdunarsemi er eina dkvadi kynferdisbrotakaflans
sem er skilgreint ut fra 56drum akvadum hans. Akvadid kvedur ekki 4 um nein aldursmérk og
getur hattsemi skv. 209. gr. pvi beinst gagnvart folki & 6llum aldri, jafnt bérnum sem
fullordnum. Segja ma ad skilgreining & broti gegn blygdunarsemi skv. 209. gr. sé neikvad,
brot gegn blygdunarsemi er allt pad sem telst vera kynferdislegt brot en fellur ekki undir
onnur akvedi kaflans, pad sem eftir standi sé brot gegn blygdunarsemi, brot sem ekki teljast
til naudgunar, annarra kynferdismaka eda kynferdislegrar areitni. *> b6 svo ad akvadid hafi
ekki tekid efnislegum breytingum fra pvi ad pad kom fyrst inn i 16g 4rid 1869, hefur inntak
pess motast samhlida 6drum breytingum og proun 4 kynferdisbrotakafla hgl. Inntak 209. gr.
hgl. hefur pé sérstaklega motast med tilkomu dkveedis um kynferdislega areitni 1 2. mgr. 198.
gr. hgl. 4rid 1992 og sidar enn meira er pad akvaedi var numid 4 brott og almennt dkvedi um
kynferdislega areitni var 16gfest i 199. gr. hgl. arid 2007.% Jonatan Pormundsson skilgreindi
lostugt athafi, sem ymsar athafnir manna sem stjornist af kynhneigd peirra, en gangi skemur
en samradi og onnur kynferdismok, til demis kaf og pukl utan eda innan klaeda, klart
ordbragd, stripihneigd eda gagjur og jafnvel meidingar 4 kynferum.’* Su skilgreining var
sett fram arid 1989, fyrir pann tima er dkvadi um kynferdislega areitni voru logfest i fyrsta
sinn hérlendis. BlygOunarsemi er kynferdisleg sidferdistilfinning manna og er brot gegn 209.
gr. hgl. fullframid pegar allir efnispattir verknadar eins og honum er lyst i refsidkvedi eru
komnir fram. Brotid er pannig fullframid ef einstaklingur, sarir blygdunarsemi manns med
lostugu atheefi eda er til opinbers hneykslis. Ekki verdur talid ad pad sé refsiskilyrdi ad

blygdunarsemi einstaklings hafi raunverulega verid s@rd og er pvi naegilegt ad hattsemi hins

3 Alpt. 1991-1992, A-deild, pskj. 59 - 58. mal, um verknad og fullframningu.
* Umfj6llun um 2. mgr. 198. gr. hgl. og 199. gr. er i kafla 3.2.
** Jonatan bérmundsson, ,,Um kynferdisbrot (1989) 42 Ulfljotur 21, 30.
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brotlega hafi verid til pess fallin ad sara blygdunarsemi annars manns,”” er pvi um samhverft
brot ad reda.’® I eftirfarandi domi Héradsdéms Nordurlands eystra taldist hattsemi hvorki

hafa, né hafa verio til pess fallin ad s@ra blygdunarsemi peirra stulkna sem um raeddi.

Héradsdomur Norodurlands eystra 5. februar 2008 i mali nr. S-14/2008

M var akardur fyrir ad hafa sert blygdunarsemi priggja stalkna & aldrinum 16-17 éra,
med pvi ad senda peim hreyfimyndir og ljosmyndir af sjalfum sér noktum vid ymsar
kynlifsathafnir. Var petta talid varda vid 209. gr. hgl., 3. mgr. 210. gr. hgl. og 3. mgr.
99. gr. bvl. Akaerdi jatadi pa hattsemina. I nidurstodu doms var litid til ummela i
greinargerdum med frumvérpum peim sem urdu ad 16gum nr. 40/1992 og nr. 61/2007
og botti lyst hattsemi akaerda 1 pessu tilviki ekki hafa verid til pess fallin ad sera
blygdunarsemi stulknanna i skilningi 209. gr. hgl. Var litid til 15 ara aldurstakmarks,
sem loggjafinn midadi vio i 1. mgr. 202. gr. hgl. Var brot hans pvi heimfert undir 3.
mgr. 210. gr. hgl.

Ef alvarlegt kynferdisbrot, t.d. naudgun, er ekki fullframin og jafnvel pott um gilt afturhvarf
fra tilraun sé a0 reda, skv. 21. gr. hgl., getur hattsemi s6kunauts verid komin & pad stig, ad
brot samkvamt 6dru vaegara akvaedi sé fullframid, likt og 209. gr. hgl.”’ b4 getur brot gegn
blygdunarsemi einstaklings verid framid badi med athdfn og obeinu athafnaleysi. Sem demi
um athofn gaeti pad verid pegar ad einstaklingur fréar sér viljandi 1 augsyn annarra en obeint
athafnaleysi er t.a.m. pegar einstaklingur stundar sjalfsfroun heima hja sér vido 6byrgdan
glugga og verdur pess skyndilega var ad nagranni hans sér inn til hans. I stad pess ad aflétta
pvi astandi sem skapast hefur, letur einstaklingurinn sér petta i 1éttu rimi liggja og hefur pvi
mogulega skapad sér refsiabyrgd.’® Svala Isfeld Olafsdottir hefur talid pad skilyrdi ad
hattsemi sem falli undir 209. gr. hgl. sé af kynferdislegum toga og ad hun sé jafnframt til pess
fallin ad veita geranda einhvers konar kynferdisleg anzgju.” Af domaframkvemd verdur po
radid ad ekki sé gert skilyrdi um ad raunverulegar kynferdislegar hvatir liggi ad baki
verknadi, heldur negir ad verknadurinn sé almennt talinn kynferdislegur eda stjornist af
kynferdislegum hneigdum, sbr. eftirfarandi doma par sem sérstaklega var vikid ad pvi

hattsemi sem til skodunar veri, teldist lostugt athaefi.

3% Bjorn Por Gudmundsson, Légbdkin pin (Bokattgafan Orn og Olygur 1989) 53.

%% Jonatan bormundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskélaatgafan 1999) 77-78.

*7 Jonatan bormundsson, ,,Um kynferdisbrot (1989) 42 Ulfljotur 21, 32.

*% Jonatan bérmundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskélattgafan 1999) 85.

%% Svala isfeld Olafsdottir, ,,Refsiakvaedi sem varda kynferdisbrot gegn bornum* i Svala Isfeld Olafsdottir
(ritstj.), Hinn launhelgi gleepur (Haskolattgafan 2011) 93.
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Hrd. 18. oktober 2007 i mali nr. 242/2007

M var sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr. hgl. med pvi ad hafa i april 2004, tekid mynd &
sima sinn af nafngreindri, nakinni stalku, 4n hennar vitneskju og hafa sidar synt 6drum
pessa mynd 4samt annarri mynd sem M sagdi vera af kynferum stalkunnar. |
domsnidurstodu var rakio hvad felist i lostugu athaefi og sagdi jafnframt ad hlutrent
s€0, likt og adstedum var hattad i umrett sinn, yrdi ad lita svo 4 ad taka myndarinnar
og eftirfarandi syning hennar og annarrar myndar Ur sama sima, er akerdi sagdi vera af
kynfeerum stulkunnar, hafi verid lostugt atheefi 1 skilningi dkveedisins. Veari pvi fallist &
ad pessi hattsemi hafi verio til pess fallin ad sera blygdunarkennd stilkunnar og dkaerdi
hafdi pvi gerst sekur um brot gegn 209. gr. hgl. Refsing var dkvadin fjorir manudir
skilordsbundnir til tveggja ara, skv. 57. gr. hgl. en dkardi rauf skilord meo broti sinu.

Héradsdomur Sudurlands 27. juni 2008 i mali nr. S-14/2008

M var akardur fyrir blygdunarsemisbrot skv. 209. gr. fyrir ad hafa i jani 2007 i
sumarbustadi, tekid prjar hreyfimyndir 4 farsima af stalkunni K, 17 ara, nakinni og an
hennar vitneskju, par sem hin var ad hafa samradi og onnur kynferdismok vid B,
félaga dkerda, vistad myndskeidin 4 fartdlvu og sent hluta peirra i sima tengdamodur
sinnar. Var talid sannad ad eftirfarandi sampykki keeranda hafi stadid fyrir
myndatdkunni en ekki fyrir sendingu myndskeidanna. Var M syknadur af pvi ad hafa
sert blygdunarkennd K med pvi ad hafa tekid myndirnar en hins vegar potti ekki synt
fram 4 ad stilkan hafi gefid sampykki fyrir pvi a0 M sendi myndirnar til tengdamodur
sinnar og var su athofn talin lostugt athaefi i skilningi 209. gr. hgl. Akvordunar refsingar
var frestad og skyldi hun falla nidur ad lidnu einu ari, héldi dkaerdi almennt skilord, skv.
57. gr. hgl.

Hofundur ritgerdar telur ad af pessum domum megi rada ad pad gildi einu hvort vidkomandi
brotamadur hafi fengid eitthvad kynferdislegt Gt Gr athofn sinni, pvi geti taka og eftirfarandi
syning mynda, ef sliku er ad dreifa, falid 1 sér lostugt athafi og er p.a.l. tilefni til
refsidkvorounar skv. 209. gr. hgl.

3.1.1. Tilraun til brots gegn 209. gr. hgl., sbr. 20. gr. hgl. og hlutdeild ad broti
skv. 209. gr. hgl., sbr. 22. gr. hgl.
Haegt er ad refsa fyrir tilraun til brots skv. 209. gr. hgl, sbr. 20. gr. laganna. Likt og tekid er

fram 1 20. gr. hgl. er skilyrdi pess ad haegt s¢ a0 refsa samkvaemt dkvaedinu, ad einstaklingur
hafi otviraett synt asetning i verki sem midar ad eda er &tlad ad mida ad framkvamd brotsins.
[ eftirfarandi domi var dkaerdi sakfelldur fyrir tilraun til brots skv. 209. gr. hgl. er hann sem
starfsmadur sundlaugar gerdi tilraun til pess ad taka myndir af klaedalitlum konum i

buningsklefa sundlaugarinnar.
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Héradsdomur Norourlands vestra 30. mars 2012 i mali nr. S-2/2012

M, starfsmadur i sundlaug, var sakfelldur fyrir ad hafa i prju skipti sett sima undir rifu &
hurd 4 raestikompu og beint honum inn i biningsklefa kvenna, par sem konur voru
fakleeddar og pannig fylgst med peim og gert tilraun til pess ad taka myndir. Taldist
hattsemi hans varda vid 209. gr. hgl. og 209. gr. sbr. 20. gr. hgl. Var refsing hans
akvoroud 30 daga fangelsi, fullnustu refsingarinnar var frestad, héldi dkaerdi almennt
skilord skv. 57. gr. 1 tvo ar.

Hofundur telur ad almennt veri erfitt ad refsa fyrir slika tilraun, pvi undir langflestum
kringumstedum vearu engin vitni til frdsagnar um tilraunina, pvi likt og dkvedid ber med sér
parf hid lostuga athafi ad beinast gegn 6drum einstaklingi, pad er pvi skilyrdi ad einhver
verdi vitni ad hattseminni, sbr. Hrd. i mali nr. 539/2007, par sem ekki poétti sannad ad
brotapoli hafi séd hinar 6s@milegu myndir sem dkerdi sendi henni og p.a.l. potti ekki tekt ad
sakfella manninn fyrir pann lid skv. 209. gr. P4 er heimilt ad refsa fyrir hlutdeild i broti, sbr.
22. gr. hgl. Kemi til greina ad beita slikri heimild ef fleiri en einn adili kemur ad hinum
brotlega verknadi med einum eda O6drum heetti, t.a.m. med patttoku i undirbuningi eda

aukahlutverki vid framkvzemd brots.*

Af ofangreindri umfjollun er ljost ad heimilt er ad refsa vegna tilraunar til brots & 209. gr., pvi
parf brot ekki ad vera fullframid svo haegt s¢ a0 refsa vegna pess verknadar sem framinn er,
en einnig kemur til greina ad refsa vegna hlutdeildar i broti pegar ad fleiri adilar eiga patt i

hinum brotlega verknadi.

3.2. Refsiréttarleg umfjollun um 199. gr. almennra hegningarlaga nr.

19/1940 um kynferdislega areitni

Akvadi 199. gr. hgl. 4 einungis vid um kynferdislega areitni gagnvart einstaklingi sem pegar
er ordinn 15 4ra gamall, sbr. p6 200. og 201. gr. hgl.*' Pannig tekur 199. gr. til
kynferdislegrar areitni gagnvart 15-18 ara einstaklingum®?, ad pvi gefnu ad hinar fyrrefndu
greinar eigi ekki vid um tilfellid, en peer teema sok gagnvart 199. gr. og verdur pvi ekki refsad

samkvamt badum akvadunum vegna sama brots.® Akvaedid felur { sér badi samhverft brot

0 Jénatans Pormundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskolattgafan 1999) 145.

*1'Sja umfjollun i kafla 4.

2 Hér skal tekid fram ad fyrir lagabreytingu arid 2007 var kynferdislegur lagmarksaldur skv. 1. mgr. 202. gr., 14
ara og pvi midast st umfjollun sem 4 eftir kemur vid ymist 14 eda 15 ara aldur, eftir pvi hvenar brot var framid.
* Svala Isfeld Olafsdottir, ,,Refsidkvaedi sem varda kynferdisbrot gegn bérnum* i Svala Isfeld Olafsdottir
(ritstj.), Hinn launhelgi gleepur (Haskolattgafan 2011) 94.
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og tjonsbrot.** Med skilgreiningu peirri sem fram kom 4 kynferdislegri areitni med 16gunum
arid 1992, sagdi ad kynferdisleg areitni veeri hattsemi sem teldist ekki slik misnotkun a
likama ad hun kemi i stad hefobundins samradis eda annarra kynferdismaka. Kynferdisleg
areitni teldist pvi kaf, pukl og annars konar likamleg snerting, sem og ljésmyndun af
kynferdislegum toga, en 61l framangreind hattsemi hafdi fram ad peim tima verid heimfaerd
undir 209. gr. hgl. Med lagabreytingunni arid 2007 var sidan gert rdd fyrir pvi ad ordbragd
eda tadknreen hegdun sem vari mjog meidandi, itrekud eda til pess fallin ad valda 6tta félli
einnig undir dkvedid. Brot gegn 199. gr. er fullframid pegar allir efnispaettir verknadar eins
og honum er lyst i refsidkvaedi eru komnir fram, en margvisleg hattsemi getur fallid undir
kynferdislega areitni, jafnt snerting innan eda utan klaeda 4 kynfaerum eda brjostum, snerting
innan- eda utanklaeda 4 60rum likamshlutum, ljésmyndun 4 kynferdislegum toga, tdknraen
hegdun eda ordbragd og parf pvi ad meta hverju sinni hvort hattsemi teljist kynferdisleg
areitni pegar um annars konar areitni er ad ra&da en snertingu & brjostum eda kynfeerum
einstaklings.*” Einn grundvallarpattur akvaedisins er ad hattsemi hafi farid fram i 6pokk
polanda®, pa er engin krafa gerd um ad 6tta hafi verid valdid i raun og veru, nzgir ad
hattsemi hafi verid til pess fallin ad valda o6tta. I frumvarpi laganna fra 2007 kom fram ad
almennt veri vid pad midad ad snerting sem félli undir kynferdislega areitni, veitti geranda
ekki kynferdislega fullnegingu, en ef svo veri, teldist hattsemin vera komin & annad stig og
veeri pa frekar onnur kynferdismok. Sett var fram skilgreining i frumvarpi par sem sagdi ad
kynferdisleg areitni teldist vera hattsemi sem veri kynferdislegs edlis en teldist hvorki vera
samraedi né onnur kynferdismok, hun felist i hvers konar snertingu & likama annarrar
manneskju sem teldist vera andstzd godum sidum eda samskiptahattum.®’” Skilgreining pessi
er nokkud god en po ekki naegilega itarleg, par sem pegar hefur komid fram ad kynferdisleg

L, e . . ., , . . , 1, . 4
areitni geti falist i annars konar hattsemi en snertingu 4 likama annarra manneskja.*®

3.2.1. Tilraun til brots gegn 199. gr. hgl., sbr. 20. gr. hgl. og hlutdeild ad broti

skv. 199. gr. hgl., sbr. 22. gr. hgl.
Eftir a0 akvaedi 199. gr. hgl. var logfest hefur aldrei verid refsad fyrir tilraun til
kynferdislegrar areitni, skv. 20. gr. hgl. Héfundur telur afar 6liklegt ad refsad verdi fyrir slika

tilraun, par sem almennt yrdi talid ad slik tilraun feli fremur 1 sér fullframid

* Jénatan Pormundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskélautgafan 1999) 74-78.
* Skilyrdin verda nanar rakin i koflum 4.3.-4.6.

¢ Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, Um 7. gr.

*7 Sama heimild.

*¥ Sama heimild.
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blygOunarsemisbrot, skv. 209. gr. hgl. og veri hattsemin pvi ad 6llum likindum felld undir
pad akveedi.

bad gaeti komid til greina ad refsa fyrir hlutdeild 1 broti, sbr. 22. gr. hgl. ef adstedur vaeru
med peim hetti ad fleiri en einn adili keemi ad hinum brotlega verknadi, likt og lyst var i
kafla 3.1.1. Athuga ber ad mdrkin 4 milli hlutdeildar og samverknadar, skv. 2. mgr. 70. gr.

geta verid 6ljos. [ nedangreindum démi var hattsemi priggja adila metin sem verkskipt adild

Héradsdomur Sudurlands 7. januar 2009 i mali nr. S-265/2008

brir dkeerdu voru sakfelldir fyrir brot gegn 2. mgr. 202. gr. en einn peirra hafoi slegid
getnadarlim sinum i andlit drengsins E, 4 medan ad hinir tveir héldu honum. { déminum
var vikio ad skilgreiningu peirri sem fram kemur & kynferdislegri areitni i frumvarpi
laga nr. 40/1992 og nr. 61/2007. ba var einnig vikid ad pvi ad almennt s¢ midad vid ad
hattsemi sem falli undir kynferdislega dareitni veiti geranda ekki kynferdislega
fullnegingu, pad var pvi ekki talid skipta mali ad dkerda hafi ekki risid hold 4 medan &
athafinu st60 eda ad hann hafi 1itid svo 4 ad um stridni hafi verid ad reda. Taldist pad
ad fa beran getnadarlim i andlit eda 4 likama, gegn vilja sinum, brjota gegn kynfrelsi
einstaklings og teljast auk pess sidlaus hattsemi og breytti engu par um hvort st
hattsemi veri talin edlileg af einstokum einstaklingum, hopum eda undir vissum
kringumstedum. Ljost potti ad hattsemin hafi verid til pess fallin ad hafa einhvers
konar kynferdisleg hughrif hja E, annars hefdi getnadarlimur ekki verid notadur vid
framkveemd brotsins. Nidurstada doms var su ad um verkskipta adild dkaerdu hafi verid
a0 reda, par sem peir akaerdu sem héldu E, vissu fyrirfram um aform pridja akeerda og
gerdust peir pvi samsekir med pvi ad halda E nidri.

Af ofangreindri umfjollun pykir ljost ad pad komi til greina ad beita dkvaedum vegna
hlutdeildar adila ad broti, sbr. 22. gr. og einnig dkveedi vegna verkskiptar adildar, sbr. 2. mgr.
70. gr. vegna brota 4 199. gr. hgl. um kynferdislega areitni.
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4.  Kynferdisleg areitni samkvaemt 2. mgr. 200. gr., 2. mgr.
201. gr. og 2. mgr. 202. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940

199. gr. hgl. 4 einungis vid um kynferdislega areitni gagnvart einstaklingi sem pegar er
ordinn 15 ara gamall. T 200. gr. hgl. er akvadi sem kvedur 4 um bann vid sifjaspelli, i 2. mgr.
segir ad hver sem dareiti barn sitt, eda annan nidja kynferdislega, geti satt allt ad fjogurra ara
fangelsi, en sex arum ef barnid er yngra en 16 ara. 199. gr. hgl. verdur pvi ekki beitt um
kynferdislega dreitni par sem barn er nidji gerandans. P4 kemur fram i 2. mgr. 201. gr. hgl. ad
hver sem areiti kynferdislega, barn sem sé kjorbarn hans, stjipbarn, fosturbarn, sambudarbarn
eda tengt honum fjolskyldubondum i beinan legg, eda barn sem honum hafi verid traad til
kennslu eda uppeldis, skuli seta fangelsi allt ad fjorum arum en sex arum s¢ barnid yngra en
16 ara. [ 2. mgr. 202. gr. hgl. kemur fram ad hver sem éreiti kynferdislega, barn yngra en 15
ara, skuli sata fangelsi allt ad sex arum. I 6llum umreddum akvaedum kemur fram ad att sé
vid kynferdislega areitni sem feli i sér annars konar hattsemi en samradi eda Onnur
kynferdismok. I domaumfjéllun ritgerdar verdur ad einhverju leyti litid til framkvamdar 4
fyrrnefndum greinum, par sem pvi hefur verid slegid fostu ad su skilgreining 4 kynferdislegri
areitni, sem fram kom i frumvarpi laga nr. 61/2007, eigi einnig vid um 2. mgr. 202. gr. hgl.,
sbr. Héradosdomur Sudurlands nr. S-265/2008. Hofundur telur pvi ad gera megi rad fyrir ad
hid sama eigi vid um akveedi 2. mgr. 200. gr. hgl. sem og 2. mgr. 201. gr. hgl.
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5. Akvadi 99. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002

[ framkvaemd ma stundum sja dkvadum 2. mgr. og 3. mgr. 99. gr. bvl., beitt samhlida 199. og
209. gr. hgl. I 2. mgr. 99. gr. bvl. er tekid fram ad hver sem stefnir heilsu, lifi eda proska
barns i alvarlega heattu skuli seta sektum eda fangelsi allt ad fjéorum arum og i 3. mgr.
greinarinnar kemur fram ad hver sé er syni barni yfirgang, ruddalegt eda 6sidlegt athafi, saeri
barn eda médgi, skuli sata fangelsi allt ad tveimur arum. [ 3. gr. bvl. er tekid fram ad med
barni s¢ att vid einstakling yngri en 18 ara. Ekki er sérstaklega tekid fram ad kynferdisleg
hattsemi falli undir pa hattsemi sem lyst er i dkvadinu en 1jost pykir ad kynferdisleg hattsemi
skv. 199. gr. eda 209. gr. hgl. feli oft 4 tidum 1 sér hegdun sem stefnir heilsu eda proska barns
i heettu og jafnframt feli slik hattsemi 1 sér hegdun sem sé ruddaleg og/eda 6sidleg og almennt
til pess fallin ad sara eda modga barn. I eftirfarandi domi mé sja tilfelli par sem dkvaedum

199. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr. bvl. er beitt saman

Héradsdomur Reykjavikur 22. mai 2009 i mali nr. S-257/2009

M akerdur fyrir ad hafa 1 september 2008, & vinnustad peirra, tilefnislaust tekid utan
um A, kysst hana 4 kinnina og stungid tungu sinni upp i munn hennar. { akeeru var
brotid talid varda vid 199. gr. hgl., 209. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr. bvl. M var sakfelldur
fyrir pa hattsemi sem honum var gefin ad sok ad pvi undanskildu ad ekki pétti sannad
a0 hann hafi gripid i hana. M var talinn hafa brotid gegn 199. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr.
bvl., en heimfzersla undir 209. gr. hgl. potti ekki eiga vid. Akaerdi hlaut priggja manada
fangelsisdom en fullnustu refsingar var frestad héldi akaerdi almennt skilord skv. 57. gr.
hgl. 1 tvo ar.

[ nedangreindum domi ma sidan sja tilfelli par sem akvaedi 209. gr. hgl. og 2. mgr. 99. gr.
bvl. er beitt saman

Héradsdomur Reykjaness 7. mai 2012 i mali nr. S-200/2012

M dakerdur fyrir kynferdisbrot fyrir ad hafa & timabilinu juni-september 2012 synt
stulkunni A, sem var 13-14 ara og var systir unnustu hans, kldmmyndband & t6lvu sinni
og med pvi ad bidja hana itrekad um ad nota kynlifshjalparteki og fyrir vikid hugdist
M greida henni 1000-2000 kr. i reidufé. M jatadi brot sin sem voru talin varda vid 209.
gr. hgl. sem og 2. mgr. 99. gr. bvl.

bé er nokkud algengt ad 209. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr. bvl. sé beitt saman likt og gert var i
eftirfarandi domi

Héradsdomur Vesturlands 12. september 2011 i mali nr. S-140/2011

M var gefid ad sok kynferdisbrot, med pvi ad hafa i eitt skipti & arinu 2010, sert
blygdunarsemi A, sem éakardi taldi ad veri 4 aldrinum 15-16 dra, med pvi ad hafa
hringt 1 farsima hennar og vidhaft kynferdislegt, lostafullt og ¢sidlegt tal vid hana, m.a.
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spurt hana hvernig hun veri klaedd, hvort hin veri grod og hvort hun vildi hlusta a
hann i simanum & medan hann fréadi sér. M jatadi sok og var sakfelldur fyrir brot gegn
209. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr. bvl. Akardi hlaut tveggja manada fangelsisdom en
fullnustu refsingar var frestad, héldi akaerdi almennt skilord, skv. 57. gr. hgl. i prju ar.

Hofundur telur mikilvaegt ad dkvaedum bvl. sé beitt samhlida dkvaedum kynferdisbrotakafla
hgl., sér i lagi pegar barn 4 aldrinum 15-18 ara verdur fyrir kynferdislegri areitni og hattsemin
a ekki undir 200.-202. gr. hgl. eda pegar brotid er & blygdunarsemi barns, par sem, likt og
adur hefur komio fram, akveaedi 209. gr. hgl. er ekki einskordad vid tiltekinn aldurshép og er

pvi @tlad ad na yfir brot gagnvart 6llum einstaklingum, 6had aldri peirra.
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6. Morkin & milli 199. gr. hgl. og 209. gr. hgl.

[ pessum kafla mun héfundur bera saman akvaedi 199. gr. og 209. gr. hgl. og skoda hvernig
akvaedunum hefur verid beitt i domaframkvemd, bedi hja Hestarétti og 1 héradsdomi.
Leitast verdur vid ad adskilja betur pau alitacfni sem upp hafa sprottid vegna tengsla
akvadanna. Athugad verdur hvers konar hattsemi er heimfaerd undir hvort akvaedid fyrir sig
og kannad hvort dkvadin temi sok gagnvart hvoru 6dru eda hvort heimilt sé¢ ad beita peim
saman. Helst koma til skodunar peir domar sem fallid hafa 4 sidastlionum fimm arum, en po

verdur fjallad um eldri déma i tengslum vid eldri domaframkvamd og tengsl lagagreinanna.

Akvadum kynferdisbrotakafla hgl. ma skipta i fjora flokka eftir verndarhagsmunum. I fyrsta
flokkinn falla naudgun og 6nnur brot gegn kynfrelsi folks skv. 194.-199. gr., i annan flokkinn
kynferdisbrot gegn bornum skv. 200-202. gr., i pridja flokkinn fellur vaendi skv. 206. gr. og i
pann pridja, brot gegn blygdunarsemi og klam skv. 209. og 210. gr. hgl.* Af pessari flokkun
er 1jost ad pau dkvadi sem til skodunar eru i ritgerd pessari, akvaedi um kynferdislega areitni
og brot gegn blygdunarsemi, falla i 6lika flokka par sem peim er &tlad ad vernda olika
hagsmuni. bratt fyrir slika flokkun er ljost ad markmid allra flokkanna er ad vernda
sjalfsakvordunarrétt, frelsi, athafnaleysi, kynfrelsi og fridhelgi einstaklings 4 svidi kynlifsins.
Brot gegn 199. gr. og 209. gr. hgl. geta falid i sér olikar verknadaradferdir, likt og eftirfarandi
umraeda mun leida i 1j0s.”® Vegna beirrar 6liku héattsemi sem heimfaerd er undir hvort
akvaedid fyrir sig, verdur almennt talid ad kynferdisleg areitni feli i sér alvarlegra

kynferdisbrot en brot gegn blygdunarsemi einstaklinga.”'

6.1. Verndarandlag akvaeda 199. gr. hgl. og 209. gr. hgl.

Akveaedi 199. gr. hgl. um kynferdislega areitni er «tlad ad vernda einstaklingshagsmuni en
209. gr. hgl. er meira midud til verndar almennra pjodfélagshagsmuna.’” Algengt er ad
brotapolar skv. 209. gr. verdi adeins 0ljost tilgreindir og hverfur pattur peirra oft i skuggann
af verknadi hins brotlega, olikt pvi sem gegnir um onnur brot gegn kynfrelsi einstaklinga.”

Samfara aukinni nutimavadingu pjodfélagsins hefur pad sjonarmid komid fram ad meod

* Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, athugsemdir vid lagafrumvarp.

%% Jonatan bérmundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskolattgafan 1999) 64.

1 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 1151 - 20. mal.

3% Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, athugasemdir vid lagafrumvarp ; Ragnheidur Bragadottir,
Kynferdisbrot (Lagastofnun Haskéla Islands 2006) 92.

>3 Jonatan bormundsson, ,,Um kynferdisbrot (1989) 42 Ulfljotur 21, 26.
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akvaedum kynferdisbrotakafla hgl. sé¢ ekki adeins verid ad vernda hagsmuni einstaklinga, pvi
16gunum sé einnig &tlad ad hafa pau ahrif ad auka virdingu samfélagsins fyrir athafnafrelsi
kvenna, jafnrétti kynjanna og virdingu fyrir kynfrelsi einstaklingsins sem almennum

pjodfélagshagsmunum.™

6.2. Saknaemi akvada 199. gr. hgl. og 209. gr. hgl.
Svo hagt sé ad refsa fyrir brot gegn akvaedum 199. gr. eda 209. gr. hgl. purfa brotin ad vera

framin af 4setningi, sbr. 18. gr. hgl. Sérstok heimild parf ad vera i lagaakvadi svo hagt s¢ ad
refsa fyrir géleysisbrot. [ umreeddum lagadkvadum er enga slika heimild ad finna og koma
pvi slik brot einungis til refsingar ef asetningur hefur verid til stadar, en 06ll stig asetnings

koma til greina, sja i pessu tilliti eftirfarandi dom.

Hrd. 27. mai 2009 i mali nr. 44/1999

M var akerour fyrir brot gegn 209. gr. hgl. fyrir ad hafa strokid med hendi um leeri
stulkunnar X, 14 ara, nerri kynfeerum hennar. [ malinu potti sannad ad M hafi komid
aftan ad X og strokid nidur lzri hennar, upp undir pilsi en yfir sokkabuxum hennar.
forsendum domsins var tekid fram ad verkid hafi verid framid i flyti, snertingin hafi
verid 1étt og ad M hafi ekki gert tilraun til ad snerta X innan klaeda eda naer kynfeerum
hennar en ad ofan greini, pvi hafi ekki verid synt fram 4 asetning til ad ganga lengra en
ur hafi ordid. Var madurinn sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr. hgl.

Brotid var framid 1 gildistio laga nr. 40/1992 og stulkan var 14 4ra gémul. Pad keemi til greina
a0 beita 2. mgr. 202. gr. hgl. yfir umraett atvik ef malid keemi til kasta domstola i dag, pvi likt

og adur segir, koma 0l stig dsetnings til greina.

6.3. Um olikt gildissvid akvada 199. gr. og 209. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940.

Almenn skipting kynferdisbrota i 16gunum eftir verknadaradferdum hefur att sér langa sdgu i
islenskum rétti, en pad hefur verid alitamal hvort rétt sé ad gera slikan greinarmun eftir
adferoum, par sem hetta getur skapast & pvi ad pungamidja peirra, brotid gegn kynfrelsi
einstaklinga, falli i skuggann. Pad sem mestu mali skiptir er ad brotid hafi verid gegn

sjalfsakvordunarrétti folks, badi vardandi kynlif pess, frelsi og fridhelgi og st stadreynd er

>* Jonatan bérmundsson, Afbrot og refsidbyrgé I (Haskolautgaftan 1999) 58 ; Ragnheidur Bragadottir,
Kynferdisbrot (Ritr6d Lagastofnunar Héskéla Islands 2006) 19.
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hvad alvarlegust fyrir polendur kynferdisbrota.” Med eftirfarandi démareifunum verdur
leitast vid ad skyra hvener hattsemi teljist vera kynferdisleg areitni skv. 199. gr. og hveneer
hun teljist vera blygdunarsemisbrot skv. 209. gr. hgl. I eftirfarandi démi var um ad raeda

tilfelli par sem bedi var dkert fyrir kynferdislega areitni og blygdunarsemisbrot.

Hrd. 30. april 2009 i mali nr. 389/2008

M var sakfelldur fyrir brot gegn 2. mgr. 202. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940
med pvi ad hafa strokid ungum stalkum i sundlaug i Keflavik um bak og rass
utanklaeda og klipid eina i rassinn. P4 var hann einnig sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr.
somu laga med pvi ad hafa berad kynfaeri sin og tekid pau upp ur sundskylu sinni fyrir
framan stulkurnar. Var hattsemin talin vera til pess fallin ad sara blygdunarkennd
stilknanna.

[ eftirfarandi domi var madur m.a. dkaerdur fyrir ad hafa gripid i klof konu en einnig fyrir ad

hafa berad kynferi sin i augsyn hennar.

Héradsdomur Reykjavikur 26. september 2008 i mali nr. S-911/2008

M sakfelldur fyrir ad hafa gripid i klof og kafad utanklaeda 4 lerum og mjodmum B og
stuttu sidar gripid i rass og klipid i kynfaeri hennar utankleda og ad lokum berad
kynferi sin 1 hennar augnsyn. Med athafi sinu var dkerdi talinn hafa brotid gegn 199.
gr. og 209. gr. hgl.

[ nedangreindum domi var adili akaerdur fyrir tvenns konar hattsemi sem hann vidhafdi sama

dag, gagnvart 6likum bornum.

Hrd. 1. névember 2007 i mali nr. 287/2007

M var sakfelldur fyrir ad hafa i tvé adgreind skipti sama dag arid 2006, kallad 4 born og
bedid pau um ad koma ad bil sinum pvi hann vildi spyrja pau til vegar. begar bornin
hafi komid ad bilnum hafi M berad 4 sér kynfaerin og fréad sér. Var brot hans talid
varda vid 209. gr. hgl. b4 var M jafnframt sakfelldur fyrir ad hafa sama dag, i
stigagangi fjolbylishuss, radist ad C, 12, ara og kafad 4 badum brjostum hennar utan
klaeda, taldist su hattsemi varda vid 2. mgr. 202. gr. hgl.

6.3.1. Likamleg snerting
begar hin brotlega hattsemi felur i sér likamlega snertingu par sem strokid, puklad eda kéafad
er & kynferum eda brjostum einstaklings, jafnt innan klaeda sem utan, verdur almennt litid

svo 4 ad um kynferdislega areitni sé a0 reda, sbr. eftirfarandi dom.

3% Ragnheidur Bragadottir, ,,broun refsinga fyrir kynferdisbrot* (2009) 5 Stjornmal og stjornsysla 51, 53-54.
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Hrd. 22. november 2012 i mali nr. 155/2012
Var M édkaerdur fyrir ad hafa strokid A utankleda um faetur, maga, rass og bak og fyrir
a0 hafa strokid kynfaeri hennar innanklaeda. Taldist sannad ad um eina skammvinna

stroku inn 4 kynferi A hafi verid ad raeda. M var sakfelldur fyrir kynferdislega areitni
skv. 199. gr. hgl.

[ akeeruskjali var hattsemi M talin varda vid 199. gr. hgl. en til vara 209. gr. somu laga. Ad
aliti domsins vard su hattsemi akerda, ad strjuka konunni utanklaeda um fatur, maga, rass og
bak utan klaeda, vid par adstedur sem hun for fram, par sem konan 14 1 svefnherbergi sinu
sofandi, sem og su hattsemi ad strjuka kynfzri hennar innanklaeda, ad teljast kynferdisleg
areitni i skilningi 199. gr. hgl. I dominum sem reifadur verdur hér a eftir var karlmadur

sakfelldur fyrir kynferdislega areitni er hann preifadi kynfaeri kaerustu sinnar.

Hrd. 28. mai 2009 i mali nr. 67/2009

M var dkaerdur fyrir brot gegn 2. mgr. 194. gr. hgl. fyrir ad hafa sett fingur upp i
kynfeeri A. Akaerdi lysti pvi fyrst hja 16greglu ad hann hefdi farid med fingur upp i
leggong A en dro6 pad sidar til baka en vidurkenndi ad hafa kafad 4 kynfaerum hennar til
pess a0 kanna hvort pau vaeru blaut. A mundi ekki eftir peirri hattsemi en mundi 6ljost
eftir pvi ad akaerdi hafi dregid sig Ur buxunum og hin reynt & métmala pvi. Var
sakfelling pvi bygg0 4 frasdgn dkaerda af atburdum. Fyrir ddmi kvadst dkaerdi hafa haft
sampykki A fyrir pvi ad hafa preifad kynfzeri hennar, hann sagdi ad folk sem atti i
astarsambandi pyrfti ekki sérstakt leyfi til pess ad skoda kynferi hvors annars,
sampykkid felist i sambandinu. Var framburdur M talinn mjog otruverdugur og potti
otralegt ad A hefdi gefid sampykki fyrir hattseminni. Akaerdi var pvi sakfelldur fyrir
hattsemina sem hann jatadi, p.e. ad hafa preifad kynferi A. Var st hattsemi heimfaerd
til 199. gr. hgl., var hann pvi sakfelldur fyrir kynferdislega areitni.

[ upphafi vidurkenndi madurinn ad hafa sett fingur i leggéng konunnar en slik hattsemi
vardar vid 1. mgr. 194. gr. hgl. og telst vera dnnur kynferdismok. Sidar dré madurinn i land
med pa jatningu en vidurkenndi ad hafa preifad kynfeaeri konunnar en pad ad preifa a
kynfeerum einstaklings, jafnt innan, sem utan kleda, telst vera kynferdisleg areitni, skv. 199.
gr. hgl. Ef puklad er innan kleda 4 manneskju er ekki naudsynlegt ad kynfaeri eda brjost séu
snert og getur pvi pukl eda kaf annars stadar en 4 kynferum og brjoéstum talist til

kynferdislegrar areitni skv. 199. gr. hgl.>

Ef snerting 4 sér stad utan peirra likamshluta sem
sérstaklega eru taldir upp i dkvaedinu, er matskennt hvort snertingin feli i sér kynferdislega

areitni eda ekki, likt og fram kom i Haestaréttardomi sem hér verdur reifadur.

3% Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, um 7. gr.
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Hrd. 29. januar 2009 i mali nr. 558/2008

M var akerdur fyrir kynferdislega areitni skv. 199. gr. hgl. ad hafa klipid i rass A,
okunnugrar konu sem stod fyrir framan hann i rallustiga i Smaéralind. I forsendum déms
sagdi ,,Kynferdisleg areitni felst m.a. i pvi a0 strjuka, pukla eda kafa & kynfaerum eda
brjostum annars manns innan kleda sem utan, enn fremur i tdknreenni hegdun eda
ordbragdi sem er mjog meidandi, itrekad eda til pess fallid ad valda otta“. Sagdi ad
slikar athafnir veru nefndar i demaskyni og par med veri ekki temandi talin su
hegdun, sem teldist refsiverd, heldur geti fleira fallid par undir. Jafnframt kom fram ad
regla dkvaedisins veri matskennd pegar snerting veaeri utan peirra likamshluta, sem
sérstaklega veru tilgreindir 1 dkvaedinu og ad vid pad mat veri margt, sem lita pyrfti til,
t.a.m. hversu nerri snerting vari kynferum eda brjostum, hvort hiin vari innan klaeda
eda utan eda hvers edlis hun veri. P4 var talid ad dkaeruvaldinu hefdi ekki tekist ad
sanna a0 snertingin hafi verid med peim hetti sem akarda var gefid ad sok og ad ekkert
annad legi fyrir en ad hann hafi gengid mun skemmra en byggt veri 4 i dkeru, p.e.
ekki taldist sannad ad hann hafi klipid i rass konunnar. b4 sagdi jafnframt ad ekki yrdi
litid fram hja pvi ad hattsemin félli ekki med beinum hetti undir pa verknadarlysingu
sem fram keemi 1 lagadkvaedinu. Talid var 6umdeilt ad dkerodi hafi 1atio af hattseminni
um leid og hann hafi 4ttad sig 4 viobrogdum keranda og bedist afsokunar og var pvi
ekki talid hafio yfir skynsamlegan vafa, ad akerdi hafi med hattsemi sinni, brotid gegn
199. gr. hgl., var hann pvi syknadur.

Hofundar ritgerdar er sammala sératkveedi Ingibjargar Benediktsdottur sem hér verdur reifad.

Sératkvzedi Ingibjargar Benediktsdottur

Ingibjorg taldi sannad ad akerdi hafi gripid ofarlega i rass konunnar, enda hafi
vidbrogd hennar bent til pess ad dkaerdi hafi gert eitthvad annad og meira en ad snerta
mjobak hennar. Konan hafdi haldid pvi stadfastlega fram ad hann hafi gripid i rass
hennar en framburdur dkaerda og vitnis var nokkud a reiki. Ingibjorg sagdi ad peer
athafnir sem lystar veeru refsiverdar i 199. gr. hgl. veeru nefndar i demaskyni og vaeru
ekki temandi taldar. Veri pvi beinlinis gert rdd fyrir ad um Onnur tilvik gaeti verid ad
reeda og myndu slik tilfelli pa falla undir dkvadid med rymkandi 16gskyringu. Taldi
hin ad meta pyrfti 1 hvert sinn hvort athofn veaeri pess edlis ad geta fallid undir
kynferdislega areitni. Hun sagdi ad st hattsemi akerda ad gripa ofarlega i rass
bladkunnugrar konu sem st60 fyrir framan hann i rallustiga, feli an nokkurs vafa i sér
kynferdislega areitni skv. 199. gr. hgl.

[ eftirfarandi domi voru tveir menn akeerdir fyrir ad hafa farid 6bodnir inn i tjald par sem

kona 14 sofandi og areita hana kynferdislega.

Héradsdomur Reykjavikur 8. juli 2011 i mali nr. S-701/2011

Tveir menn voru akardir fyrir ad hafa farid ad naturlagi, 6bodnir inn i tjald A, par sem
han 14 sofandi 4samt B. Hafi annar peirra reynt ad kyssa hana & munninn og kafad &
brjostum hennar en hinn kafad & leerum hennar vid kynfaeri. Voru mennirnir sakfelldir
fyrir brot gegn 199. gr. hgl. Akaerdu voru deemdir i fimm ménada fangelsi en fullnustu
refsingar var frestad, héldu peir almennt skilord skv. 57. gr. hgl. 1 tvo ar.
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[ nedangreindum démi var madur akerdur fyrir ad hafa farid med hond inn undir halsmal 4

bol konu og togad i brjostahaldara hennar.

Héradsdomur Austurlands 24. januar 2008 i mali nr. S-224/2007

M var dkerdur fyrir ad hafa i félagsheimili & Egilsstooum, sett hendi sina inn undir bol
A 1 gegnum halsmal og gripid um brjostahaldara hennar og togad i hann. Taldist
hattsemi hans varda vid 209. gr. hgl. Jatadi akaerdi brot sitt fyrir domi. Med visan til
ummela i greinargerd med frumvarpi, sem vard ad 16gum nr. 50/1992 sem og
frumvarpi pvi sem vard ad 16gum nr. 61/2007 potti rétt ad heimfaera hattsemi hans til
199. gr. hgl. um kynferdislega areitni. Var refsing adkvedin 30 dagar i fangelsi en
fullnustu refsingar frestad og félli hiin nidur ad tveimur drum lidnum, héldi akeerdi
almennt skilord skv. 57. gr. hgl.

Ljost er ad pukl eda kaf geti po verid svo alvarlegt, 4 pvi stigi, langvarandi eda akaft ad pad
teljist til annarra kynferdismaka fremur en kynferdislegrar areitni. A pad til ad mynda vid ef
fingri er stungid inn i leggdéng konu. { eftirfarandi domi var hattsemi manns talin vera énnur

kynferdismok, med visan til lysinga dkaerda & atburdum.

Hrd. 4. mars 2010 i mali nr. 672/2009

M var sakfelldur fyrir kynferdisbrot gegn stelpunni A, 8 ara, med pvi ad hata um haust
og vetur 2008, puklad kynferi hennar utanklaeda i allt ad niu skipti. I akeru taldist
brotid varda vid 2. mgr. 202. gr. hgl. Pa var hann jafnframt sakfelldur fyrir ad hafa i
fjogur skipti nuddad kynferi hennar innankleda med fingrum sinum. Var pad talid
varda vid 1. mgr. 202. gr. hgl. en 1 domi sagdi ad med visan til lysinga dkerda vardandi
pad hvernig hann bar sig vid a0 strjuka stulkunni og hversu lengi athafnir stodu yfir,
taldi domurinn ad hattsemi hans veeri réttilega lyst sem nuddi og yroi jatnad til annarra
kynferdismaka i skilningi 1. mgr. 202. gr. hgl.

Af pessum domi ma alykta ad langvarandi nudd & kynfaerum feli i sér hattsemi sem sé komin
a pao alvarlegt stig a0 hun teljist fremur til annarra kynferdismaka skv. 1. mgr. 202. gr. hgl.,
heldur en kynferdislegrar areitni, skv. 2. mgr. 202. gr. hgl.

6.3.2. Ljosmyndun af kynferdislegum toga

[ frumvarpi breytingarlaga nr. 40/1992 var tekid fram ad akvadi um kynferdislega areitni
n2di yfir joésmyndun af kynferdislegum toga sem adur hafoi verid heimfaerd undir 209. gr.
hgl.” { eftirfarandi domi var karlmadur akaerdur fyrir ad hafa ljosmyndad telpu 4

kynferdislegan og klamfenginn hatt.

7 Alpt. 1992, A-deild, pskj. 59 - 58. mal, um verknad og fullframningu ; Alpt. 2006-2007, A-deild pskj. 20 - 20.
mal, um 7. gr.
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Hrd. 19. januar 2012 i mali nr. 562/2011

M var m.a. dkerdur fyrir ad hafa i eitt skipti ljosmyndad telpu & kynferdislegan og
klamfenginn hatt par sem htin 14 kleedd 1 rami. M beindi myndavélinni ad rassi hennar
og kynferum og taldist hattsemin falla undir 2. mgr. 201. gr. hgl. og 2. mgr. 202. gr.

hgl. Madurinn var sakfelldur fyrir kynferdislega areitni skv. 2. mgr. 201. gr. og 2. mgr.
202. hgl.

Einkar athyglisvert getur verid ad skoda domaframkvamd par sem hin brotlega hattsemi felur
i sér ljosmyndun af kynferdislegum toga en skyrlega var tekid fram i &durnefndu frumvarpi,
skal slik myndataka teljast kynferdisleg areitni. [ domi sem reifadur er hér ad nedan var ekki

fallist 4 a0 myndataka feeli 1 sér brot 4 199. gr. hgl.

Héradsdomur Nordurlands eystra 19. juali 2011 i mali nr. S-199/2010

X og Z voru akerd fyrir brot gegn 209. gr. hgl. fyrir ad hafa stadid saman ad toku 64
ljosmynda af 10 stelpum sem voru leikmenn fotboltafélags, par sem pear voru
fakleeddar eda naktar i sturtu eda buningsklefum. Ljost p6tti ad myndirnar voru teknar
an vitundar eda leyfis stilknanna. A pvi var byggt fyrir domi af halfu verjanda X ad
asetningur hennar hafi einungis stadid til pess ad mynda hluta stilknanna en ad myndir
af 60rum hefou flotid med an asetnings. Var talid ad par sem dkaerda hafoi ekki eytt
slikum myndum, heldur afhent par med O6drum myndum, yrdi ekki gerdur
greinarmunur par 4. Talid var a0 med pvi ad skipuleggja umraeddar myndatokur,
framkvema paer og hafa 6loglega slikar myndir undir hondum, péttu dkeerdu hafa
brotid gegn blygdunarsemi stiilknanna, skv. 209. gr. hgl.

Akzerdu héldu pvi fram ad hattsemin, myndi eftir gildistoku laga nr. 61/2007, falla undir 199.
gr. hgl. en ekki 209. gr. likt og adkart var fyrir. Démurinn féllst ekki 4 pad og sagdi ad pott
fallast meetti 4 ad med 16gum nr. 61/2007 hafi skilgreiningin 4 kynferdislegri areitni verid
rymkud 4 kostnad brota gegn blygdunarsemi, feli brot i mali pessu hvorki i sér likamlega
snertingu, meidandi ordbragd eda taknrana hegdun og pvi yrdi slik myndataka sem petta mal
snérist um, enn ad teljast falla undir dkvaedi 209. gr. hgl. um brot gegn blygdunarsemi. Gott

er a0 skoda ofangreindan dom med visan til pess doms sem nu verdur reifadur.

Hrd. 24. januar 2013 i mali nr. 335/2012

M var akaerdur fyrir brot gegn 2. mgr. 202. gr. hgl. en til vara 209. gr. hgl., fyrir ad hafa
areitt tveer 14 ara stulkur kynferdislega med pvi a0 hafa an peirra vitneskju tekid
lj6smyndir af peim ndktum par sem per lagu i ljésabekk. M jatadi brot sin en ekki var
fallist 4 ad kynferdisleg areitni geeti falist 1 hattsemi peirri sem um reeddi og voru brotin
pvi felld undir 209. gr. hgl.

23



[ héradsdomi sagdi ad skv. athugasemdum sem fylgdu med frumvarpi laga nr. 61/2007, um
rymkun & nedri morkum hugtaksins kynferdisleg areitni, vaeri ekki haegt ad fallast & pad med
akeruvaldinu ad i myndatokum éakerda, svo sem peim veri lyst i dkeeru, an vitneskju
stilknanna, hafi falist kynferdisleg areitni i skilningi 2. mgr. 202. gr. hgl. Teldist slik
myndataka pvi fela i sér brot gegn 209. gr. hgl. I démi Hestaréttar kom sidan fram ad
o6umdeilt veeri ad brotapolum hafi ekki verid kunnugt um hattsemi dkerda fyrr en i
skyrslutoku hja logreglu. Sagdi ad hvorki meetti af ordalagi 2. mgr. 202. gr. hgl., sbr. 199. gr.
hgl. né 16gskyringargdgnum um pau akvadi, rada skyrlega ad kynferdisleg areitni gaeti verid
folgin 1 hattsemi, sem sa, sem hattsemin beinist gegn, verdur ekki var vid. Af pessu verdur
pvi radid ad myndataka sem fer fram &n vitneskju pess sem hun beinist ad, geti ekki fallid

undir 199. gr. hgl.

Af 6llu ofangreindu virtu verdur talid ad myndataka af kynferdislegum toga geti badi fallid
undir 199. gr. hgl. og 209. gr. hgl. en pad fari eftir adstedum hverju sinni hvort heimfzra eigi
hattsemi undir 199. gr. eda 209. gr. hgl. Sé myndataka an vitneskju og heimildar brotapola, s¢
um ad ra&da brot gegn blygdunarsemi, skv. 209. gr. en annars teljist hiin kynferdisleg areitni,

skv. 199. gr. hgl.

6.3.3. Ordbragd eda taknraen hegdun

Helst reynir & morkin & milli kynferdislegrar areitni og blygdunarsemisbrota pegar um er ad
reeda annars konar hattsemi en likamlega snertingu. Mikilvaegt er ad greina nedri mork
kynferdislegrar areitni skv. 199. gr. hgl. {frd brotum gegn blygdunarsemi skv. 209. gr. hgl., par
sem oft getur verid um nokkud skylda hattsemi ad reda. Brot gegn blygdunarsemi teljast
almennt vera annars konar hattsemi en kaf og pukl 4 likama, medal annars gluggagegjur,
berhattun og énnur stripihneigd, eda pegar ad klurt ordbragd sé vidhaft { sima.’® I eftirfarandi

domi var karlmadur dkaerdur fyrir brot gegn blygdunarsemi stjipdottur sinnar.

Héradsdomur Nordurlands eystra 12. april 2012 i mali nr. S-71/2012

M var dkerdur fyrir brot gegn blygdunarsemi med pvi ad hafa itrekad sert
blygdunarsemi stjupdéttur sinnar med pvi ad vera nakinn 4 badherbergi med opna hurd,
i pvi skyni a0 stalkan sei hann. Var petta talid varda vido 209. gr. hgl. sem og 3. mgr.
99. gr. bvl. Akeerdi jatadi sok.

[ nedangreindum démi var karlmadur akeerdur fyrir hattsemi sem ol i sér stripihneigd eda

¥ Alpt. 1991, A-deild, pskj 59 - 58. mal, um 15. gr.
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syniporf.

Hrd. 29. september 2011 i mali nr. 135/2011

M var akerdur fyrir ad hafa stadid fyrir innan ébyrgdan glugga 4 heimili sinu, einungis
ikleeddur frahnepptri skyrtu og strokid & sér getnadarliminn i augsyn barna sem léku sér
vid leikvoll vid husid. Var haft eftir dkeerda 1 10gregluskyrslu ad petta vaeri mjog edlileg
hegoun og ad allir gerdu svona. Hann geeti ekkert ad pvi gert ad einhverjum bérnum
patti pad 6gedslegt og peim kaemi ekki vid hvad hann gerdi 4 sinu heimili. M var
sakfelldur fyrir blygdunarsemisbrot skv. 209. gr. hgl. Var refsing dkvedin fangelsi i
fjéra manudi en fullnustu refsingar var frestad og félli hun nidur, héldi dkerdi almennt
skilord 1 tvo ar.

Einnig kemur til greina ad refsa fyrir brot gegn 209. gr. hgl. vegna brota sem framin eru i

gegnum veraldarvefinn, likt og gert var i tveimur naestu domum sem nu verda reifadir.

Hrd. 15. oktéber 2009 i mali nr. 676/2008

M var sakfelldur fyrir ad hafa, i a0 minnsta kosti tvd adgreind skipti & timabilinu april
til 4gast 2007, synt stilkunni A lim sinn og fr6ad sér i gegnum vefmyndavél

i samskiptum sinum vi0 hana 4 veraldarvefnum og med peirri hattsemi sert
blygounarkennd stilkunnar med lostugu atheefi, sbr. 209. gr. hgl.

Hrd. 15. mai 2008 i mali nr. 539/2007

M sem var l6gmadur var m.a. akaerdur fyrir ad hafa 1 tvo skipti 1 febraar 2006, synt D,
15 éara, lostugt og 6sidlegt athaefi med pvi ad fa stilkuna til ad syna honum nakin brjost
sin og kynfzri og til pess ad froa sjalfri sér i gegnum vefmyndavél 1 samskiptum peirra
a veraldarvefnum og borgad henni 8.000 kr. fyrir. Var pad talid varda vio 209. gr. hgl.
Med visan til badi framburdar stalkunnar og peirra sénnunargagna sem fyrir lagu i
utprentun 4 samskiptum akerda og D taldist 16gfull sonnun um sekt dkaerda komin
fram. Var hann pvi sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr.

Akvaedi 209. gr. hgl. getur verid beitt pegar ad menn neyda einstaklinga til pess ad horfa 4

kynferdislega tilburdi, likt og um var ad raeda i eftirfarandi domi.

Héradsdomur Nordurlands eystra 18. agust 2010 i mali nr. S-97/2010

M var sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr. hgl. fyrir ad hafa brotid gegn brodursyni
sinum, B, en M 1ét B i tv0 skipti horfa &4 pegar hann hafdi mék og munnmdk vid A,
systur B. P4 notfaerdi hann sér einnig ad pau gatu ekki spornad vid verknadinum sékum
andlegra annmarka, en b&di A og B voru fotlud.

Hugtakid kynferdisleg areitni er ekki einskordud vid likamlega snertingu og getur ordbragd
eda taknraen hegdun pvi einnig talist slik areitni. I eftirfarandi domi var akeerdi talinn hafa

gerst sekur um kynferdislega areitni er hann sl6 getnadarlim sinum i andlit brotapola.
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Héradsdomur Sudurlands 7. januar 2009 i mali nr. S-265/2008

[ malinu var tekid fram ad 1jost veeri ad vilji 16ggjafans hafi stadid til pess ad vernda
einstaklinginn fyrir hattsemi sem beinist gegn kynfrelsi hans og ad pott pad sé ekki
ordad sérstaklega i frumvarpinu ad st hattsemi ad nota getnadarlim med alika heatti og
lyst var i dkaeru, par sem honum var slegid i andlit brotapola, sé refsiverd, pa sé pad
tekid fram ad kynferdisleg areitni geti einnig falist i tdknraenni hegdun eda ordbragdi
sem sé¢ mjog meidandi. Veri pvi 1jost ad vilji loggjafans hafi stadid til pess ad vernda
einstakling fyrir hattsemi sem beindist gegn kynfrelsi hans. S hattsemi ad fa beran
getnadarlim 1 andlit, gegn vilja sinum, hljoti ad brjota gegn kynfrelsi einstaklings og
teljast sidlaus hattsemi. Engu breytti ad akaerda hafi ekki risid hold 4 medan ad &
atvikinu st6d. Hattsemin var talin til pess fallin ad hafa einhvers konar kynferdisleg
hughrif hja brotapola, annars hefdi getnadarlimur ekki verid notadur vid framkvamdina
en ljost var ad brotapola potti hattsemin badi 6gedsleg og hommaleg. Ad mati doms
var hattsemi akeerda talin vera kynferdisleg areitni likt og pad hugtak hefur verid
skilgreint i islenskum rétti. Var sakfellt fyrir brot gegn 2. mgr. 202. gr. hgl.

begar um er ad reda areitni sem felst 1 ordbragdi eda taknraenni hegdun er midad vid um s¢
a0 rada stodugt areiti sem nalgist einelti, s¢ ekki um ad raeda slikt stodugt areiti, telst
hattsemin frekar vera brot gegn blygdunarsemi einstaklings. I domi sem reifadur verdur hér
ad nedan var karlmadur akardur fyrir kynferdislega areitni fyrir ad hafa itrekad sent konu

sms skilabod.

Héradsdomur Nordurlands eystra 24. mai 2011 i mali nr. S-98/2011

M var akardur fyrir kynferdislega areitni skv. 199. gr. fyrir ad hafa sent A 22 nanar
tilgreind sms skilabod sem talin voru innihalda kynferdislegt og 06sidlegt ordbrago.
Akeerdi jatadi skylaust ad hafa sent sms skilabodin.

Talid var a0 tiu af hinum tilgreindu skilabodum hafi ekki innihaldid ordbragd sem gaeti falid i
sér kynferdislega areitni i skilningi 199. gr. hgl. eda ad pau veru til pess fallin ad sera
blygdunarkennd vidtakanda. A9 60ru leyti en pvi var um svo itrekadar ordsendingar ad reda,
yfir alllangt skeid, til konu sem dkardi pekkti naer ekkert og var pvi talid ad med peim hafi
akeerdi gerst sekur um brot gegn 199. gr. hgl. b4 var talid ad ordsendingarnar vaeru i nokkrum
tilfellum lostugar i skilningi 209. gr. hgl. og ad pvi leyti til pess fallnar til ad sera
blygOunarsemi A. Var hattsemin pvi heimfard til badi 199. gr. og 209. gr. hgl.

[ nedangreindum démi var grunnskolakennari dkzerdur fyrir ad hafa sent tveimur stalkum

fjolda sms skilaboda.

Hrd. 27. oktober 2005 i mali nr. 152/2005
M, 29 ara kennari var sakfelldur fyrir brot ad hafa sart blygdunarsemi tveggja nemenda
vid grunnskolann sem hann starfadi, en par voru 4 15. ari. M hafdi sent peim fjolda

26



donalegra sms skilaboda en hann hafdi sent annarri stalkunni 1276 textaskilabod en
hinni stulkunni 2444 skilabod og var talid ad fjolmorg pessara skilaboda hafi verid
6semileg. Var hattsemin heimfaerd undir 209. gr. hgl.

Hofundur telur ad hér hafi verid um kynferdislega areitni ad reda, par sem um itrekadar
sendingar var ad raeda til tveggja stiilkna sem voru nemendur vid grunnskoéla par sem dkeerdi
var kennari. Hins vegar kemur hér til skodunar ad stulkurnar voru & 15. ari og hattsemi
akeerda atti sér stad fyrir lagabreytinguna arid 2007, p.e. fyrir setningu 199. gr. hgl og 4dur en
a0 kynferdislegur lagmarksaldur, skv. 202. gr. hgl. var hakkadur i 15 ar. Kemi malio til
kasta domstola i dag hefdi hattsemin ad 6llum likindum verid felld undir 2. mgr. 202. gr., sbr.

fyrri domareifun.

Af edli peirrar hattsemi sem til skodunar er hverju sinni, verdur yfirleitt leitt i 1j6s hvort hun
verdi talin kynferdisleg areitni eda blygdunarsemisbrot. Pegar hattsemi er & morkum pess ad
teljast til annars hvors akvaedisins, verdur pad helst leitt i 1jos med pvi ad meta i hverju
hattsemin sé folgin, hvort hattsemin sé¢ nagilega alvarleg og meidandi og hvort hin sé

itrekud.

6.3.4. Itrekud hattsemi

begar um er ad r@da einhlida athafnir eda klart ordbragd, an pess ad um likamlega snertingu
s¢ a0 raeda, fellur hattsemin yfirleitt undir 209. gr. nema ef um itrekada hattsemi gagnvart
sama einstaklingi er ad rada, pa telst hattsemin frekar vera kynferdisleg areitni. I eftirfarandi
domi var karlmadur akerdur fyrir ad hafa itrekad areitt 13 ara stalku kynferdislega a

internetinu.

Héradsdomur Sudurlands 29. januar 2010 i mali nr. S-429/2009

M var sakfelldur fyrir kynferdislega areitni skv. 2. mgr. 202. gr. hgl. med pvi ad hafa
um nokkurt skeid 1 april og fram i mai arid 2009, areitt 13 éra stulku, K, itrekad
kynferdislega med lostugum og 6sidlegum samskiptum & internetinu. Hafdi hann att
ordaskipti vid hana um kynlif og kynlifshegdun, vidhaft klurt ordbragd um samradi og
onnur kynferdismok og kynferdislegar langanir, bodist til pess ad veita stalkunni
kynferdislega leidsdgn og leitast vid ad hitta hana i kynferdislegum tilgangi.

Ger0 er krafa um a0 hattsemi sem bundin s¢ i tdknranni hegdun eda 6sidlegu ordbragdi felist
i pad stodugu areiti ad pad nalgist einelti. Ekki verdur sé0 ad su hattsemi sem lyst er i

domareifun hér ad nedan, uppfylli pad skilyrdi.
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Héradsdomur Sudurlands 9. oktéber 2009 i mali nr. S-314/2009

M var m.a. sakfelldur fyrir ad hafa 1 eitt skipti 1 mars arid 2008, sett sig i samband vid
Z, i gegnum samskiptaforritid MSN. Hvatti hann hana med lostugum og 6sidlegum
heetti til ad afklaedast og syna sig fyrir honum fakledda og nakta ad hluta til i
vefmyndavél og jafnframt leitadist hann med sama hetti vid ad hitta hana i
kynferdislegum tilgangi. Var hattsemi M talin eiga undir 2. mgr. 202. gr. hgl.

bao vekur athygli hofundar ad hér er einungis um eitt tilfelli ad rada, en hattsemin var samt
sem adur felld undir 2. mgr. 202. gr. um kynferdislega areitni og pykir hofundi frodlegt ad
bera nidurstoduna saman vid domsnidurstodu i eftirfarandi domi par sem dkerdi syndi
brotapola samberilega hattsemi og lyst var hér ad ofan, ad pvi undanskildu ad hann fékk

telpuna einnig til ad setja fingur sinn upp i kynferi sin.

Héradsdomur Reykjaness 17. oktober 2008 i mali nr. S-851/2008

M var sakfelldur fyrir kynferdisbrot med pvi ad hafa i eitt skipti, i febraar 2007, synt 10
ara stalku, lostugt atheefi, en dkaerdi fékk stilkuna sem stodd var & heimili sinu, til ad
syna honum nakin kynfari sin og setja fingur sinn upp i pau i gegnum vefmyndavél i
samskiptum peirra & veraldarvefnum. Var hattsemi hans talin varda vio 209 gr. hgl.

b4 kemur einnig til skodunar nylegur héradsdomur par sem karlmadur var adkeerdur fyrir ad

hafa areitt 10-11 éra stulku kynferdislega a spjallras 4 netinu.

Héradosdomur Sudurlands 9. oktober 2012 i mali nr. S-69/2012
M var m.a. dkerdur fyrir ad hafa um nokkurt skeid 4 2-3 manada timabili, areitt
kynferdislega stulkuna B, 10-11 &ra, & spjallrds a netinu, med pvi ad hafa itrekad raett
vid hana um kynlif & grofan og klamfenginn hatt, 14tid i 1j6si kynferdislegar langanir
sinar, leitast vid a0 hitta stilkuna i kynferdislegum tilgangi og lyst pvi itarlega hvernig
hann @tladi ad hafa kynmok vid hana. Var petta adallega talid varda vio 2. mgr. 202.
gr. hgl. en til vara 209. gr. hgl. og 3. mgr. 99. gr. bvl. Einungis tokst ad sanna ad petta
hefdi att sér stad 1 eitt skipti. I domsnidurstodu var tekid fram ad akeerdi veeri sakfelldur
fyrir eitt afmarkad tilfelli en ekki margendurtekna eda itrekada hattsemi gagnvart
stulkunni og ekki veeri um ad rada neins konar snertingu, par sem fyrir 14 ad akerdi og
stulkan hefou aldrei hist. Potti hattsemi dkaerda varda vio 209. gr. hgl. asamt 3. mgr. 99.
gr. bvl.

Hoéfundur vill ad lokum nefna dém par sem karlmadur var sakfelldur fyrir ad hafa i morg

skipti synt 12 ara stalku 6sidlegt athaefi med kliru og kldmfengnu tali og skrifum.

Hrd. 29. mai 2008 i mali nr. 173/2008

M var sakfelldur fyrir ad hafa i névember og desember 2005, i mdrg skipti i
samskiptum vid B, 12 éra stalku, 4 veraldarvefnum og i sima, synt henni lostugt og
6sidlegt athaefi, med kluru og klamfengnu tali og skrifum. M bad stilkuna um ad bera 4
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sér brjostin 1 vefmyndavél og um ad senda sér mynd af brjostum sinum og kynfaerum,
spurdi hvort hiin vaeri hrein mey og hvort hann matti afmeyja hana, spurdi hvort hann
maetti sleikja hana og bad hana um ad ,,fa pad* i sima. Var hann talinn hafa gerst sekur
um brot gegn 209. gr. hgl.

A0 mati héfundar hefdi verid edlilegt 1 pessum tiltekna domi ad heimfzra hattsemi mannsins
undir 2. mgr. 202. gr. par sem um itrekada hattsemi var ad rada, sbr. Héradsdémur
Sudurlands nr. S-429/2009. Af peim domum sem hér hafa verid reifadir ma sja ad
domaframkvaemd er nokkud 4 reiki hvad heimfaerslu dkvada vardar. Ma pvi segja ad
vandamalid felist 1 pvi hvener hattsemi teljist vera ordin itrekud eda pad alvarleg ad dkveaedi
199. gr. um kynferdislega areitni eigi vid um hattsemi, fremur en 209. gr. um brot gegn

blygOunarsemi.

6.4. Refsitheimild

Svo hagt s¢ ad refsa adila vegna brots hans & akvaedum 199. gr. og 209. gr. hgl. parf hann ad
hafa nad sakhaefisaldri, sbr. 14. gr. hgl. og pa parf hann ad vera andlega heill, sbr. 15. gr. hgl.
Sampykki er ekki refsileysisasteeda nema einstaklingur, sem hattsemi beinist ad, hafi nad 15
ara aldri, sbr. kynferdislegur lagmarksaldur skv. 202. gr. hgl., er hattsemin 4tti sér stad,” pa
athugast ad einn grundvallarpattur 199. gr. er ad hattsemi hafi farid fram 1 6pokk brotapola.
Hér 4 landi eru refsimork dkveeda kynferdisbrotakaflans nokkud ram en hins vegar hefur pad
verid vidtekin venja i domaframkvemd ad dema mjog nedarlega innan pessara marka. ®
199. gr. hgl. er tiltekio ad hver sem gerist sekur um kynferdislega areitni skuli sata fangelsi
allt ad tveimur arum. [ 209. gr. hgl. er hins vegar gert rad fyrir ad hver sem med lostugu
atheefi, seri blygdunarsemi manna, skuli seta fangelsi allt a0 fjorum arum en fangelsi allt ad
sex manudum eda sektum ef brot teljist smavagilegt. I hvorugu lagadkvaedinu er
lagmarksrefsing tilgreind og gildir pvi hid almenna refsilagmark, skv. 34. gr. hgl. en par segir
a0 1 fangelsi megi deema menn um tiltekinn tima, p6 ekki skemur en 30 daga. Af pessu verdur
radid ad ekki megi dema menn i fangelsi skemur en 30 daga vegna brota gegn dkvaedunum
p6 er heimilt, skv. 209. gr. hgl. ad gera monnum sektarrefsingu, sé brot talid smavaegilegt.
nefndaraliti® var pvi velt fram hvort edlilegt teldist ad refsimork vegna kynferdislegrar
areitni vaeru tvo ar en vegna brota gegn blygdunarsemi, fjogur ar, par sem kynferdisleg areitni

yrdi ad teljast alvarlegri hattsemi. bar sem vagustu brot gegn 209. gr. hgl. varda einungis 30

> Jonatan bormundsson, Afbrot og refsiabyrgd IIT (Haskolautgafan 2004) 173.
60 Ragnheidur Bragadottir, ,,bréun refsinga fyrir kynferdisbrot* (2009) 5 Stjornmal og stjornsysla 49, 58.
61 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 1151 - 20. mal.
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daga - 6 manada fangelsisrefsingu eda sektum, var alyktad ad ekki veri porf 4 pvi ad breyta
refsimorkum 199. gr. ®® Hofundur telur umreddan mismun 4 refsiramma akvadanna
edlilegan, i 1josi pess ad svo fjolbreytt hattsemi geti verid felld undir 209. gr. me0 tilliti til
hinnar neikvaedu skilgreiningar 4 dkvaedinu sem adur hefur verid vikid ad. I eftirfarandi domi

var karlmadur deemdur i tveggja ara fangelsi vegna brots gegn 209. gr. hgl.

Hrd. 20. mai 2009 i mali nr. 620/2009

M var akerdur fyrir 2. mgr. 194. gr. hgl. en 209. gr. hgl. til vara og var sakfelldur fyrir
kynferdisbrot, med pvi ad hafa haft samraedi vio A gegn vilja hennar, med pvi ad hafa
notfaert sér pad ad hun hafi ekki getad spornad vid eda skilid pydingu verknadar, par
sem htn taldi a0 um annan mann vari ad reda. M for inn i myrkvad hotelherbergi par
sem A 14 sofandi eftir ad hafa haft samradi vid annan mann, félaga M og atti htin von a
peim manni til baka i herbergid. Ekkert var talid liggja fyrir um ad M hefdi matt etla ad
A @tti von 4 honum inn i herbergid eda ad hun hefdi haft vitneskju um ad pad veri
hann en ekki félagi hans sem hof samfarir vid hana & medan hiin var sofandi. Var talid
ad M hefoi att ad vera ljost ad A veeri i villu um pad. Var hattsemi M talin brot gegn
blygdunarsemi A og M pvi sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr. hgl.

Fyrir lagabreytingu arid 2007 var 1 199. gr. adurgildandi laga ad finna dkvadi sem nadi yfir
pa hattsemi er adili notferdi sér villu annars einstaklings til ad hafa vid hann samradi. betta
akvaedi var afnumid med breytingunni arid 2007. Var 2. mgr. 194. gr. ekki talin na yfir brot
akerda og var hattsemin pvi talin brot gegn blygdunarsemi brotapola likt og varakrafa
akeruvaldsins hlj6dadi upp 4. Af pessum domi méa pvi rada ad margskonar kynferdisleg
hattsemi geti verid felld undir 209. gr. hgl., verdi onnur akvaedi kynferdisbrotakaflans ekki

talin eiga vid um hattsemina og pvi mjog mikilvaegt ad refsimork akvadisins séu rum.

Fyrningarfrestur vegna brota gegn 199. gr. og 209. gr. hgl. eru fimm ar, skv. 2. tl. 81. gr., sbr.
82. gr. hgl., fra pvi ad refsiverdum verknadi eda refsiverdu athafnaleysi lauk. Hins vegar
byrjar fyrningarfrestur vegna brota gegn 199. gr. hgl. ekki ad lida, fyrr en fra peim degi er
brotapoli naer 18 ara aldri, sbr. 1. mgr. 82. gr. hgl. Héfundur alyktar ad astaeda pess ad hid
sama gildi ekki um brot gegn 209. gr. hgl., sé si ad almennt sé talid ad brot gegn
blygOunarsemi sé vegasta tegund kynferdisbrots og greinin sé sett til verndar almennum
pjodfélagshagsmunum, fremur en til verndar einstaklingshagsmuna.® bé sé jafnframt algengt

ad brotapoli skv. 209. gr. hgl. sé¢ einungis 0ljost tilgreindur og pattur hans hverfi oft i

%2 Sama heimild.

63 Alpt. 2006-2007, A-deild, pskj. 20 - 20. mal, athugasemdir vid lagafrumvarp ; Ragnheidur Bragadottir,
Kynferdisbrot (Lagastofnun Héskoéla Islands 2006) 92.
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skuggann af verknadi brotamanns.®* Hofundur telur hins vegar ad samberileg regla ztti ad
gilda vegna fyrningarfrests 4 brotum 4 209. gr. hgl. sem ekki verda talin smavegileg, par sem
slik heimild veitir mun rikari réttarvernd fyrir einstakling sem verdur fyrir alvarlegu

kynferdisbroti, likt og i adurreifudum Hrd. i mali nr. 620/2009.

6.5. Itrekunarheimild
1 205. gr. hgl. er ad finna itrekunarheimild sem hagt er ad beita vegna brots gegn 199. gr. hgl.

ftrekunarheimild er refsihakkunarastaeda sem leidir til pess ad hagt er ad akvarda refsingu
harri en refsirammi akveadis segir til um. Hins vegar er almennt demt nedarlega innan
refsimarka pegar um brot gegn 199. gr. er ad reda og myndi slik itrekun pvi almennt ekki
hafa i for med sér heerri refsingu en tilgreind er i akvaedinu sjalfu.®® Til pess ad doémur geti
haft itrekunarahrif purfa skilyrdi 71. gr. hgl. ad vera uppfyllt. Ekki mé beita itrekunarakvaedi,
nema sokunautur hafi, adur en hann framdi sidasta brotid, verid demdur sekur um brot eda
hafi gengist undir refsingu hérlendis fyrir brot sem hafi itrekunardhrif &4 sidara brotid, eda
tilraun til eda hlutdeild 1 sliku broti, pa parf sokunautur ad hafa verid ordinn 18 ara gamall, er
hann framdi fyrra brotid, ndnari skilyrdi er ad finna i 2. og 3. mgr. 71. gr. hgl. Enga
itrekunarheimild er ad finna i lI6gum vegna 209. gr. en avallt er tekid tillit hins almenna
akveedis 1 70. gr. hgl. par sem fjallad er um til hvers skuli taka tillits, vid akvordun refsingar.

eftirfarandi domi ma sj& hvernig 70. gr. er beitt vid akvordun refsingar.

Hrd. 2. mai 2013 i mali nr. 531/2012

M var dkaerdur fyrir kynferdislega areitni, skv. 199. gr. og brot gegn 3. mgr. 99. gr. bvl.
med pvi ad hafa kysst stulkuna A, 16 ara, tungukossi og sagt ad hann langadi ad rida
henni. Tekid var fram ad akerdi ®tti sér engar malsbatur. Vid dkvordun refsingar var
litio til pess ad brot hans beindust gegn mikilveegum hagsmunum, sér i lagi fridohelgi og
kynfrelsi 16 éara stilku og potti synt fram 4 ad brot hans hafi haft umtalsverdar
afleidingar i for med sér fyrir andlega lidan hennar, sbr. 1. og 2. tl. 1. mgr. 70. gr. hgl.

[ nedangreindum domi er ekki tekid fram berum ordum ad akvaedi 1. mgr. 70. gr. sé haft til

hlidsjonar vid akvordun hegningar en 1jost er ad svo hafi verid.

Héradsdomur Reykjavikur 23. september 2010 i mali nr. S-449/2010
M var sakfelldur fyrir ad hafa kafad innan kleda 4 rassi og getnadarlim 7 éra pilts og
kafad 4 lerum og rassi 8 ara pilts. Voru brotin talin eiga vid 2. mgr. 202. gr. hgl.

64 Jonatan Pormundsson, ,,Um kynferdisbrot (1989) 42 Ulfljotur 21, 26.
65 Ragnheidur Bragadéttir, ,,bréun refsinga fyrir kynferdisbrot* (2009) 5 Stjornmal og stjornsysla 49, 57.
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Akeerdi hafdi ekki sett refsingu adur. I domi kom fram ad vid akvordun refsingar vaeri
1itid til pess ad akaerdi hafi brugdist peim trinadarskyldum sem hann hafi borid sem
starfsmadur skatandmskeids. Til refsimildunar kom ungur aldur dkaerda en hann var 17
ara er brotin voru framin. Refsing hans var dkvedin sex méanada fangelsi en fullnustu
hennar var frestad, héldi akeerdi almennt skilord i tvo ar.

6.6. Sakarteming

[ refsirétti hefur pad oft tidkast ad pegar fleiri samkynja brot eru framin i einum verknadi,
teemi annad Deirra sok gagnvart hinu.°® Petta virdist hafa gilt ad einhverju leyti um
kynferdislega areitni, pannig ad hun temi sok gagnvart blygdunarsemisbroti, sbr. t.a.m.
nedangreindan Hestaréttardom par sem pvi var slegio fostu, an frekari utskyringa, ad 199. gr.

hgl. temdi sok gagnvart 209. gr. hgl.

Hrd. 25. februar 2010 i mali nr. 440/2009

M var dkaerdur fyrir kynferdisbrot med pvi ad hafa farid 6bodinn inn i svefnherbergi A,
par sem hun 14 sofandi, klett sig ur 6llu nema narbuxunum, lagst upp i ram til hennar,
kysst hana 4 halsinn og kafad 4 brjostum hennar utanklaeda. Var petta talid varda vid
199. gr. og 209. gr. hgl. Akaerdi jatadi hattsemina sem var heimfzerd undir 199. gr. hgl.
i héradsdomi sagoi ad 199. gr. hgl. teemdi sok gagnvart 209. gr. hgl.

b6 virdist petta ekki hafa verid algilt i framkvemd par sem demi syna fram & ad hattsemi
brotamanns sé heimfard undir badi 199. gr. og 209. gr. sbr. t.d. adur reifadur Héradsdémur
Norourlands eystra nr. S-98/2011. Peim domi var p6 ekki afryjad en hofundur telur liklegt

ad nidurstadan hefdi verid onnur, hefdi malio farid fyrir Haestarétt.

% Jonatan bormundsson, Afbrot og refsiabyrgd I (Haskolattgafan 1999) 254.
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7.  Framkvaemd fyrir gildistoku laga nr. 61/2007

Akvadi um kynferdislega areitni kom fyrst inn i hegningarlég arid 1992. Fyrir pann tima var
hattsemi sem alla jafnan taldist vera kynferdisleg areitni, latin falla undir gildissvid 209. gr.
hgl. par sem engu dkvadi um kynferdislega areitni var til ad dreifa.”’” Eftir gildistoku laga nr.
40/1992 var hins vegar komid inn akvaedi 1 2. mgr. 198. gr. pagildandi laga sem atti ad taka a
kynferdislegri areitni gagnvart fullordnum einstaklingum. I domi sem reifadur verdur hér ad
nedan var karlmadur akardur fyrir ad hafa fengio pilt til pess ad aftklaedast og tekid af honum

myndir. Brot mannsins voru framin i gildistid laga nr. 40/1992.

Hrd. 17. september 2009 i mali nr. 19/2009

M var sakfelldur fyrir brot gegn 209. gr. hgl. fyrir ad hafa i tvd eda prju adgreind skipti
4 arunum 2002-2003 fengid piltinn C sem var 15-16 éra til ad afkledast og tekid
myndir af honum fékleddum eda ndktum.

Likt og adur hefur komid fram var 2. mgr. 198. gr. laga nr. 40/1992 talin fremur misvisandi
og Oheppilega stadsett og var henni mjog litid beitt i framkvamd. Pau brot sem alla jafthan
folu 1 sér kynferdislega areitni, voru afram heimfaerd undir 209. gr. hgl., pratt fyrir pa
skilgreiningu 4 kynferdislegri areitni sem fram kom i frumvarpi med l6gum nr. 40/1992. Ef
brotapoli i malinu hér ad ofan, hefdi verid undir 14 4ra aldri & peim tima er brotin voru
framid, hefdi hattsemin ad 6llum likindum verid felld undir 2. mgr. 202. gr. hgl. sbr. Hrd.
562/2011. Hér var pvi um ad reda hattsemi sem yrdi felld undir 199. gr. keemi malio til kasta
domstola i dag, par sem um var ad reda myndatoku sem framkvemd var med vitund
brotapola. ® I nedangreindum démi er einnig um ad reda hattsemi sem med réttu tti ad

teljast kynferdisleg areitni en var felld undir 209. gr. hgl.

Héradsdomur Norourlands eystra 9. mars 2006 i mali nr. S-3/2006

M var akerdur fyrir kynferdisbrot gagnvart A, med pvi ad hafa i juli 2005, i
straetisvagni sem ekid var um gotur Akureyrar, kafad 4 leri stulkunnar upp 1 klof og 4
rassi. I akaeru var hattsemin talin varda vid 209. gr. hgl. M jatadi brot sitt og var var
hann pvi sakfelldur fyrir brot gegn blygdunarsemi stulkunnar.

Stiilkan var 16 dra gdmul® er hattsemi dkzerda atti sér stad. Med visad til pess sem adur hefur

verid rakid telur hofundur ljost ad hattsemi sem feli sér kaf upp i klof og rass, feli 1 sér

7 Alpt. 1991, A-deild, pskj. 59 - 58. mal, um verknad og fullframningu.
6% Sja umfjollun i kafla 6.3.2.
%9 Simtal fra hofundi til Héradsdoms Nordurlands eystri (10. mai 2013).
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kynferdislega areitni og hefdi pvi fallid undir 2. mgr. 202. gr. hgl. ef stalkan hefdi verid undir
14 ara aldri. Par sem htn var eldri, hefdi 2. mgr. 198. gr. hgl. att ad veita réttarvernd vegna
tilfellisins en med visan til pess sem ad ofan greinir, verdur talid edlilegt ad brotid hafi verid
heimfaert undir 209. gr. hgl. I eftirfarandi démi var karlmadur dkaerdur fyrir hattsemi sem likt
og i ofangreindum démum, @tti réttilega ad teljast til kynferdislegrar areitni en var heimfaerd

undir 209. gr. hgl.

Hrd. 30. oktober 2008 i mali nr. 227/2008
M var m.a. sakfelldur fyrir ad hafa i jantiar 2005, lagst vid hlio stalkunnar B, sem var
einungis ikledd undirfot, kafad 4 brjéstum hennar innan kleda og nidur eftir leeri.
Osannad potti ad atvik pau sem akzert var fyrir hafi att sér stad fyrir 14 ara afmeli B og
pvi ekki hagt ad sakfella hann fyrir brot gegn 2. mgr. 202. gr. bar sem hattsemi su sem
akeroda var gefin ad sok potti sonnud var dkaerdi talinn hafa brotid gegn 209. gr. hgl.

Ljost pykir ad su hattsemi sem tilgreind er i dkeru teljist vera kynferdisleg areitni en ekki
brot gegn blygdunarsemi, par sem um var ad reda pess hattar snertingu & likama. I peim
domi sem hér verdur reifadur var um a0 rada hattsemi sem héfundur telur vera kynferdislega

areitni fremur en blygdunarsemisbrot, sbr. eftirfarandi umfjollun.

Hrd. 9. mars 2000 i mali nr. 31/2000

M var sakfelldur fyrir kynferdisbrot, med pvi ad hafa sert blygdunarsemi stilkunnar K,
15 ara, er hann 4 vinnustofu sinni strauk prufu af fataefni ur fiskrodi um kynfaeri hennar
og fékk henni sidan 1 hendur fleiri rod- og skinnsynishorn i peim tilgangi ad fa i pau
syni af tidablodi hennar til ad kanna ahrif pess & pau efni, sem hann hugdist nota til
framleidslu 4 kvenfatnadi. I domsnidurstdu kom fram ad pad veeri engum vafa
undirorpid ad framangreint atferli akeerda veri lostugt 1 skilningi 209. gr. hgl. og ad
pegar litid veeri til pess hvernig adsteedum veeri hattad i umratt sinn yrdi ennfremur ad
telja ad slik hattsemi veri almennt séo til pess fallin ad sa@ra blygdunarsemi manna.
Félli hattsemin pvi hlutreent séd ad verknadarlysingu tilvitnads dkveedis.

Likt og fram hefur komio telst pad til kynferdislegrar areitni er kafad eda strokid er um
kynferi, hvort sem pad er innan eda utan klaeda. Hér var um ad reda eldri karlmann sem
strauk fataefni um kynfeeri 15 ara stulku og verdur ad telja miklar likur & ad slikt brot vaeri
heimfaert undir 199. gr. ef pad keemi til kasta domstéla i tid nugildandi laga. [ nedangreindum
domi var karlmadur sakfelldur fyrir brot gegn blygdunarsemi en talid verdur ad hattsemi hafi

frekar falio 1 sér kynferdislega areitni.
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Héradsdomur Vesturlands 15. juni 2006 i mali nr. S-47/2006

M var sakfelldur fyrir kynferdisbrot med pvi ad hafa & veitingastadnum Breidinni,
Akranesi, 1 heimildarleysi preifad utankleda & brjosti A. Var hann talinn hafa synt af
sér lostugt athefi i1 skilningi 209. gr. hgl. og potti pvi sannad ad hann hafi gerst
brotlegur gegn nefndu dkvaoi.

Hér var um ad reda hattsemi sem gekk téluvert lengra en i mali Héradsdoms Austurlands
nr. S-224/2007, par sem madur reif i brjostahaldara konu med pvi ad feera hond sina undir
bol hennar en i peim domi var brotid heimfert undir 199. gr. hgl., mé pvi alykta ad slikt hid
sama myndi eiga vid i1 ofangreindum domi. P4 telur hofundur nedangreindan dom mjog
athyglisverdan en par var karlmadur akerdur fyrir ad hafa vidhaft nanar tilgreinda hattsemi til
lengri tima. Hattsemin var annars vegar heimfzerd undir 2. mgr. 202. gr. og 209. gr. en hins

vegar 199. gr. hgl.

Hrd. 28. januar 2010 i mali nr. 366/2009

M var m.a. dkaerdur fyrir ad hafa 1 nokkur skipti & arunum 2004-2007 kafad utan klaeda
a brjostum, lerum og kynferum A og 1atid hana snerta kynferi dkaerda utan klaeda.
Talid var ad hattsemin hafi stoppad i april 2007. Pau brot sem akerdi framdi fram ad
pvi ad stulkan vard 14 ara voru talin varda vid 2. mgr. 202. gr. hgl. en pau brot sem
framin voru eftir ad hun nadi peim aldri voru talin varda vid 209. gr. hgl. I sidari hluta
akeeru var M talinn hafa, 1 juni 2007, kafad 4 stalkunni utan klaeda 4 brjoéstum og laerum
og nuddad kynfzri hennar og var st hattsemi heimferd undir 199. gr. hgl.

Athygli vekur ad hér er samberileg hattsemi akaerda heimferd til priggja mismunandi
lagadkvaeda. Telur hofundur ad heimfarsla undir 6lik lagadkvaedi helgist af pvi ad domarar
hafi gert rdd fyrir pvi ad brot akaerda skv. fyrri hluta akeru hafi att sér stad fyrir
lagabreytinguna 2007 en pa var var kynferdislegur lagmarksaldur midadur vio 14 ara aldur.
bau brot sem madurinn framdi adur en stilkan vard 14 ara voru pvi heimfaerd undir 2. mgr.
202. gr. hgl. en pau sem framin voru eftir pann tima, voru heimfaerd undir 209. gr. hgl. en likt
og umfjollun ad ofan hefur leitt 1 1j6s, var hattsemi sem ad 6llu jofnu taldist kynferdisleg
areitni, heimfaerd undir 209. gr. hgl. fyrir tima hins nugildandi akvaedis. Vio lagabreytinguna
2007 var kynferdislegur lagmarksaldur sidan faerdur upp i 15 ar og 4 sama tima var 199. gr.
hgl. um kynferdislega areitni 16gfest. | domi Heestaréttar sagdi ad vid akvordun refsingar veeri
1itid til pess ad brot akerda skv. sidari hluta dkeru hafi verid framin eftir lagabreytinguna
pann 3. april 2007 en pa var stilkan ordin 15 ara gémul og hattsemin samkvemt peim kafla

pvi réttilega felld undir 199. gr. hgl.
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Af umfjollun kaflans ma rdda ad pratt fyrir dkvedi 2. mgr. 198. gr. hgl. laga nr. 40/1992 og
skilgreiningar i frumvarpi peirra laga, hafi 209. gr. enn verid beitt yfir hattsemi sem fyrrnefnd

lagagrein atti med réttu ad na yfir og var pad gert allt par til hin nyju 16g, nr. 61/2007 toku
gildi.
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8.  Nidurstodur

Ljost er ad morkin 4 milli akvaedanna eru ordin mjog skyr i dag og somuleidis beiting peirra i
framkvemd. Pad er pvi almennt audvelt ad greina i sundur pa hattsemi sem telst til
kynferdislegrar areitni skv. 199. gr. hgl. og brots gegn blygdunarsemi skv. 209. gr. hgl.
Helsta alitamalid um mork akvaedanna sem enn getur verid erfitt ad greina er pegar ad
hattsemi felur 1 sér svokollud nedri mork kynferdislegrar areitni, gagnvart
blygdunarsemisbrotum. P4 er att vid kynferdislega areitni, sem felur ekki i sér likamlega
snertingu, til deemis areitni sem felur 1 sér tdknraena hegdun eda ordbragd. Likt og adur hefur
komid fram yrdi almennt talid ad hattsemi sem felur ekki i sér snertingu sé brot gegn
blygdunarsemi, ad pvi gefnu ad ekki s¢ um ad rada itrekada brotlega hattsemi gagnvart sama

einstaklingi en slik hegdun vari frekar skilgreind sem kynferdisleg areitni.

Med tilkomu nyrrar tekni, sbr. til demis gsm- eda snjallsima, internetsins, vefmyndavéla
o.s.frv. hefur hetta 4 brotum skv. 199. gr. og 209. gr. snarlega aukist, sér i lagi vegna
samfélagsmidla og spjallforrita 4 bord vid Facebook og MSN. Samhlida teeknipréun opnast
nyjar leidir fyrir brotamenn til pess ad na sambandi vid brotapola, til a0 mynda med pvi ad
hafa samband i gegnum slika midla eda med sms skilabodum og t6lvupdstum. Auk pess hefur
pessi tekniproun fert peim nyjar leidir og pannig audveldad peim ad fremja brot, sbr.
Héradsdomur Norourlands vestra nr. S-2/2012, par sem starfsmadur i sundlaug var
sakfelldur fyrir ad hafa i prju skipti lagt sima sinn undir rifu & hurd & milli reestikompu og
buningsklefa kvenna og pannig fylgst med sundlaugargestum fakleddum eda noktum en
hann var einnig sakfelldur fyrir tilraun til pess ad taka myndir af konunum. P4 ma einnig taka
sem demi mal par sem einstaklingar hafa sent dsemileg sms skilabod, vidhaft donalegt
ordbragd i gegnum sima, tekid og sent ¢sidlegar myndir, baedi af sjalfum sér og 60rum eda
tekid myndir af einstaklingum an vitneskju peirra, fengid born til pess ad syna sig faklaedd
eda nakin i vefmyndavél og fleira. Par sem tekninni hefur fleytt mjog fram 4 sidustu arum er
pad lika nokkud 1jost ad ef til deemis madur sem brytur gegn 209. gr. neer mynd af brotapola
og aframsendir med hjalp taekninnar s¢ mjog oOliklegt a0 heaegt sé ad stoova dreifingu
myndarinnar, enda hefur oft verid sagt ad pad sem einu sinni komist & internetid, verdi a
internetinu. Pad er pvi mjog mikilvegt ad mati hofundar ad hardar verdi tekid 4 brotum
vegna brota gegn 199. gr. og 209. gr. hgl. og refsirammi dkvadanna s¢ pannig nyttur betur en
raunin er i dag en refsiramminn er tveggja ara fangelsi skv. 199. gr. og allt ad fjogurra ara

fangelsi skv. 209. gr. Edlilegast vari ad hakka skipulega refsingar vegna brota 4 umraeddum

37



akvadunum svo par felu i sér tiltdlulega heerri refsingar sem myndu aftur skila sér i auknum
varnadardhrifum og syndi pannig raunverulega fram & alvarleika hinnar brotlegu hattsemi,
pvi po6 svo ad kynferdisleg areitni og brot gegn blygdunarsemi séu ad margra mati tiltolulega
vaeg kynferdisbrot, pa er, likt og adur hefur komid fram, su stadreynd hvad alvarlegust fyrir
polendur kynferdisbrota, ad brotid hafi verid 4 sjalfsakvordunarrétti peirra vardandi kynlif
peirra, frelsi og fridhelgi. Allra mikilvaegast er ad kynfrelsi einstaklingsins s¢ 6llum stundum

virt 1 hvivetna.
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