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Utdrattur

Ritgerd pessi fjallar um sjonrena mannfredi, med aherslu & pa moguleika sem
adferdarfreedi hennar bydur upp a. Fyrst er fjallad um sdgu sjonrennar mannfredi og
upphafsmenn hennar. Hvernig peir nyttu sér pennan midil og hverjir peirra h6fou mest ahrif a
proun freedanna. Grein er grein fyrir hverri adferd fyrir sig, hvada moguleika han hefur upp &
ad bjoda og pvi hvada fredimenn notast vid hverja peirra. Einnig verdur fjallad um pa
gagnryni sem beinst hefur ad sjonreenni mannfraedi allt fra upphafi og fram & pennan dag. Enn
pann dag i dag eru efasemdamenn innan mannfraedinnar sem telja sjonreena mannfraedi ekki
nogu visindalega. Sagt er fra trega akademiunnar til ad sampykkja sjonrena mannfraedi og
hvenar hun hlaut par vidurkenningu. Einnig verdur fjallad um tengsl lista og mannfreedi og

hvernig pessar tvaer greinar fléttast saman.

Abstract

In this thesis | discuss visual anthropology and its contribution to the wider field of
anthropology. | focus on the methodology and the possibilities to use visual medium to
mediated anthropological knowledge. | discuss the history of visual anthropology and the
most influential founders. | describe the methodology and examine what constitutes an
ethnographic film. Further I discuss the criticism that visual Anthropology has faced but many
academics maintain that visual anthropology lacks scientific methods. Thus, the discussion
touches on why the academic community initially rejected visual anthropology and how and
when it acquired acceptance. Finally, I discuss the exploration currently taking place between
anthropology and art and how these two fields intertwine and can learn from each other.
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Inngangur

I kringum aldamétin 1900 var mannfraedin ad stiga sin fyrst skref sem fraedigrein. Sidan pa
hefur hin vaxid og dafnad og medal annars hafa komid fram a sjonarsvidid ymsar
undirgreinar svo sem eins og mannfraedi mals, mannfradi prounar og fleiri greinar. | pessari
ritgerd verdur fjallad um eina af peim greinum sem teljast til undirgreinanna pad er sjonraena
mannfraedi (e. visual anthropology) en hun kom tiltélulega snemma fram & sjonarsvidid eda
rétt upp ar aldamétunum  1900. Pessari undirgrein var i fyrstu ekkert sérlega vel tekid og han
var toluvert gagnrynd af mannfreedingum, enda notast hin vid nokkud adrar nalgunaradferdir
a viofangsefnid en hefdbundin mannfraedi; pad er notadar eru ljosmyndir, kvikmyndir og
myndlist til ad greina veruleikann. P& t6ldu margir mannfreedingar pessa adferdir ekki ndgu

visindalegar og enn pann dag i dag eru margir sem eru & peirri skodun.

Segja mé& ad ahugi & ad taka myndir eda kvikmynda folk, atburdi og hluti hafi lengi fylgt
mannfélkinu (Malinowski,1922). Eadweard Muybridge bjé til fyrstu kvikmyndavélina i
kringum 1800 og n&di ad taka upp hreyfingar af dyrum. Nokkrum arum seinna bjo Etienne-
Jules Marey til kvikmyndavél sem nadi lika ad taka upp hreyfingu. beir bjuggu til sitthvora
vélina en voru i bréfaskriftum svo méa segja ad Muybridge hafi hjalpad Marey vid ad bua til
sina. P06 svo ad peir hafi proad pessar vélar pa var teekni peirra ekki nogu og mikil til ad haegt
veeri ad proa paer afram. Hugmynd peirra ad taka upp hafdi p6 pau ahrif ad adrir préudu betri
teekni til ad taka upp (Ruby, 2000). Ahugi peirra & ad bua til vél sem geeti tekid upp hreyfingu
manna hafdi pannig ahrif & sjonreena mannfraedi sidar meir (Ruby, 2000). bad voru margir
mannfreedingar sem gerdu tilraunir med myndmidiinn en einna freegustu voru
mannfradingarnir Margaret Mead, Gregory Bateson. Mead og Bateson voru hjon sem badi
h6fou ahuga a ad nyta sér tekni ljosmyndavélarinnar og kvikmyndavélarinnar. En pau greindi
samt a um hvernig nota etti teeknina; Mead vildi nota hana & meiri visindalegri hatt heldur en
Bateson og til deemis vildi han notast vid prifét vid tokur & myndum. Bateson aftur & moti
vildi nyta pessa tekni & listrenan hatt sem ad hans mati félst medal annars i ad halda &

myndavélinni vid tokur (Mead og Bateson, 1942, bls.41).

I ritgerdinni verdur sjonum beint ad ségulegt samhengi sjonreennar mannfraedi. Leitast
verdur vid varpa ljosi a helstu adferdirnar innan fraedigreinarinnar og fjallad um upphafsmenn
hennar. Spurningin sem liggur til grundvallar er af hverju pad tok svo langan tima ad fa
sjonreena mannfredi sampykkta innan freedasamfélagsins og mannfraedinnar sem raun ber

vitni p6 svo greinin eigi sér naestum jafnlanga ségu og hefdbundin mannfraedi?



Ritgerdin skiptist i fimm kafla. [ fyrsta kaflanum er fjallad um s6gu fraedigreinarinnar og
nokkrir upphafsmenn greinarinnar kynntir. P svo peir séu ekki allir mannfreedingar eiga peir

pad p6 sameiginlegt ad hafa sett mark sitt & ségu sjonreennar mannfraedi.

Annar kaflinn er um ljésmyndir og upphaf peirra; hverjir hafa nytt sér paer sem visindatol
i etnografium sinum. Fjallad verdur um pad hvada ljésmyndir eru etndgrafiskar myndir og
hverjar ekki. Innan freedasamfélagsins rikir ekki satt um petta, pad er hvada myndir nytast i
pagu visindanna og hvada myndir eru adeins ljésmyndir. Einnig verdur fjallad um adferdir
sem sumir mannfredingar nyta sér pegar peir taka ljosmyndir, um upphaf
ljésmyndavélarinnar og hver pad var sem hannadi og bjo til fyrstu vélina og af hverju (Sigrun
Sigurdardattir, 2009).

[ pridja kafla er fjallad um kvikmyndamidilinn og upphafsmennina Dziga Vertov, Robert
Flaherty, Jean Rouch og Franz Boas sem settu mark sitt & ségu kvikmyndarinnar.
Kvikmyndagerdamennirnir Flaherty og Vertov hafa haft mikil ahrif & sjonreena mannfradi,
ekki sist i gegnum mannfraedinginn Rouch. Vertov vildi nota kvikmyndavélar til pess ad syna
raunveruleikann en ekki til skemmtunar, eins og leiknar myndir budu upp a (Vertov og
Michelson, 1984; Mackay, 2011; Rouch, 2003). Hann setti fram akvednar kenningar i
tengslum vid heimildamyndir og ma par nefna ,,Kino eye*. Margir adhylltust pessar kenningar
hans og nyttu sér peer i verkum sinum. Vertov vildi ad pad sem hann teki upp syndi
augnablikio, pad er pa stund sem hann veeri ad taka upp og sagdi ad med pvi syndi hann
sannleikann sem atti sér stad & peirri stundu. Flaherty er pekktastur fyrir mynd sina Nanook of
the North. SO mynd kom fyrst Ut 1922 og svo seinna arid 1967. Flaherty valdi ad fara mjog
6hefobundna leid med pessa mynda. Hann akvad ad fa Inditana til pess ad hjalpa sér vid ad
syna menningu sina med leiknum atridum. beir s6gdu honum einnig hvad veeri mikilvaegast i
menningu peirra og hvad hann yrdi ad taka upp. Pessi mynd er ein fyrsta heimildamynd
sogunnar og skipar hun sérstakan sess innan fraedasamfélagsins. Pad voru pd ekki allir
sammala um ad petta veeri freedileg mynd, pvi hun var leikin. Flestir voru p6 sammaéla um ad
betta veeri ny nalgun & pad ad segja frd hlutunum. Flaherty og verk hans hlutu p6 ekki
vidurkenningu innan fredasamfélagsins fyrr en eftir midja sidustu 6ld, pegar
mannfraedinguinn Rouch, sagdi ad verk hans veeru undir ahrifum fra verkum Flaherty og pa
adallega myndinni Nanook of the North (Ruby, 2000; Rouch, 2003).

Franz Boas er einn af upphafsménnum mannfraedinnar i Bandarikjunum. Boas vildi prufa

ad taka upp Kwakwaka wakw folkid sem hann hafdi verid ad rannsaka i 40 ar. bvi midur pa



nddi hann ekki ad ljuka vio myndina og vita menn pvi ekki hvernig honum gekk ad nota
kvikmyndavél i visindalegum tilgangi.
Margir halda pvi fram ad ef hann hefdi nad ad ljuka vid myndina, pa hefdi pad liklegast breytt

sOgu sjonreennar mannfraedi (Ruby, 2000).

I fjorda kafla er sagt fra kvikmyndum og fjallad um muninn & etnégrafiskum
kvikmyndum og heimildamyndum. Sagt er fra pvi hvad parf til pess ad gera etndgrafiskar
myndir og hvad parf til pess ad gera heimildamyndir og hverjir eru helstu ahrifavaldar i
etnografiskum myndum. Heimildamyndir sem gerdar eru i dag eru Olikar upphaflegu
myndunum enda koma alltaf fram nyjar adferdir, nyjar reglur og nytt folk. Eldri adferdir
skjota po alltaf aftur upp kollinum, adeins i nyjum baningi.

Fimmti og sidasti kafli ritgerdarinnar er um list og mannfraedi; hvad er list og hvernig hin
tengist mannfreedi. Sumir mannfraedingar og listamenn &tta sig ekki & pvi hvernig petta tvennt
getur tvinnast saman, a medan adrir sja tenginguna og nalganir a baedi fogin (Shneider og
Wright, 2010).

I lokakafla ritgerdarinnar verda nidurstddurnar reifadar. En adur en lengra er haldid er rétt
ad gera grein fyrir asteedu pess ad ég valdi ad skrifa um petta efni. Eg kynntist pessari grein
mannfreedinna & seinustu 6nn minni i naminu i mannfreedi i Haskola islands er ég sat
namskeid i sjonraenni mannfreedi. Nalgun kennara mins, Tinnu Grétarsdottur, sem og efnid
sjalft fannst mér mjog ahugavert. Fyrir nemenda eins og mig sem er med athyglisbrest og
ofvirkni er sjonraen nalgun & umhverfi, folk og adsteedur mjog gagnleg og hjalpar til vid ad
varpa ljosi a og gera skiljanlegt efni sem annars er sem lokud bok fyrir mér. Fyrir mér er pad
mun skiljanlegra ad mannfreedingar velji ad kvikmynda og taka myndir af vidfangsefni sinu
frekar en ekki skrifa etndgrafiu eins etid tidkast innan mannfraedinnar. Mér finnst pessi
nalgun syna ad haegt sé ad fara fleiri leidir ad sama markmidi pé svo 6drum tekjum og
adferoum sé beitt. Ad geta gert etnografiska mynd um akvedid vidfangsefni er fyrir mér
adferd sem mannfreedin atti ad gera meira af ad nota. Pannig er haegt ad koma & framfeeri eins
hlutlausu mat & vidfangsefninu og hagt er, og syna sdgu og adsteedur folks med peirra augum
og ordum. Ad minu mati kemur etnégrafisk heimildarmynd sliku mun betur til skila en

hefdbundinn texti etndgrafiun



Saga sjénraennar mannfraedi

Sjénraen mannfraeedi sem undirgrein i mannfraedi snyst i storum drattum um ad skoda sjonraena
menningu t.d. list, arkitektdr, dans, manngert umhverfi, fjolmidla, Internetid osfrv og nyta
sjonraena midlun til ad midla rannséknum. Préun sjonraennar mannfraedi par sem tekni & bord
vid kvikmynda- og ljosmyndavélar urdu algeng verkfeeri fyrir rmannfraedinga, hefur ekki
verid audvelt verkefni. bratt fyrir ad hugmyndin um rannsoknarvinnu med myndavél sé jafn
gomul og mannfraedin sjalf, hefur hun ekki reynst nagilega vidurkennd til ad lada ad sér
marga hefdbundna (e. mainstream) mannfreedinga. Ahugi 4 ad nota kvikmyndir sem
rannsoknarteeki er po rokrétt framhald a ahuga & ljosmyndun sem skraningarteki (Ruby,
2000). Schneider og Wright halda pvi fram ad of mikil orka hafi farid i umredu um pad
hvernig skuli halda i pad gamla og um leid ad kanna ny svid innan mannfraedinnar. Vissulega
eru peir til sem hafa ekki mikla trd a nyjum leidum eins og sjonrana leidin bydur upp &, en
sem betur fer er petta ad breytast. NU kenna sumir skélar sjonreena mannfraedi sem sérgrein
innan mannfredinnar og sums stadar er farid ad bjoda upp a meistaragradu i greininni
(Schneider og Wright, 2010).

Ljosmyndir og kvikmyndir af menningarlegum vidburdum voru hugsadar sem taki til ad
skrésetja og eiga areidanleg gogn fyrir komandi kynslodir. Ljosmyndatekni var talin géo til
ad lysa mannlegri hegdun par sem hun var talin geta gert svo & hlutlausan hatt (Ruby, bls.44.
2000). Sama hvada breytingar hafa att sér stad i mannfraedi pa & sjonren mannfraedi langa
sogu ad baki innan mannfraedinnar, i ad nota tekni ljosmynda og kvikmynda til ad auka
skilning okkar & heiminum. pad er soguleg stadreynd ad nokkrir mannfraedingar nyttu sér
bessa tekni og pa adalega ljésmyndateeknina til ad lysa betur vidfangsefnum sinum eda nota
sem skraningartaeki (Ruby, 2000). Med tilkomu ljésmyndatekninnar ma segja ad hefd hafi
skapast fyrir pvi ad nota hana i mannfredirannsoknum, en pa fyrst og fremst sem
skréningarteeki p.e. til ad skrasetja akjosanleg gégn um menningu. Augustin Serres (Ruby,
2000) taldi ad ljosmyndun veeri pad sem purfti til ad bua til raunverulegan gagnagrunn til pess
ad gera samanburdar mannfraedi ad sonnum visindum. bar liggja til grundvallar hugmyndir
um ad likaminn bui yfir sérstoku tungumali. Allir sem hafa dvalid einhvern tima i annarri
menningu vita ad likamstjaning folks er mismunadi milli menninga og hopa sem og hvernig
rymi og umhverfi er nytt. bvi hafa freedimenn skodad likamshreyfingar i leit ad ,,malfredi‘
likamans, par & medal mannfredingar, enda munur & likamshreyfingum a milli menninga

kjorid svid fyrir mannfraedingar ad skoda.



Truarathafnir og helgisidir voru oft vidfangsefni kvikmynda mannfraedinga vegna pess ad
slikrar athafnir eru mjog skipulegar; pad er hafa mjog greinanlega byrjun, midju og endi. En
agreiningurinn & milli fagurfraedilegra hefda og freedilegra krafna raunhyggjunnar vard til pess
ad ljésmyndir og kvikmyndir voru vanmetnar og vannyttar sem greiningar tekni (Ruby,
2000).

Segja méa ad proun sjonreennar mannfraedi hafi verid tvipeaett; annars vegar hafi hun ekki
verid sampykkt innan akademiunnar, par sem flestir mannfreedingar toldu pessa tekni ekki
nytast innan mannfraedinnar par sem han poétti ekki ndgu visindaleg (Pink, 2006). Hins vegar
préadist han a pann veg ad sumir mannfraedingar nyttu sér hana pé ad akademian hafi ekki
sampykkt hana. Alfred Cort Haddon var einn ad fyrstu mannfreedingum til ad nyta sér tekni
ljosmyndavélarinnar og kvikmyndavélarinnar. Hann hafdi séd myndir, sem Lumiére braedur
toku i Frakklandi, arid 1895-7, af folki vera vinna. Lumiére braedurnir 16gou upp Ur pvi ad
taka upp myndir af folki, og méa segja ad peir séu frumkvodlar beinnar kvikmyndunar (e.
observational cinema) (Ruby,2000). Haddon skipulagdi leidangur fr& Cambridge til Torres
Straits eyjunnar. Torres Straits Eyjan er rétt fyrir utan Astraliu og for hann asamt sex 68rum
visindaménnum i leidangurinn med myndavélar i farteskinu enda vildi hann nyta pessa tekni
sem skraningarteeki. Hann vildi syna fram & ad munur var & frumbyggjunum og & hvita
manninum hvad vardar sjon, heyrn og lyktarskyn. Hér verdur ad hafa i huga pann tima sem
Haddon var uppi &, pad er nylendutimann, en pa potti pad i lagi ad syna fram & ad
frumbyggjar veeru 6druvisi en hinn hviti madur. Telja sumir mannfraedingar pennan leidangur

marka upphaf natima mannfraedi (Pink, 2006).

P4 ad Bronislaw Malinowski og Franz Boas hafi nytt sér ljosmyndir i etnografium sinum,
pa fannst peim pd ljésmyndir takmarkadar midad vid hinn hefdbundna texta (Pink, 2006).
Margaret Mead og madur hennar Gregory Bateson voru mannfraedingar sem akvadu ad nota
bessa teekni og adferdir i sinum ranns6knum og notudu baedi ljésmyndir og kvikmyndir. beim
var alveg sama pd hask6lasamfélagio liti ekki vid sjénraenni mannfredi og adferdum hennar
(Pink, 2006; Ramey, 2011). Mead og Bateson greindi pé & um hvernig myndavélin skyldi
notud. Bateseon vildi ad han veeru notud & listraenan hatt; til deemis vildi hann ekki setja hana
a prifot og smella af. Mead var pessu 6sammala par sem han vildi ad visindin gengu fyrir. Um
leid og mynd veeri breytt eda stillt upp pa veeri blid ad breyta pvi sem atti ad vera a myndinni
0g pvi veeri han ovisindaleg (Mead og Bateson, 1942).

Pad ma segja ad sjonren mannfraedi hafi ordid serstok grein innan mannfraedinnar seinni

hluta sidustu aldar, pegar var byrjad ad kenna hana i haskélum badi i Evropu og i



Bandarikjunum. Ymsar stofnanir urdu til &8ur en han var sampykk innan akademiunnar og
ma pa nefna Society of Visual Anthropology (SVA) sem er enn vid lidi i dag, sem og ymis
timarit sem fjalla um sjonreena mannfraedi. bessar stofnanir urdu til fyrir tilstilli freedimann
sem sem nyttu sér adferdir sjonraeennar mannfraedi (Ruby, 2000). A attunda aratugnum vard til
og proadist deild i Smithsonium safninu fyrir mannfraedi kvikmyndir. Mead bardist fyrir pvi
ad slik stofnun liti dagsins 1jés pvi han taldi ad haegt veeri ad nota ljosmyndir og kvikmyndir i
rannsoknartilgangi af nemendum sem hefdu aldrei komid & stadinn par sem myndirnar voru
teknar upp. Nadi hun ad syna fram & tilgang ljosmynda og kvikmynda og hvernig hagt veeri
ad nyta sér eldri upptokur i rannsékn sinni med John McGregory um proska barna.
McGregory nytti sér eldri upptokur og ljésmyndir til ad gera rannsékn um proska barna an
bess ad stiga feeti & vettvanginn (Ruby, 2000, bls.47,).

Segja m& ad med arunum hafi peim mannfreedingum fjélgad sem vildu nyta sér pessa
teekni og margir nemenda Mead bjuggu til etnografiskar kvikmyndir, eda nyttu ser
l[jdsmyndavélinna i rannséknum sinum. Engu ad sidur er sjonren mannfredi ennpad a
jadrinum innan mannfraedinnar og vilja margir sjonraenir mannfreedingar vera par par sem
slikt veitir peim &kvedid frelsi; peir eru pad ekki eins bundnir af freedigreininni. Sjonran

mannfraedi er enn ad proast, steekka og finna mork sin (Schneider og Wright, 2006).
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Ljosmyndir

Upphaf Ijosmyndavélarinnar

Arid 1883 var enski steerdfraedingurinn og malvisindamadurinn William Henry Fox Talbot
staddur vid Comovatn & Italiu (Sigrun Sigurdardottir, 2009). Hann hafdi i for med sér
kassalagadan hlut sem var gerdur ur fjérum prismum og fyrir nedan pau var blad. Prismun
endurkdstudu skuggamyndum & bladid af peim veruleika sem kassanu var beint ad. petta teki
kalladist ,,camera lucida“ og var fundid upp af William Hyde, samlanda Talbots (Sigran
Sigurdardattir, 2009). Eftir ad Talbot reyndi ad fanga veruleikann & Comovatni, datt honum i
hug s& moguleiki ad hvad ef natturan geeti fangad eigin fegurd & blad. Hann akvad ad pegar
hann kemi aftur heim mundi hann reyna ad finna adferd til pess. Hann blandadi saman
[josneemum vokvum sem hann setti a pappir og eftir margar tilraunir nadi hann ad gera
nothaefa lausn. Arid 1840 nadi hann loksins peim arangri sem hann leitadist eftir og fékk
einkaleyfi & peirri hugmynd. Var han ko6llud ,,Talbottypa“ eda ,,kalotypa“ sem visar i kalos,
griska ordid sem pydir fagur (Sigrin Sigurdarddttir, 2009). A sama tima og Talbot vann ad
sinni hugmynd, voru allnokkrir adrir i heiminum sem unnu ad svipadri hugmynd. | Frakklandi
voru pad adallega prir visindamenn og af peim premur unnu tveir af peim saman, Joseph
Nicéphore Niépce og Louis-Jacques Mandé Daguerre. Samvinna peirra virdist hafa verid
pannig ad Daguerre hafi lokid vid ad vinna pa grunnhugmynd sem Niépce vann ad adur en
hann lést og er talid ad Daguerre hafi fundid upp ljosmyndavélina med hans hjalp. pridji
visindamadurinn var Hippolyte Bayard sem kom fram med nyja teekni einungis manudi eftir
ad franska akademian Gtnefndi Daguerre fodur ljésmyndataekninnar (Sigran Sigurdardottir,
2009). Med hans tekni var hagt ad framkalla myndir & pappir og hélt hann syningu &
myndum sem péttu fremri myndum Daguerre ad pvi leyti ad hans myndir voru & pappir. bvi
midur hlaut hann ekki pa somu nad fyrir augum visindaakademiunnar og Daguerre og fékk
bvi minni fjarhagslega adstod en hann. Akvad hann pa ad svidsetja dauda sinn & premur
[josmyndum. bad er talid ad med pessum ljdsmyndum hafi hann viljad hverfa burt r ségunni
eda pd ad hann &l pa von i brjosti ad ef til vill myndu pessar prjar myndir gera hann
Odaudlegan (Sigran Sigurdardottir, 2009).

Ljosmyndir sem rannsoknartol i mannfradi
Eins og adur segir pa eiga ljosmyndir sér langa ségu innan mannfredinnar (Malinowski,
1922). A nylendutimabilinu i kringum 1900, var litid & myndavélar sem hlutlaust upptokutaeki

og myndirnar notadar a visindalegan hatt, til pess ad skra nidur likams- og menningarmun

11



(Sigrun Sigurdardottir, 2009; Pink, 2001). Sara Pink (2001) bendir & ad Powell-Cotton,
konnudur og veidimadur, hafi buid til stort safn af myndum i Afriku og Asiu. Eins og fram
hefur komid notadi breski mannfraedingurinn ad Alfred Haddon badi ljésmynda- og
kvikmyndavél i mannfraedirannséknum sinum. Sidar & 20. 6ldinni notudu mannfraedingarnir
Mead og Bateson ljosmyndir til pess ad skrasetja lif og starf folks & Bali i Kyrrahafinu (Pink,
2001). Strax fra upphafi ljosmyndatekninnar féru mannfreedingar ad nota ljésmyndvélar i
rannsoknum sinum. Ljosmyndavélar voru i byrjun fyrst og fremst notadar sem
skraningartaeki. Adur en lengra er haldid er vert ad skoda hvada, hverjar og hvernig
ligsmyndir teljast vera etnografiskar myndir. A sama hatt og med etnografisku
kvikmyndirnar, pa er mjog erfitt ad skilgreina nakvemlega hvad, hverjar og hvernig
ljosmyndir teljast vera etnégrafiskar myndir. Sigrun Sigurdardottir (2009) bendir & ad erfitt sé
ad skera Ur um hvad séu etnografiskar ljdsmyndir og af hverju par séu pad. Eins og han segir
ba pyda ljosmyndir ekki pad sama fyrir 6llum par em sumir telja ljosmynd vera etnografiska
mynd & medan einhver annar litur & myndina sem fallega ljosmynd og ekkert annad. Marcus
Banks (2001) segir ad i vidu samhengi pa snuast ljésmyndarannsoknir i félagsvisindum
adalega um prjar spurningar. | fyrsta lagi: Hvert er innihald myndarinnar? Hvad synir hian? i
odru lagi: Hver tok myndina? Hvenar og hvers vegna var hin tekin? I pridja lagi: Hvernig
komst myndin i eigu viokomandi? Hvernig tulkar vidskomandi myndin? Til hvers &tlar hann
ad nota myndina? (Pink, 2006).

I bok sinni Doing visual anthropologysegir Sarah Pink (2001) ad etnografiskar myndir
séu eitthvad sem erfitt sé ad festa nidur sem akvednar myndir eda akvedid vidfangsefni. HUNn
segir fra rannsdkn sem hun gerdi & Spani a kvenkyns nautabdonum. Hun fékk greinargddar
upplysingar hja nautabananum til pess ad hjalpa sér vid ad taka myndir af henni ad kljast vid
nautin. Pink segir ad hefdi han ekki fengid pessar upplysingar, pa hefdi hun ekki vitad
nakvaemlega hvada atridi veeru mikilveeg og af hverju nakvemlega hin &tti ad taka myndir.
Myndirnar notadi hun i rannsékn sinni sem etnografiskar myndir. Han benti po einnig a ad
fyrir sumum veeru pessar myndir adeins fallegar myndir, en ekki visindalegt vidfangsefni, eins
og hun leit & paer. Mannfreedingar og félagsfreedingar hafa lengi rokreett um pad ad engin
mynd eda ljosmyndaadferd sé i grunninn etnografisk en etnografisk ljosmynd feli i sér
innihaldid og erindid. Sara Pink (2001) bendir & ad skiptar skodanir séu & pvi hved sé
etnografisk ljosmynd, pad er hvad gerir hana ad pvi, ef hiin pjonar peim sjonrana tilgangi og
gefur akvednar upplysingar sem mannfraedingur getur notad i rannséknum sinum er hdn pa
ekki etnografisk Ijosmynd. Pannig sé engin sérstok krafa gerd um einkenni a etnografiskum

[josmyndum. Hvada ljosmynd sem er geti haft etnégrafiskan tilgang, hagsmuni eda merkingu
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& sérstokum tima eda af einhverri sérstakri &stedu. Merking ljosmynda sé pannig
handaho6fskennd og huglag, allt eftir pvi hver skodar myndina (Pink, 2001).

Préoun ljésmynda i sjonreenni mannfreedi

Proun rannsokna & ljosmyndum, teekni og menningu hefur breyst innan peirra freeda sem nota
ljosmyndir i rannsoknum sinum. I kringum 1990 hofu mannfredingar ad horfa med
gagnrynum augum a peer ljosmyndir sem notadar voru sem rannsOknarefni &
nylendutimabilinu og hvernig paer myndir voru teknar og notadar af mannfreedingum pess
tima. Pessi gagnryna skodun hefur motad hvernig sjonreenir mannfraedingar lita & moguleika
midilsins i dag. Sjonrenir mannfraeedingar leggja aherslu & ad nyta ljosmyndateknina med
margvisum hetti. Ljosmyndir gefa okkur innsyn inn i menningu pess sem verid er ad skoda —
baer geta einnig verid notadar til midla etnografiunni og sem heimildir. Ljésmyndir geta verid
rikulegar heimildir i vettvangsnétum mannfreedinga. Ljésmyndir hvort sem um reedir myndir i
eigu heimildamanna mannfreedinga eda ljosmyndir sem mannfredingur tekur sjlfur geta
verid stokkpallur umradna og skapad ahugaverda innsyn inn i rannsoknina (Pink, 2001) |
inngangskafla bokar Pink (2006) The Future of Visual Anthropology: Engaging the Senses
segir hun mannfraedinga upptekna af ahrifum adferdar eda rannsakanda (e. reflexivity) & pad
sem verid er ad rannsaka, & samstarfi, sidferdi og sambandi innihalds, adsteedna og efni
myndarinnar. Hin svokallada sjalfsryni (e. self-reflexivity) adferd hefur ordid mjog
fyrirferdamikil i faginu.. Sjalfsrynin nalgun snyst um pad ad i etnografiskri [josmyndun séu
rannsoknarmenn medvitadir um paer kenningar sem lysa peirra eigin ljéosmyndastarfi,
sambandi peirra vid viofangsefnid sem peir eru ad ljdsmynda og peer kenningar sem best lysa
nalgun peirra vid vidfangsefnid. Til pess ad skilja hvernig persénulegur og faglegur
asetningur spilar saman, pa er pessi nalgun naudsynleg. petta felur i sér ad proa vitund um pad
hvernig etnografarinn, leikur hlutverk sitt sem ljéosmyndari i mismunandi menningarlegum
adstedum. Hvernig hann setur saman akvednar myndir og af hverju hann velur tiltekid
vidfangsefni. Menn purfa ad vera medvitadir um paer kenningar sem fjalla um framsetninguna
sem lysir ljosmyndun peirra. Ef [jdsmyndir eru banar til i sameiningu, sameina per asetning
baedi etndgrafarans/ljdsmyndarans og heimildarmanns og pess vegna e&ttu myndirnar ad syna

utkomuna af samtali og samvist mannfraeedinga og heimildamanna hans
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Segja myndir meira en pusund ord?

Petta er ein af peim spurningunum sem Sigrun Sigurdardottir (2009) leggur fyrir i bok sinni
Afturgongur. bar fjallar hin um ljésmyndir og moguleika pess ad tulka ljosmyndir. Sumir
telja ad freedimenn eigi adeins ad segja fra sogulegum stadreyndum, svo sem pvi sem sjéist a
myndinni; néfnum, stad og einnig stund. Sigrdn litur p6 svo & ad 1jésmynd geti pytt svo miklu
meira en pad. Sigran kemur inn & pad ad ljosmyndir geti vissulega sagt okkur fra fortidinni,
hvernig folk leit ut, hvernig fotum pad gekk i og sett myndirnar pannig i ségulegt samhengi.
Huan telur pé ad pad sem sé verulega dhugavert ad skoda séu svipbrigdi, tilfinningar, hugarfar
og ad velta pvi fyrir sér hver veruleikinn sé i raun sem ekki sést & myndinni og hver
raunveruleikinn sjalfur sé & myndinni. Hugtakid punctum er hugtak sem hun segir ad gegni
Iykilhlutverki pegar kemur ad pvi ad segja frad ahrifametti ljosmynda og hvernig sumar
ljosmyndir geti haft pau ahrif ad pau breyta syn okkar & veruleikann og a okkur sjalf um leid
(Sigran Sigurdardéttir, 2009; Milesi, 1999, bls. 178). ,,Hugtakid punctum hefur verid notad til
a0 greina og benda 4 raunina sjalfa eda birtingarmyndir hennar* (Sigrun Sigurdardattir, bls.7
2009). Hugtokin punctum og raunin eru tengd i gegnum sému hugsun. Sigran sjalf notar pessi
hugtok gjarnan pegar han fjallar um ljésmyndir. Pessi hugtok tengjast hugmyndum
fredimannsins Derrida, sem fjalladi um ,,differance®, sem lysir pvi ad pegar ordraedan fellur
ekki ad veruleikanum sem hin reynir ad lysa og skapar akvedid rof i hugmyndaheimi
einstaklinga eda i hopi folks, pa bui han til um leid akvedid rymi par sem ny hugsun verdur til
(Sigran Sigurdardéttir, 2009).

Bok Roland Barthes (1980) um ljésmyndina ,,Birtuherbergid“ hefur haft mikil ahrif a
umreedu og vidhorf til ljdsmynda hér & landi. Barthes fjallar um ljésmyndina sem hvort
tveggja i senn; adferd til pess ad skynja og skilja heiminn 6h&d ordraedunni og sem
menningarlega afurd sem faer merkingu i gegnum taknkerfi ordreedunnar. Poststraktaralisk
nalgun Barthes & ljosmyndina ,Birtuherbergid“ sem menningarleg afurd og hugmyndir
fyrirbaerafreedinnar um pad ad vitund og veruleiki mannsins seu af sému heildarskynjun en
ekki andstaedur (Sigrun Sigurdardottir, 2009). ,,Birtuherbergid“ er ein af persénulegustu
myndum Barthes, han er fulltrdi missis, dauda og médur i senn (Moriarty, 1991, bls. 201).

,Memento mori - mundu daudann. Pad ma segja ad allar ljosmyndir séu ,,memento-
mori“, pvi myndir eru dkvedinn hluti af daudanum. Myndir festa 1ifid & pappir sem mun lifa
I6ngu eftir ad folkio & myndinni er daid. Pannig mé segja ad folk sem tekur myndir af sér vilji
ekki gleymast eftir ad pad deyr eda ad pad vilji lifa ad eilifu i gegnum ljésmyndirnar og

minningar folks. Oftast eru pessar myndir i eigu ettingja en pad kemur fyrir ad bladamenn
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eda freedimenn eigi myndir af folki i peim tilgangi ad rannsaka folkid & myndunum (Sigrin
Sigurdardottir, 2009).

I kaflanum hér & eftir verdur fjallad um helstu frumkvédla sjonreennar mannfraedi p.e.
Vertov, Flaherty og Rouch. Einnig mun ég fjalla um Franz Boas og hans hugmyndir um
sjonraena midlun. Fjallad verdur um framlag og hlutverk peirra i ad skapa fraedigreinina og

leggja linurnar fyrir komandi mannfraedinga sem stunda sjénraena mannfraedi.
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Frumkvoodlar

Frumkvddlarnir Vertov, Flaherty, Rouch og Boas settu allir mark sitt i soégu sjonrennar
mannfredi. Peir bjuggu til adferdafreedi sem nemendur lera um og margir nyta sér i
rannsoknum sinum i dag. beir brugdu at af pvi hefbundna sem akademian baud upp a og

syndu fram & ad haegt er ad fara adrar leidir en hina almennu skriflegu akademisku leid.

Vertov

DzigaVertov er pekktastur sem madurinn sem gerdi hina undraverdu heimildamynd Man with
the Movie Camera arid 1929 (Rouch, 2003). Vertov hélt pvi fram ad myndavélin eda
kvikmyndaaugad (e. kino eye) sei betur en mannsaugad og geeti fangad lifid betur. Vertov var
upptekin af pvi ad fanga hversdagsleg lif og til pess lagdi hann aherslu a vera frjals og nota
sinn eigin likama sem prifot. Hann stofnadi fréttamidil sem heitir kinopravda
(kvikmyndasannleikur) sem gaf Gt stuttar myndir. I pessum myndum kvikmyndadi hann folk i
margvislegum adsteedum. Stundum kvikmyndadi hann an pess ad folk vissi af pvi, inn i
skélum, bérum eda Gti & gotum, hann faldi oft myndavélina og fékk oft ekki leyfi til ad taka
upp hja folki. Einnig kvikmyndadi hann kvikmyndunarferlid sjalft vid gerd myndarinnar Man
with the Movie Camera og skeytti inn i myndina. Med pessari adferd vildi hann syna
raunveruleikann an pess ad trufla hann med pvi ad setja myndavél inn & vettvanginn. Hann
taldi pessa adferd geta synt betur hvernig félk i raun hagadi sér pvi um leid og pu setur inn
myndavél pa ertu farin ad lata folk haga sér 6druvisi en pad gerir pegar han er ekki (Vertov,
1984). Margir kvikmyndagerdarmenn & pessum tima tileinkudu sér pessa hugmyndafraedi og
vard til hopur sem nefndi sig Kino-eye. peir sem adhylltust pessa adferdafraedi tileinkudu sér
bad ad taka adeins myndir sem syndu stadreyndir og voru alls ekki leiknar myndir (Vertov og
Michelson, 1984; Mackay, 2011; Rouch, 2003). Vertov sagdi ad leiknar myndir veeru adeins
til skemmtunar og ad myndavélin hefdi ekki verid buin til i peim tilgangi, heldur til pess ad
freeda og skrasetja raunveruleikann, fara dypra i sjonreena heiminn og taka upp hluti sem
madurinn geeti ekki numid einn og sér. Hann vildi nota kvikmyndavélina til pess ad muna
fortidina og hafa ahrif & framtidina. Hann sagdi ad myndir sem teknar veeru af folki i
raunveruleikanum myndu syna sannleikann og stadreyndir um folk. Samkvaemt skilgreiningu
Vertov, og fleiri kvikmyndagerdarmanna, er myndin akvedid tjaningarform. Tjaningarform a
beim grundvelli ad endurspegla peirra eigid sjalf og skynjun, par sem kvikmyndagerdarmenn

séu raunverulegir valdhafar frasagnarinnar. Med pessu er att vio pad ad pegar 6llu sé &
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botninn hvolft, pa hafi peir Urslitavald vardandi lokadtgafu verksins og geti pannig synt pad

sem peir vilja, 6h&d hinu raunverulega astandi (Ruby, 2000; Grierson, 1966).

Flaherty

Robert Flaherty gerdi myndina Nanook of the North arid 1922, sem var heimildamynd um lif
Indita i Kanada. Vid gerd hennar for hann 6hefdbundna leid. Hann var sjélfur & stadnum og
fylgdist med lifi frumbyggja i dkvedinn tima, tok badi stillimyndir og hreyfimyndir (Pink,
2006) Upphaf heimilda- og etnografiskra kvikmyndagerdar er rakid til myndarinnar Nanook
of the North. Myndin sem var upphaflega gefin Ut arid 1922 var enduratgefin af IFS arid 1976
og var myndin p& meira unnin. Verk Flahertys eiga sérstakan sess i sogu heimildamynda sem
og i etndgrafiskum kvikmyndum, sérstaklega pa myndin Nanook of the North. Hugmyndin
um ,.heimildamynd* vard almenn i kringum 1926, pegar John Grierson notadi ordid i umraedu
um adra mynd Flahertys, Moana (Ruby, 2000; Rouch, 2003). Flaherty byrjadi a pvi ad vera &
medal InGita i dagéoan tima og toék upp mikid af efni sem hann &kvad svo ad klippa saman.
Pvi midur skemmdist mikid af pvi sem hann hafdi tekid upp og sjalfum fannst honum efnid
ekki nogu gott. Flaherty akvad pvi ad fara aftur og fékk pa hugmynd ad hafa InGitana med sér
i gerd myndarinnar. Hann vissi hvad pad var sem hann vildi festa & filmu og InGitarnir s6gdu
honum einnig hvad peim peetti mikilvaegt ad syna i peirra menningu. Flaherty akvad ad taka
upp |if fj6lskyldu i heilt ar. A peim tima vard hann ad taka sum atridin upp aftur eda bad pau
ad gera eitthvad fyrir framan myndavélina. Hann vildi syna lif peirra og gerdi pad med hjalp
peirra med pvi ad taka upp ,,leikinn® og fyrirfram akvedin atridi sem ad peirra mati urdu ad
koma fram. Hann vildi taka upp raunveruleikann i bland vid tilbdin atridi. Flaherty sagdist
aldrei vera visindamadur, heldur kvikmyndagerdarmadur. Med adstod InGitanna nadi pvi sem
hann vildi a filmu og ur vard timamdtamyndin Nanook of the North. Flaherty vissi pegar hann
var ad fara gera myndina ad hann gati ekki verid ,,stori karlinn“ fra London eda New York
sem teldi sig betri en InGitana. Hann vissi ad hann yrdi ad vera eins og einn af peim. Hann
nalgadist pvi Inditana sem jafningja sina og i lokin snérist petta fyrst og fremst um mannleg
samskipti. Verk Flahertys hafa sérstakan sess i ségu heimildamynda og etndgrafiskra mynda
0g péa serstaklega myndin Nanook of the North. Sumir telja ad han sé fyrsta etndgrafiska
heimildamyndin. Myndin var mjog umdeild. Margir misskildu hana, héldu ad han veeri 6ll
svidsett og syndi ekki raunveruleikann. Nanook of the North er frasagnarsaga en ekKi
skaldsaga, eins og margir héldu ad hun veeri. Frasagnarsaga er ekki pad sama og skaldsaga.

Frasagnarsaga er leid sem kvikmyndagerdarmadur velur til pess ad syna raunveruleikann med
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bvi ad fa folk til pess ad endurgera atridi Ur raunveruleikanum (Pink, 2006; Ruby, 2000). Eitt
af helstu framlégum Flahertys til etnografiska kvikmynda er notkun hans &
frasagnarhaettinum. bessu framlagi hans er yfirleitt lyst & tvo mismunandi vegu: annars vegar
med pvi ad hann hafi fengid hugmyndina lanada ur leiknum kvikmyndum og hins vegar med
pvi ad gera mikid ur hefileikum hans i hlutverki sdgumanns. Pad virdist vera ad sumir séu
peirrar skodunar ad kvikmynd med frasagnarheetti sé skéldskapur. bad er alls ekki rétt ad
tengja saman frasogn vid skaldskap, petta eru tveer dlikar adferdir sem stundum eru notadar
saman. b6 svo ad Flaherty hafi ekki verid mannfraedingur, pa eru verk hans talin vera
etnografiskar myndir. bad var samt ekki vidurkennt fyrr en um midja sidustu 6ld, pegar
franski mannfraedingurinn Jean Rouch sagdist vera undir dhrifum af verkum Flahertys. Fram
til pess tima hafdi mannfreedihaskolasamfélagio ekkert viljad vita af honum eda myndinni
Nanook of the North (Ruby, 2000; Rouch, 2003).

Boas

Franz Boas er einn af upphafsménnum mannfraedinnar. Boas skrifadi Ruth Benedict prju bréf
og i peim kom fram ad hann vildi nota kvikmyndateeknina til ad midla rannsoknum sinum af
vettvangi. Hann lagdi aherslu & moguleika myndmidla til ad midla dansi Kwakwaka wakw
folksins liklegast til ad greina dansinn med adferdum mannfredinnar. Hann skrifadi einnig:
,.Eg vona ad myndir gefi okkur nagilega gott efni til ad gera alvoru rannsoknir.” (Ruby, 2000,
bls. 59). Sumir telja ad med pessum ordum hafi hann verid ad segja ad i sjonreenni mannfradi
veru miklir moguleikar til ad midla etnografiunni og su leid veeri ekki sidri en hin
hefdbundna adferd sem textinn bydur upp 4. Samkvemt Ruby (2000) veit enginn af hverju,
eda hvort honum hafi i raun fundist petta, pvi hann Gtskyrdi petta ekkert nanar. Ef pad var
&tlun hans ad taka dans upp & filmu til pess ad greina dansinn, pa ma segja ad hann hafi verid
fyrsti mannfraedingurinn til pess ad nota pessa adferd sem sumir mannfreedingar nota enn
bann dag i dag (Guindi, 2004). Arid 1930 for hann i leidangur til Kwakwaka wakw félksins
sem hann var buinn ad vera ad rannsaka i 40 ar. Hann vildi taka upp pad sem honum fannst
vanta i pekkingu hans um menningu peirra. Hann tok upp dansa, séngva og tonlist & 16 mm
myndavél. Boas var sjotugur pegar hann for i seinasta sinn til peirra og pvi midur lést hann
aour en hann nadi ad vinna Gr myndunum sem hann ték upp. Hann hafdi p6 notad hraar
stiklur sem hann syndi med fyrirlestrum. Hann nadi heldur ekki ad segja fra pvi hvernig
honum hefdi fundist ad vinna med myndavél & vettvangi og hvada ahrif pad hefdi haft & verk
hans. Sumir telja ad ef Boas hefdi nad ad ljuka vid myndina og koma skodun sinni & framfeeri
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um pad hvada ahrif kvikmyndir geta haft i mannfraedi, pa hefdi freedasamfélagio ef til vill fyrr
sampykkt sjonreena mannfradi innan greinarinnar. bvi midur er ekki til heimildir um skodun
hans & mynd Flahertys Nanook of the North og adferdum hans med
kvikmyndavélina(Ruby,2000).

Rouch
Jean Rouch gerdi hundrud mynda og texta. Hann var sjalflerdur kvikmyndatékumadur og
fylgdi ekki vidteknum kenningum eda hugmyndafraedi pegar kom ad taka upp myndir. Hann
leit & sig sem ljodskald og lagdi alltaf aherslu & mikilvaegi pess ad geta leikid af fingrum fram
og frelsid sem felst i pvi ad vera laus vid homlur hefdbundinnar kvikmyndagerdar (Henley,
2009).

Pad ma segja ad grunnadferdir i etnografiskum myndum sé komin frd Jean Rouch;
hvernig myndirnar eru gerdar, hvernig er talad um paer og hvar takmaork peirra eru deemd til ad
vera. Jean Rouch er menntadur mannfraedingur sem hafdi mikinn ahuga a kvikmyndataekninni
0g segja ma med ahuga hans & kvikmyndum og menntun hans hafi hann nad ad flétta saman
sjonraena mannfraedi og gera akvedinn ramma i kringum pad fag. Hann Iést arid 2004 i bilslysi
i Niger en atti pa 60 ara feril ad baki; allt fra pvi ad fyrsta verk hans kom Gt arid 1943 og hans
sidasta mynd Le réve plus fort que la mort eda Draumur sem er mattugri en daudinn sem var
gefin Ut i kringum 1997 og endurutgefin 2002. Handfylli af myndum hans hafa verid dreift

vida baedi innan akademiunnar og utan hennar.

Olikt hinum hefdbundna stil beinnar kvikmyndunar (e. observational cinema) sem
stundum hefur verid kalladur ,flugan 4 veggnum* ndalgunin lagdi Rouch &herslu &
patttokukvikmyndun eda ,,flugan i sapunni* ndlgun. Rouch lagdi aherslu a samvinnu og opid
samtal vid heimildamenn sina. Kvikmyndasannleikur Rouch var skapandi og hann aleit
kvikmyndina ekki vera hlutlausan midill. ,,Um leid og hann beinir myndavélinni, truflar
etnografarinn 1ifid sem hann er ad taka upp” (Jean Rouch i vidtali vid Jean Carta i Ruby,
2000, bls.195). Rouch var undir miklum ahrifum fra Vertov og Flaherty og vilja margir segja
ad pokk sé honum pa fengu peir pa vidurkenningu sem peir attu skilid. Hann notadi sjalfan sig
sem prifot eins og Vertov og préadi sinn eigin kvikmyndasannleik. Eins og Flaherty vann
Rouch myndirnar sinar i samvinnu vid folkid sem var i henni. Hann taladi aldrei yfir
myndunum sinum eins og ,,rédd guds* sem var adferd i etnodgrafiskum myndum sem var mjog
mikid notad & peim tima. bess i stad setti hann sjalfan sig i ramman og gerdi sig og samband
sitt vid heimildamenn sina synilegt. Pad ma segja ad kvikmyndasannleikur Rouch sé

einhverskonar ,,ciné trance” p.e. skapandi nalgun a samveru og samtal mannfraedings og
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heimildamanna sem afhjlpar dlika menningarheima pétttakenda. Kvikmyndin Chronicle of
the Summer eftir Rouch og felagsfreedingsins Edgar Morin er demi um verk sem greinilega
ma sja ahrif, Vertovs og Flahertys. Rouch og Morin foru med kvikmyndavél ut & goétur Parisar
til ad eiga i samtali vid folk & fornum vegi og kvikmynda hid hversdagslega lif. I vidtolum vid
folk spurdu peir hvort pad veeri hamingjusamt osfrv. Sjalft kvikmyndaferlid er hluti af
myndinni. Umraedur kvikmyndamannana og teki eru inn i myndinni. I kvikmyndinni
endurspeglast ahugaverdar samraedur um veruleikann og sannleikshugtakid. Kvikmyndin er
ekki sist ahugaverd fyrir peaer sakir ad hdn spyr med hvada hetti er haegt ad midla

veruleikanum med kvikmynd (Ruby, 2000).

Rouch bjé til yfir 130 myndir en margar af peim geta ekki talist sem etnografiskar, hann
bjo til stuttmyndir, skaldadar kvikmyndir og kvikmyndaviotol. b6 ad pessar myndir séu
dregnar fra pa eru 80-85 mynda hans innan etndgrafiska rammans en af peim eru 35 myndir
oOklaradar. Rouch var lika afkastamikill i ad taka ljosmyndir en p6 mest snemma & ferlinum.
Rouch skrifadi ekki mikid sjalfur um adferdafraedi sina en hann gaf bladavidtol par sem hann
reedir kvikmyndgerd sina. Paul Stoller (1992) lysir pvi i bok sinni The Cinematic Griot: The
Ethnography of Jean Rouch, hvernig pekkingu er midlad fra fodur til sonar & medal griots
presta og sohanci seidkarla i Songhay i Niger og likir pvi vid kvikmyndir Rouch sem midli
adferoum hans afram til nemenda i sjonrenni mannfredi. Margar myndir Rouch eru
etnografiskar myndir um nordur Afriku, og eyddi hann mikid af sinum tima par. Sumar af
hans myndum sem hann gerdi i Afriku hafa verid gagnryndar fyrir ad syna kynpattafordoma.
Adrir gagnryna Roch fyrir ad hafa sett & svid senur sem eru i myndum hans. Paul Henley ber
mikla virdingu fyrir Jean Rouch, en segir akvednar hlidar & adferoum hans sem eru ekki eins
tilkomu miklar eda eru ekki nogu yfirgripsmiklar og nd pvi ekki alveg etnografiska
tilgangnum (Henley, 2010). En prétt fyrir pad eru verk hans mikils metin i Evropu og i Afriku
hefur hann ekki ndd mikilli utbreidslu i Nordur-Ameriku. Rouch var frumkvédull ,.cinéme
vérité”  nalgunarinnar sem ma rekja til Vertovs og hugtaksins kino-eye. Heimur
kvikmyndarinnar er skapandi heimur og gengur Ut & ad syna veruleikann eins og hann birtist
hverju sinni i samtali mannfreedinga vid vidfangsefnid. Hluti af peim veruleika er ad
endurspegla sjalfan midilinn sem er notadur til ad framlengja samtalinu. pad er ad, syna
umfangid i kringum pegar verid er ad taka upp etnégrafiskarmyndir. Med 6drum ordum syna
ahorfendum baksvids, gera kvikmyndaferlid synilegt.. Og er hann talin hafa haft mikil ahrif &

kvikmyndagerdamenn eins og Jean-Luc Godard og Frangois Truffaut (Stoller, 1992).
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I naesta kafla verdur farid i kvikmyndir og i ségu peirra innan mannfraeedinnar: pad er
hvada adferdir eru notadar og hverjir eru helstu freedimennirnir sem notast vid pessa adferd i
sjonraenni mannfraedi. Einnig verdur fjallad litillega um pa gagnryni sem pessi adferd hefur

fengid og sidferdi sem parf ad geeta pegar sjoénraeen mannfraedi er notud
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Kvikmyndir

Upphafid & kvikmyndavélum og kvikmyndum

I raun vaknadi ahugi 4 ad haegt veeri ad taka upp hegdun & filmu og greina, &dur en biomyndin
vard til, fyrir tilstilli foks eins og Eadweard Muybrigde og Etienne-Jules Marey (Ruby,2000)
Visindamennirnir Muybrigde og Marey bjuggu badir til teki sem tdk upp hreyfingu,
Muybrigde bjo til tekid Zoopraxiscope og Marey chronophotographe. Vinna peirra synir
pann mikla ahuga & teekni sem gerir folki kleift ad fylgjast med hreyfingu/hegdun sem gerist
svo hratt ad han verdur 6synileg hinu nakta auga (pad er ad segja an nokkurrar hjalpar). Enn i
dag vekur myndavélin og pad sem hun gerir okkur kleift ad sja mikla hrifningu. P06 svo ad
teeki peirra félaga hafdi ekki bein ahrif & pa byltingakenndu teekni sem bodadi byrjun a
biomyndaframleidslu, pa syndi framlag peirra ad ahugi var fyrir hendi og ad pad veeri
maoguleiki a enn proadri teekni til pess ad taka upp hreyfingu sem augad nam ekki. Uppfinning
af pessari steerdargradu atti eftir ad hafa grioarleg ahrif & visindasamfélagid pegar fram lidu
stundir, en hadn lagdi grunninn ad frekari teknipréun vid upptokur & hreyfimyndum og
biomyndunum sem vid pekkjum i dag (Ruby, 2000).

Kvikmyndagerdarlistin hefur vikkad syn okkar a hegdun og hreyfingu eins og smasjain
hefur breytt syn okkar a hlutum. Mun betra er ad rannsaka upptoku af hreyfingu heldur en ad
einfaldlega horfa & hreyfinguna; pé svo ad hreyfingin sé haeg. Pad er sjaldan heegt ad
endurgera flékna hreyfingu med pvi ad lysa henni med ordum og pvi spilar sjonreen upptaka
mikilveegu hlutverki.. Ennfremur er haegt ad rannsaka hreyfingu t.d. triarlega athofn med pvi
ad horfa endurtekio & somu hreyfinguna og med pvi ad greina einstaka myndir.

A nylendurtimanum héfdu sumir ahyggjur af pvi ad framandi menning nylendnanna veeri
i Gtrymingarhaettu og pvi var reynt ad bregdast vid med pvi ad ,,bjarga” viokomandi menningu
med rannsoknum badi mannfreedinga og annarra fredimanna. Ljosmyndir og kvikmyndir af
menningarlegum vidburdum og foki voru taldar vardveita areidanlegar upplysingar fyrir
komandi kynslddir. Eins og med ljosmyndavélina var kvikmyndavélin notud i upphafi til ad
skra daglegt lif ,hverfandi” menningarheima. Myndirnar eru ekki eingdbngu merkilegar
heimildir um dlika menningarheima heldur endurspegla einnig hvernig mannfraedingar sau og
nalgudust rannséknarvidfangsefni sin. Hin tilraunakennda saga mannfradinga til pess ad nota
ljosmynda- og kvikmyndataeknina fléttast inn i flokid valdasamband mannfraedinga og peirra
sem peir rannsokudu. Ad sama skapi hefur pessi saga ordid til pess ad auka skilning okkar a
heiminum og faginu. Athuganir & upptokum af mannlegri hegdun hefur i grundvallaratridum
breytt pvi hvernig vid litum & okkur (Ruby, 2000).
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| desember 1895 syndu braedurnir Auguste og Louis Lumiére kvikmyndir sinar
ahorfendum i fyrsta sinn (Rouch, 2003). peir syndu 10 stuttar myndir sem voru innan vid
minatu ad lengd. FAlki i myndunum var hvorki stillt upp né pvi leikstyrt & nokkurn hatt. peir
vildu leggja aherslu & pad ad taka upp raunveruleikann, pad sem vari ad gerast, en bla ekki til
adsteedur eda atridi. Bein kvikmyndun, (e. observational cinema) p.e. ad fanga hinn ytri heim
var tekni sem braedurnir nyttu vid gerd myndanna (Rouch, 2003). Bein kvikmyndun var su
teekni sem mannfraedingar notudust vid nastu 60 arin eftir ad breedurnir h6fou gert pessar
myndir. Braedurnir nadu ekki ad halda athygli ahorfenda ndg til pess ad peir vektu & sér naegja
athygli. peir voru gagnryndir fyrir pessa adferd og vildu menn & pessum tima frekar leiknar
myndir til skemmtunar en beina kvikmyndun eins og peir gerdu. Pessi adferd var ekki metin &
beirra tima, en Aatti eftir ad hafa ahrif & komandi fredimenn eins og rassneska
kvikmyndagerdamanninn Vertov og Flaherty sem og mannfraedinginn Rouch eins og fram
hefur komid (Ruby, 2000).

Anrif kvikmyndavélarinnar & mannfraedi

Fram undir sidustu aldamot voru ljésmyndir notadar oftar i rannsoknum mannfraedinga. Med
tilkomu kvikmyndavélarinnar, var tilefni til ad kafa enn dypra i sjonrena menningu,
kvikmyndateeknin pegar fram lidu stundir gaf mannfreedingum taekifeeri ad vinna med langar
tokur og hljod (Mackay, 2011). begar tekid er tillit til peirra moguleika sem kvikmyndavélin
gaf & pessum tima hefdi verid furdulegt ef 20. aldar mannfredingar hefdu ekki nytt sér
teeknina, pvi peir voru akvednir i ad freedast um manninn (Grimshaw, 2001). Etnografiskar
myndir, eins og heimildamyndir samanstanda af tveimur 6likum grunnhugmyndum um
samband kvikmyndagerdarmanns og peirra sem hann myndar. bessa nalgun er hagt ad sja i
myndum Vertov og Flaherty sem hofdu mikil ahrif & proun etndgrafiskra mynda (Ruby,
2000). pad eru margar myndir sagdar vera etndgrafiskar myndir en eru pad ekki, nema i mjog
vidum skilningi, pad er ad paer fjalla um menningu eda menningarhopa. Myndir geta verio um
menningu an pess ad vera etndgrafiskar. Til pess ad geta flokkast sem etndgrafisk mynd parf
ad notast vid dkvednar mannfraediadferdir vid gerd myndarinnar. Rétt eins og ritud etndgrafia
parf myndrean etnografia ad byggja & vettvangsvinnu, kenningum og adferdafraedi (Ruby og
Banks, 2011). Pad eru til margar godar faglega gerdar myndir sem mannfraedingar geta leaert
mikid af og notad, en per sem i raun midla mannfreedilegum hugmyndum eru mun feerri.
Skilgreining etnografiskra kvikmynda er pvi ekki olik skilgreiningu ritadrar etnografiu. pad

sem skiptir mali er hid djdpa etnografiska innsai og hid vidteka sjonarmid mannfraedilegs
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skilnings sem ad kvikmyndin parf ad endurspegla (Ruby og Banks, 2011). Etndgrafisk mynd
midlar efninu, fer eftir etnografiskum adferdum og eru gerdar eftir mannfraedinga.

pad er litid vitad um pad hvad mannfreedingum finnst i raun og veru um etnografiskar
myndir. Pad er mjog sjaldan visad i etndgrafiskar kvikmyndir i skrifudum etnografium, fyrir
utan peaer baekur sem tengjast etnografiskum myndum beint. Hér ma nefna deemi um pad ad
begar mannfradingarnir, Clifford og Marcus skrifudu um ,,reflexive hugtakid i etnégrafium
sinum i kringum 1980, pa minntust peir ekkert & pad ad Rouch hafdi fjallad um petta efni i
myndum sinum i kringum 1960. betta er gott demi um ad pad er mjog sjaldan vitnad i
kvikmyndir i bokum. P6 svo ad myndirnar fjalli um sama efnid, pa eiga mannfraedingar erfitt

med pad ad nota kvikmyndir sem heimildir (Ruby og Banks, 2011).

Kvikmynd sem rannséknartzki
Peir sem eru i sjonraenni mannfraedi eda vinna vid sjonraena mannfradi finnst ad peir
Séu sér a bati. beir séu fyrir utan hina hefdbundnu leid sem flestir innan mannfradinnar

velja ad fara (Grimshaw, 2001).

pratt fyrir ad hugmyndin um rannsoknarvinnu med myndavel sé jafn gdmul mannfraedinni
sjalfri, pa hefur hun ekki reynst neaegilega vidurkennd til pess ad lada ad sér hefédbundna
mannfraedinga. Ruby (2000) bendir a ad pad sé sannarlega tilefni til ad endurskoda moguleika
kvikmyndamidilsins i mannfraedinni. Rannsakendur hafa skodad likamshreyfingar i leit ad
,malfredi* likamans. Pad er augljost ad likamshreyfingar eru dlikar & milli menningarheima
og pvi kjorid rannsoknarefni fyrir mannfraedinga. Hver sem ver tima i annarri menningu tekur
eftir pvi ad folkid par gefur 6nnur ,,merki* med likama sinum og eins sést hvernig folk nytir
rymi & annan hatt. pratt fyrir petta hafa kvikmyndir adeins verid nyttar af faeinum
mannfredingum til pess ad bua til gogn sem sérstaklega taka & mikrogreiningu
likamshreyfinga og hvernig hver einstaklingur nytir rymi sitt. Athafnir og helgisidir eru oft
vidfangsefni slikra kvikmynda vegna pess ad paer hafa greinanlega byrjun, midju og endi. En
eins og Ruby (2001) bendir a ad med aherslu & athafna- og framkomukenningar i fredunum
ba bydur kvikmyndateeknin upp & dhugaverda moguleika til midlunar. | pessu samhengi fetar
Ruby i fotspor Erving Goffmanns og likir menningunni vid handrit sem folk leikur (Ruby,
2000). Ef likja ma& menningu vid handrit eda ,,social drama” eins og mannfraedingurinn
Victor Turner gerir ma audveldlega nalgast hana med kvikmyndavél. Med hugtaki sinu social

drama lagdi Turner aherslu & ad 6ll félagshegdun veeri leikin, ad folk undirbui sig baksvids og
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fari svo i hlutverk eda setji & sig grimu andspaenis 6drum. pannig verda gjordirnar ad ,,leiknu
atridi fyrir dhorfendur og pvi veeri kvikmyndamidillinn ekki sidur en skrifadur textinn
akjosanlegur midill fyrir mannfraedirannsoknir. Samkvemt Turner og Goffman er
grunnségupradur mannsins sa sami: FOIk reynir ad koma sér ofar i félagsréduninni og eru
tveir moguleikar i stédunni, annad hvort tekst pvi ad koma sér ofar eda pvi er hindrad ad
komast afram. Pegar annad hvort gerist pA& myndast hetta pvi badir kostir hafa ahrif a
félagsroounina. Telja peir ad petta sé i raun grunnur leikhas lifsins (Ruby, 2000). Ma pvi
segja a0 folk sé alltaf i akvednu hlutverki i lifinu og flestir hafa mérgum hlutverkum ad
gegna, eins og ad vera maadir, nemandi, vinkona, déttir og svo framvegis. FOIk hagar sér ekki
eins i 6llum hlutverkum, pvi modir hagar ser ekki eins og pegar hin er med vinkonum sinum

eda pegar huan er i hlutverki nemendans.

Sidferdi sjonreennar mannfraedi

Sidferdi er afar hugleikid rannsakendum sem vinna med sjonrena midla. Sigrin
Sigurdardottir segir fra ljosmyndara ad nafni Roger Ballen. Hun var vidstodd fyrirlestur hja
honum, par sem hann lysti myndum sem hann hafdi tekid i Sudur-Afriku. Han segir fra pvi ad
hann hafi stoltur lyst peim myndum sem hann ték af fateka félkinu og hvernig hann hafi
ordid ad listreenum stjérnanda sem sa einungis form og hluti og 1jos en ekki horad folk sem
leid illa. Sigrun telur ad hann hafi nytt sér eymd f6lksins til pess ad syna fram & listreena
heefileika sina og med pvi tekid atburdinn r samhengi vid raunveruleikann eins og hann var.
Ef hann hefdi ekki verio ad mynda folk, sem hefdi ekki eigin rdodd, pa geeti hun séd pa
listreenu haefileika sem adrir sja i myndum hans. Ef vidfangsefni myndarinnar fer ekkert um
bad ad segja, hvort pad vilji vera & myndinni eda hvernig pad er sett fram @ myndinni, pa sé
ekki annad haegt en ad sja myndir teknar af manni sem er ad nyta sér adstodu sina. pad sé
mjog neikveett, pvi pott folkid sé fatekt, pa eigi pad rétt & pvi ad vera ekki sett i pessa
adstodu, par sem litid sé & pad med vorkunnaraugum eda sem einungis hluti til pess ad gera
mynd fallegri. Pad ma segja ad ljosmyndir Roger Ballens veki folk til umhugsunar um pad
hvad ljosmyndir geti verid mikid valdateki og hvernig sé haegt ad misnota valdid (Sigrin
Sigurdardéttir, 2009). Rik ahersla er innan sjonraennar mannfraedi i dag ad taka ekki myndir af
folki nema i samstafi vid folk. Mead og Bateson t6ldu ad stundum veeri i lagi ad stilla folki
upp ef pad hentadi peim i etndgrafiur peirra eda til pess ad 1josid veeri betra pegar myndin
veeri tekin. Til deemis borgudu pau félki fyrir ad dansa eda badu modur um ad bada barnid sitt

seinna pegar sélin vaeri heerra a lofti, svo pau geetu nad betri myndum (Edwards, 2001).
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Spurningar um rddd, heimild og héfundarrétt hafa ordid ad alvarlegu dhyggjuefni @ medal
menningarmannfraedinga. Hverjir geta verid fulltriar annarra og talad fyrir adra, med hvada
asetningi, med hvada ,tungumali“ og i hvada umhverfi? Pad er vandinn sem lysir
postmoderniska timabilinu (Ruby og Banks, 2011). Ruby (2001) vill ad félk skodi
sidferdishlid etnografiskra- og heimildamynda vel. Ymsar kenningar, adferdir, teekni og
hugmyndafradi keppast hverjar vid adrar og virdist engin peirra geta bodid upp & afdrattarlaus
svor vid spurningunum um pad hvernig eigi ad gera pessar myndir um menningu og gera
vidfangsefnum Kkleift ad hafa ahrif a pad hvernig imynd peirra birtist (Ruby, 2000, bls. 218-
219). | grein Ruby (2000) um sidferdi mynda veltir hann pvi fyrir sér hver sidferdismorkin
séu i kvikmyndum og ljésmyndum. Hann hefur ahyggjur af sioferdislegum veaentingum
myndasmidsins til samfélagsins og einnig af afleidingum peirrar tvibentu afstédu sem sumt
fagfolk tekur gegn eigin sidferdisvitund. Minnihlutahopar, samkynhneigdir, konur, hinir
vellaudugu, ibdar pridja og fjorda heimsins og hinir sarfateku halda pvi fram ad midaldra
hvitir karlmenn stjorni kvikmyndaheiminum og syni pad i réngu ljosi. Margir ar peim hépum
vilja fa ad tala fyrir sjalfa sig eda vera med i ferlinu pegar verid er ad skapa myndir.

John Grierson vill ad heimildamyndir gefi ,,r6dd til peirra raddlausu, sé myndin gerd
med politikskum tilgangi. Pad er ad tulka pann pdlitiska, félagslega og hagfraedilega
raunveruleika kigads minnihluta og annarra sem neitad er um adgang til pess ad framleida
eigin myndir og peirra sem hafa hvorki pa hefileika né fjirmagn sem naudsynlegt er ad hafa
til pess ad buda til myndir. Fra pessu sjénarhorni eru myndirnar ekki einungis listform, heldur
einnig félagsleg pjonusta og politiskur gjorningur (Ruby, 2000, bls. 197). Pink (2006, bls. 29)
segir ad i 6llum verkefnum eigi rannsakandinn ekki adeins ad beina athygli ad innri merkingu
myndarinnar, heldur eigi lika ad veita pvi athygli hvernig myndin var framleidd og hvada
merkingu &horfendur muni leggja i hana. Han vill ad folk skodi myndir Gt fra 6llu
framleidsluferlinu, horfi ekki adeins & myndina og innihald hennar, heldur skodi einnig hver
gerdi myndina og af hverju hdn var gerd. Ad folk sé gagnrynid vardandi allt ferlid. Pad eigi
ekki ad horfa & myndina i blindni an pess ad veita utanadkomandi pattum athygli. Eins verdur
ad hugsa um sidferdi, hverjar séu  sidferdisskyldur  fredimannsins  eda
kvikmyndagerdarmannsins.

NU vidgengst ekki lengur ad listamenn geti tekid myndir i nafni listarinnar an pess ad fa
sampykki vidfangsins. Eftir ad vinsaldir sjonvarps- og heimildamynda jukust, getur
kvikmyndaidnadurinn ekki lengur gert myndir par sem farid er frjalslega med sannleikann. Nu

parf ad fa sampykki vidfangsefnis, fara eftir 16gum- og sidferdispattum pegar gera &
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heimildamyndir. Fréttamadur getur ekki lengur sagt ad upplysingaréttur almennings eigi ad
ganga fyrir friohelgi einkalifsins (Ruby,2000).

Til eru morg demi um pad ad myndavél seé notud sem einhvers konar sannleiksstudull
sem oft er hagreett. FOIk tradi pvi ad myndavélin syndi sannleikan og ad peir sem steedu ad
myndunum myndu ekki hagraeda sannleikanum, ad peir myndu ekki klippa til eins og peir
vildu ad hlutirnir &ttu ad vera heldur settu pa fram a eins ndkvaeeman og 6hagreeddan hatt og
beir getu. Ruby segir ad kvikmyndagerdarmonnum beri &kvedin sidferdisleg skylda til pess
ad syna folki ad framleidslan spegli ekki samfélagid & hlutdreegan hatt og birti ekki raunsaja
mynd samfélagsins. Myndasmidur sem selur 6drum myndir sem hina sonnu mynd af
heiminum vanvirdi sidferdislega skyldu sina. Samkvemt Dell Hymes (1972) er grunnur
mannfraedinnar pekking & 6dru folki og ad han mati framtid greinarinnar. Slik pekking hefur
vissulega avallt falio i sér politiska og sidferdislega abyrgd. FOlk i pridja heiminum hefur
I6ngum verid vidfangsefni mannfraedinnar og gerir pad nuordid krofu um slika abyrgd, pannig
ad mannfraedingar komast ekki undan henni. Frodlegt er ad sja hvada afleidingar pad hefur
pegar mannfreedingur dvelur & einhverjum stad og hvad verdur um pa pekkingu sem hann
6dlast og einnig hvad hann lerir af henni. Samkvaemt Jay Ruby (2000, bls. 210), pa eru pad
fjorir olikir framleidslupaettir og notkun mynda sem tengjast sidferdislegum pattum og leggja
grunninn ad sidferdislegri afstodu framleidslunnar. | fyrsta lagi skiptir mali personuleg
sioferdisafstada myndasmidsins um pad ad skapa mynd i anda pess sem &formad var i
upphafi. Med 68rum ordum ad vera sjalfum sér trar. | 68ru lagi er sidferdisleg skylda
framleidandans gagnvart vidfangsefninu. I pridja lagi snyst malid um sidferdislega skyldu
framleidandans gagnvart peim stofnunum sem fjarmagna verkid. Og ad lokum sidferdisleg

skylda framleidandans gagnvart ventanlegum ahorfendum.

Ruby telur ad fra sjénarhdli mannfraedings geti sidferdi og sidgeedi adeins verid skilid i
tengslum vid adra peetti menningar. Takngerd og merking mynda getur métast af ymsum
pattum. Svo sem hvada merkingu myndinni var gefin og hvernig han var notud. Fréttamynd
getur haft adra merkingu en ljosmynd, pétt han sé af sama vidfangsefninu. Ruby telur ad
margar hettur felist i myndreenni framleidslu a raunveruleikanum og pvi mikla valdi sem
liggur hja peim sem stjorna myndaidnadinum. Flestir, ef ekki allir, jardarbdar fa upplysingar
ar umheiminum, fra kvikmynd, sjonvarpi eda af ljosmyndum. Ef peim misskilningi er haldid
til haga ad myndir segi alltaf sannleikann og sumar myndir séu hlutlaus vitnisburdur um
raunveruleikann, pa ma segja ad kvikmyndaidnadurinn bui yfir pvi valdi ad koma fram peim

sannleika og raunveruleika sem hann vill (Ruby,2000).
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Gagnrynisraddir

David MacDougall (1995) bendir a pad ad mannfraedingar og gagnrynendur 20. aldarinnar,
hafi lent @ milli steins og sleggju vardandi rokvisi og reynslu sem byggd er a pekkingu.
Vandamalid sem blasir vid mannfredingum se pvi pad ad pegar farid eftir hefédbundinni
adferd vid skrif & etndgrafium, pa standi peir frammi fyrir valinu ad stadsetja sjalfa sig ut fra
sjonarhorni pess sem horfir & vidfang ur fjarlegd (tulkandi) eda pess sem er svokalladur
,innanbudarmadur® (Young, 2003). [ mannfradi pydir pad ad sja menningu mannsins annad
hvort Ut fra sjonarmidi hlutlausa félagsvisindamannsins eda stadsetja sig & medal innfeedda og
gera pad sem peir gera i daglegu lifi. Mannfreedingur sem er & vettvangi parf ad koma peirri
reynslu frd sér a skilmerkilegan hatt en med vidurkenndum mannfraedirannséknum.
Markmidid er ekki adeins ad kynna syn innfeddra eda ad radast inn sem gluggageegir i lif
annars einstaklings, heldur einnig ad kynna félagshegdun og menningu sem ferli talkunar og
endursagnar. Svokallad ,,vandamal persénunnar® i mannfradi birtist sem svipad ahyggjuefni i
heimildamyndum. | bokinni Film as Ethnography (1992) segir m.a. ad mannfradingar verdi
ad gaeta sin & pvi ad vera ekki hlutdraegir pegar peir séu ad gera etnografiskar myndir. Pad er
pé liklega frekar erfitt, pvi peir komast varla hja pvi ad mynda sér akvedna skodun um pad
vidfangsefni sem peir eru ad fara rannsaka. Mannfreedingar verda lika ad geta litid & myndir
sinar med gagnrynum augum og verda ad reyna ad koma sem flestum sjonarmidum a
framfeeri. Pvi fleiri raddir sem heyrast, pvi betri syn fa ahorfendur a vidfangsefni myndarinnar
(Craword og Turton, 1992). Kvikmynd mun aldrei verda hlutleg upptaka af
raunveruleikanum. Likt og allir adrir samskiptamidlar, pa bydur kvikmyndin upp & leid til

midla veruleikanum. Hun er hvorki betri né verri en-hver annar midill (Ruby og Banks, 2011).

Mynd Robert Gardners Forrest of Bliss fra 1986 og deilurnar sem hadn olli, syndi pad ad
mannfraedingum finnst of erfitt ad meta fagurfraedina og ahrif mynda i peirra eigin ranni. pad
kemur einnig fram i greininni ad mannfraedingurinn Christopher Pinney segi ad kvikmyndin
hafi verid adal midillinn i sjonrenni mannfraedi, einmitt vegna pess ad pessi tegund
kvikmynda geti haldid pvi sjonraena innan tima og haldid i formgerd frasagnarinnar, andsteett
vid ljosmynd, sem bui yfir of mérgum merkingum. Gagnrynisraddir hafa komid fram um pad
ad skortur a samhengi, frekar en frasagnaradferd eda etnografiskum Gtskyringum, sé pad sem
sé athugavert vio adferdina og geti skekkt raunverulegt gildi vidofangsins (Schneider og
Wright, 2006).

Kvikmyndir bj6da upp & annarskonar skynjunar- og upplifunarreynslu en hinn skrifadi

texti. Roy Wagner (2001) bendir & petta pegar hann lysir Baline folkinu & Nordur-irlandi.
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Hann segir ad folk verdi ad skilja og skynja stadinn sjalfan og umhverfi hans til pess ad skilja
Baline folkid. Myndraen midlun af stadnum, asamt texta, hafi gert honum kleift ad midla med
rikulegri haetti rannsokn sinni. Oft er ekki haegt ad setja i texta pa fegurd sem er fyrir framan
big, heldur neer myndreen lysing ljosmynd eda kvikmynd ad lysa pvi sjonraena betur en texti

eda eins og hann segir:

Mynd getur og verdur ad vera upplifud eda verda vitni ad, frekar en
eingdngu lyst eda dregid saman i texta. Pad getur aldrei verid nagjanlegt
ad utskyra. pad verdur ad vera upplifad til pess ad geta skilist og upplifunin
af ahrifum pess er strax sin eigin merking og sinn mattur (Shneider og
Wright, 2006, bls. 14, tilvitnad eftir Roy Wagner, 2001).

pekking og skilningur getur att sér stad med margvislegum heetti, upplifun og
ahrif mynda getur aukid pekkingu og skilning okkar med 6drum hetti en hinn
skrifadi texti og pvi mikilveegur i mannfraedilegri midlun (Schneider og Wright,
2006).

Adferdir i kvikmyndum i sjonraeenni mannfraedi

Adferdirnar og stillinn i heimildamyndum hefur breyst i gegnum tidina. Sifellt koma fram
nyjar adferdir, nyjar kynslodir préa eitthvad nytt. Munurinn & etndgrafium og
heimildamyndum er s& ad etndgrafiskar myndir hafa ekki einn stil eda verda fara eftir heféum
eins og venjur eru i gerd heimildamynda. Margt hefur breyst i sjonrenni mannfraedi sidan
mannfraedingar byrjudu ad nota midilinn, i dag i sjonreenni mannfraedi er buid ad proa adferdir
og kenningar. Sjonraenir mannfreedingar nyta sér margvislega stila og adferdir eftir hvad
hentar hverju sinni. beir &lita kvikmyndastila menningarlega mdétada og er svokalladi

heimildamyndaastill einn af mérgum.

I heimildamyndagerd eru pad einkum fjorir nalganir sem eru rikjandi. Bill Nicholas
(2003, bls. 206) kynnir i grein sinni adferd sem er i senn si yngsta en & vissan hétt elsta
adferdin af peim 6llum. Segja ma ad bein avorp Grierson-hefdarinnar hafi verid fyrsta préada
adferd heimildamynda sem hafdi pad markmid ad freeda. Notad var soguform, par sem
kennimannsleg og akvedin frasagnarrodd (e. voice over) var notud til pess ad lesa yfir
myndirnar. Sannleiksmyndir toku vid af Grierson-hefdinni, en paer adferdir sem par var beitt
attu ad vera near raunveruleikanum en i fyrri myndum. Myndir eins og Chronicle of a
Summer, Lonely boy og The Chair studdust vid pessa adferd sannleiksmynda eda cinema

vérité. petta var a peim tima pegar handheldar myndaveélar voru i notkun og var pa hagt ad
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taka myndir af folki vid idju sina eda i samredum vid Obreyttar adsteedur a tokustad.
Ahorfandanum var @tlad ad mynda sér sina eigin skodun & folkinu an adstodar skyringartexta.
pridji stillinn er still sem reidir sig a rod vidtala par sem ségumadurinn eda personur beina
ordum sinum ad ahorfandanum. Margar myndir sem fjalla um pdlitik eda feminisma hafa
pennan stil. Fjorda adferdin felst i pvi ad kvikmyndagerdarmenn notast vid
bekkingarfreedilegar og fagurfraedilegar hugmyndir sem verda synilegri. bar er blandad saman
frasognum, vidtdélum, og rodd kvikmyndagerdarmannsins (e. voice over) og milliskiltum.
pannig er 16gd aherslu & pad ad heimildamyndir hafi alltaf verid form framsetningar en ekki

gluggi ad raunveruleikanum (Nicholas, 2003).

Ef horft er til s6gu kvikmynda, pa hafa ahrif Dziga Vertov verid fyrirferdameiri en ahrif
Grierson og Flaherty. Frumkvoddullinn i pvi ad nota viomelendur og eldra myndefni er Emile
de Antonio. Hann notadi petta form til pess ad byggja upp sdgulega rokseemdarfaerslu, an pess
ad hafa pul til pess ad segja sdguna. Antonio setti fram skyrar reglur um pad hvad beeri ad
varast i viotdlum. Margir kvikmyndagerdarmenn stydjast vid adferdir hans en fylgja peim
ekki ad ollu leyti (Nicholas, 2003). Bill Nicholas (2003, bls. 206) segir ad ,,pad sé mjog
upporvandi ad sja hvernig moguleikar heimildamyndarinnar hafa vikkad og feli na i sér

adferdir sjalfsryni sem pjona baedi politiskum og visindalegum markmidum®.

Etnografiskar myndir hafa ekki beina lysingu eda reglur um pad hvad sé etnografisk
mynd fyrir utan ad vera gerdar af mannfreedingum um mannfraedileg vidfangsefni. Peir nyta
sér pvi élikar adferdir og stila eftir hvad hentar rannsdknarvidfangsefninu. Pad gerir pad ef til
vill erfidara fyrir pa adila sem hafa ekki mannfreedimenntun en telja sig vera ad gera
etndgrafiska mynd.

I nasta kafla verdur fjallad um List og mannfredi hvernig pessar tveer fredigreinar
tengjast. Pad verdur fario i hvad sumum fredimoénnum finnst um pau tengsl og hvada

gagnryni peer hafa fengid a sig pegar paer hafa tengst.
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List og mannfraedi

Mannfraedingar hafa ekki bara verid ad notast vido ljésmyndir og kvikmyndir i sjonraenni
mannfraedi, heldur hafa peir verio ad skoda tengingu listar og mannfraedi, hvernig pessar
greinar geta fléttast saman, pvi par skoda badar hid sjonrena og menningu (Schneider og
Wright,2006).

I bokinni Between Art and Anthropology (2010) er verid ad kanna nyjar leidir til pess ad
kanna landameeri lista og mannfredi & undanfornum aratugum. Fraedimenn innan pessara
tveggja greina halda pvi fram ad peer séu mjog élikar og eigi litid sameiginlegt. Adrir hafa po
synt fram & pad ad list og mannfreedi eiga margt sameiginlegt. Rannsoknir & litum er deemi um
fyrirbaeri sem listin og mannfraedin eiga sameiginleg. Nokkrir mannfreedingar, listamenn og
starfsmenn safna toku sig til og skipulégdu vidburd, par sem reynt var ad blanda saman list og
mannfraedi i peim tilgangi ad sja hvada moguleika pessi blanda hefdi upp & ad bjéda og hvad
geeti ekki farid saman. Pessi vidburdur var i raun vidbrogd vid radstefnu, par sem kannadir
voru moguleikar & bléndun mannfreedi og lista. Sumum pétttakendum i verkefninu eins og
mannfraedingnum Ravetz og listfreedingnum Owen, leist vel a pad ad kanna pessa leid, pvi ad
hin hefdbundna leid fraedigreina hentar ekki alltaf pegar lysa a akvednum mannlegum
upplifunum. Grimshaw segir ad stundum hafi hin ekki getad notad adferd mannfraedinnar til
bess ad yfirfeera texta & akvedna hluti, pvi vid pad tyni peir oft merkingu sinni. Ein Gtkoma
samvinnunnar var Give Me A Call sem er ljésmyndaritgerd sem Owen (2002) skrifadi eftir ad
hafa adstodad Grimshaw vid mannfredikdrs sem nefnist vettvangstaekni. Grimshaw baud
Owen aod taka patt i tilraun til pess ad sameina list og mannfraedi, listmuni og vettvang. Owen
velti pvi fyrir sér hvada mogulegu ahrif han hefdi sem listamadur & mannfraediadferdir
Grimshaw. Myndi hin geta bent a einhvern fokus eda haft ahrif a pad hvernig Grimshaw kom
efninu fra sér sem for eftir fostum reglum adferdafreedi mannfraedinnar? Geti Owen vikkad
sjonarsvidid a framsetningarformi Grimshaw? Tilgangur Grimshaw og Owens var til ad
kynna nemendum fyrir nyrri nlgun advettvangsvinnu og reyna sannfera pau til ad hugsa ut
fyrir rammann og bda til nalgun ut fra efnislegum hlutum og ma segja ad par komi sérfraedi
Owen’s til adstodar vid petta verkefni. bar sem hennar listaverk snudast um hid efnislega i
heiminum. bessi tilraun tokst ekki hja peim, peaer misstu samband vid flesta nemendurna i
hopnum, flestum nemendum fannst pau vera vinna vid list heldur en ad leera um adferdir
mannfraedinnar, peim fannst petta vera illa skipulagt og erfitt ad purfa bua til grunnvinnu sjalf

i stadinn fyrir ad leera ad fyrri adferdum mannfraedinnar (Grimshaw, Owen og Ravetz, 2010).
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Sjonraen verk mannfredingsins Juan Orrantia eru djorf leid til pess ad nota ljosmyndir
sem tilraun og leid til pess ad nalgast og syna verksummerki af ofbeldisverknadi og
minningum sem hann skilur eftir sig i natidinni. Orrantia byr til stuttmyndir med [jésmyndum
og hljodi. Hann vill med peim na fram minningum hja félki sem hefur upplifad einhvern
hrylling. Einnig vill hann f& pa nidurstédu ad nalgast vidhorf folks til pess ferlis og einnig ad
syna peim einhvers konar réttleti. Ef markmid mannfraedirannsdkna er ad fanga hverful
augnablik péa er augljoslega porf a fjélbreytilegum sjonrenum adferoum. Ein leid til pess ad
kanna eda draga ut pad sem er likt & milli listar og mannfraedi er ad skoda dskyr moérk & milli
freedigreina & vettvangi kvikmynda. bessi 6skyru mork & milli vettvangsmidils og
tilraunamynda hafa leitt til pess ad heimildamyndir og stuttmyndir hafa verid gerdar.
Listamenn natimans eru eins liklegir til pess ad nota kvikmyndirtil pess ad skjalfesta heiminn
i kringum sig, eins og sjonraenir mannfraedingar nota etndgrafiskar myndir til ad koma sinum
rannséknum frd sér. Mannfredi og nutimalist munu halda afram ad prdast i gegnum
tilraunastarfsemi med nyju formi i gegnum vinnu og pekkingu & skynjun (Shneider og Wright,
2010).

Tengingin & milli listar og mannfredi er ad verda sifellt sterkari, par sem fleiri
mannfraedingar og listamenn eru ad skoda moguleikann & ad blanda pessum tveimur saman.
Petta hefur medal annars vikkad ut skilgreininguna a etnografiunni og aukid framleidslu &
verkum sem réadast beint & helstu ahyggjuefni mannfraedinnar. Su teeknilega proun sem hefur
att sér stad undanfarna aratugi, 6grar hinni hefdbundnu textahyggju sem einkennt hefur
framsetningu mannfredilegra upplysinga. Ogrunin felur pad i sér ad med aukinni notkun &
myndbdndum og stafreenum midlum, opnast fyrir teekifzeri til pess ad takast a vid vidfangsefni
sem alla jafna peetti erfitt, eda allt ad pvi dmogulegt. Sjonraent vinnulag vard pvi ad veruleika
fyrir tilstilli teekninnar og nutimamannfredingar hafa nytt sér pad i auknum meeli.
Kvikmyndun i mannfraedi hefur adalega nad yfir heimildamyndir, sem eru oftast 50 minGtna
langar sjonvarpsmyndir eda kennslumyndir. Ny tekni bydur veentanlega upp & nyja
mdoguleika en hvada moguleika er ekki enn ordid ljost. Ad vinna med list fyrir mannfraeding
er ad finna nyjar leidir til pess ad sja og leita nyrra leida til pess ad vinna med sjonrent efni.
pad felur pad i sér ad taka natimalist alvarlega og vera neemur a framleidsluferlid, vitandi pad

ad madur er fulltrGi annars raunveruleika (Schneider og Wright, 2006).
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Lokaord

| pessari ritgerd var leitast vid ad svara eftirfarandi spurningum: Hverjar eru helstu adferdirnar
innan sjonrennar mannfreedi, hverjir voru upphafsmenn hennar og af hverju tok svona langan
tima ad fa sjonrena mannfredi sampykkta innan akademiunnar? Hér a eftir verdur i

meginatridum farid yfir paer nidurstddur sem fengust i ritgerdinni.

Adferdafraedi sjonraennar mannfraedi byggir a pvi ad notadar seu etnografiskar myndir,
heimildamyndir, ljosmyndir og list. Markmidid er ad fara 6hefdbundnar leidir til pess ad
koma freedilegu efni til skila og syna vidfangsefnid fra 6dru sjonarhorni en almennt gengur og
gerist. Eins og fram hefur komid hafa haskdlar verid frekar dsveigjanlegir gagnvart nyjum
adferoum. Sjonren mannfraedi hefur verid vidlodandi mannfredi sidan i kringum 1900 en
fekk ekki vidurkenningu innan haskélasamfélagsins fyrr en & seinni hluta 20. aldar.
Mannfraedi er grein sem stétar sig af pvi ad vera opin fyrir nyjum adferdum en pegar kemur ad
bvi ad prufa nyjar adferdir, pa er eins og enginn vilji taka ahaettuna ad fara a méti hinu
hefdbundna snidi sem haskolinn bydur upp & Anna Grimshaw (2001) segir ad sem kennari i
mannfraedi upplifi hin oft gremju hja nemendum sinum vegna stifni hja rd&damdénnum
haskolans i gard nyjunga. Nemendum finnist ad textarnir séu oft purrir og nai ekki til kjarna
folks. beir vilja ad akademian sé i takt vid natimann, par sem sjonranir midlar leika stort
hlutverk. Myndir geta synt 6druvisi, samband & milli etnégrafarans og vidfangsefnisins heldur
en texti gerir. Enn fremur ad myndir byggdar & teekni midli malum med 6druvisi sambandi &
milli etndgrafarans, vidfangsefnisins og ahorfandans en haegt sé i skrifudum texta. Til deemis
attudu nemendur Grimshaw sig & pvi ad med myndaveél verda pau synilegri en ella. Ad leitast
eftir nyrri nalgun bydur upp a ahugaverd og oft dgrandi verkefni fyrir pa nemendur sem vilja
vinna uti i samfélaginu frekar en innan veggja héaskolanna. A sama tima og nemendur
uppgbtva nyjar leidir i vinnu, uppg6tva peir einnig ad sjonren tekni bydur upp & aukio
svigram fyrir sjalfstjaningu einstaklingsins. Pad er margbreytileiki sjonraennar mannfraedi sem
opnar moguleikann & tilraunastarfsemi fyrir nemendur, med virdingu fyrir hinum hefdbundna
texta.

Astaedan fyrir pvi hversu tregt akademiska samfélagid var til ad sampykkja sjonrana
mannfredi er su ad hun er fyrir utan ramma textans. Akademiska samfélagid hefur haft
tilhneigingu til pess ad lita svo a ad i texta felist meiri visindi en i adferdum sjonraennar

mannfredi. | dag ma segja ad freedasamfélagid hafi sampykkt sjonreena mannfreedi sem
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freedigrein. Hun var fyrst sampykkt sem aukagrein en nu er vida hagt ad taka hana til
meistaragradu. peir nemendur sem hefja ndm i mannfraedi i dag eru margir hverjir anaegdir
med pessa préun greinarinnar. Peir telja ad petta bjodi upp & fjolbreytni i rannsoknaradferdum
mannfraedinnar sem aftur ladi fleiri ad mannfraedirannsoknum og pvi henti pessi leid mérgum.
Einnig er haegt er ad fara pa leid ad rannsaka ljosmyndir og skrifa um peer, gera etndgrafiskar
myndir einungis eda rannsaka teikningar og gera heimildamyndir og eda baekur um
rannsoknina. Erfitt er ad tiltaka einhvern einn sem upphafsmann sjonrennar mannfraedi.
Margir hafa sett sitt mark & ségu hennar og allir eru peir mikilveegir. Helstu fredimenn innan
sjonrennar mannfraedi voru peir Flaherty, p6 hann hafi ekki verid mannfraedingur, Boas,
Rouch og Vertov Enda pétt sumir peirra hafi ekki verid vidurkenndir af akademiunni fyrst i
stad, pa eru peir vidurkenndir i dag. Pessir menn bjuggu ef til vill ekki til paer adferdir sem eru
notadar i dag, en hofdu ahrif 8 métun peirra adferda sem sidar voru proadar.

Kvikmyndagerdarlistin vikkar syn okkar & hegdun og hreyfingu, rétt eins og smasjain
hefur steekkad syn okkar a hlutum. Mun audveldara er ad rannsaka upptdku af hreyfingu en ad
horfa einfaldlega & hreyfinguna, p6 svo ad hreyfingin sé hag. Pad er sjaldan hagt ad
endurbyggja flokna hreyfingu med pvi ad lysa henni med ordum an pess ad nota sjonrena
lysingu. Heegt er ad rannsaka hreyfingu med pvi ad horfa endurtekid a somu hreyfinguna og
med pvi ad greina myndir af henni. Pegar reynt var ad koma ahrifum vestraennar menningar til
utanadkomandi menningarsvaeda héfdu menn ahyggjur af pvi ad pessi framandi og spennandi
menning myndi deyja. Svarid vid pessum miklu breytingum var pad ad reyna bjarga
menningunni og fjalla eins itarlega um hana og hagt var. Kynnt var undir pennan ahuga med
umfangsmiklum rannséknum, bzedi mannfredilegum og af 6drum toga. Ljoésmyndir og
kvikmyndir af menningu voru taldar vardveita areidanlegar upplysingar fyrir komandi
kynsléoir (Ruby, 2000).

Munurinn & heimildamyndum og etnografiskum myndum er sa ad heimildamyndir fara
eftir &kvednum hefdum og adferdum sem hafa proast med arunum og er med akvedinn stil &
medan etnografiskar myndir nyta sér alla stila, fer eftir hvada still hentar hverju sinni. Myndin
parf ad vera eftir mannfraeding sem hefur pann djapa skilning a adferdoum mannfraedinnar og
nytir sér pad i myndum synum. Heimildamyndastill er einn af mérgum stilum sem sjénrenir
mannfredingar nyta sér. Sumir halda pvi fram ad petta sé adeins ein af peim leidum sem
freedimadurinn notar til pess ad koma sinum skilningi & vidfangsefninu til skila, pvi pad sé
freedimadurinn sjalfur sem sjai um seinustu klippingu & myndinni og par komi vidfangsefnid

hvergi nerri. bvi ma segja ad freedimadurinn geti skadad vidfangsefnid ef 0satti skapast um
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lokaafurdina. Mynd Flahertys, Nanook of the North (1922), er einmitt ein af peim myndum
sem er umdeild vegna pess hvernig han var tekin upp og klippt (Ruby, 2000). Margar myndir
eru umdeildar, p6 sérstaklega paer sem merkja sig etndgrafiskar an pess ad fario hafi verid

eftir peim adferdum sem parf til pess ad peer geti flokkast sem slikar.

Sjonren mannfraedi bydur upp & sameiningu lista og mannfredi. A0 mati freedimanna
innan beggja greina er pad mjog erfitt vegna pess um hve dlikar greinar er ad reeda. Listamenn
vilja ekki nota visindi en mannfraedingar verda ad nota visindi til pess ad teljast fraedilegir
rannsakendur. Sumir hafa p6 n&d ad sameina pessi tvd svido med pvi ad gera etndgrafiskar
myndir um list med adferdum mannfraedinnar. Til pess ad pessar tvaer greinar nai ad vinna
saman verdur einhver ad taka ad sér ad sameina paer med verkum sinum, pvi pannig skapast

reynsla um sameininguna (Schneider og Wright, 2010).

Eg er ein ef peim sem tel ad sjonreen mannfredi sé mjog godur kostur innan
mannfredinnar og bjodi upp & fleiri moguleika til pess ad vinna efni og teygja anga
mannfraedinnar inn a fleiri svid. Heegt veeri ad tengja Listahaskolann vid mannfraedideildina
innan Haskola slands til pess ad tengja saman list og mannfreedi. Ef freedasvidin vaeru opnari
fyrir pvi ad tengjast innan haskoélanna, pa veeri audveldara fyrir nemendur ad sja fleiri leidir
sem haegt veeri ad fara med pvi ad nyta sjonraena mannfraedi. Eg skil pa gagnryni sem sjonreen
mannfraedi hefur fengid & sig og ad sumum finnist ahyggju efni ad haegt sé ad Kklippa til
myndir og koma efninu ekki nagjanlega vel til skila eda vidhorfum vidfangsefnisins sé ekki
sett rétt fram en tel ég ad slikt sé lika heaegt ad gera i skrifudum etndégrafium pvi i badum
tilfellum er pad mannfraedingurinn sem hefur lokaordid. Eg tel ad i badum tilfellum reyni
mannfraedingurinn ad koma sjonarmidum vidfangsefnis sem best fram og reyna sjonrenir
mannfredingar ad vinna sem mest med vidfangsefnum sinum. Eg trdi ekki 6dru en ad
sjonraen mannfradi eigi sér bjarta framtio.

Eg vona ad i framtidinni muni Haskoli islands bjoda upp & fleiri afanga i sjonraenni
mannfraedi. Eg tel ad fleiri nemendur muni fa dhuga & adferdum og méguleikum sjonraennar
mannfraedi. Hver veit nema sjonren mannfraedi verdi bdin ad taka vid sem hin hefdbundna

leid og textinn verdi einungis hafur til hlidsjonar innan nokkurra ara
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