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Agrip

I pessari ritgerd geri ég grein fyrir samstarfi minu med hopi myndlistarnema vid Listahaskola
[slands og skopunarferli lokaverks peirra vid skdlann. Verkefnid var pverfagleg tilraun sem
beindist ad pvi ad skoda hlutverk mannfraedings a listreenum vettvangi. 1 ritgerdinni er fjallad um
patttokulist og samvinnu listamanna, sem og 6hefdbundnar og tilraunakenndar leidir til ad idka
mannfradi. Politiskum sjonum er beint ad hlutverki listarinnar i samfélaginu Gt fr4 kenningum
Pierre Bourdieu, og skdpunarkrafturinn skodadur ut fra hugmyndum Maurice Merleau-Ponty um
skynjunina. Kenningar Alfred Gell um tengsl folks vid listaverk eru skodadar, og hugmyndir
Nicolas Bourriaud um patttokulist gagnryndar. Markmid mitt var ad skoda hvad getur falist i pvi
ad fylgja eigin sannfeeringu i samhengi vid paer malamidlanir sem 6hjakveemilega parf ad gera i
samvinnu med 6drum. Rannséknin leidir i ljos ad pratt fyrir atlanir okkar um ad vinna at fyrir
mork greinanna hofdu stadamyndir af mannfraedi og myndlist mikil ahrif & préun samvinnunnar

og listaverksins.

Lykilhugtok: Listskdpun, fyrirbeerafraedi, patttokulist, samvinna, samfélag.



Abstract

The thesis explores a collaborative and participatory process of art making between myself and
a group of visual art students at the Iceland Academy of the Arts in 2010. My aim was to
examine the role of an anthropologist within an artistic field of study. My participation was
based on alternative and experimental ways of doing ethnography where | considered my
research as being a creative and artistic process. | focus on the creative force through a
phenomenological lense, using Merleau-Ponty‘s theories of perception as a theoretical
background. | also view the relationship between the art work and its makers and audience
using Alfred Gell‘s theories of art works as social agents. The art work itself was based on the
idea of a new society born out of the Icelandic economical turmoil of 2008. It represented a
venue of participation between artists and audience. In the thesis | look at the role of art in
society from a political perspective using Pierre Bourdieu‘s ideas of social distinction. | also
discuss Nicolas Bourriaud‘s ideas of relational art in a critical manner. Can art really make a
difference when it works within the institutionalized space of the art world? Despite our
intentions of challenging traditional conceptions of our disciplines and working across borders,
stereotypes of art and anthropology deeply affected our collaboration and the resulting art

work.

Key concepts: Creativity, phenomenology, relational art, participation, collaboration, society.



Formali

Rannsokn pessi er metin til 60 eininga af meistarapréfi i mannfredi vid Félags- og
mannvisindadeild Haskola Islands. Leidbeinendur voru Sveinn Eggertsson, lektor vid Haskola
islands og Tinna Grétarsdottir, stundakennari vid Haskola Islands. bau eiga badi pakkir skilid.
Eg vil einnig pakka nemendum og starfsfolki Listahaskdla Islands vorid 2010 kerlega fyrir
mig, og pa sérstaklega hopnum sem er vidfangsefni pessarar ritgerdar fyrir ad leyfa mér ad
taka patt i gerd lokaverks peirra vid skdlann.

A peim fjérum arum sem rannsoknin hefur verid i vinnslu veittu margir mér innblastur.
I addraganda hennar attu Oskrulidar og adrir rétteeklingar patt i ad proa trd mina og traust &
eigid innsei. Sigurdur Palsson skald opnadi fyrir skilningarvitin & ritlistarnamskeidi haustid
2009 og samnemendur minir i ndmskeidinu voktu dhuga minn & myndlist sem rannsoknar-
vettvangi. Vinkonur minar Ur mannfraedinni, paer Helga og Aa, voru gddir bandamenn medan &
vettvangsrannsokninni st6d, og & Helga sérstakar pakkir skilid fyrir mjog godan yfirlestur og
hvatningu. Eg vil pakka Nonna enn og aftur fyrir adgang ad sendibilnum Snata, en hann var
6metanlegt framlag til rannsoknarinnar. Eg vil lika pakka Noénnu fyrir yfirlesturinn.

pverfaglegur leshopur um fyrirbeerafraedi vid Concordia haskéla i Montreal i Kanada
hafdi god ahrif & verkefnid, og nemendur namskeidsins Mannfraedi lista vid Haskola islands fa
pakkir fyrir gédar athugasemdir og uppbyggilega umredu um verkefnid a hausténn 2012.
Eg vil auk pess pakka vinkonu minni, fradi- og listakonunni Tatiénu Korovlevu fyrir ad veita
mér hvatningu og innblastur, og nemendum hennar vid Concordia haskdla fyrir skemmtilegar
umradur um verkefnid.

Fjolskylda min og tengdafjolskylda eiga pakkir skilid fyrir ad hafa haft trd & mér
i gegnum arin. Afi fer sérstaka pokk fyrir verklega hjalp i skdpunarferli listaverksins og
Gunna systir min fyrir ad vidhalda tengslum minum vid samfélag myndlistar & islandi ad
vettvangsrannsokninni lokinni. Mamma veitti mér dmetanlegan studning, badi fjarhagslegan
og fredilegan, i gegnum allt ferlid, og pabbi fer lika pakkir fyrir yfirlestur snemma i
ritunarferlinu. Eg stend i pakkarskuld vid bada foreldra mina fyrir ad hafa vakid astridu mina &
listneistanum og forvitni i gard freedanna.

Styrkar litli stod sig vel pegar hann & fosturskeidi aftradi modur sinni fra fljotfeerum
vinnubrégdum, sem leiddi til pess ad ritgerdin var moérg ar i meltingu og proskadi mig i
samraemi vid pad. Sidast en ekki sist vil ég pakka Gulla fyrir ad hafa stadid med mér og elskad

mig i gegnum allt petta ruglingslega ferli. bessi ritgerd er tileinkud peim tveimur.
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Addragandi rannsoknar

I kjolfar efnahagshrunsins arid 2008 upplifdi ég gifurlega likamlega virkni sem
endurspegladist i gjoroum minum og ath6fnum arin & eftir. Pad var eins og innri veruleiki
minn — hugsjénir minar og sannfearing, sameinadist ytri veruleikanum — samfélagslega svidinu,
sem ég hafdi fram ad hruni alltaf upplifad mig & skjon vid. Eg var ekki ein um pessa
tilfinningu. FOlk sem leit svo & ad penslutiminn fyrir hrun hefdi verid Oheilbrigdur og
Oaskilegur upplifdi i efnahagshruninu mdguleika fyrir proun i &tt ad sanngjarnara og
manndlegra samfélagi. A umbreytingartimum eftirhrunséranna  virtist st beetta
samfélagsmynd sem adur pétti utdpisk innan seilingar. HGn vard ad raunverulegum maoguleika
i hugum mun sterri hops folks en &dur. Hrunid baud upp & endursképun. Pad vakti
skopunarkraftinn i folki, 16ngun og vilja til ad skapa nytt samfélag. Folk vildi i auknum meeli
taka malin i sinar hendur og upphof gémul gildi sem moétvaegi vid pa einstaklings- og
neysluhyggju sem hafdi verid rikjandi i samféelaginu fram ad hruni. pessi gémlu gildi félu i sér
samstodu og samvinnu folks, nytni og sjaltbaerni. Folk spurdi sig: ,,Hvad getum vid gert, hér
og nu? ,,Hverjir eru moguleikarnir, og hvernig &tlum vid ad vinna Gr peim?*

Sjalf vard ég virkari en 4dur og sotti i félagsskap pélitiskra aktivista’. Um var ad reda
oformlegan hop folks & minum aldri. Vido unnum saman ad bladautgafu og stédum fyrir
ymsum uppakomum innan haskdlans. Morg Gr hdpnum voru nemendur i Haskola islands, en
medal peirra voru einnig listamenn og myndlistarnemi, sem og skapandi einstaklingar sem litu
ekki & listnam sem forsendu fyrir listskdpun. P ad ég hafi farid varlega i ad skilgreina sjalfa
mig ut frd hugmyndafraedi vard anarkismi & pessum tima ad einskonar adferdafraedi i lifi minu.
Mér fannst hann boda frelsi manneskjunnar til pess ad vera han sjalf til fulls, 6hao
yfirbodurum og samfélagsmaétun. Eg hof ad fylgja eftir innri krafti minum i 6llu sem ég tok
mér fyrir hendur, hatti ad gera pad sem mér hafdi fundist atlast til af mér og for ad lifa lifinu
eftir eigin hofoi. Treysta innsainu.

Petta nyja lifsvidhorf gerdi pad ad verkum ad ég breytti um stefnu i meistaranami minu
i mannfreedi. Haustio 2009 tok ég mér fri fra mannfredikdrsum og lagdi stund & ritlist vid
islensku- og menningardeild Haskola Islands. par virkjadi ég skopunarkraftinn og kom til mots
vid listreena eiginleika mina. 1 vinnusmidjunni  Ljod: lestur og skrift var 16gd &hersla & ad

vinna med efnivid Gr undirmedvitundinni. Vid l6goum stund & osjalfrada skrift, par sem

! A islensku hafa aktivistar stundum verid nefndir adgerdarsinnar. Aktivistar sameinast um pa hugsjén ad folk sjai
sjalft um ad framkvama paer breytingar sem pad vill sja i samfélaginu. Margir aktivistar adhyllast anarkisma, sem
felst 68ru fremur i andst6dunni vid hvers konar yfirvald. Aktivistarnir sem ég umgekkst byggdu starf sitt &
anarkisku samraedukerfi sem leidir til nidurstédu sem allir medlimir hdpsins geta satt sig vid.
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markmidid var ad skrifa umhugsunarlaust allt pad sem fyrst kom upp i hugann, an nokkurrar
ritskodunar. Vid vorum hvott til ad skrifa nidur drauma okkar um leid og vid voknudum.
Svo pegar vid hofdum safnad temmilegum bunka af o6sjalfradum ordum matti medvitundin
taka vid, gagnrynin hugsun. P& var unnid ur peim efnivid sem vid héfoum safnad, pad
bitasteedasta nytt og pad préad afram. Pannig nyttist gagnrynin hugsun til ad vinna med
innblasid efni, medvitund vann med undirmedvitund.

P4 svo ad vidfangsefni ritlistarndmskeidanna hafi fyrst og fremst verid skapandi lestur,
skrif og pydingar, var allan timann 16gd ahersla & heildraena syn & listir, hvort sem um var ad
reeda ritad mal, myndlist, tonlist eda leiklist. Pegar kom ad pvi ad upplifa hvers konar list var
aherslan a skynjun ofar skilningi. Skynjun og bein upplifun af listinni var i fyrirrami.
Skilningur var ,,bara bonus* (ord kennara).

Myndlist var sérstaklega til umraedu i ritlistinni par sem nokkrir nemendanna voru
myndlistarmenntadir. Eg fann hvernig myndlistin, ritlistin og mannfreedin myndudu jakvaeda
heild i sjalfri mér. bessar 6liku greinar hofdu pad sammerkt ad bjoda upp & ymsa moguleika til
skapandi tilrauna og mig langadi ad skoda pa moguleika nanar. Eg upplifdi sem svo ad
mannfradilegur bakgrunnur minn styrkti listreena moguleika mina. Samnemendur minir i
ritlistinni urdu fyrstu tengilidir minir i meistaraverkefninu, en vegna abendingar fra einni
pbeirra 1& leid min i Listahaskolann i febrdar 2010 i leit ad vidfangsefni fyrir meistararitgerd

mina.
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1 Inngangur

Arin 2009 og 2010 opnudust mér tveir nyir heimar. betta voru 6likir heimar sem attu engu ad
sidur margt sameiginlegt. 1 badum tilfellum var um ad raeda hop folks & minum aldri.
Annars vegar 6formlegan hop politiskra aktivista og hins vegar hép myndlistarnema vid
Listahaskola Islands. Hoparnir opnudu fyrir mér tvo hugmyndaheima: Anarkismann og
myndlistina. Eg upplifdi frelsandi tilfinningar i badum samhengjum. Mér fannst ég geta haft
ahrif, baedi & lif mitt og annarra, jafnvel breytt heiminum. Med pessum hopum lerdi ég ad
hugmyndir minar um sjélfa mig gerdu mig ekki ad pvi sem ég vildi vera. pad ad hugsa um
sjalfa mig sem rottekling eda sem listamann gerdi mig ekki ad rotteklingi eda listamanni,
heldur athafnir minar og framkvaemdir. Eg vard virkari en &dur og hof ad gera tilraunir med
sjalfa mig i listreenu og anarkisku samhengi.

Rannsoknin sem hér liggur til grundvallar byggir & patttdku minni i listskdpun med
hopi Gtskriftarnema vid myndlistardeild Listahaskola Islands vorid 2010. | rGma prja manudi
vann ég med niu listnemum ad sameiginlegu lokaverki peirra vid skdlann. Eg tok patt i
hugmyndavinnu, efnisséfnun, uppsetningu og syningu listaverks sem byggdi & hugmyndum
um afhelgun listarinnar, samvinnu listamanna og patttoku almennings i listsképun. Af pessu
samstarfi lzerdi ég um myndlist og samvinnu, og upplifdi i fyrsta sinn hvad getur falist i pvi ad

ioka mannfraedi.

1.1 Kynning & listaverki

Niu vinir & lokaari vid myndlistardeild Listahaskéla Islands akvadu ad vinna lokaverk sitt vid
skoélann i sameiningu. betta var 6venjuleg akvoroun pvi hefd hefur verid fyrir pvi ad
myndlistarnemar syni einstaklingsverk a Gtskriftarsyningu skdlans & vori hverju. I samraemi
vi0 ordraduna i islensku samfélagi 4 eftirhrunstimanum vildi pessi hopur ,,sameinast um ad
skoda samfélagid og bua til samfélag saman i stad pess ad vinna hvert i sinu horni“.?

Arin prji sem pau attu ad baki i Listanaskolanum hofdu einkennst af samveru og
samradu. Eitt af pvi mikilvaegasta sem pau héfou 6dlast & namsferli sinum var vinattan sem
hafdi ordid til og proskinn af pvi ad vinna saman og lera hvert af 6dru. bessa samkennd og
petta proskaferli vildu pau tja i lokaverki sinu. bau vildu vinna gegn pvi ad veentingar og alag

vegna utskriftarsyningarinnar hefdu sleem ahrif & kjarnann i listnami peirra. Pau vildu ,,losna

2 Skjal hopsins: ,,Kynning 4 lokaverki®.
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undan hatidleika lokasyningarinnar og hugmyndinni um snillinginn sem gerir fullkomid
lokaverk*® og hafa &fram gaman saman & lokasyningunni.

Ein grundvallarhugsjonanna ad baki verkinu var pvi einskonar ,,afthelgun®. Afhelgun
lokasyningarinnar og Listahaskdlans, afhelgun hugmyndarinnar um listamanninn og
listheiminn. Pau vildu vinna gegn upphafningu sinni sem einstaklingar, vinna listina & hennar
eigin forsendum og leyfa samvinnunni ad taka voldin. Tveer grundvallarnalganir pjonudu
pessu hofudmarkmidi listaverksins. Annars vegar s stadreynd ad pau unnu saman i hép, og
hins vegar hugmyndir peirra um péatttoku utanadkomandi adila i skopunarferli verksins.

Hopurinn vildi opna listina Gt fyrir ramma Listahaskdlans og listheimsins. Markmidid
med listaverkinu var ad skapa einskonar samfélag sem yrdi vettvangur fyrir patttoku folks
i listreenum vidburdum medan & syningunni stedi. Um var ad raeda einskonar porp sem hefdi
mismunandi stédvar en myndadi po eina heild, svaedi par sem metti upplifa og uppgétva
listina i sameiningu. Par yrdi medal annars virk Gtvarpsstdd og veggur fyrir listasyningar
utanadkomandi listamanna. Verkid myndi halda afram ad métast og verda til med patttoku
ahorfenda og annarra listamanna & medan syningin stedi yfir. bannig myndi skdpunarferli
listaverksins halda afram eftir ad pad 6dladist fast form inni & listasafninu.

1.2 patttokulist

Hugmyndin um vettvang fyrir patttoku ahorfenda kom ar bok listgagnrynandans Nicolas
Bourriaud, Relational aesthetics (2002/1998). Vidfangsefni bokarinnar eru listaverk sem urdu
aberandi i lok tuttugustu aldar og fela i sér rymi eda svadi par sem listamadurinn hefur
samskipti vid ahorfendur og bydur peim ad taka patt i tilteknu vidfangsefni. Hugmyndin ad
baki pessum listaverkum er ad ma ut maérkin milli listarinnar og lifsins med pvi ad bjéoa folki
ad taka patt i listinni. Listformid sem slikt hefur a islensku verid kallad venslalist eda
patttokulist (e. relational art).

Bourriaud litur svo a ad meginhlutverk listaverka felist i pvi ad vera uppspretta
samraedna milli ahorfenda. Listaverk sem byggja & patttéku ahorfenda taka pennan eiginleika
skrefinu lengra pvi pau eru vettvangur fyrir listamenn og almenning til ad matast og eiga i
samradu sin & milli. Aherslan er & tengslin sem myndast i gegnum listina, en Bourriaud segir
listreena idkun alltaf fela i sér tengsl og ad listin skapist i samfélagi listamanna hver vid adra,

annad félk og umhverfi sitt (2002: 21-24, 26, 85). Listamenn skapa ekki i einangrun, heldur

} Skjal hopsins: ,,Kynning 4 lokaverki®.

12



eru peir alltaf i samhengi og samraedu vid umhverfi sitt og hafa éhjakvemilega ordid fyrir
ahrifum af einhverju.

Bourriaud bendir & hvernig gjorvoll tilvera okkar byggi i raun & tengslum. Jafnvel pad
sem virdist & yfirbordinu i fostu formi sé i raun aragrii af sameindum og frumeindum i
timabundnu sambandi hver vid adra. Samtimalistaverk ,teygja sig ut fyrir efnislega formgerd
sina“ a0 pvi leyti ad pau fela i sér oteljandi moguleika til mismunandi tengsla, allt fra pvi ad
hugmyndin ad peim kviknar og eiliflega eftir pad (2002: 19-22). ,,begar fagurfradileg umraeda
proast, proast listaverkid afram i gegnum hana®. Pannig ma segja ad i gegnum pessa ritgerd lifi
listaverkid afram. Ritgerdin er framlenging & listaverkinu, eda allavega pvi hvernig ég upplifdi
pad.

Bourriaud leggur rika &herslu & politiskt og samfélagslegt gildi patttokulistaverka.
Hann fjallar um pau i samhengi vid samfélég listamanna & 20. 6ldinni, & bord vid Dadaistana i
Evrépu millistridsaranna, og Situationistana® & sjéunda aratugnum. bessir hépar préudust
kringum hugmyndir um lifnadarhztti og samfélog par sem folk kom saman og préadi
hugmyndir sinar i samreedu. Framurstefnumyndlist i Evrépu & tuttugustu 6ld lagdi upp ar pvi
ad skapa samfélagslegar lausnir og bua folk undir verdld framtidarinnar. Patttékulistaverk
tiunda aratugarins segir Bourriaud aftur & moti ekki fela i sér pessa hugmynd um Gtopiu eda
imynd af fullkominni framtid, heldur pvert & méti syna fram & mogulega veruleika i ndinu.
pannig feli pessi listaverk i sér bodskap um hvernig beaeta megi lifnadarhatti okkar i heiminum.
»Patttokulistaverk eru par med félagslegur tilraunavettvangur, verndad rymi fra hefdbundnum

hegdunarmynstrum® (Bourriaud, 2002: 9, 11-13).

1.3 Markmid rannsoknar

pad er mikilvaegt ad tilgreina forsendur minar fyrir rannsékn a listrenum vettvangi. Lesendum
parf ad vera ljost ad & rannsoknarvettvanginum blandadist ég sem rannsakandi meér sem
listamanni, eda veentingum minum um ad geta verid listamadur. Hugmyndir minar um sjalfa
mig i samhengi vid listina hofou arum saman verid prungnar lagu sjalfsmati en um leid
Opaegilegri tilfinningu um ad ef ég sinnti ekki kalli listarinnar lifdi ég ekki til fulls. bratt fyrir
listreena iokun i svidslistum (leiklist og tonlist) og skriftum hafdi ég dmdtada hugmynd um
hverskonar listamadur ég veeri. Eg hafdi haleitar hugmyndir um listamenn og fannst ég ekki
vera ad gera naga list, n6gu gdda eda rétta til ad geta talist raunverulegur eda sannur

listamadur. Auk pess var ég nemandi i mannfraedi en ekki listum.

* The Situationist International
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Hid nyja anarkiska lifsvidhorf mitt, sem og aherslan i ritlistinni & upplifun, skynjun og
undirmedvitund gerdi pad ad verkum ad listraent sjalfstraust mitt jokst og ég for i auknum meeli
ad pora inn i heim listarinnar. Eg purfti ekkert ad vita eda skilja. Pad naegdi ad vera manneskija
med skynfaeri til a® mega upplifa og skapa list. Samtimamyndlistin var forvitnilegur
rannsoknarvettvangur vegna aherslu hennar a pverfagleika, hugmyndafraedi og tilrauna-
mennsku. battttaka min i verkefninu var par med tilvistarleg tilraun & mérkum mannfraedi og
lista. Eg leit & rannsoknina sem tilraunavettvang fyrir sjalfa mig i nyju samhengi®.

Med pvi ad ganga til lids vid hop listamanna med skapandi samvinnu ad leidarljosi
beindum vid medal annars sjonum ad hugmyndinni um patttku. Eg var patttakandi i
listaverkinu peirra, um leid og pau voru patttakendur i rannsékninni minni. A sama héatt og ég
ma segja ad hopurinn hafi verid ad gera tilraunir med sjalfa sig sem listamenn, med pad ad
vera sonn sjalfum sér. Samvinnan var pvi tilraun sem gat af sér reynslu.

Flestir peirra &horfenda sem upplifdu listaverk hopsins i Hafnarhdsi Listasafns
Reykjavikur gerdu pad a opnunardegi Utskriftarsyningarinnar. bad var fjolséttur dagur a
listasafninu og listaverkid naut sin mjog vel. Faerri upplifou pad pegar leid & syninguna og enn
feerri upplifou pad & medan pad var enn i mdtun, &dur en pad vard ad apreifanlegum straktar
inni & listasafni. Sjalf upplifdi ég listaverkid a 6llum stigum pess og var su eina fyrir utan
hopinn sjalfan sem kynntist pvi naid. Par med ma segja ad €ég, mannfraedingurinn, hafi verid
eina raunverulega vitnid ad listaverkinu. Eg var ekki hlutlaust vitni. Eg var patttakandi i
sképunarferlinu og hafdi motandi ahrif & listaverkid. Eg hafdi skodanir, p6 ad ég hafi ekki
alltaf 1atio paer i 1j6s, og pegar upp komu 6lik sjénarmid innan hopsins tok ég synilega afstddu.
Hér er a&tlunin ad varpa ljosi & upplifun mina af pvi sem atti sér stad Gt fra peim forsendum
sem ég kom ad verkefninu og peim atburdum sem motudu skopunarferlid. Eg greini ekki fra
Ollum pattum skopunarferlisins heldur einskorda mig vid pa sem eru mikilveegastir med tilliti
til rannsoknarinnar. Eg tala ekki mali allra i hépnum enda vafamal hvort slikt hefdi verid
maogulegt. EkKki er 6liklegt ad einhverjir hdpmedlima liti sképunarferlid 6drum augum en ég.

Markmid mitt med pessari ritgerd er ad skoda hvad felst i pvi ad fylgja eigin
sannferingu i samhengi vid paer malamidlanir sem ohjakveemilega parf ad gera i samvinnu
med 6drum. Pad ad leitast vid ad fylgja hjartanu getur verid flokio i samfélagi vid adrar
manneskjur og innan samfélagslegra kerfa & bord vid freeda- og listheiminn. | akvednu
samhengi getur pad ad fylgja eigin sannfaeringu ordid politiskt afl par sem einstaklingurinn

stendur upp gegn vidteknum venjum eda skodunum i umhverfi sinu.

> Sja hugleidingar minar um slikt { BA ritgerd minni, Sjalfid i nyju samhengi, sjalfshjalparrit handa ringludum
ferdalongum.
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[ ritgerdinni lysi ég ferli sem hafdi métandi og proskandi ahrif & mig. Atlun min med
rannsokninni er ad dypka skilning minn, og vonandi ykkar lika, & pvi hvad getur falist i pvi ad
umgangast listaverk, allt fra pvi ad hugmyndin um pad fedist og pangad til pad verdur
apreifanlegt, og ja — alveg pangad til pad verdur rifid nidur, hent i ruslagm og verdur aftur ad
hugmynd, eda minningu. Og par sem ad listin er bara einn lidur i lifinu pa ma vonandi lera

eitthvad af pessu um lifid sjalft. Allavega hef ég gert pad.

1.4 Uppbygging ritgerdar

Rannsoknin byggir & peirri heimspekilegu stefnu sem kollud hefur verid fyrirbaerafreedi,
en han hefur haft mikil ahrif & pa fredi- og menningarlegu stefnu sem kennd hefur verid vio
postmodernisma. Eins og vido & um allar freedilegar nalganir og stefnur verda peer ekKi
afmarkadar eda skyrdar til fulls, en i naesta kafla mun ég pd gera stutta grein fyrir pessum
stefnum og pvi hvernig paer hafa métad hugsunarhatt minn. par fjalla ég einnig um 61jés mork
freda og lista og moguleika mannfredinga til ad leggja stund a listrena og skapandi
freedimennsku. | sama kafla kynni ég Alfred Gell (1945-1997) en hann hafdi veigamikil &hrif &
mannfraedi lista i lok tuttugustu aldar. Gerd verdur grein fyrir helstu kenningum hans sem svo
munu spinnast inn i freedilega umfjollun ritgerdarinnar.

[ ritgerdinni fjalla ég um list Ut fra tveimur sjénarhornum. Annars vegar ut fra peirri
skynrenu nalgun sem ég vidhafdi medan & vettvangsrannsokn minni med listhdpnum std.
Um er ad reda tilraunakennda og listreena nalgun par sem ég gekkst vid skopunarkraftinum
og fylgdi honum eftir. Hins vegar er um ad reeda fraedilega nalgun par sem ég leitast vid ad
skoda reynslu mina Gt fra félagsvisindalegum kenningum og koma pannig & hana akvednum
bondum med pvi ad feera hana i form skilnings og pekkingar. Fyrri nalgunin beinist ad skynjun
og upplifun og snyr adallega ad adferdafraedi minni & rannsdknarvettvanginum. Sa seinni snyr
fremur ad reynslu og pekkingu, par sem eftira sjonarhornid er notad til ad meta og ryna i pad
sem atti ser stad.

Tveir franskir kenningasmidir standa fyrir sitt hvora rannséknarnalgunina, Maurice
Merleau-Ponty (1908-1961) fyrir pa skynrenu og Pierre Bourdieu (1930-2002) fyrir pa
félagslegu. Badir hofundar storfudu eftir heimspekilegum adferdum pd svo ad Bourdieu hafi
einnig starfad eftir félagsfreedilegum og mannfreedilegum adferdum. Peir eru i miklum metum
innan mannfraedinnar, en p6 svo ad fredilegar nalganir peirra peirra séu um margt élikar og
byggi a 6likum grunni eiga peir pad sammerkt ad hafa verid rétteekir i ndlgunum sinum. Badir

voru aberandi i fronsku pjodfélagi a tuttugustu 6ld og 16gdu upp ar pvi ad hafa bein og
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breytandi ahrif & samfélagid med kenningum sinum. Auk pess fjolludu badir um listina, pé svo
ad pad veeri & mjog Olikum forsendum. Merleau-Ponty fjalladi um sképunina sjalfa og tengsl
hennar vid skynjunina en Bourdieu fjalladi um listina i félagslegu samhengi Gt fr& hugmyndum
um valdatengsl. I ritgerdinni spila ég pessum kenningum saman Gt fra reynslu minni og
upplifun af samvinnunni med listnemunum sem og rotgronari afstédu minni gagnvart listum.

[ pridja kafla fjalla ég um adkomu mina ad verkefninu og pa adferdafraedi sem ég beitti
& vettvanginum. Par geri ég einnig grein fyrir hugmyndunum sem lagu ad baki samvinnu
hopsins og peim pradum peirra sem ég deildi med peim vid rannsokn mina. Eg notast vid
kenningar Merleau-Ponty um skynjunina til ad varpa skyrara ljési & pessar nalganir. 1 fjorda
kafla tek ég fyrir upphaf sképunarferlis listaverksins; hugmyndavinnu og efnisséfnun, og i
peim fimmta uppsetningu verksins i Hafnarhusi Listasafns Reykjavikur. | pessum koflum er
adferdafreedileg umfjollun i fyrirrimi. Eg skoda adferdafraedi mina gagnrynum augum og velti
fyrir mér hlutverki mannfraedingsins par sem hann stendur midja vegu milli ahorfs og patttoku.
Upp ad hvada marki getur hann ordid vidurkenndur patttakandi i pvi samfélagi sem hann
rannsakar?

I sidari hluta ritgerdarinnar feerist aherslan fra sjalfri mér sem rannsakanda yfir & préun
samstarfsins og listaverksins eftir ad pad tok & sig apreifanlega mynd og vard hluti af syningu
a opinberu listasafni. Hér beini ég sjénum ad pvi hvernig verkid tok stakkaskiptum fra
upprunalegu hugsjonunum ad baki pvi og varpa ljési & atok innan hopsins i kjolfar pess ad
mikilveegi samvinnunar féll i skuggann af mikilveegi listaverksins sem syningargrips. Pessi
hluti ber med sér listgagnryni par sem litid er a skdpunarferli listaverksins gagnrynum augum
og afstada tekin.

I sjotta kafla fjalla ég um hlutverk og st6du ahorfenda gagnvart listaverkinu sem og
o0lik sjonarmid innan hopsins a hlutverk listaverksins og peirra sjalfra i syningarryminu.
Pessi umrada fléttast saman vid hugleidingar um hlutverk listarinnar i samfélaginu og i lifum
folks Gt fra kenningum Pierre Bourdieu. [ lok kaflans fjalla ég nanar um hugleidingar
Nicolas Bourriaud um hlutverk og ahrifamatt patttokulistaverka. | sjounda kafla tek ég
sérstaklega fyrir akvedna atburdaras sem atti ser stad undir lok syningarinnar, en pa urdu 6lik
sjonarmid hépmedlima synileg ahorfendum syningarinnar. Hér fjalla ég einnig stuttlega um
endalok listaverksins. Attundi kafli er gagnrynin umrada um préun verksins i samhengi vid
samfélagslegan veruleika listamanna, medal annars Gt fra stofnanagagnryni (e. institutional

critique). I nidurlagi feeri ég ahersluna aftur yfir & sjalfa mig og hnyti saman lausa enda.
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1.5 Nafnanotkun

Hefd er fyrir pvi ad mannfraedingar notist vid dulnefni i rannséknum sinum til ad virda einkalif
folksins sem kemur vid sdgu. | minu tilfelli er vidfangsefnid listaverk sem var opinberad a
storri listasyningu fyrir almenning. Nokkrir patttakenda rannsdknarinnar létu i ljos ad peir
vildu lata nafna sinna getid auk pess sem peir lesenda sem ekki pekkja til listnemanna nu pegar
geetu komist ad pvi um hverja er ad reeda an mikils umstangs. Eg akvad samt sem &dur eftir
mikla umhugsun ad takmarka nafnanotkun i textanum. Eg fjalla & almennan hatt um hopinn an
bess ad tiltaka einstaklinga sérstaklega. Mér finnst petta videigandi par sem sama nalgun var
vid lioi framan af skopunarferli listaverksins par sem hépurinn vildi sidur upphefja
einstaklingana innan hépsins fyrir tiltekin atridi. Petta er ennfremur mikilveegt vegna pess ad
pad sem hér fer & eftir er min eigin syn og tdlkun & samvinnunni og skopunarferlinu. Mér
fannst dparfi ad tilgreina sérstaklega hvada einstaklingar attu i hlut i &kvednum adsteedum sem
hofou sérstaklega mikil ahrif & mig og framgang rannsoknarinnar.

No6fn hépmedlima koma aftur & moti fram i tengslum vid BA ritgerdir peirra sem pau
hofdu skrifad haustid adur en leidir okkar lagu saman. Vid lestur peirra leerdi ég ymislegt um
myndlist auk pess sem ég kynntist med pvi moéti personulegum nélgunum peirra i listskdpun
og fékk skyrari mynd af hverjum einstaklingi fyrir sig. Eg laerdi margt af ritgerdum peirra sem
nyttist mér i rannsokninni po svo ad ég tiltaki pad ekki alltaf sérstaklega i ritgerdinni. I 6rfaum
tilfellum vitna ég i ritgerdir peirra. | pessum undantekningartilfellum par sem nofn
einstaklinganna koma fram i textanum notast ég vid forndfn vidkomandi eda pau néfn sem vid
notudum um hvert annad medan & rannsokninni st6d. Full noéfn peirra koma fram i
heimildaskréa aftast en ég akvad ad nefna par allar ritgerdirnar, 6had pvi hvort vitnad hafi verio

i peer textanum eda ekki. Einstaklingar eru hvergi nefndir i vidkveemu samhengi.

1.6 Personufornofn

Listhépurinn samanstdéd af niu délikum einstaklingum & aldrinum 22-29 ara, sj6 konum og
tveimur kérlum. 1 ritgerdinni ma finna meiri aherslu & kvenkyns personufornéfn, jafnvel par
sem ¢ég hefdi komist upp med ad nota ,hlutlaus® personufornéfn 4 bord vid ,hann*
(einstaklingurinn, adilinn). Petta & vid tilvik par sem ég fjalla um hluta hopsins og
einstaklingurinn eda peir einstaklingar sem um readir eru kvenkyns. I 1j6si pess fjélda kvenna
midad vid karla sem attu adild ad sképunarferlinu valdi ég ad nota lysandi persénufornéfn og
kyngera par med einstaklinga i pessum samhengjum til ad eiga sidur & hattu ad tengja
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hlutlausa adila vid akvednar afstddur eda skodanir. I sumum tilfellum hafdi petta ahrif &
malfraedi en pa er um medvitada akvordun ad raeda.

Onnur persénufornofn sem rétt er ad gera grein fyrir koma fram i samhengi vié pad
hverjum listaverkid tilheyrdi. Hvad pad vardar tala ég ymist um peirra eda okkar. pad er engin
sérstok regla fyrir pvi hvernig ég nota pessi persénufornéfn. Medan a skopunarferlinu st6d
upplifdi ég sem svo ad ég atti svolitid tilkall til listaverksins, og & timabili fannst mér pad vera
listaverkid okkar. Sumir adilar innan hopsins litu pad sjalfsogdum augum ad verkid veeri mitt
lika en ekki bara peirra, en pad er p6 nokkud ljost ad adkoma min ad verkinu var énnur en
beirra. Eg akvad ad vidhalda pessari nalgun & verkid okkar hér og par til ad beina sjonum ad

bvi hvernig ég nalgadist listaverkid medan & rannsokninni stdd.

1.7 Myndmél

I ritgerd sem fjallar um myndlist veeri ef til vill rokrétt ad notast vid mikid af myndum. Hér hef
ég po6 valid ad stilla myndmali verulega i héf. Hvad ljosmyndir af listaverkinu sjalfu vardar
valdi ég ad birta ekki mynd af pvi fyrr en i sidari hluta ritgerdarinnar. Pad er vegna pess ad ég
fjalla um listaverkid sem annad og meira en pann straktir sem var byggdur & safni fyrir
tiltekna syningu. Eg fjalla fremur um listina sem samvinnu tiltekins hops listamanna.
Mestallann timann sem samvinnan for fram vissum vid ekki hvernig listaverkid myndi lita Ut &
syningunni. Eg fjalla um listaverkid a gagnryninn hatt og vildi ekki gera striktdrnum harra
undir héfdi en svo ad syna lesendum hvernig hann leit it um pad leyti sem vid vissum pad

sjalf.
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2 Kenningar og freedasvid

2.1 Fyrirbarafraedi og eigindlegar rannsoknir

Fyrirbeerafraedi er ein af radandi stefnum i heimspeki 20. aldar (Zahavi, 2008: 7). H(n kom
upp a sjonarsvidio um aldamétin 1900 sem métveegi vid rikjandi heimspeki- og freedahefd sem
kennd hefur verid vid positivisma. Positivisk nalgun felur i sér trd & edli hlutanna og ad algild
I6gmal liggi ad baki tilverunni og stjérni henni. Henni fylgir oft tvihyggja par sem litid er svo
& ad hlutirnir séu annad hvort a pennan veginn eda hinn, og litid svigram er fyrir pa 6raedni og
pau 6ljosu mork sem fyrirbezrafreedin gengst vid ad einkenni tilveru okkar. Félags- og
mannfredingar sem notast vid pdsitiviska nalgun ,leita ad orsokum og stadreyndum tr
samhengi vid beinan veruleika einstaklinga“ (Taylor og Bogdan, 1998: 3).

Fyrirbeerafreedingar hafna pessari ndlgun. Peir leggja upp Ur pvi ad lysa fyrirbeerunum i
tilveru okkar eins og pau birtast okkur (Zahavai, 2008: 13) og hafna pvi ad til sé svid
merkingar og sannleika i einhverskonar handanheimi. Markmid fyrirbzarafraedinnar er ekki ad
renna undir veruleikann freedilegum stodum sem & einhvern hatt feera rok fyrir honum, heldur
gengst hun vid pvi éreda og 6skiljanlega og sa&kist eftir ad varpa skyrara 1jési & mannlega
tilveru med 6llum hennar flekjum. Hvad petta vardar samraemist hin peirri menningarlegu
afstodu sem kollud hefur verid pdstmodernismi, en par er um ad raeda breytta syn i listum og
freedum sem vard til med sjalfsryni lista- og freedimanna undir lok 20. aldar.

Fyrirbarafraedin skodar samband okkar vid heiminn en samkveemt henni er hvorugt
heegt ad skilja nema i samhengi vid hvort annad. Vid erum tengd heiminum érjufanlegum
bondum og ,,pad er i gegnum samband okkar vid heiminn sem 61l merking verdur til* (Zahavi,
2008: 40). Manneskjan er had umhverfi sinu og 6dru félki um allt, hun er alltaf i &kvednu
samhengi og par af leidandi er ekki haegt ad 6dlast pekkingu um manneskjuna ur tengslum vid
heiminn. | pessu samhengi kynnti fyrirbaerafredingurinn Martin Heidegger hugtakid vera i
heiminum (e. being-in-the-world) sem er grundvollur fyrirbeerafreedinnar i dag.
Fyrirbeerafraedin gengur sem sagt Ut frd mannlegri tilvist sem gefinni og skodar manneskjuna
0og samband hennar vid heiminn Ut fra skynjun, upplifun og beinni reynslu af heiminum
(Zahavi, 2008: 41-42). Fyrirbaerafreedingurinn Merleau-Ponty sem kemur sérstaklega vid ségu
i ritgerdinni beindi sjéonum sinum adallega ad skynjuninni eins og nanar verdur fjallad um
sioar.

Fyrirberafreedileg heimspeki er ein grunnstoda eigindlegrar adferdafraedi. Til slikra

adferda teljast etndgrafiskar patttékuathuganir og vettvangsrannsoknir mannfraedinnar, en peer

19



byggja 6dru fremur & samveru og 6formlegum samskiptum rannsakanda vid hép folks.
pekkingin hlyst par med af personulegri upplifun rannsakandans og skynjun hans af
veruleikanum, fremur en télfreedi og 68rum megindlegum nalgunum.® Markmidid er ,,ad skilja
félagsleg fyrirbeeri fra sjonarhorni gerandans og rannsaka hvernig heimurinn er upplifadure
(Taylor og Bogdan, 1998: 3). Mannfredin er natengd fyrirbaerafredinni ad pvi leyti ad
vidfangsefni hennar er mannleg tilvera i félags- og menningarlegu samhengi, pad hvernig félk
skilgreinir og skapar veruleika sinn (Taylor og Bogdan, 1998: 10-11). Manneskjan er skodud
sem vera i heiminum sem ljeer umhverfi sinu og sjalfri sér merkingu. Aherslan er & lifadan
samveruleika félks, samband pess vid hvert annad og umhverfi sitt. Sumir mannfraedingar hafa
lagt meiri aherslu & fyrirbaerafraedina en adrir, og undirstrikad ad markmid peirra sé ekki ad
skilja tiltekna menningu & vitsmunalegan hatt, heldur leggja fremur aherslu & ad lysa upplifun
og skynjun folks af veruleika sinum (Jackson, 1996: 8, 10, 16).

2.2 Mannfraedi um listir eda listreen mannfraedi?

Mannfraedilega nalgun a listir ma skoda Ut fra tveimur sjénarhornum (sja Grimshaw, Owen og
Ravetz, 2010: 160). Annars vegar er um ad raeda hefdbundnari mannfraedilegar rannsoknir par
sem listin er tekin fyrir sem rannséknarvidfangsefni og skodud ut fr& mannfraedilegum
kenningum. Pa er yfirleitt um ad raeda list i samfélégum i sveitum Afriku og vidar utan
vesturlanda og listaverkin skodud med tilliti til hlutverks peirra innan viokomandi samfélags.
Minna hefur verid um rannséknir & vestreenni samtimamyndlist p6 ad demi séu um
vettvangsrannsoknir medal samtimalistamanna (sja t.d. Winegar, 2006).

Tilraunakenndari leid til ad néalgast listir ut fra mannfredi byggir a listreenni
adferdafraedi par sem mannfraedingurinn vinnur @ mérkum fraeda og lista. Petta er nystarleg
freedimennska sem byggir & postmdderniskum hugmyndum um flaedi og éraed mork milli svida
(sja t.d. Clifford og Marcus, 1986). Hér & eftir verdur gerd grein fyrir moguleikum i slikri
tilraunamennsku, en par a eftir verda kynntar kenningar Alfred Gell sem fljott a litid eru deemi
um hefédbundna mannfraedi. Pegar betur er ad gad ma po sja ad skilin milli pess hefdbundna og

bess nystarlega eru ekki alltaf jafnskyr og virdist vid fyrstu syn.

® Megindlegar rannséknaradferdir eru lika notadar i mannfraedinni, en eigindlegar rannsoknaradferdir, nanar
tiltekid ,,etnografiur eru hofudeinkenni hennar.
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2.2.1 Milli mannfreaedi og lista

Saga mannfraedinnar einkennist af barattu mannfraedinga fyrir pvi ad teljast markteekir
visindamenn. Stada greinarinnar hefur verid umdeild hvad petta vardar vegna &herslu hennar &
eigindlegar rannsoknaradferdir. Mannfraedileg rannsokn er skapandi ferli byggt & innsei
og markmid mannfraedinga er ad 6dlast pekkingu eda skilning & mannlegri tilveru eda
tiltekinni birtingarmynd hennar, nokkud sem erfitt er ad mala eda reikna ut & visindalegan
hatt. Nidurstddur mannfraedingsins byggja & sjonarhorni hans og talkun, og pvi er ekki ad
undra ad stada mannfreedinnar hafi verid umdeild.

Fra pvi & sidari hluta 20. aldar hafa baedi myndlist og mannfraedi gengid i gegnum
mikla sjalfsryni. Endurskodun & st6du og hlutverki beggja greina hefur att sér stad og mork
verid panin Ut og reynt ad brjéta pau nidur. Frd og med i kringum 1960 eru listaverk i auknum
meeli hdd hugmyndafreedi og skyringu listamanna. Listin er samtvinnud heimspeki og freedum
vegna pess ad skilgreining a list er bundin listasdgulegu og félagslegu samhengi (sja Gell,
1996). Ennfremur er na gerd aukin krafa til myndlistarfolks um ad hafa haskdlagradu og par
med freedi- og sdgulega pekkingu & sinu svidi. Aukin tenging vid freedimennsku er dberandi og
nyta sumir listamenn skopun sina i rannsoknarskyni. Demi eru um listamenn sem gera
tilraunir med eigindlegar rannséknir og vinna par med a morkum mannfredi og lista
(Schneider og Wright, 2010: 12, 50, 160, Bourriaud, 2002: 15).

Sjalfsryni mannfraedinnar hefur haft i for med sér aukna satt vid listrena eiginleika
greinarinnar og medvitund um 6lj6s mork milli mannfreedi og lista (Clifford og Marcus, 1986:
4). 1 sumum tilfellum er munurinn 4 mannfraedi og listum frekar folginn i lokaafurdinni
heldur en i aformum eda framkvaemd* (Schneider og Wright, 2006: 2). Pessi proun hefur haft i
for med sér aukna moguleika a samstarfi mannfredinga og annarra fredimanna med
listamOnnum.

Tilraunir studla ad préun badi mannfredi og myndlistar. Slikt er po litid Olikum
augum i greinunum tveimur. Tilraunamennska er pannig ekki alltaf tekin alvarlega i
mannfraedinni en er hins vegar vidurkennd sem lykilatridi i proun samtimamyndlistar
(Schneider og Wright, 2010: 11). pad svid mannfraedinnar sem hefur lagt hvad rikasta aherslu
a tilraunir med adferdir og birtingu nidurstada er sjonren mannfradi, en hun hefur ddlast sess
sem vidurkenndur tilraunavettvangur innan mannfraedinnar (Grimshaw, Owen og Ravetz,
2010: 149-150). I pvi samhengi hefur verid talad um ad hugtakid ,,sjonreen” mannfraedi nai
ekki utan um vidfangsefni pessa svids, pvi ad jafnmiklu leyti geti verid um ad raeda hljédraena
(eda audio-visual), eda skynraena mannfraedi (Schneider og Wright, 2010: 15, sja lika Pink,

2009). Med tilkomu og proun sjonreenu mannfraedinnar gefst listrenum mannfreedingum feeri &
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ad vera enn tilraunakenndari vid ad proa afram nyjar leidir til ad idka og midla mannfradi, og
hafa til pess fjarhagslegt bakland haskdélastofnana.

AJ vissu leyti ma segja ad i mannfredilegum vettvangsrannsoknum felist alltaf
akvedin tilraunastarfsemi p6 ad mannfredin sé bundin freedaheiminum og kréfum hans um
visindalega nakvemni. Schneider og Wright benda & ad vettvangsrannsoknir mannfraedinga
séu rottekur tilraunavettvangur ad pvi leyti ad paer fela i sér einskonar gjorning par sem félk
tekst & vid hlutverk sin og sjalfsmyndir sem rannsakandi og rannsoknarvidfangsefni i
timabundnum og éhefdbundnum tengslum hvert vid annad (2006: 16). Ad pessu leyti er

vettvangsrannsokn afmarkadra madel af lifinu, adeins meira leikrit en lifid sjalft.

2.3 Listraenar kenningar Alfred Gell

Framlag listmannfraedingsins Alfred Gell til mannfraeedikenninga um myndlist er pripeett. Fyrst
ma nefna skodanir hans & adferdafreedilegri ndlgun listmannfraedinga (1992), i 6dru lagi er um
ad reda umfjollun um skilgreiningu & list (1996) og i pridja lagi kenningar hans um tengsl
milli folks og listaverka (1998). Gell hefur verid umdeildur medal annarra mannfraedinga fyrir
kenningar sinar. bar & medal vegna pess hversu 6hreeddur hann var vid ad skilgreina hlutverk
mannfredinnar og pad hvernig mannfraedingar &ttu ad vinna. Kenningar hans um myndlist
hafa pé verid mjog ahrifamiklar, ekki sist vegna pess hversu vitt svid paer spanna og pad
hvernig peaer tengja saman listir og listreena idkun 6had stad og stund. Kenningum hans ma
beita vid rannsoknir & 6llum listaverkum, hvadangva ad Ur heiminum og fra hvada timum sem
er (1996: 35).

2.3.1 Adferdafraedilegt truleysi

Alfred Gell hélt pvi fram ad asteeda pess ad mannfraedingar rannsokudu ekki samtimamyndlist
meira en raun beeri vitni veeri su ad peir veeru tilfinningalega bundnir listinni (1992: 42 og
1996: 35). Stadreyndin veeri su ad meirihluti peirra mannfraedinga sem hefdu & annad bord
ahuga a myndlist og seektu myndlistarsyningar reglulega, veeru truadir a listina. Med pvi atti
hann vid ad mannfredingar veeru alla jafna tralausir i hefdbundnum skilningi pess ords, en
seektu aftur & méti sdlarfroun eda andlega naeringu i listir. Gell vildi aftur & moti meina ad pad
veri enginn munur & trdarlegum og fagurfreedilegum upplifunum (1992: 53-54). Hugmyndin
um fagurfraedilega upplifun veeri sdguleg afurd fra timum upplysingarinnar pegar vestran

visindi toku upp ad nokkru marki vid af triarbrogdum (1998: 97).
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Gell hvatti mannfraedinga til ad segja skilid vid fagurfreedilegar nalganir a listir en med
bvi ad skoda frekar samfélagslegt hlutverk listarinnar keemust peir naer kjarna malsins um patt
listarinnar i mannlegri tilveru. Hann lagdi rika &dherslu & ad mannfraedin heyrdi til félagsvisinda
og par af leidandi veeri vidfangsefni hennar félagsleg tengsl og mannleg hegdun. Markmid
mannfraedinnar, ad mati Gell, veeri ad skoda mannlegar upplifanir ofan i kjolinn, og til pess
byrfti ad geeta akvedinnar fjarleegdar. Til pess ad geta nad einhverjum mannfredilegum botni i
myndlist taldi Gell naudsynlegt ad aftengja sig fra listinni og gerast ,,ad0ferdafredilegur
traleysingi. ,,Fusleiki okkar til pess ad utsetja okkur fyrir tofra listarinnar er vissulega
mikilveegur lidur i pvi ad gera menningarlega upplifun okkar rikari, en um leid er pad mesta
hindrunin pegar kemur ad préun mannfreedi lista“ (1992: 40-41).

2.3.2 Seidmognun listarinnar — Ahrif og téfrar

Gell sagdi ahrifamatt listaverka vera samberilegan vid téframatt ad pvi leyti ad pau fa gefa af
sér einskonar tofraupplifun af veruleikanum (1992: 44). bau teeknilegu ferli sem liggja ad baki
listaverkum, pad er ad segja listskbpunin sem slik, veeri rétin ad toéframeetti peirra. Gott deemi
eru pad hvernig teknilega ,,fullkomin® listaverk, a bord vid ndkvaemar eftirmyndir listmalara,
na valdi yfir okkur sem slik. bau eru kraftaverk eda galdragripir pvi pau lita ekki Gt fyrir ad
vera mannleg skdpun, og listamadurinn er par med jafningi Guds eda galdramanns (1992: 46).
Pegar um er ad reda samtimamyndlist par sem listin snyst oftar en ekki um pann
hugmyndafradilega heim sem liggur ad baki verkunum fremur en taeknileg ferli, vidheldur hdn
engu ad siour pvi hofudmarkmidi sinu ad hafa tofrandi ahrif & p4 sem ad henni koma ad pvi
leyti ad han setur folk i dvenjulegt samhengi midad vid hinn hversdagslega veruleika (1992:
52).

2.3.3 Listin og listheimurinn

Gell greinir fra pvi hvernig syn almennings a listir byggi & fagurfraedilegu sjonarmidi sem
felist i pvi ad listaverk séu a&dri 6drum hlutum vegna fegurdargildis peirra eda mikilfengleika
(1996: 15). Pessi skilgreining & listum er po ekki til frekari umraedu hja Gell, enda segir hann
hana 16ngu drelta i allri freedi- og heimspekilegri umfjollun um listir. Fra pvi med tilkomu
,hugmyndalistar® sem proadist & 20. 6ld og hefur verid rikjandi fra pvi um 1960 er fegurd
listaverka aukaatridi, en listaverk teljast slik séu pau stadsett i akvednu tulkunarfreedilegu

samhengi Ut fra listasdgu eda séu sampykkt af listheiminum (1996: 16).

23



Pessar kenningar sakir hann til ahrifamikilla listspekinga fra sidari hluta 20. aldar,
peirra Arthur Danto og George Dickie. Danto skilgreindi fyrstur listheiminn arid 1964, en pad
var lika hann sem skilgreindi list sem pad sem fellur inn i listaséguna. Dickie tok listheiminn
aftur & moti inn i skilgreiningu & list, en hann leit svo 4 ad pad sem einkenni listaverk sé ad pau
séu sampykkt af listheiminum (1974). Gell proadi pessar kenningar afram. Hann leit svo a ad
pad veeri enginn edlisleegur munur & listaverkum og 6drum hlutum annar en s ad listaverk
hafa dlast vidurkenningu sem slik (1998: 12). Munurinn felist einfaldlega i peirri merkingu
sem vid gefum verkunum og i peim dliku samskiptum sem vid eigum vid listaverk midad vid
adra hluti. Samhengi eda bakgrunnur listaverka veru i raun aukaatridi, p6 ad ,,ahrifamattur
pbeirra aukist til muna séu pau svidsett i listrenu samhengi* (Gell, 1996: 29). Sjalfur leit Gell
svo & ad listaverk hefdu enga merkingu i sjalfum ser, en pau fengju okkur til ad bregdast vid
beim, tulka pau og skapa pannig merkingu med peim (1998: 6). bannig veeri listaverk
félagslegt fyrirbaeri sem midlar einhverju afram og skapar vettvang fyrir félagsleg tengsl, sem i
kjolfario eru vettvangur fyrir frekari tengsl og ahrif (Gell, 1992: 52). betta er ekki Olikt
hugmyndum Bourriaud um pétttokulist, enda hefur pvi verid haldid fram ad Art and Agency
eftir Alfred Gell og Relational Aesthetics eftir Nicolas Bourriaud séu hornsteinar

freedimennsku & moérkum mannfraedi og lista (Schneider og Wright, 2010: 7).

2.3.4 Félagsleg tengsl vid listaverk — Listaverk sem persénur
Gell hélt pvi fram ad mannfradilegar kenningar um listir sttu ekki ad sndast um listaverkin
sem slik, pvi pau veeru na pegar vidfangsefni listfraedinga. Ahersla Gell er & framkvaemdina i
kringum verkin. Hann skodar gjérdir og hlutverk i kringum listaverk, pad sem gerist i navigi
og i tengslum vid pau. Ad hans mati ber mannfreedingum ad skoda ,,tengsl folks vio listaverk,
og tengsl folks vid hvert annad i gegnum listaverk® (1998: 12). Kenningar Gell eru ad pessu
leyti fyrirbeerafreedilegar. Hann aleit pad falla undir mannfreedina ad skoda hlutverk listarinnar
i lifum f6lks, 6had pvi hvort dypri merking, eda ,,&0r1 sannleikur* leyndist ad baki henni eda
ekki (1992: 41). Gell leit svo & ad hlutverk mannfradi lista veeri sambarilegt vid hlutverk
listasdgu og listgagnryni. Med pvi ad veita hlutdeild i peim hugmyndafradilega heimi sem
snyr ad samtimamyndlist veeri mannfraedin i raun hluti af listinni sjalfri. Mannfreedileg
umfjéllun um listaverk og listskdpun veitir hugmyndafraedilegan grundvoll fyrir frekari
listsk&pun.

Samkvemt Gell eru hlutir, i pessu tilfelli listaverk, eins og persénur sem manneskjur
eiga i samskiptum vid (1998: 18-19, 1996: 25). Hann bendir & ad vid glaedum hluti lifi, eda
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Ollu heldur persénuleika med medvitund okkar. Malid snyst um ,,félagslegt atbeini* (e. social
agency), eda ahrifamatt. Ahrifamatturinn felst ekki i liffreedilegum eiginleikum heldur i peim
tengslum sem vidkomandi adili, hvort sem um er ad reda einstakling eda annad fyrirbeeri,
hefur vid umhverfi sitt. Pegar um er ad raeda félagslega ahrifavalda (e. agents), skiptir ekki
mali um hvers konar fyrirbaeri er ad raeda, heldur hvar petta tiltekna fyrirbeeri eda manneskja
stendur i félagslegu tengslaneti (1998: 122-123).

Gell bendir & ad folk komi vissulega fram vid hluti eins og peir séu lifandi. Neertaek
demi um slikt eru persdnugerving folks & fararteekjum sinum og tengsl barna vid leikfong sin.
Tengsl folks vid hluti purfa po ekki ad felast i ,,beinum samskiptum* eins og i dukkuleik eda
begar félk talar vid bilana sina. Pegar kemur ad pvi ad hugsa um hluti sem personur segir Gell
negja ad viokomandi hlutur eda fyrirbeeri hafi ahrif & okkur, fai okkur til ad hugsa og jafnvel
tja okkur, og ad vid getum i sumum tilfellum haft ahrif & hlutinn & méti (1998: 20).

pegar kemur ad samskiptum folks vid hluti benti Gell & ad hvert einstakt fyrirbaeri eda
manneskja veeri ymist i hlutverki geranda (e. agent) eda polanda (e. patient) eftir samhenginu
hverju sinni. Polandi veeri alltaf i tengslum vid geranda og 6fugt (1998: 21-22, 39-40).
pannig veeri listaverk polandi gagnvart listamanninum sem skapadi pad, sem er gerandi ad pvi
leyti ad an hans hefdi listaverkid ekki ordid til (1998: 23). Um leid er listaverkid gerandi vegna
ahrifa sinna a skapara sinn og annad folk (til demis ahorfendur), sem i pvi samhengi eru
polendur gagnvart listaverkinu. Ahorfendur eiga lika moguleika & ad vera gerendur gagnvart

listaverkum, en um pad verdur nénar fjallad seinna i ritgerdinni.

2.3.5 Alfred Gell sem listraeenn freedimadur

Kenningar Gell um adferdafraedilegt trdleysi voru settar fram um svipad leyti og sjalfsryni
mannfraedinnar stdd sem haest og listreenir eiginleikar freedigreinarinnar voru i auknum mali
teknir i satt. A medan bandariskir mannfraedingar hvéttu kollega sina til ad gera listraenar
tilraunir og gangast vid ahrifum listarinnar, hélt hinn breski Gell afram & lofti mikilveegi
visindalegrar ndkvaemni og fjarleegdar vid vidfangsefnid (sja Campbell, 2001: 117, 119).

Pessi ahersla Gell & visindalegt gildi mannfreedirannsokna er i métsogn vid aberandi
synileika hans sjalfs i skrifum hans. Par nefnir hann o0sjaldan drauma sina um ad vera sjalfur
listamadur og vidurkennir ad undir nidri dyrki hann listaverk til jafns vid hvada skurdgoda-
dyrkanda sem er. Hann geeti pess po ad aftengja sig frd pessari tilfinningu vid rannsoknir sinar.
Pegar Gell minnist & sjalfan sig i listrenu samhengi er pad yfirleitt i tengslum vid

misheppnadar tilraunir og brostna drauma. Med serstaedri fraedilegri ndlgun sinni virdist hann
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b6 hafa fundid leid til ad beita listreenni nalgun i rannséknum sinum. Hann komst upp med ad
vera listreenn med pvi ad gefa sig Ut fyrir ad vera visindalegur, birta t6flur i rannséknum sinum
o.s.frv. Hann kom pannig aftan ad listinni og eignadi sér hana med peim hetti. Petta var leid
Gell til ad vera listrenn en vidhalda um leid virdingu og marktaekni sem mannfradingur.
Derlon og Jeudy-Ballini syna fram 4 hvernig kenningar Gell séu ,fredilegur
gjorningur* (2010: 131) og um margt ekki dlikar pvi sem einkenni samtimalist. Paer stydja vid
pbessa tilgatu med tilvitnun i Gell sjalfan, en hann 1ét hafa eftir sér dhugaverdar stadhafingar

um markmid sin med rannséknum sinum:

Markmid mitt var a0 teela lesendur mina, ad fa pa til ad dast ad mér a sama hatt
og ef ég veeri dansari ad stiga & svid. [...] Eg vildi na fram listreenum ahrifum
med pvi ad rada saman Olikum atrioum & ahugaverdan hétt (sja Derlon og
Jeudy-Ballini, 2010: 130-131).

Derlon og Jeudy-Ballini bera nalgun Gell & listina saman vid freeg verk myndlistarmannsins
Marcel Duchamp. Duchamp vildi syna fram & hvernig hvad sem er geeti verid listaverk veri
pad sett i &kvedid samhengi. Til pess notadi hann ,,fundna hluti sem hann setti fram sem
listaverk, en fraegasta deemid um pad er klosettskalin Fountain (1917). A sama hatt ,,teygdi
[Gell] mannfradilega skilgreiningu a listum til hvada fyrirbaeris sem er 6had innri eiginleikum
pess* (Derlon og Jeudy-Ballini, 2010: 139).

Gell lést &dur en verk hans um ahrifamatt listarinnar (1998) var fullklarad og var pad
gefid Ut ad honum latnum. Pannig er petta hofudrit hans sveipad akvednum leyndardémi pvi
hann hefur ekki verid feer um ad svara fyrir skrif sin. Verk hans eru ad vissu leyti sveipud
samskonar dulud og hann taladi um ad meistaraverk odaudlegra listmalara séu haldin. Hann
fjalladi sjalfur um verk Salvador Dali og segir markmid hans hafa verid ad ,,n4 valdi yfir
ahorfendum med pvi ad kollvarpa smaborgaralegri listnemni peirra“ (Gell, 1998: 56). Gell er
ordinn kolt karakter fyrir tilstilli verka sinna og peirrar stadreyndar ad hann lést a hapunkti
ferils sins. A sama hatt og Gud og Leonardo da Vinci er hann ,6synilegur en synilegur i

verkum sinum*® (1998: 58).
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3 Adkoma mannfradingsins og adferdafraedi

A peim tima sem samvinna min med listnemunum st6d yfir fordadist ég kenningar Alfred Gell
eins og heitan eldinn. Hugmyndir hans um ,adferdafraedilegt traleysi® féllu ekki i godan
jardveg hja mér enda for ég ekki leynt med pad ad ég trudi a listina og leit ekki & pa tri sem
hindrun pegar kom ad pvi ad rannsaka skopunarkraftinn. Eg vildi gera listreena rannsokn og
mér potti mikilveegt ad tria a pad sem ég rannsakadi. Eg hafdi mjog 6motada hugmynd um
markmid rannsoknarinnar og enga haldbera rannsoknarspurningu. Eg var pé algjorlega
sannferd um ad ég veeri & réttum stad a réttum tima. Eg leit & rannsoknina sem listaverk,

skdpunarverk mitt, og ég leyfdi henni ad leida mig afram.

3.1 Ahersla & innsai

Eg upplifdi kynni min af listhépnum sem 1id i peirri persénulegu frelsun sem ég gekk i
gegnum i kjolfar hrunsins. SO skynrena néalgun sem ég beitti i addraganda og upphafi
vettvangsrannsoknarinnar byggdi & trausti og mikilli tilgangstilfinningu. Eg upplifdi sem svo
ad med pvi ad fylgja sannferingu minni eftir veeri ég alltaf & réttri braut. Ny tekifeeri komu
upp i hendurnar a mér fyrirhafnarlaust eins og sjalft samstarfid med listnemunum er gott deemi
um. betta var andlega rikt og gefandi timabil i lifi minu.

Hopurinn tdk mér opnum 6rmum. Ein grundvallarhugmyndanna ad baki samvinnu
peirra var ad Ogra morkum listarinnar. Listin atti ekki ad einskordast vid félagslega
afmarkadan listheim, heldur veeri lifid sjalft list ef Ut i pad var farid. bvi pjonadi pad listreenum
tilgangi verksins ad utanadkomandi adili teki patt i skdpunarferlinu. Pau lystu yfir anaegju
med samstarf okkar strax i upphafi og hvottu mig til patttoku i skdpunarferlinu. Pannig var
ekki um ad reda hefdbundna patttokuathugun ad pvi leyti ad ég var til jafns patttakandi i
pbeirra verkefni og pau i minu.

Aberandi nalgun i skopunarferli listaverksins var aherslan & frelsi manneskjunnar til ad
fylgja sannfaeringu sinni og innsai. 1 pessu folst akvedin pdlitisk stadhafing; andstada vid
rikjandi samfélagsgerd sem adilar Gr hopnum sogdu leggja ofurdherslu & rokvisi og gera litid
ar mikilveegi innszisins. Fyrir pessum einstaklingum var listaverkid tilraun til ad brjotast ut
fyrir samfélagsrammann og fylgja hjartanu. Petta fdl i ser ad unnid var Gt fra innsainu, pad er

ad segja tilfinningunni og orkunni hverju sinni, fremur en aztlun eda beinum markmidum.
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Anhersla hopsins & ad fylgja inns&inu kalladist & vid sannfaeringu mina og lifsvidhorf og
bvi myndadist snemma grunnur ad gefandi samstarfi med hopnum. Pessi listreeni rannsoknar-
vettvangur var i fullkomnu samhengi vid hugarastand mitt & pessum tima og gaf mer feeri 4 ad
taka sprengikraftinn i mér til nanari skodunar. Krafturinn sem ég upplifdi i sjalfri mér i kjolfar
efnahagshrunsins var eitthvad sem ég sa i beinu samhengi vid listskopun. pad var kraftur til
framkvaemda, skopunarkraftur. Eg vildi rannsaka pennan kraft, sem ég upplifdi sem
likamlegan ahrifamétt i mer sjalfri, leidbeinandi tilfinningu sem var & einhvern hatt ,,sannari*
odrum tilfinningum. Eg hélt afram par sem fra var horfid, gekkst algerlega vid
skopunarkraftinum og fygldi inns&inu hvert fotmal. Eg leit & rannsoknina sem vettvang fyrir
tilraunir med sjalfa mig i listreenu samhengi. A peim tima sem samvinnan &tti sér stad leyfdi ég
pbar med hvatvisi ad rada ferdinni fremur en vel igrundadri rannsoknaraatlun’. betta var
medvitud dkvordun af minni halfu, og i byrjun gerdi ég hopnum ljost ad ég vissi ekki fyrir vist
hvert ég etladi med petta, ad 6dru leyti en ad ég vildi rannsaka sképunarkraftinn og veeri

forvitin um myndlist.

3.2 Vidfangsefnid vid stjorn
Samkvemt kenningum Gell ma segja ad ég hafi sett mig i stodu ,,polanda“ (P) gagnvart

rannsokninni, sem var ,,gerandi (G) ad pvi leyti ad huin var vid stjéornvolinn:
Rannsokn-G > Rannsakandi-p

Petta pykir raunar ekki 6edlilegt i eigindlegri rannsokn, pvi mannfreedingar leggja upp ur pvi
ad leera af pvi sem peir verda vitni ad i rannséknum sinum fremur en ad etla sér ad syna fram
4 eda sanna fyrirframgefnar kenningar eda alyktanir. Pannig eru rannsdknarspurningar i
upphafi mannfraedilegra rannsdkna oftar en ekki 0ljés abending um pad sem er i veendum og
préast eftir pvi sem lidur a rannsoknina (Taylor og Bogdan, 1998: 10). Afmorkun
vidfangsefnisins i upphafi rannséknar er hjalpartaeki fyrir fredimanninn, leid til ad halda fokus
hans & vidfangsefninu, an pess pé ad loka hann inni i pvi.

Petta er deemi um listreena eiginleika mannfraedinnar, en a sama hatt hafa listamenn i
gegnum aldirnar gengist vid valdi skopunarkraftsins og leyft honum ad leida sig afram (sja til
demis Sternberg, 1999: 4-5). bannig méa segja ad listamenn séu vitni ad eigin skopun.
Lokaafurdin kemur & Ovart, og jafnvel einstaka skref i attina pangad (Gell, 1998: 28).

" Sja sambaerilega rannséknarnalgun Lucy Lippard (i Schneider og Wright, 2010: 23).
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Skopunarferlid er ferli uppgdtvunar (1998: 237). Pannig talar Gell um ad listamenn séu
bolendur gagnvart eigin skdpunargéfu, en su stada peirra sé i raun forsenda listreennar idkunar
(Gell, 1998: 45):

Listaverk-G > Listamadur-p 8

3.3 Forskynjun holdsins

pekking min a myndlist jokst i gegnum samveru mina med hopnum og rannsoknarnalgunin
motadist ad nokkru leyti fyrir tilstilli hdpmedlima. Eg fraeddist par med um myndlist i gegnum
samvinnu okkar, med pvi ad umgangast listnemana og eiga i samraedu vid pau (sja Jackson,
1996: 7). Gagnvirkt samband mitt vid hopinn var par med grundvéllur fyrir pekkingu, nénar
tiltekid reynslupekkingu af listiokun.

Einn hépmedlima, Sunna, hafdi sérstaklega mikil ahrif & proun rannséknarinnar med
pekkingu sinni & kenningum fyrirbarafraedingsins Maurice Merleau-Ponty, en hin kynnti mig
fyrir pvi hvernig peer nyttust henni i listskdpun. Merleau-Ponty er einn af mikilvaegustu
hofundum fyrirbeerafreedinnar. Hann beindi sjonum ad skynjuninni sem hann sagdi vera
grundvoll upplifana okkar af heiminum sem vid erum érjafanlegur hluti af. Ad hans mati er
skynjunin undanfari hugsunarinnar og par med forsenda igrundunar, sem og hugtaka- og
kenningasmida (Zahavi, 2008: 43). Merleau-Ponty lagdi aherslu & ad vid verum i grunninn
holdlegar verur og ad 61l okkar tilvera byggi a beinni likamlegri upplifun af umhverfi okkar og
oaru folki.

Sunna lagdi sérstaka aherslu & patt likamans i listskopun sinni. [ BA-ritgerd sinni fjallar
hin medal annars um pad hvernig skopunarferli listaverka hefst ,,a0ur en fullur skilningur i
formi orda og hugmynda motast i huga listamannsins“. bPannig beinir hiin sjonum ad pvi
hvernig vid erum feer um ad upplifa samband okkar vid heiminn an pess ad notast vid huglaega
greiningu, med pvi ad hvila hugann og beina athygli okkar ad skynjuninni og likamlegri

upplifun okkar. Hun lysir upplifun sinni af pessari forskynjun holdsins med pessum ordum:

Likami minn upplifir tilfinningu, ég hlusta & hann og fylgi honum eftir adur
en hugurinn byrjar ad vinna Ur upplysingunum. Hugmyndir eru pvi i raun
&tlanir sem vakna i likamanum &dur en peer verda ad kenningum i huganum
(Sunna, 2010: 6).

® [ pessu samhengi setur Gell reyndar fram formaluna ,,Listamadur-G > Listamadur-b*, p.c.a.s. ad eiginleikar
listamannsins sjalfs nai valdi yfir honum.
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Merleau-Ponty taladi um petta frumleega samband okkar vid heiminn sem ,ordlausa,
skynbundna snertingu“ (Zahavi, 2008: 46, Merleau-Ponty, 1945/2012: ix-x). betta samband
sagdi hann ad yrdi ekki greint eda skyrt frekar. ,,pad eina sem heimspekileg rannsokn getur
gert er ad vekja athygli okkar a pessu sambandi og fa okkur til ad virda dsmettanleika pess*
(Merleau-Ponty, 1945: xiii, i Zahavi, 2008: xv).

I gegnum kynni min af Sunnu 6dladist st vidhorfsbreyting sem ég gekk i gegnum
begar kerfid hrundi freedilegan grundvoll. Eins og fram hefur komid lagdi ég upp Ur pvi ad
fylgja eftir peirri likamlegu og leidbeinandi orku sem myndadist i sjalfri mér pegar ég fann
aukna samsvorun vid umhverfi mitt i kjolfar efnahagshrunsins. Vid gerd rannsdknarinnar lagdi
ég upp ur pvi ad nyta forskynjun holdsins sem rannsoknartol. A sama hatt og Sunna fylgdi
henni eftir i listreenni skdpun nyttist hin mér i fraeedilegri skopun, og i tilfellum okkar beggja
nyttist pad ennfremur i lifinu almennt. Forskynjun holdsins leidbeindi mér i rannsékn sem
byggadi til ad byrja med a upplifun og skynjun veruleikans, fremur en & pekkingu eda von um
pekkingu. Su likamlega orka sem vard til pegar innri og ytri veruleikinn sameinadist og ég
byrjadi ad fylgja sannfeeringu minni eftir vard leidarljosid i rannsékninni.

3.4 Skynran freedimennska
Mannfraedingar hafa fjallad um patt forskynjunar holdsins i rannséknum ut fra hugtakinu
,likomnun® (e. embodiment) (Stoller, 1997: 23). Paul Stoller er talsmadur slikra rannsdkna og
skynraennar freedimennsku (e. sensuous scholarship). Hann hefur i gegnum mannfradilega
idokun sina préad med sér adferdafradi sem byggir a pvi ad ,,lana heiminum likama sinn®.
Med pessu moti segir Stoller mannfredinginn vera ,,a0 fullu stadsettan & vettvanginum
og Odlast pekkingu og reynslu i gegnum upplifanir sinar. Sjalfur gerdi hann vettvangs-
rannsoknir medal téframanna i Niger. Hann tok akvérdun um ad trda a galdra og rannsakadi pa
medal annars Ut fra likamlegum ahrifum pegar hann sjalfur lenti i pvi ad vera beittur géldrum
(1997: 22). A pennan hatt lerdi Stoller ad leggja upp Ur audmykt gagnvart vidfangsefninu.
Tdframennirnir kenndu honum ad vid geetum ekki verid vid stjornvolinn heldur vidfangsefnid.
bad vaeru téfrarnir, pekkingin og sagan sem ,,gleypa‘“ okkur, fremur en 6fugt (1997: xviii).
Stoller synir fram & hvernig rannsakendur geti vissulega verid truadir & viofangsefni
sin, en med pvi mati rannsaki peir pau fremur innan frd og Gt heldur en 6fugt. bannig byrji peir
i kjarnanum, i hlutnum sjalfum, fremur i peim hugmyndafraedilega heim sem byggdur hefur

verid i kringum hann. De&mi um annan mannfraeding sem lagt hefur aherslu a likémnun i
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rannsoknum sinum er Thomas Ots, en hann rannsakadi gi gong idkun i Nanjing, Kina. Qi gong
er andleg og likamleg iprétt sem leidir gjarnan til pess ad idkendurnir falla i trans. Ots helt pvi
fram ad pad veeri til litils ad rannsaka likamlegar upplifanir eingéngu Gt frd huganum, og til
pess ad 0dlast skilning & vidhorfum qi gong idkenda til ipréttarinnar lagdi hann sjalfur stund a
gi gong og lagdi upp Ur pvi i rannsdkarnidurstédum sinum ad lysa pvi a djupan hatt um hvad
veeri ad reda. Hann rannsakadi par med qi gong ut fra likamlegri upplifun sinni af idkuninni
sjalfri. Ots vill meina ad pessi rannsdknaradferd sé komin Gt fyrir mork hefdbundinnar
patttokuathugunar pvi aherslan sé & upplifun (e. experience) fremur en athugun (e.
observation). ,,Patttokuupplifun® (e. experiencing participation) er nar lagi, segir hann (Ots,

1994: 134):

Eg for inn & vettvanginn sem qi gong idkandi fremur en mannfraedingur.
Adur en leid & l6ngu féll ég sjalfur i trans (Ots, 1994: 134).

3.5 patttokuupplifun & listreenum vettvangi

Sjalf atti eg i patttokuupplifun med listhépnum vorid 2010. Annars vegar vegna pess ad ég var
ad fylgja eftir listreenni kéllun minni og fér par med inn & rannsdknarvettvanginn sem
listamadur fremur en mannfraedingur, en ekki sidur mannfraedilega s€d. Tilfinningin um ad
vera i dkvednu samhengi Ut fra freedilegum forsendum var svo sterk ad ég upplifdi hana i
6llum likamanum. Mér fannst ég likamnast sem mannfraedingur. I fyrsta sinn upplifdi ég pad i
eigin skinni sem ég hafdi lesid svo mikid um arin & undan. Ad vera ahorfandi en um leid
patttakandi, ad kynnast hopi félks & forsendum mannfraedilegrar rannsoknar og su spenna sem
pvi fylgir. A sama hétt og i kj6lfar hrunsins fannst mér ég sjalf, sem holdleg vera, sameinast
hugmyndunum sem ég hafdi gengid med i kollinum.

Mig langadi til ad upplifa listina alveg 6had hugmyndum um hana og kenningum, Gt
fra personulegri upplifun minni af henni. Markmid mitt var ad skoda skopunarkraftinn med pvi
ad gangast algerlega vid honum, med pvi ad upplifa hann i likamanum og i peim ahrifum sem
hann gaf af sér pegar honum var fylgt eftir. Mig langadi ekki til ad skoda hann ur fjarleegd eda
ut fra greiningu freedimanna. Eg leit svo & ad ég vaeri manneskja medal annarra manneskja, ad
ég hefdi ahuga a pessu tiltekna mannlega fyrirbaeri og ad ég veeri vel feer um ad rannsaka pad
uat frd pvi einu saman ad vera manneskja. Pessi likamlega framkvemdaorka sem ég var svo

uppfull af var raunar svo sterk ad pegar ég gerdi tilraunir til ad freeda hugann med lestri
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mannfraedikenninga var eins og ordin vildu ekki inn. Pad var einfaldlega ekki plass i mér fyrir

frekari hugleega pekkingu. Pad var kominn timi til ad rasa Ut:

pad er gott ad koma ad tdmum kofanum,
breida Ur mér og gera rymid ad minu.
Lesa, en i stad pess ad leera

yfa upp i fullum tanki huga mins.

Og maginn og brjéstid segja:

Tappa af! Tappa af, takk!

(Ur vettvangsn6tum, 23. febrdar)

par sem eg hafdi skipt um stefnu i meistarnaminu midju var pekking min & mannfraedi
lista af skornum skammti og einskordadist vid hugmyndir um listreena eiginleika
mannfraedinnar sem ég hafdi leert i BA naminu nokkrum arum fyrr. bad var ekki fyrr en eftir
ad samvinnunni lauk og leidir vid hopinn skildu ad ég for ad lesa mér til ad einhverju radi. Eg
byrjadi par af leidandi i likamlegri upplifun en for svo smatt og smatt yfir i freedin, eftir ad ég
hafdi 0dlast fjarleegd & viofangsefnid. Pannig byrjadi ég i kjarnanum, beinni skynjun, lagdi upp
ar pvi ad hreidra um mig og vera alveg fersk, en notadi svo pekkingu, kenningar og reynslu
annars folks — listamanna og freedimanna, til pess ad skilja betur pad sem hafdi att sér stad og
gera pad asattanlegt fyrir sjalfri mér. Eg for inn i samhengi sem ég pradi ad verda hluti af og
freedaramminn krafdi mig um ad gera pessari reynslu skil. Rannsdknin krafdi mig um ad
horfast i augu vid Otta minn i gard listarinnar og préa viohorf mitt gagnvart henni, og

ennfremur skapa Ur reynslu minni pekkingu adgengilega 6dru folki.
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4 Skopunarferlid fra sjonarhorni mannfraedingsins

4.1 Vettvangur 1: Myndlistardeild Listahaskola Islands

Nemendur & lokaari i myndlist voru i heildina um pad bil 30 talsins vorid 2010. Vinnusvadi
beirra var stort opid sveedi i myndlistardeild Listahaskdlans i Laugarnesi. Allir veggir voru
hvitmaladir og hatt til lofts. Ryminu var svo skipt nidur med skilrimum, pannig ad hver og
einn nemandi hafdi afmarkada vinnuadstodu. Pegar ég komst i kynni vid pa niu listnema sem
ég hugoist vinna med hofou pau endurskipulagt vinnuadstddur sinar og feert til skilrimin
pannig ad pau hofdu steerdarinnar sveedi sem sameiginlega vinnuadstddu. betta var i anda pess

“9

sem pau sau fyrir sér & lokasyningunni — ,,ad skapa rymi innan rymis“>. A pennan hatt vard

apreifanleg og synileg byrjun a samstarfi peirra og listaverkid par med lifnad.

T [
h
R R m—

| — O op1d svEdt
Vinnuryr annarra nemenda :I Einstaklinessredi 0
hapans
. . - . . . "'_-' . .
Vinnurynu annarra nemenda Hopvinnusvaed HHNEy annar
hépsins nemenda

Mynd 1. Vinnusvedi nemenda & lokaari vid myndlistardeild LHI vorid 2010.

? Skjal hopsins: ,,Kynning 4 lokaverki‘.
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Hvert og eitt hafdi sitt einstaklingssveedi i 6drum enda rymisins. Par héfdu pau hvert
sitt bord og sina persénulegu vinnuadstédu. 1 pessum hluta hafdi s6fa og sofabordi verid
komid fyrir i midjunni pannig ad rymid baud lika upp & afslappada samveru. Gangur sem I& i
gegnum gjorvallt rymi pridja &rs nema skildi einstaklingssveaedio fra hinum hlutanum par sem
hopvinnan for fram. A hopvinnusvadinu var langbord og margir stolar, og veggur par sem pau
hengdu upp ymislegt tengt hugmyndavinnunni vid verkid. bar voru medal annars ljésmyndir af
einféldum byggingarstil mannfolks, adallega ur fatekrahverfum vidsvegar ad ur heiminum, og
myndir af listaverkum sem hoféu apekkan hugmyndafredilegan bakgrunn. Innblastur sottu
pau hingad og pangad, medal annars i baekur um listamenn og listastefnur af bokasafni
skoélans. 1 einu horni hoprymisins hofdu pau sett upp bokahillu og radad par hinum ymsu
bokum af safninu.

Medlimir hopsins budu mér ad koma meér fyrir med mina eigin vinnuadstoou a
sameiginlegri vinnuadstodu peirra i skdlanum og hvéttu mig itrekad til patttoku. bau komu
fyrir bordi og stél handa mér til ad undirstrika patttoku mina i hopnum. bau minntust a ad ég
geeti gert listaverk og synt inni i listaverkinu peirra & lokasyningunni og ég var 60 og uppvaeg
ad byrja ad préfa mig afram. Parna veeri lika tilvalid ad sitja vid Grvinnslu rannséknargagna.
Hins vegar notadist ég litid vid pessa adstddu pegar upp var stadid. Hvorki fyrir myndlist né
mannfraedi. Pad var frekar ad ég hreidradi um mig i séfanum og fletti i gegnum baekur um
myndlist eda spjalladi vid folk.

Allir hépmedlimir féru i kennslustundir og pvi var misjafnt hvort einhver var yfir
hofud & svaedinu pegar ég meetti i myndlistardeildina. Pegar ekki var um skipulagda fundi eda
akvedin verkefni tengd listaverkinu ad raeda heltok mig stundum kvidi og ég vissi ekki hvad ég
atti af mér ad gera. I byrjun fludi ég oft heim ef ekkert markvert atti sér stad. Eg purfti
medvitad ad ganga inn i pennan 6tta. Eg tok akvordun um ad heetta ad flyja, dvelja i ryminu i
stad pess ad hlaupa i burtu. Smam saman skapadi ég utan um mig pagindahring i pessu nyja
umhverfi, bjé mér til hreidur sem ég gat latid mér 1ida vel i, att heima i. Eg for ad njota pess ad

vera i skdlanum, hvort sem ég var par ein eda med 6drum:

pad er gott ad koma ad tdmum kofanum,

breida Ur mér og gera rymid ad minu.

Rannsdknin vard gjorningur par sem ég tok upp hlutverk myndlistarnema
(sja Grimshaw, Owen og Ravetz, 2010: 155). Fatastill minn breyttist og ég vard frjalslegri i

fasi en adur. Eg vard heimakomin (e. native) i samfélagi listnemanna. Umhverfi Lista-
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haskdlans kalladist & vid hugarastand mitt. Efnividur og listaverk voru uti um allt, hver hlutur
hafdi endalausa moguleika og matti ad pvi er virtist feera til ad vild. Pegar ég maetti vikulega
i mannfraeditima fannst mér ég & skjon. Hvers vegna héngu somu malverkin alltaf & sama stad?
Hvers vegna var enginn leikur?

[ byrjun velti ég pvi fyrir mér hvort ég @tti ad bera veru mina i Listahaskolanum undir
starfsfolkid par. Mér virtist sem pad veeri liklega réttast i stodunni, en eitthvad hélt aftur af
mér. Eg bar petta undir medlimi hopsins en peim potti ekki astzda til pess. ,,Ef mér lidi betur
med pad,” s6gdu pau, og ég hugsadi med mér ad mér 1idi eiginlega betur med ad vera
dularfullur laumufarpegi i skélanum. Mig langadi ekki til ad bidja um leyfi um eitt eda neitt.
Eg vildi taka pléass i heiminum, eiga heima par, og ef einhver hafdi eitthvad um pad ad segja pa
var pad peirra ad tja pad. betta var auk pess i anda verksins sem unnid var gegn heféum
skolans, og &tlad ad brjotast at ar regluverkinu. Enginn gerdi nokkurn timann athugasemd vid

veru mina i skélanum og hélt ég pvi afram ad koma pangad svo gott sem daglega.

4.2 Skdépunarferli sem listaverk
Hopurinn leit svo & ad listaverkid hafi ordio til um leid og hugmyndin um pad faeddist, pvi pa
beindist skopunarkraftur alls hopsins ad einu og sama verkinu. Samvera okkar i gegnum
skopunarferlid var par med lidur i listaverkinu. Eftir ad listaverkid var fullsmidad inni a
listasafninu var talad um pad sem ,,straktir”, og ad pessi struktir veri i raun ,,apreifanlegar
eftirstodvar” hins eiginlega listaverks, skopunarferlisins sjalfs sem ad vid upplifoum
i sameiningu (ord hopmedlima). Listin snerist pvi fremur um samveru og samvinnu heldur en
tiltekid listaverk og pa tilteknu listamenn sem skopudu pad. Pannig beitti hdpurinn ahrifameetti
sinum gegn rikjandi hugmyndum um list og listamenn, og ennfremur gegn peirri aherslu a
einstaklingshyggju sem hafdi verid rikjandi i islensku samfélagi fram ad hruni. pau vildu beina
sjonum fra afurdinni og hofundi hennar og ad gjordunum i kringum listina; skdpunarferlinu,
samverunni og samradunni.

Pessi nalgun & skopunarferli sem patt i listaverkum hefur verid vid lydi fra pvi upp ar
1960 pegar hugmyndir ad baki listaverkum féru ad pykja jafnmikilvaegar og listaverkin,
eda ,listhlutirnir sjalfir. Listaverkin sem apreifanlegir og synilegir gripir eru i raun adeins
brot af pvi sem pau i raun eru. Hugmyndir listamannsins ad baki verkinu og i kringum pad,
sem og allt skdpunarferlid i att ad apreifanleika pess eru i raun hluti af listaverkinu sjalfu. Pad
sama ma segja um lif listaverksins eftir ad pad fer fr4 skapara sinum yfir i listheiminn.

Upplifanir og hugmyndir folks i kringum listaverkid, sem og paer merkingar sem pvi eru
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gefnar eru jafn mikilveegur hluti af listaverkinu og hvad annad (Anna Hrund, 2010: 3). Pad ma
feera rok fyrir pvi ad pad sama eigi vid um listaverk fra hvada tima sem er. Munurinn er
kannski helst s& ad hefileikar listamannsins hvad teknileg atridi vardar eru ekki lengur i
forgrunni, fleiri koma ad utfarslu listaverkanna og par med er skilgreiningin & pvi hver hefur
maoguleika a pvi ad vera myndlistarmadur énnur en adur var (Gunnar Hardarson, 2005: 24-25).
pannig verda hugmyndirnar og framkveemdin i kringum listsképunina sjalfa jafnmikilveegur

lidur i listinni og listaverkin sjalf, eda pad sem ahorfendur geta virt fyrir sér.

4.3 Hugmyndavinna

Hugmyndin ad listaverki hépsins vard til haustid 2009, nokkru adur en akvoréun um samstarf
var tekin og markviss hugmyndavinna hofst. Hopurinn vard til i kringum hugmyndina og
moétadi hana i samraedu sin & milli. Pegar ég komst i kynni vid hopinn i febriar 2010 var
markviss hugmyndavinna ad hefjast i samredu vid leidbeinendur nemendanna.
Hugmyndavinnan beindist ba&di ad ,,hugmyndafredi verksins og sjonrenni utferslu pess 2.
P6 svo ad apreifanlegri vinna hafi tekid vid af hugmyndavinnunni med efnisséfnun,
uppsetningu og syningu verksins, ma segja ad hugmyndavinna hafi verid i gangi i gegnum allt
skopunarferlid og einnig ad pvi loknu vid aframhaldandi sképunarferli ranns6knar minnar.

I upphafi sképunarferlisins var listaverkid i formi hugmynda sem hdpurinn raeddi sin &
milli og kynnti @ morgunverdarfundum med hinum ymsu listaménnum, professorum
myndlistardeildarinnar, syningarstjora lokasyningarinnar og stundum med fleirum af
nemendum skoélans. Pannig kynntist ég verkinu og h6pnum smam saman i gegnum samradur
hopsins vid hina ymsu adila. A fundunum var ég idin vid ad taka nidur nétur og hafdi pvi
afmarkad hlutverk sem mannfraedingur & vettvangi. Eg naut pess ad skrifa néturnar og skreyta
spassiurnar jafnédum med 6sjalfradum teikningum. Eg skrifadi stundum & hvolfi eda
afturabak, leyfdi pennanum ad stjorna ferdinni.

Kynningarfundirnir i upphafi samvinnunnar voru mikilveegur lidur i skdpunarferlinu.
Samradurnar sem spunnust i kjolfar kynninganna attu patt i ad moéta verkid og voru i raun
hluti af pvi. Sjalf hofou pau talad um ad verkid yrdi ,,ad mestu leyti til & safninu medan a
syningunni staedi*“. Vidburdir med patttoku safngesta myndu vera adalatridid i listaverkinu og

pvi maetti lita a vikurnar fram ad pvi ,,sem @fingatimabil og undirblining fyrir stéra leikinn“',

10 Skjal hopsins: ,,Kynning a lokaverki‘.
n Skjal hopsins: ,,Kynning a lokaverki‘.
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Ein professorana benti hins vegar a ad ,,verkid veri na pegar til*“. Allt sképunarferlid veeri hluti
af verkinu, lika hugmyndir sem yrdu ekki endilega framkvaemdar.

Leidbeinendur hdpsins hvottu pau til ad hugsa ekki of mikid um heildarmyndina eda
utkomuna. Kannski yrdi petta & endanum allt 6druvisi en pau s&ju pad fyrir sér. pau skyldu
einbeita sér ad pvi ad vinna, og svo myndu hlutirnir sorterast og skyrast pegar & lidi.
,,Orkan og athyglin dregjust i akvednar attir*“ (ord professors). Pannig 16gdu pau upp Ur pvi
ad treysta fleedinu i skdpunarferlinu og vinna eftir tilfinningunni. Listaverkid var vid stjorn
og leiddi pau afram. Einn professoranna benti & ad verkid byggdi & némsferli peirra i
Listahaskolanum og pvi veeri ad vissu leyti haegt ad lita a allan pann feril sem lid i listaverkinu.
pad tjadi peirra personulega proska, sem einstaklingar og sem hopur. bessi ahersla &
sjalfsproskandi samvinnu var &berandi medal nokkurra adila Gr hopnum. Arin prju i
Listahaskolanum hofou verid krefjandi timi par sem pau héféu purft ad horfast i augu vid sig
sjalf og vera i samraedu vid annad folk um skdpun sina. Namid hafdi proskad pau sem
einstaklinga og sem listamenn, og pau upplifdu ad i samvinnunni med lokaverkid héldi petta
broskaferli afram.

Pegar listaverkid var a stigi hugmyndavinnu og efnisséfnunar sveif 6ljés hugmynd um
fullsmidad verkid i kringum okkur 6ll. Pessi mynd var langt fra pvi skyr, en tilfinningin i
kringum pad var pad. Pad vard til einhverskonar sameiginlegur hugur i umhverfi okkar,
framlenging af ,,innri hugum* okkar (Gell,1998: 221) par sem pessi sameiginlega hugmynd
réd rikjum. Skopunarferlid folst i pvi ad skapa sig i att ad pessari tilfinningu, og vegna pess ad
vid gerdum pad i sameiningu, tiu élikir einstaklingar, pa folst vinnan enn fremur i pvi ad vinna
sig i kringum eda framhja hindrunum sem komu upp pegar vid vorum 6sammala um eitthvad
0g vinna peim mun 6tular ad pvi sem vid gatum sammeelst um. par af leidandi satu sumar
hugmyndir & hakanum an pess ad verda reeddar til fulls og annad var gefid upp & batinn.

Pessi vinnubrégd sem byggdu & pvi ad vinna sig i kringum hindranir fremur en ad
takast & vid peer, gerdu pad ad verkum ad engar reglur voru settar i samvinnunni og aldrei var
sammeelst um eiginlegt markmid verksins eda tekin markviss stefna. A0 vissu leyti var ,,tekin
akvoroun um ad taka ekki akvardanir (ord hopmedlima). Hopurinn fordadist ad skilgreina
verkid eda mota pad meira en naudsynlegt var, eda raeda til hlitar hluti sem pau voru
hugsanlega 6sammala um. Til ad vidhalda flaedi i sképunarferlinu 16gdu pau upp Ur pvi ad taka
undir hugmyndir hvers annars og treysta pvi ad verkio proadist i rétta att.

Leidbeinendur hopsins vorudu pau vid ad tyna sjalfu sér i hépnum, og itrekudu
mikilveegi pess ad hvert og eitt peirra fengi ad njota sin i sameiginlegu verki peirra. bratt fyrir
pad lagdi hépurinn mikid upp ur pvi ad mynda eina heild. P4 svo ad hvert og eitt peirra hafi
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lagt hugmyndir til verksins og ad miklu leyti hafi hvert og eitt moétad sina hugmynd afram at af
fyrir sig eda i porum, pa fordudust pau ad minnast a patt hvers og eins peirra pegar verkio var
kynnt eda reett vid adra. bau geettu pess ad fjalla ekki hvert fyrir sig um sina hugmynd, heldur
téludu sem hépur, og hvert og eitt peirra kynnti fremur hugmyndir annarra heldur en sinar
eigin. Pau vildu ekki ad einstaklingarnir skeru sig ar heldur 16gdu upp ar pvi ad vera einn
hugur, eitt verk.

Listaverkid byggdi & hugsjonum um listamennina sem eina heild, par sem ekkert peirra
yrdi upphafid fyrir sinn pétt i skopunarferlinu. bad var po 1jost pegar i upphafi ad pessi ,,heild*
var brothatt. Hugmyndin um samvinnu og samvinna i reynd fér ekki alltaf saman. Um tima
voru fimm adilar ar pessum niu manna hopi fjarverandi vegna vinnu eda listskdpunar. Pau sem
heima satu voru vidkvaem og halfkvidin eftir pvi sem timinn leid og litid var framkveemt. pad
var talad um ad verkid etti & heaettu ad verda of personulegt pegar engin yfirsyn veeri yfir pad
sem hinir veeru ad gera.

pegar allur hopurinn kom loks saman pann 10. mars & fundi pridja ars nema um
framkvaemd lokaverkanna, tokst ekki ad sannfaera préfessorana um ad hér veeri & ferdinni eitt
heildstzett verk. Utfeersla verksins og efnid sem i pad pyrfti var auk pess 0ljos. Verkid hafdi
hvorki nafn né stefnuyfirlysingu og virtist stada peirra pvi enn kritiskari. Allnokkur spenna
myndadist & fundinum, ekki sist vegna pess hversu langur timi for i ad reeda verk hopsins
midad vid verk annarra nemenda. Pad var i loftinu dkvedin andstada gegn hépamyndun &
atskriftarsyningunni. Sumum fannst petta jadra vid klikumyndun, og umrada hépsins um
»afhelgun lokasyningarinnar® potti hrokafull, par sem flestir ynnu ju innan pess ramma og
betti jafnvel ekkert athugavert vid pad. P& voru pau spurd hvort adalmarkmid peirra veeri ad
ogra. Folk byrjadi ad tynast ut ar stofunni, sumt med hvatningarord til hopsins i kvedjuskyni.

Eftir kynninguna for hopurinn saman a kaffihas til ad reeda stodu mala. Fundurinn
hafdi fengid mismikid a hépmedlimi. Minnst var a hvernig hann hefdi synt fram & vald skélans
og hvernig peim veeri stjornad med reglum. Um leid var litid & pessa stadreynd sem lid i
skopunarferlinu og par med listaverkinu. Fundurinn hafdi verid tekinn upp a myndband og pad
kom upp hugmynd um ad syna pad i listaverkinu. Ein hopmedlima hafdi auk pess tekid mynd
af sér gratandi eftir fundinn. Han hafdi litid lagt til malanna & kynningunni og setid pungbrynd
Gti i horni. Onnur hafdi i métmaelaskyni gengid Gt & fundinum midjum, en sa pridja hafdi
hinsvegar vidhaldid mikilli jakveedni og hlegid gladlega & oliklegustu stodum. Su sagdist ekKi
&tla ad lata vantra professoranna hafa ahrif & skdpunargledi sina og tokst med vidmati sinu ad

hressa hopinn vid. Pau peppudu sig upp og gerdu grin: ,,Pessi kynning skipti engu mali*.
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4.4 Andstada gegn samfélagstengdri list

Samskonar andst6du gegn pekkingu og kenningum og geetti hja mér i upphafi rannséknarinnar
matti einnig finna innan hdpsins. petta atti reyndar mismikid vid um 6lika einstaklinga innan
hopsins en pd svo ad pau hefdu listasdgulega og listfraedilega pekkingu & sinu svidi heetti peim
til ad lita & pekkingu annars vegar og innszi hins vegar sem tvo andsteda pola. Viokomandi
adilar gerdu ser fulla grein fyrir ad veruleikinn veeri langt pvi fra ad vera svarthvitur og var
tidraett um oskilgreinanleika tilverunnar, en engu ad sidur var &berandi tilhneiging til tvihyggju
medal hluta hopsins sem birtist gréflega & pennan hatt:

skodun <> tilfinning
hugsun <> skynjun
rokhugsun <> innsei
samfélag/samfélagsmaétun <> edli/nattlra/uppruni

stjornun <> orka/fledi

Adilar innan hdpsins gagnryndu aukna krofu um ad listamenn geetu Gtskyrt
hugmyndafraedina ad baki verkum sinum. Ad peirra mati var listskdpun innblasid ferli sem atti
sidur ad byggja & hugmyndafraedi eda skodunum. Pessu fylgdi andstada vid samfélagstengda
list fra hluta hopsins. P svo ad hopurinn veeri mjog medvitadur um tengsl verksins vid breytta
samfélagsmynd i kjolfar hrunsins vildu sumir medlimir hopsins sidur gera mikid ar peirri
stadreynd. Sum peirra t6ludu um ad umraedan um hrunid veri ordin ,leidinleg®, og voru
6sammala pvi sem stundum er haldid fram, ad listamenn eigi ad vera spegill & samfélagid og
bregdast vid pvi.

Andstadan i hopnum vid samfélagstengda list var dhugaverd i ljosi pess ad pau séttu
hugmyndina um verkid til békar Bourriaud um pétttokulist. Pessi stadreynd synir fram &
hversu olikir adilar voru i hépnum og ad pau héfou ekki 61l somu syn a listaverkid. Adilar ur
hopnum gagnryndu samfélagstengda/politiska list fyrir ad vera sott beint i umhverfid, ut fra
hugsun eda skodunum, fremur en listreenu fleedi. Ef politiskar skodanir voru kveikjan ad
listaverki potti afurdin laegri en listaverka sem voru bein afurd undirmedvitundarinnar eda
forskynjunar holdsins. Malid snerist um muninn & pvi hvernig listaverk er unnid, annars vegar
i andlegu fleedi og trausti en hins vegar sem einskonar skodanayfirlysing, gerd med akvedio
markmid ad leidarljosi. bratt fyrir petta voru pau 6ll med pad & hreinu ad folk vann list a

misjafnan hatt, og moérg peirra sottu mikid i umhverfi sitt i listskdpun sinni.
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Medlimum hopsins var tidarandinn mishugleikinn, en adeins um pridjungur hopsins
leit & samfélagsryni sem mikilveegan grundvoll ad baki verkinu, eda hikudu allavega ekki vid
ad minnast & hana pegar verkid var kynnt fyrir 6drum listam6nnum og kennurum
Listahaskolans. begar listaverkid var kynnt og réttleett hjalpadi ordreedan i kringum
efnahugshrunid til vid ad styrkja stodir verksins. betta var sérstaklega mikilvaegt pegar sott var
um styrki til ad auka likur a fjarmagni. Pa hafdi ég stundum & tilfinningunni ad gripid veeri i
pbessa tengingu til ad gefa verkinu aukid samfélagslegt veegi, pvi viokomandi adilar virtust ekki
mjog politiskt penkjandi ad 60ru leyti. Sum virtust einskorda hugtakid ,,politik vid paer
umraedur um stjérnmal sem vid heyrum jafnan i fjéImidlum. Adrir hopmedlimir h6fou vidari
skilning a politik og sau ad verkid var politiskt ad pvi leyti ad um var ad reeda samvinnuverk
sem vann gegn rikjandi hefd Listahaskdlans og ennfremur gegn einstaklingshyggju i
samfélaginu og i listheiminum.

pratt fyrir andstédu vid aherslu & kenningar sem ég deildi med hluta af hopnum hafdi
listaverkid sterkar politiskar skirskotanir i minum huga. Eg upplifdi pad i samhengi vid
anarkismann sem ég var ad kynnast, sem demi um leidir folks til pess ad frelsa sjalft sig ar
fjotrum regluverksins og taka malin i sinar hendur. Syna fram & adrar leidir til ad lifa i
heiminum. Fyrir mér voru politisk astrida og drifkraftur sképunarinnar samofin hvert 6dru.
pad var hrunid og ahrif pess sem gerdi pad ad verkum ad mér fannst ég vakna til lifsins og
fyllast framkvemda- og skopunargledi. Einungis einn adili i hopi listnemanna deildi med mér
pbessari astriou fyrir pdlitik. Su hafdi ahrif & hvernig hugmyndir minar um samstarfid proudust
og pad hvernig ég fjalla um pad i pessari ritgerd, en ahrif hennar & proéun verksins verda raedd

nanar i sjéunda kafla.

4.5 Efnissoéfnun — lykilhlutverk mannfraedingsins

I vettvangsrannsoknum mannfreedinga pykir vid haefi ad rannsakandinn leggi eitthvad af
maorkum til pess samfélags sem hann fer svo godfuslega heimild til ad rannsaka. Um getur
verid ad reda gjafir eda hverskonar adstod innan samfélagsins. Sjalf var ég feer um ad leggja
nokkud af mérkum sem kom sér mjog vel fyrir hdpinn.

Efnissdfnun var vidamikill hluti af skdpunarferlinu pvi mikill timi og skipulag for i ad
verda sér uti um pann efnivid sem til purfti til ad byggja apreifanlegan striktar verksins. Eg
hafdi adgang ad sendiferdabil i gegnum einn af aktivistunum vinum minum. Hugsjonin ad baki
bilnum var ad samnyta hann til gédra verka og pvi var litid mal ad f4 afnot af honum oft i viku.

Sendibillinn var 6metanlegt framlag til skdpunarferlisins og audveldadi pad til muna. Hann var
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auk pess lykilatridi i rannsokninni ad pvi leyti ad hann gaf mér hlutverk innan hopsins og kost
4 ad mynda nanari tengsl vio medlimi hans. Hann gerdi pad lika ad verkum ad hopurinn for nd
ad sxkjast eftir pvi ad umgangast mig og héfou samband vid mig ad fyrra bragdi, sem var
ofugt vid pad sem adur var pegar ég sotti i pau.

Efnissdfnunin atti sér stad fra pvi um midjan mars og alveg fram ad opnun
syningarinnar i lok april. A pessu timabili vorum vid & ferd og flugi um borg og sveitir. | anda
aherslunnar i samfélaginu & nytni, til ad halda kostnadi verksins i lagmarki og vegna
umhverfissjonarmida var lagt upp Ur notudum efnivid sem vid sénkudum ad okkur hér og par.
A skarappelsinugula skrjédnum keyrdum vid um hafnarsvaedi Reykjavikur og sonkudum ad
okkur gdbmlum efnivid sem hafdi verid hent, séttum vorubretti hingad og pangad, fengum ad
ganga i afganga & trésmidaverksteedum, og i geymslur og bilskdra hja fjolskyldumedlimum.
Uti & Granda matti finna hina avintyralegustu fyrirbeeri. Glasilegan sjorekinn vid, mastur,
mosavaxnar plétur og fleira, og oftar en ekki var sendibillinn dttrodinn af efnivid eftir daginn.
pegar for ad nalgast syninguna var farid i Goda hirdinn til ad seekja pad sem upp a vantadi, og
ymsar reektunarmidstodvar eftir plontum og matjurtum. Ferdir okkar sponnudu Reykjavik
vestur & Granda, austur i Mosfellssveit og sudur til Hafnarfjardar.

Billinn vakti alltaf athygli pegar honum var bakkad ad innganginum ad myndlistar-
deildinni, og vard par tilefni til samreedna vid adra nemendur skoélans og starfsfélk hans.
Stundum férum vid margar ferdir & dag, alltaf tvd eda prju saman. bessar ferdir voru
vettvangur samraedna og samveru. Ef mér hafdi fundist ég upplifa fjarlegd gagnvart
einhverjum i hopnum var pad alltaf i bilnum sem pessi fjarleegd minnkadi og vard jafnvel ad
prydis félagsskap. Oftar en ekki folst likamleg vinna i efnisséfnuninni sem var hressandi eftir
hugmyndavinnuna sem & undan var gengin. bad var lika eitthvad tofrandi vid pessa leid til ad
ferdast um borgina, i sképunargir og med augun opin fyrir hverju sem geati nyst i pagu

listarinnar og 6dlast nytt hlutverk i listaverkinu.

4.5.1 Sendibillinn sem perséna

Sendibillinn Snati gaf innsyn i lif mitt pvi margt i honum gaf til kynna hvers konar manneskjur
notudu hann. | anda Gell ma segja ad billinn hafi verid ,,framlenging” 4 folkinu sem notadi
hann, og 6dlast par med personuleika sem slikur (1998: 18-19). Hann var mjog politiskur
personuleiki. Pad kom fyrir ad hann var fullur af pdlitiskum dagblodum glédvolgum ar
prentsmidjunni, eda afgdongum af matvérum sem notadar hofou verid fyrir pdlitiskt eldhus

&tludu gestum og gangandi hér og par um borgina. Hinir ymsu pappirar um anarkisma og
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aktivisma voru a vid og dreif um bilinn. Stundum purfti ég ad skjotast vid hja vinum eda
kunningjum til ad teema ar bilnum, og pa fengu pau ar hépnum sem voru med mér i for frekari
innsyn i pann félagsskap sem ég umgekkst.

Med pvi ad vera bilstjéri Snata var ég um leid ad gefa til kynna ad ég veeri vidlodandi
politiskan aktivisma, ad ég veeri kannski anarkisti. petta var nokkud sem ég reeddi aldrei ad
fyrra bragdi vid hépinn. pratt fyrir ad ég veeri ad vissu leyti medlimur i listhopnum fannst mér
sem rannsakanda réett ad takmarka &hrif min & samvinnuna. Eins hafdi eg ordid vor vid
andstodu vid politiska eda samfélagstengda list i hopnum. A pessum timapunkti kaus ég,
medvitad eda dmedvitad, ad halda mig til hlés hvad petta vardadi fremur en ad reeda pessa
skodun vid hdpinn eda einstaklinga innan hans.

Reynsla min af samvinnu var i fullum gangi med aktivistunum sem ég umgekkst,
en i peim hopi var notast vid virkt samraeedukerfi sem byggdi & hugmyndinni um sampykki alls
hopsins. Med aktivistunum voru reglulega haldnir samraedufundir par sem 6ll atridi voru reedd
til hlitar pannig ad allir fengju teekifraeri til ad tja sig an pess ad gripid veeri fram i eda truflad &
annan hatt. pad var i raun margt sem ég hefdi getad lagt af mérkum til samvinnu listhépsins,
en vegna stddu minnar sem rannsakandi fannst mér vid hefi ad takmarka &hrif min &
skopunarferlid. Eg hafdi verid bodin velkomin i hdpinn sem mannfraedingur og hvétt til ad
deila mannfraedilegri pekkingu minni, en pegar kom hins vegar ad pvi ad deila af pekkingu
minni umfram mannfraedi fannst mér pad ekki videigandi. Sérstaklega vegna pess ad ég
upplifdi pessa andstddu i hdpnum vid politik.

4.6 Listamadur eda mannfradingur?

Adilar ar hépnum hvéttu mig til pess ad lita & listaverkio sem mitt eigid og taka fullan patt i
skopunarferlinu. bannig vard ég virkur patttakandi i samstarfinu og leit til jafns & mig sem
listamann og sem mannfraeding medan & vettvangsrannsokninni stéd. Pad var po aldrei skyrt
fyrir mér upp ad hvada marki ég etti ad taka beinan patt i skopunarferlinu. Eg var pratt fyrir
allt ad gera mannfraedilega rannsokn & pessum tiltekna hopi listnema og listaverkinu peirra. Eg
var komin til ad leera af peim um list og fylgjast med pvi hvernig pau sképudu i sameiningu,
vera vitni ad pvi hvernig listaverk verdur til. Hvad petta vardadi fylgdi ég tilfinningunni hverju
sinni um upp ad hvada marki ég veeri patttakandi (listamadur) og upp ad hvada marki
ahorfandi (freedimadur). Auk pess var ég byrjandi & badum svidum, pannig ad ég var ad profa

mig afram med tvo ny hlutverk & einum og sama vettvanginum.
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Pad voru uppi ymsar hugmyndir um hvernig vid getum nytt saman krafta okkar og
hvernig ég geeti komid til moéts vio pau med mannfraedilegri pekkingu. Markmidid var ju ad
skapa samfélag og bakgrunnur minn i mannfreedi geeti komid ad gédum notum i pvi ferli.
Pegar ég var spurd sérstaklega um atridi sem viokomu mannlegum samfélégum fannst mér ég
b0 ekki geta lagt mikid af moérkum. Listreent hugarfar hafdi tekid yfir hja meér, ég vildi préa
afram listrena eiginleika mina og hugsa sem minnst um hefébundnari mannfreedilegar
rannsoknir. Mig langadi ad nyta mannfraedina & listrenan eda leikrenan hatt og vid téludum
medal annars um ad ég gaeti rannsakad pau eins og ef um ,,frumstedan attbalk™ veeri ad reda.

pratt fyrir ad adilar innan hépsins hafi itrekad vid mig ad listaverkid veeri mitt ekki
sidur en peirra, ad ég veeri patttakandi eins og pau og hefdi par med frjalsar hendur med pad
sem ég gerdi i hépnum fann ég alltaf ad petta var ekki alveg svona einfalt. Adallega vegna
pess ad aldrei var sammalst um hlutverk mitt i hdpnum, en lika vegna pess ad samvinnan for
fram & peirra svaedi (Grimshaw, Owen og Ravetz, 2010: 153). Vettvangurinn var ekki hlutlaus,
ég var ekki nemandi i Listahaskolanum og petta var ekki lokaverkid mitt. Par af leidandi var
6hjakvaemilegt ad ég viohéldi stddu minni sem utanadkomandi adili.

Hugmynd min um eigid hlutverk var ekki mikid motadri en hopsins um pad. Eg vissi
vel hvad ég hefdi viljad i hinum fullkomna heimi, en pad var ad vera sjalf listamadur.
Anarkiskt vidhorf mitt til lifsins sem og su stadreynd ad hluta hépsins fannst sjalfsagt ad ég
teeki patt til jafns vid pau gerdi pad ad verkum ad ég utilokadi aldrei pa nalgun. Listheimurinn
og freedaheimurinn voru prétt fyrir allt ekkert nema félagslegur tilbuningur, kerfi sem hofou
motast i gegnum aldirnar en ekki éhagganlegar stadreyndir. Mig langadi ad vera skapandi,
burtseéd fra bakgrunni minum og menntun, vegna pess ad ég fann skdpunarkraftinn 6lga innra
med mér. bratt fyrir pessar hugsjonir hofou stadalmyndir minar sem og hopsins af hlutverkum
mannfraedinga og listamanna ahrif & hvernig malin préudust. Eg hafdi komist i kynni vid
hopinn & forsendum mannfraedinnar og hlutverk mitt, eins og ég hafdi kynnt pad i upphafi
rannsoknarinnar, var ad rannsaka skdpunarkraftinn. Ad samvinnunni lokinni teki vid hja mér
ritgerdarsmio par sem ég myndi gera grein fyrir nidurstddum rannsoknarinnar. PO svo ad
ritgerdin yradi ef til vill med ohefdbundnu snidi yrdi han engu ad sidur vidurkennd af Haskola
Islands sem framlag til mannfraedi fremur en lista. Pannig litadi hefdbundinn skilningur & pvi
hvad felst i ad vera mannfraedingur eda listamadur upplifun mina af vettvangsrannsékninni. Eg
upplifdi mig par med hvorki sem mannfreding né listamann heldur ,.eitthvad par a milli“
(Grimshaw, Owen, Ravetz, 2010: 154).

Anna Grimshaw, sjonreenn mannfraedingur, gerir grein fyrir deemi um &hrif afmarkadra

hugmynda um fredimennsku & idkun mannfredinga. Grimshaw fékk myndlistarkonuna
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Elspeth Owen til lids vid sig vid kennslu i rannsoknaradferdum fyrir mannfraedinema.
Markmid Grimshaw var ad koma af stad samraedu milli nemenda um moguleika
mannfraedinnar i tengslum vid listskdpun. Patttéku Owen i kennslustundunum var etlad ad
ogra vidteknum hugmyndum um pad hvernig mannfreedingar vinna og hafa um leid ahrif &
leidir nemendanna til ad vinna med og tja mannfraedileg gogn. Aherslan var & listreena sképun
i stad hefébundinna rannsoknaradferda a bord vid patttokuathuganir, vidtél og vettvangsnatur.
Grimshaw og Owen vildu sj& hvers konar innsyn skopunin sjalf geti gefid af sér, og hvort
skopunin sem slik geeti jafnvel virkad sem rannsdknaradferd (2010: 152-153).

Vidbrogd nemenda Grimshaw komu henni & ovart. Nemendur namskeidsins settu sig
upp a méti listreenum nalgunum, en pad ad vinna med hluti sem efnivid samremdist ekki
hugmyndum peirra um hlutverk mannfreedinga. | stad pess ad hafa sameinandi ahrif &
greinarnar tveer eins og hafdi verid upphaflega markmidid, undirstrikadi tilraun Grimshaw og
Owen fremur pad sem var Olikt med peim. Tilraunin syndi fram & hvernig samtal milli
mannfraedi og myndlistar proast aldrei i tomardmi heldur er alltaf stadsett i fyrirframgefnu

samhengi beggja greina (2010: 153, 155):

pverfaglegt samstarf felur i sér heettuna & ad gera annad hvort of mikid eda of
litid ar peim oOliku félags- og vitsmunalegu gildum sem tengd eru ,,listum*
annars vegar og ,,mannfradi“ hins vegar, og pvi hvernig pessi oOliku gildi
birtast hvad eftir annad i samvinnuverkefnum. Ad lita 4 greinarnar tvaer sem
annad hvort fullkomnar hlidsteedur eda ad 6llu leyti frabrugonar hver annarri
leidir til pess ad vid missum sjonar a hinum gagnryna takti — fyrirstdoum og
fleedi — i tengslum peirra. Eins og frumkvaedi okkar synir fram a er pad
sveedid & milli sem mali skiptir. Hér er um ad reeda 6stodugt og rafmagnad
sveedi par sem tilraunir med samvinnu eru jafnliklegar til pess ad mistakast og

ad ganga upp (Grimshaw, Owen og Ravetz, 2010: 160).
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5 Uppsetning verksins. Vettvangur 2, Hafnarhus Listasafns Reykjavikur

—
=
[fa]

Mynd 2. ,,Apreifanlegar eftirstodvar skopunarferlisins“. Uppdrattur af straktir listaverksins.

Yfirlit yfir stodvar verksins
. Viti

. Galleri Veggur

. Svid

. Plontureektun

1

2

3

4

5. Utvarpsstod
6. Eldhisadstada

7. Langbord

8. Bakkus (bar)

9. ,,Urvinnslustod*/arkiv
10. Hradurskvass

11. Legdtjald

F = Fanar
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Sidustu tolf dagana fyrir syningu unnum vid ad uppsetningu verksins inni & listasafninu.
Vid fengum til umrada port Hafnarhussins, stort og ilangt rymi sem er & mérkum pess ad vera
inni og ati pvi strengt er yfir pad med tjaldduk. Veggir portsins eru 12 metrar & haed og
golffléturinn meelist 40 x 10,8 metrar. begar stadsetning hopsins feerdist ar Utiveru
efnissdfnunarinnar og opnu rymi hugmyndaflugsins inn a afmarkad sveedi listasafnsins, urdu
teeknilegar hlidar skdpunarinnar i forgrunni. Ef ad listaverkid atti ad verda ad veruleika purfti
ad taka haldberar dkvardanir um stadsetningu hverrar stodvar. pad syndi sig ad ekki var
mogulegt ad vinna afram ad sama marki eftir tilfinningunni heldur purfti samvinnan ad taka &
sig verklegra form. A pessum timapunkti kom smam saman betur i 1j6s ad hvert peirra hafdi
sina personulegu syn a verkid. pad gat verid erfitt ad leggja eitthvad i hugmynd en mata svo

skodunum félaganna og purfa ad taka tillit til peirra. betta atti til deemis vid um vitann.

5.1 Vitinn

Vitinn var mikilvaegur lidur i listaverkinu. Hann var sex metra har og gnaefoi pvi yfir verkinu,
en adrar stbdvar pess voru reistar utan a um pad bil priggja metra haa stillansa. Vitinn hafdi
verid hannadur og smidadur Ur masonitplétum i samstarfi vid smidi. begar hann var loks
kominn nidurbatadur i Hafnarhusio tok vid 16ng umraeda um hvar og hvernig skyldi stilla
honum upp, hvernig og hvort atti ad eiga eitthvad vid utlitid & honum, sem og hvar skyldi
stilla 6drum einingum verksins upp svo ad vitinn fengi ad njota sin sem best.

P& kom i ljos ad pau voru ekki 6l sammala um upp ad hvada marki skyldi vinna med
atlit vitans eftir ad hann veeri kominn & sinn stad. Sumum fannst ad etti ad kleda hann med
spytum eda 6drum efnivid, en morg vildu frekar vidhalda hrau oklarudu atliti. Talsfélk
hréaleikans 6ttadist ad vitinn myndi fa & sig yfirbragd leikmunar yrdi att of mikid vid hann. |
bessu samhengi komu i ljos alitamal tengd smekk og efnislegri nadlgun hvers og eins. Pau sem
vildu vidhalda hrau utliti listaverksins var einnig umhugad um umhverfissjonarmid og ad
listaverkid veeri ad mestu unnid upp ur notudum efnivid. betta sjonarmid var sérstaklega sterkt
hja einum medlimi hdpsins sem vildi auk pess komast hja fjaratlatum eins og kostur var.
Pessari nalgun var yfirleitt vel tekid eins og sjd ma & peirri stadreynd ad langmest af
efnivionum var safnad med pessum hetti. | pessu samhengi vard ég pé vor vid misjafnar
aherslur hvad vardar politiskar nalganir, en sumum fannst mikilveegt ad verkid yroi ,,flott”, og
ad hréleiki ynni ekki med pvi markmidi. bessum somu adilum fannst &herslur annarra i

hopnum 4 ad vinna gegn hefdum og yta vid morkum ,,unglingaleg* og fannst ekki asteda til ad
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tjd neinskonar uppreisn med samvinnunni. Ad lokum var akvedid ad kleda vitann og tjarga
hann svo til ad gefa honum meiri svip.

Pad var ekki vid pvi ad buast ad einhverskonar sameiginlegur hopsmekkur myndadist i
hopnum. Audvitad var ymislegt sem pau voru ekki sammala um en framan af rikti akvedin
gledi yfir pvi ad sampykkja hluti sem voru ekki i anda hvers og eins og horfa a verkio eignast
sjalfsteett lif og verda ad personu moétadri ur mismunandi hugmyndum o6likra einstaklinga.
Petta atti einnig vid um vitann, en sa adili hopsins sem hafdi att upphaflegu hugmyndina um
hann og lagt hvad mest i framkveemd hans fannst ad sama skapi mikilveegt ad vinna eins og
kostur var i samvinnu med 6drum adilum hopsins og gera malamidlanir eftir pvi sem & purfti
ad halda.

5.2 Hradurskvassio

Samvinna alls hopsins birtist sterkast i vitanum, en préun og uppsetning annarra stodva
listaverksins dreifdist a milli élikra adila innan hdpsins og var hver st6d ad mestu unnin af
einum eda tveimur adilum i senn. bessi verkaskipting var areynslulaus préun a skdpunarferlinu
par sem hverjum og einum var treyst fyrir pvi ad préa afram sina hugmynd sem svo meetti
hugmyndum hinna i sameiginlegu umhverfi. Hver stod fékk sinn stad umhverfis kjarna
verksins par sem listnemarnir héldu ad mestu til vid langbord pess. Einni stodvanna hefdi po
matt gera haerra undir hofdi en han féll i skuggann af hinum vegna stadsetningar sinnar aftan &
einum stillansanna og par med & bak vid megin umhverfi verksins. Hér er um ad reda
hradurskvassid.

Hradurskvass er leikur sem tveir adilar ar listhopnum fundu upp a i aesku. Leikurinn
felst i pvi ad bolta er kastad i vegg og fast mismorg stig eftir pvi hvar boltinn hittir vegginn,
golfid og hasgdgnin i stofunni. Pennan leik hofdu vinirnir tveir endurskapad & safninu med pvi
ad reisa vegg framan 4 stillansa og endurskapa stofuumhverfid Ur a&esku sinni upp ad einhverju
marki. Stadsetning hradurskvassins gerdi pad ad verkum ad litid var um ad pad veeri spilad
nema helst & opnun syningarinnar. Eftir & ad hyggja hefdu adilar hopsins getad unnid betur
saman hvad petta vardadi og hugsanlega stadsett hradurskvassvollinn fyrir midju verksins.
Meira hradurskvass hefdi gefid verkinu mun meira hreyfanlegt lif. Lif sem hefdi ennfremur
vegio upp a moti hatidleika listasafnsins og beint athygli ad barnslegri uppfinningasemi og
leikgledi. petta hefdi verid audveld leid til ad bda til leik milli safngesta og listamannanna og
,hafa gaman saman®, en pad var eitt af markmidum verksins sem hefdi métt vinna betur med &

syningunni.
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5.3 Mannfraedingur a listasafni

Pegar kom ad uppsetningu verksins inni & listasafninu hafdi afstada min og reynsla af myndlist
breyst nokkud frd pvi ad kynni min af myndlist og myndlistarménnum hofust i ritlistar-
namskeidunum atta manudum fyrr. Eg hafdi tileinkad 6llum tima minum hugleidingum um list
og listskdpun, auk pess sem ég hafdi proad listreena idkun mina utan hopsins. Eg hafdi framid
tvo politiska gjorninga i samvinnu vid nokkra vini mina sem deildu politiskum skodunum
minum. Ba&di verkin voru framin med félagslega naudsyn peirra ad leidarljési en okkur fannst
vid hafa mikilveeg skilabod til samfélagsins sem vid komum til skila med pessum gjérningum.
[ badum tilfellum var almenningur mér ofar i huga en listreenn status minn eda upphafning. Eg
upplifdi baedi 6tta og efa i samhengi vid gjérningana en framdi pa engu ad sidur, vitandi ad ég
veeri ad gera rétt.

Ad vissu leyti ma segja ad ég hafi vigst inn i heim myndlistar pegar annar pessarra
gjorninga hlaut vidurkenningu og verdlaun & listahatid. Verkid vakti athygli a hatidinni og su
stadreynd ad ,,listamennirnir* voru mannfreedinemar en ekki i Listahdskolanum vakti enn
frekari ahuga peirra listamanna sem hatidina sottu. begar hér kom vid sdgu var ég pvi nokkud
sjalfsdruggari hvad vidkom list heldur en adur po6 svo ad ég hafi takmarkad listreen ahrif min i
samvinnu vid hépinn. Fram ad pessu hafdi hlutverk mitt innan hopsins ad mestu takmarkast
vid ad hjalpa hinum og koma med athugasemdir vid hugmyndir peirra. P svo ad adilar innan
hopsins hafi hvatt mig til ad skapa hafoi ég hafdi ekki fengid neina nagilega gripandi
hugmynd um hvad mitt personulega framlag til listaverksins geeti ordid.

5.3.1 Urvinnslustédin
Til pess ad syna fram & pa nalgun ad listaverkid veeri ekki einskordad vid strukturinn a
listasafninu heldur nadi yfir lengra skopunarferli var tekin akvérdun um ad hafa 61l gdgnin ar
skopunarferlinu adgengileg safngestum a svokalladri ,,arkiv-“ eda ,,arvinnslust6d®. bar yrdu
myndbandsupptokur ar skdpunarferlinu syndar a sjonvarpsskjam, allar skissur yrou til synis og
jafnvel vettvangsnéturnar minar. bar yrdu auk pess vinnubord, stolar og ljosritunarvél.
Upphaflegt markmid hafdi verid ad vinna parna ad skrasetningu skopunarferlisins medan a
syningunni steedi med pvi ad binda gégnin saman i baekur.

Pegar leid & skopunarferlio kom upp st hugmynd ad pessi stdd yrdi vinnu- og
gagnaadstada mannfraedingsins, og var Utfersla stédvarinnar upp ad nokkru marki sett i minar
hendur. P& var farid ad lida ad syningu og allur hopurinn & kafi i ad klara. betta gerdi pad ad

verkum ad ég gat beint listreenu framlagi minu ad pessum eina vettvangi. Eg velti pvi fyrir mér
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hvernig pessi stdd geeti nyst best i vettvangsrannsokninni, gerdi tilraunir med skissur og velti
fyrir mér sjonreenni utfeerslu.

Einn hépmedlima s& fyrir sér ad haegt veeri ad rada uppralludum skissum og 6drum
pappirum i skjalastruktar. P& minntist ég & ad afi minn geeti verid til i ad adstoda okkur vid ad
smida, og var mjog vel tekid i pad. Hun stakk upp & pvi ad vid gefum honum lausan tauminn
og leyfdum honum ad smida pennan striktar. Adur en ég nadi ad minnast & petta vid afa minn
kviknadi onnur hugmynd hjd mér i sambandi vid skjalaskéapinn sem ég var fer um ad
framkveema sjalf. par sem talad hafdi verid um ad Urvinnslustddin veeri vettvangur
mannfraedingsins hugsadi ég mig ekki tvisvar um og for & fullt i ad verda mér uti um efnivid i
hilluna og hanna hana. Svo for ég ad saga og bora.

Fram ad pessu hafdi ég tekid patt i smidavinnunni i portinu, en alltaf sem hjalparhénd
hinna. Med pvi ad hefjast handa vid smid & minu eigin verki var ég ad vissu leyti ad taka
skrefid inn i hopinn til fulls. b6 petta veeri pad sem ég vildi hafdi ég & tilfinningunni ad ég
hefdi farid yfir strikid, pratt fyrir ad andstada veeri badi hja mér og hdépnum gagnvart
hugmyndinni um svona ,,strik“. An pess ad gera mér fyllilega grein fyrir pvi var petta skref
ahugaverd leid til ad sja hvar vid stédum i raun og veru. Adur hofdu hlutirnir legid i loftinu,
hvad matti og hvad matti ekki, og hvert veeri raunverulegt hlutverk mitt innan hdpsins. Med
pvi ad stiga skrefid til fulls 1 hlutverk listamannsins, pess sem ,,skapar®, var ég um leid ad 6gra
samvinnu okkar sem mannfradingur annars vegar og listamenn hins vegar. Hillugjorningurinn
var umbreytandi &fangi i skopunarferli minu sem mannfreedingur og ferdi upp & yfirbordid
hugmyndir um hlutverk mitt sem adur hafdi verid pagad um.

Hillan min var prihyrningslaga. Tiu 26 sm léngum kléakrérum var radad i prihyrning
og utan um pau voru festar spytur. Eg hafdi fundid gamlar troppur einhversstadar i reiduleysi
sem mér fannst fullkominn grunnur undir hilluna. Eg sa fyrir mér ad petta yrdi haegt ad pussa
og jafnvel mala pannig ad pad yrdi meira eins og ein samanhangandi heild. begar ég reeddi
pessar hugleidingar vid hdpinn komu upp 6nnur sjonarmid. Tréppurnar voru finar eins og peer
voru og yrou notadrygri ef paer yrou notadar sem tréppur. Hugmyndin um Kkloakrérin komst
ekki til skila, og ég var spurd hvort ég hefdi hett vid ad fa afa minn til ad smida. Pad syndi sig
ad pad sem hafdi verid talad um i byrjun vardandi samvinnuna, ad treysta folki til ad skapa,

atti siour en svo alltaf vid pegar & hélminn var komid.
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Eg er buin ad taka petta mjog alvarlega sidan vid komum inn & safnid.

Mér hefur fundist ég purfa ad massa petta og haft mjog motada hugmynd af
pvi sem ég parf ad na fram & syningunni.

Tok pad of alvarlega pegar ég var spurd hvort ég vildi ekki bara ,,fara i petta“.
Atladi ad byggja Grvinnslustédina eins og han leggur sig. [Pau]*? hafa ftrekad
spurst fyrir um afa. Vilja ad ég fai hann til ad smida skjalastraktuarinn.

Eru ekki ad fila kloakdemid.

pad pirradi mig fyrst en i dag attadi ég mig:

betta er ekki mitt verk. Eg er hjalparhond. bad er einfaldara.

(Ur vettvangsnétum, 17. april)

Um petta leyti byrjadi ég ad missa trina & samvinnuna og ég vard vor vid pad sama hja
6orum medlimum hdpsins. Pad virtist ekki med nokkru moti vera haegt ad vinna ad sama
hluthum med niu élikum manneskjum. Pad snerist alltaf um ad radast i framkvemd an pess ad
ofhugsa hlutina, en um leid eiga vid alit allra hinna & pvi sem framkveemt var. Ad endingu fékk
ég afa minn til ad smida hillu ar afgangsefnivid sem hann tti til heima hja sér. Su hilla var p6
ekki nytt fremur en min. Skissurnar sem adur h6fdu hangid & vegg i sameiginlegu rymi peirra i
skolanum voru hengdar upp & sambeerilegann vegg sem samanstdd af plétum og spytum sem
hallad var upp ad stillansa. Umhverfid ar skélanum var pvi nokkru leyti fert yfir & safnid.
Bokasafnshillan var ferd pangad inn og litill skenkur med kaffivél sem pau hoféu notad i
skolanum. Hillurnar tvaer, min og afa, voru lika stadsettar i Urvinnslustddinni, badar svolitid ut
ar ka. Kléakhillan st6d afram a tréppunni sinni sem aminningartdkn um flaekjur samstarfsins

og 6lj6sa stoou mina i hpnum.

5.3.2 Nidurbrot mannfraedingsins

Fram ad pessu hafdi ég oft upplifad togstreituna sem fylgdi pvi ad vera mitt & milli patttéku og
ahorfs. Eg hafdi reynt ad spila pad eftir tilfinningunni upp ad hvada marki ég tok patt i pvi sem
fram for. Akvednir adilar hopsins hvéttu mig til ad lita & listaverkid sem mitt til jafns vid
peirra, en ljost var ad adrir i hépnum litu svo a ad mannfraedingur atti ad hafa annad og olikt
hlutverk en listamennirnir. Hér h6fdu stadalmyndir af mannfreedingum og storfum peirra ahrif.
Tortryggni hépmedlima sem og afstada min til afmarkadra hlutverka okkar kemur fram i
eftirfarandi vidtali sem einn hopmedlima tok vid mig i Gtvarpsstod listaverksins eftir ad

syningin hofst:

2 Hér var ekki um ad rada alla hopmedlimi.
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En pegar pu ferd alla leid i pad ad taka patt i pvi ad vera listamadur, kemstu
pa nokkurn timann undan pvi ad vera...? Er haegt ad fara alla leid? Ertu ekki
alltaf ad gera pad sem...

Eg: Mannfradingur?

J4, alveg eins og ef pu veerir ad skoda einhver énnur samfélég, verir ad
skoda... samfélag nybua & Islandi, myndir alveg fara ad blla med peim og
fylgjast med peim alla daga, en pu kaemist aldrei alveg inn af pvi ad pa yroir
aldrei nybui & Islandi. Eda... pad er kannski 63ruvisi med eitthvad svona...?

Eg: betta er pessi eilifa paeling med vid og hinir — ég og hinir. betta er pessi
peling med ad vid erum listamenn og hdn er mannfraedingur, ég er
islendingur og pau eru utlendingar. betta hefur verid gagnrynt mjog mikid
lika, vegna pess ad i grunninn erum vid 6ll manneskjur og [...] pd veist,
ég er ekki mannfraedingur. Eg er ekki i edli minu og hjarta bara ,.J4, nu er ég
ordin mannfradingur® [...] Heldur er petta eitthvad sem ég hef verid ad leggja
reekt vid og skoda og lesa undanfarin ar, profa, og ég hef leert ad lita &
heiminn med augum mannfraedinnar, hugsa Gt fr& mannfradi, en pad er
ekkert meira en pad skilurdu. Um leid hef ég fullt af 6drum eiginleikum sem

ég nota lika til ad horfa a heiminn ut fra.

Ad nokkru leyti felst melistikan & g6da etndgrafiska rannsékn i pvi hvort

mannfraedingurinn sé négu sannfaerandi sem slikur, négu ,,mannfredingslegur i augum peirra
sem hann rannsakar. Mannfraedingurinn parf sifellt ad réttleeta stédu sina. Hann parf ad skyra
&tlanir sinar jafnédum, vera opinn personuleiki, hafa alla & sinu bandi eins og kostur er. Ad
vera vidfangsefni i rannsokn gerir folk medvitadra um sjalft sig og athafnir sinar. | pess konar
samhengi er ,.hyggjuvit mannfraedingsins og haefni hans i mannlegum samskiptum ekki sidur
mikilveeg en fraedileg pekking hans, og eru malikvardi baedi a takmork og veegi skilnings

okkar. Pessi félagslega, eda ,etnografiska® farni mannfredingsins er af leikreenum™ toga

(Calzadilla og Marcus, 2006: 98).

P6 svo ad ég hafi verid nokkud sannferd um veegi rannsoknarnalgunar minnar sem

folst pvi sem neest einungis i ad gangast vid &hrifum skdpunarkraftsins, fékk ég osjaldan &

13 Calzadilla og Marcus nota ordid ,,performative® i pessu samhengi.
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tilfinninguna ad ég veeri ekki sérstaklega sannferandi sem mannfraedingur. Eg hafdi pad
stundum & tilfinningunni ad pad liti ut fyrir ad ég veeri ekki ad gera rannsokn heldur hefdi ég
stigid of langt inn & patttokusvidid og veeri dvelkomin par. Pa bakkadi ég orlitid, en var pa
hvott afram af 6drum innan hopsins, og pannig byrjadi ég osjalfratt ad stiga dans sem hafdi
pad ad markmidi ad poknast 6llum niu patttakendum verksins, sem 6hjakveemilega gekk ekki

upp til lengdar:

Brotnadi nidur & safninu.

Reeddi mélin vid [hopinn]™.

Stada min 0ljés: batttaka vs ahorf.

Sumum finnst ég ekki vera ad gera mannfredilega hluti og vera of desperat ad
hjalpa. Ad ég eigi ekki ad vera ad gera list (eda smida eina fjarans hillu)

pbvi ég er ekki myndlistarmenntud.

Adrir hafa einmitt hvatt mig til pess ad skapa,

jafnvel stungid upp a pvi ad ég liti & Urvinnslustddina sem skulptur.

beer t6ludu um mikilveegi pess ad hafa ,,beis“. Stungu upp & vinnubordi.

Settu fram hugmyndir um hvernig mannfraedingur & ad vinna

sem syndu fram & vanpekkingu peirra & mannfradinni.

paer minntust & ad peim peetti navist min stundum épeegileg,

paer yrou medvitadar um pad sem pau veeru ad segja pegar ég veeri ad rannsaka
pau.

Eg kvidi fyrir ad taka vidtol vid pau.

Ad vera mannfraedingur frekar en bara ég.

Eg sagdi vid paer ad ég vildi ad vid verum vinir frekar en listamenn vs
mannfradingur.

A0 vid vaerum eins.

(Ur vettvangsnétum, 17. april)

Nancy Scheper-Hughes hefur haldid pvi fram ad mannfradileg vettvangsrannsokn feli
i sér taknraena aras af hendi mannfraedingsins a hversdagsleg sveedi folks (2007: 211-212).
Eg kunni illa vid petta 4genga hlutverk mitt, og um pad leyti sem uppsetning verksins inni &
safninu stdd sem haest vard pessi tilfinning dbeerileg og g gafst upp. Pegar ad pessu kom hafdi
ég pegar tileinkad miklum tima med hépnum allt fra pvi ad skdpunarferlid hofst og par sem

adeins var um meistararannsokn ad raeda en ekki sterra verkefni gaf ég sjalfri mer heimild til

Y Heér var ekki um ad rada allan hépinn.
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bess ad bakka inn i holuna mina og heetti ad keyra mig afram. Eg var vidstddd opnunina en
meetti dreglulega & vettvanginn vikurnar tveer sem a syningunni st6d. bad sem hafdi att sér stad
milli min og hopsins medan a uppsetningu verksins stod gerdi pad ad verkum ad ég leit
gagnrynni augum a allt sem fram fér. Tilfinningin sem hafdi rikt i upphafi um ad listin veeri
fyrir alla hafdi & minni merkingu eftir pvi hvernig malin proudust eftir ad verkid kom inn a

safnio:

Eg reyndi ad praeta fyrir ad ég hafi verid ad gera myndlist.
,.Eg var bara ad hjalpa til og smida eina hillu!“
En ég veit ad pad er ekki satt.

(Ur vettvangsnétum, 20. april)
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Mynd 3. Listaverkid séd af kaffistofu®®

6.1 Opnun

Nemendasyningar Listahaskola islands eru med fjolsottustu listvidburdum & islandi. Vorid
2010 soéttu vinir og ettingjar 79 Gtskriftarnema ar 6likum deildum skoélans opnun
syningarinnar i Hafnarhusi Listasafns Reykjavikur, auk annarra listamanna og listunnenda.
Borgarbuar hofou fengio forsmekk af listaverkinu okkar pvi storir fanar (F) hofou verid
hengdir upp vid inngang safnsins og & nokkrum stédum i borginni. Samskonar fana matti finna
i listaverkinu, sitthvoru megin vid inngang pess og a vitanum (1). beir h6fou verio saumadir af
fagmonnum ar skeerlitum seglduk, appelsinugulum, gulum og svértum. Fanunum var &tlad ad
minna & samskiptamal skipa og skeerir litirnir attu ad vekja athygli & pvi ad eitthvad 6venjulegt
veeri & seydi. Fanarnir sem blostu vid safngestum vid adkomu listaverksins voru réndottir og
tjargadir til halfs, en peir voru lidur i eldra verki einnar af listnemunum. Fanarnir sem voru (ti

> Mynd Gr safni Pérgunnar Oddsdéttur.
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og sa sem hékk & vitanum einkenndust af premur tiglum, en peir h6fdu verid hannadir Ut fra
atsaumudum klukkustreng sem ég og tveir medlimir hopsins hoféum rekid augun i & kaffihasi
i borginni. Adkoma min ad hénnun fananna hafdi verid fyrsta framlag mitt til listaverksins
skommu eftir ad eg komst i kynni vid hopinn.

Listaverkid fékk gdd vidbrdogd & opnuninni. Stemningin i verkinu var lifandi og
umhverfid gripandi. Listamennirnir fengu ad njéta sin i sparifétunum, umraedur attu sér stad,
drykkir voru kneifadir, reedur haldnar og flestir voru salir og gladir. Samraeedum og vidtdlum
var Utvarpad i nanasta umhverfi safnsins ar utvarpsst6d verksins, ,.einu Utvarpsstodinni a
Islandi sem spilar bara myndlist“ (st6d 5) og barinn Bakkus (stod 8), eftirmynd vinsals
listamannabars i Reykjavik, sa gestunum fyrir veigum. A Galleri Vegg (st6d 2) voru synd
malverk eftir utanadkomandi listamann. Nemendur Listahaskolans voru i pann mund ad
utskrifast og fjélskyldur peirra og vinir voru samankomin til ad virda fyrir sér snilld peirra og

samgledjast peim. Listaverkid hitti i mark og listamdgular 1étu fleyg ord falla.

6.2 Ur ferli i form

Aherslan i sképunarferlinu & skynjun og upplifun umbreyttist & opnun syningarinnar pegar
listaverki® faerdist af stigi skopunar og yfir & stig framsetningar. Ut fra fyrirbaerafreedilegum
kenningum Edmund Husserl um timann ma segja ad sképunarferlid fram ad opnuninni hafdi
verid eins og eitt langt nG. Syningin og opnun hennar voru & sjondeildarhringnum eins og
framtid (e. protention) sem unnid var i att ad. I steerra samhengi ma jafnvel lita & namsferil
listnemanna sem eitt langt ni, med Utskriftarsyninguna sem stéran arskurdandi vidburd vid lok
bess. NU skdpunarferlis lokaverksins tok vid af ndi undangenginna ara i Listahaskolanum;
broskandi og gefandi tima sjalfsmétunar og imyndaskOpunar, og pegar framtidin rann
skyndilega upp i formi opnunar utskriftarsyningarinnar hristu pau ekki af sér undangengna
manudi og ar eins og hendi veeri veifad, heldur lifdi tilfinningin um petta ferli ennpa innra med

peim og a medal peirra:

Landslag timans samanstendur af naverandi skynjunarupplifun auk minninga
(e. retentions) um gémul ,,nG“ sem smam saman renna saman i fortidina. [...]
Skynjun okkar af tilteknu ,,nui* hverfur ekki um leid og framtidin tekur vio i
nyju ndi, heldur smatt og smatt, pvi heimurinn breytist hvorki allur i einu né &
allan hétt (Gell, 1998: 239).
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Bein skynjun felur i sér ,,hér og ni“ en opnunin bar enn med sér einhverskonar
framtidarblee. A opnuninni fékk pad sem unnid hafdi verid ad manudum saman apreifanlegt
form og veentingar og vonir hopsins mettu 6dru félki i sameiginlegum veruleika. bar med
feerdust pau af svidi beinnar og personulegrar skynjunar — ,,ad vera fyrir sig sjalf*, & stig pess
ad ,,vera fyrir adra®“ (Merleau-Ponty, 1945/2012: |xxvi ). bannig upplifdi ég til ad mynda
apreifanlegt listaverkio & syningunni mun oOraunverulegra en pad hafdi verid pegar pad var
ekkert nema g6d hugmynd til ad vinna sig i att ad i samraedu og samveru gods hops. Eitthvad
hafdi breyst, en ekki allt, tilfinningin um skdpunargledina sem rikt hafdi i skopunarferlinu var
enn fersk, en pad sem adur hafdi verid ferli var na form, ytra bord, utlit. Listaverkid var ekki
lengur hugleegur og verklegur samvinnuvettvangur heldur straktar, eda 6llu heldur umhverfi
sem safngestir og listamenn fundu sig i.

préatt fyrir ad hopurinn hafi litid & skdpunarferlid sem hid eiginlega listaverk var pad
engu ad sidur apreifanleiki straktarsins og par med stada hans sem vidurkennt listaverk og enn
fremur umhverfi hans, opinbert listasafn (Gell, 1998: 144), sem gerdi pad ad verkum ad
listamenninir 6dludust vidurkenningu sem slikir. Med pvi ad setja lokapunkt & eftir
skopunarferli (hvort sem um er ad reeda skopunarferli listaverks eda mannfreedirannsoknar), i
formi synilegs, og jafnvel apreifanlegs straktdrs (eda Utprentadrar og innbundinnar ritgerdar),
synum vid fram a pa eiginleika sem vid h6fum 6dlast og ad vid séum fer um eitthvad einstakt.
Vid vigjumst inn i nytt samhengi og hofum samfélagslega vidurkennd ahrif & lif okkar. Pannig
eru ,fost form*, burtsed fra pvi hvort pau séu adeins timabundin sjonhverfing — atom i
hverfulum leik hvert vid annad, mikilveegar forsendur fyrir framgongu samfélagsins eins og
vid pekkjum pad.

6.3 Ad vera eda gera?

préatt fyrir ad upphaflegt markmid hopsins hafi verid ad vinna afram med ahersluna & skdpun
og ferli inni & listasafninu gerdi su stadreynd ad verkid var fullsmidad og framsett i
vidurkenndu syningarrymi pad ad verkum ad si nalgun nadi skammt. Daginn eftir opnunina
voru hépmedlimir nokkud eftir sig og toku pvi rolega i listaverkinu. Pessi rélegheitastemning
drost a langinn og eftir pvi sem dagarnir lidu var litid um pad lif sem hafdi verid i umraedunni.
Umfram nokkra skipulagda vidburdi einkenndist verkid af halfgerdu adgerdaleysi. Oftar en
ekki satu pau tvo eda fleiri ad spjalli um listina og lifid og pa var stundum gripid i

utvarpssendinn og samraedunum Utvarpad i beinni Gtsendingu.
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Pad rikti po ekki satt i hépnum um pessa proun mala. Um pridjungi hépsins potti
mikilveegt ad listaverkid einkenndist af virkni og patttoku. bannig myndu peir safngestir sem
sottu syninguna ofar en einu sinni verda vitni ad pvi hvernig verkid veeri lifandi og i motun.
pad gekk illa ad proa &fram pessa nalgun & syningunni og litid var um framkvemdir. Hlutverk
ahorfenda i verkinu var dmatad og su stadreynd var tilefni til togstreitu innan hdpsins. pad var
ekki samraedugrundvéllur fyrir ad proa afram hugmyndir um virkni i listaverkinu pvi vilji til
pbess var takmarkadur nema af hendi farra i hopnum. Hluti hopsins fann hja sér porf fyrir ad
gangast vid timanum og rdaminu, stad og stund, og upplifa tenginguna vid listaverkid til fulls
an pess ad hafa frekari ahrif & pad. Eftir alla vinnuna sem fdlst i pvi ad gera listaverkid ad
veruleika gafst loks svigram til ad gangast algerlega vid tilfinningunni og vera fremur en ad
gera.

Pannig mé& segja ad sama nalgun og i skopunarferlinu, ad fylgja tilfinningunni, hafi
afram raddio rikjum, nema hvad ad tilfinning sumra var st ad hafa haegt um sig og njéta
verunnar i verkinu fremur en ad adhafast eitthvad synilegt eda aberandi. bessir adilar tdludu
um ad namsferill peirra i Listahaskélanum hefdi einkennst af samredu og par sem ein
hugmyndanna ad baki verkinu veeri ad tja veru peirra i skélanum veeri edlilegt ad vidhalda
somu stemningu innan pess. Par létu pvi fara vel um sig og spjélludu um listina og lifid. beer
fundu ekki svigram hja sér fyrir adgerdir, petta var ,,orkan* sem peer fundu, og ekki gatu peer
»feikad einhverja orku® (ord hopmedlims).

Pessi nalgun var nokkud sem ég gat skilio fullkomlega pvi sama ahersla hafdi verio
rikjandi i skdpunarferli rannsoknar minnar. Eg hafdi l4tid eftir mér ad framkveema einungis
pbad sem orkan bodadi og i raun fundist ég 6feer um annad vegna pess hversu sterk upplifun
min var. Stundum hafdi ledst ad mér Opagilegur grunur um ad petta veeri ef til vill
sjalfsréttleeting hja mér, heimild med tilvisun i sjalfa skdpunarorkuna til einhversskonar
,heilagrar leti“. Ut fra &kvednu sjonarhorni ma vel vera ad svo hafi verid. En ef vid tokum mid
af pvi ad adferdafraedin ad baki badi listaverkinu og rannsokninni byggdi & hugmyndum um
skynjun ofar skilningi, um traust og fleedi, felur pad 6hjdkvamilega i sér akvedna ,,6virkni* af
hendi skaparanna.

Merleau-Ponty segir ad ovirkni feli einfaldlega i sér ad vera i tilteknum adsteedum, ad
vera umlukin adstedunum (Merleau-Ponty, 1945/2012: 451). Ad taka akvordun um ad vera
fremur en ad gera felur i ser ad gangast algerlega vid tilteknu astandi an pess ad hafa frekari
ahrif a pad. Pannig ma segja ad vid hofum gengist vid ahrifameetti skdpunarorkunnar og fylgt

tilfinningunni eftir og par med gengist vid stodu okkar sem polendur vidfangsefnisins, sem i
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bvi samhengi var gerandi gagnvart okkur. Ut fr4 pessari nalgun var pad ,,ad gera ekki neitt“
ordid lidur i listreenni og mannfradilegri iokun.

pad sem er gagnrynisvert vid pad hvernig pessi nalgun préadist er pad hvernig hin
beindist ad upplifun tiltekinna einstaklinga innan listhdpsins & kostnad samvinnunnar med
hopnum og upplifunar dhorfenda. Framan af hafdi verkid fremur sndist um samveru heldur en
umhverfi. begar pad var fullsmidad for verkid hins vegar ad snUast meira um straktarinn
sjalfan, eda eins og pau sogdu ,apreifanlegar eftistodvar skopunarferlisins®, fremur en
skopunarferlid sem hafdi beinst ad samveru og samskiptum einstaklinganna sem ad pvi komu.
Tilhneiging hluta hépsins til ad lita & beina upplifun sina af verunni innan verksins sem
mikilveegari en aframhaldandi samstarf vid alla adila hopsins med peim méalamidlunum sem
bvi hefdu fylgt, litur framhja peirri stadreynd ad tilvist manneskjunnar er ekki einungis bundin
tima og rami heldur einnig tilvist annarra. | pessu samhengi benti Merleau-Ponty & ad frelsi
okkar sé samofid frelsi annarra pvi vid erum adeins til i samhengi vid annad folk (Langer,
1989: 151-152).

Hvad petta vardar ma sja ad adgerdaleysi hluta hopsins hafdi mikil ahrif & framhaldid.
I listaverki sem byggir & hugmyndum um virkni verdur Ovirkni mikill ahrifavaldur.
Merleau-Ponty bendir einmitt a ad alger dvirkni sé i raun éhugsandi pvi ovirkni feli alltaf i sér
einhverskonar virkni (1945/2012: 452). bad ad taka akvordun um ad gera ekKki neitt er astand
sem hefur ahrif, badi & okkur sjalf og adra i kringum okkur. Ovirkni birtist raunar & tvennan
hatt i verkinu. S& hluti hopsins sem kaus ad vera fremur en ad gera, hreidradi um sig i
listaverkinu og naut verunnar par, en ein peirra sem var 6satt vid proéun mala valdi ad draga sig
i hlé og upp ad nokkru marki Gt ur samstarfinu. | badum tilfellum var um ad rada eftirfylgni
vid forskynjun holdsins.

Upprunalega hugmyndin var st ad hopurinn myndi dvelja i listaverkinu vikurnar tveer
sem ad syningin staedi yfir. Reglur safnsins komu i veg fyrir ad su hugmynd yrdi ad veruleika,
en hopurinn hafdi engu ad sidur vidveru i verkinu ad meira eda minna leyti & opnunartimum
safnsins. Su stadreynd ad reglur safnsins komu i veg fyrir ad hopurinn geeti komid sér fyrir i
listaverkinu dag og nétt i tveer heilar vikur breytti nokkud mdguleikum listaverksins og gerdi
bad ad verkum ad maetingar- og brottfarartimar hopsins voru i 6reglu. Medlimir hdpsins komu
og foru eftir pvi sem ,,orkan* eda ytri adsteedur bodudu. bPau komust par med hjé pvi ad horfast
i augu hvert vid annad og vinna saman. Ef einhverjum leid illa gat s& hinn sami farid heim til
sin. Pannig komust pau ad mestu upp med ad vidhalda afram sému nalgun og i gegnum

skopunarferlid, ad koma sér hja pvi ad reeda mélin til hlitar.
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6.4 Hlutverk ahorfenda i listaverkinu

[ gegnum skopunarferlid hofdu verid uppi Olikar hugmyndir um upp ad hvada marki
listaverkid skyldi koma til mots vid safngesti. Sumum fannst mikilveegt ad vinna verkid pannig
ad pad hefdi sem mest ahrif & upplifun dhorfenda, ad patttaka peirra veeri i fyrirrimi og ad peir
fengju par med hvata til pess ad koma aftur og aftur & safnid. beim hluta hdpsins sem gekkst
vid adgerdaleysisorkunni eftir opnunina fannst pegar & hélminn var komid st nalgun oporf.
Listaverkid var unnid ut fra innri sannfaeringu peirra og pad var ekki undir peim komid hvernig
adrir upplifou pad. Safngestir myndu talka verkid Gt fra sjalfum sér og pad veeri ekki i okkar
valdi ad koma til mots vid pa.

Sidustu vikurnar fram ad syningu hofou fremur farid i uppbyggingu struktursins heldur
en ad proa afram hugmyndir um pau vidfangsefni sem par myndu vera i bodi eda eiga sér stad.
Hopurinn hafdi haft takmarkadan tima til umréda og purfti ad nyta hann vel til ad hafa eitthvad
haldbaert og synilegt pegar stéri dagurinn rann upp. PO ad listaverkid hafi att ad heita
patttokulistaverk var pad pegar upp var stadid fremur umhverfi utan um folk heldur en
patttokuvettvangur.

PG ad patttaka &horfenda hafi verid litil eda engin i listaverkinu voru haldnir nokkrir
skipulagdir vidburdir i samstarfi vid adra listamenn. A svidi (st6d 3, bls. 43) sem reist hafdi
verid innan i stilansa fyrir midju verksins foru fram ljodaupplestur og tonleikar, og a Galleri
Vegg voru haldnar reglulegar opnanir par sem myndlistarmenn syndu verk sin auk pess sem
listmalarar komu og maludu beint & vegginn. Med pessu méti ték listhopurinn sér vald
syningarstjora innan eigin verks og opnadi fyrir adkomu breidari hops mispekktra listamanna
ad Listasafni Reykjavikur. Medal peirra sem syndu verk sin voru badi dmenntadir og
menntadir listamenn sem og skemmra komnir nemendur Listahaskolans. Med pvi ad opna
safnid med pessum hetti fyrir list annarra voru pau 4 vissan hatt ad ,,brjota helgidominn* (ord

préfessors) sem félst i safninu annars vegar og utskriftarsyningunni hins vegar.

6.4.1 Hver mé gera list?

pad er athyglisvert ad hugsa til pess ad i listaverki sem var upphaflega hugsad med patttoku
safngesta i huga veeri petta litid svigram fyrir patttoku annarra en Gtvalinna, p.e. listamanna
eda listnema. Fra byrjun var talad um ad brjéta nidur upphafningu listamannsins og innlima
fleiri inn i verkid — opna pad fyrir félki. Petta er enn dhugaverdara pegar hugsad er til peirrar

ordreedu sem var dberandi: Um ad méa ut mork listarinnar og lifsins, og afhelgun listarinnar.
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pessi hugmynd var samofin hugsjoninni um ad listin atti ekki ad vera lokadur heimur heldur
adgengileg 6llum.

Flestum finnst okkur vid hafa akvedio tilkall til listarinnar og stundum er talad um ad
listin sé einn af grunnpattum mannlegrar tilveru. Vid erum feer um fagurfraedilegar upplifanir
og buum yfir skdpunarkrafti sem haegt er ad virkja. porvaldur porsteinsson hefur haldid pvi
fram ad afmoérkun sképunargafunnar vid svid listarinnar geri pad ad verkum ad vid horfum
fram hja ,,peim mdguleikum til skapandi tjaningar i lifi og starfi sem sérhver manneskja byr
yfir 6had menntun og starfsvettvangi®. Vio séum ,,fost i listkerfinu og peim hugsunarhatti sem
pvi fylgir. bad gildir raunar ekki bara um almenning, heldur einnig listamennina sjalfa*
(Gunnar Hardarson, 2005: 26-27). bessar hugleidingar Porvalds eru i anda hugsjona
listamannsins Joseph Beuys sem gagnryndi listheiminn fyrir einkaveedingu a skopunargéfunni
upp ur 1960, og pa stadreynd ad listin veeri ,,4 feeri Orfarra menntamanna, fjarri pvi sem folk
lifir (Sigga, 2010: 8).

Hugsjonin um adgengileika listarinnar var po ekki sjalfsdogd og pad matti sja ad sumir
hopmedlima voru a badum attum um pad hversu mikid tilkall folk atti ad hafa til listskdpunar.
Nokkud bar a otta vid ad listskdpun ,,almennings“ ytti undir gengisfellingu nams og starfs
myndlistarmanna sem helga lifi sinu listskdpun og berjast i bokkum vid ad lifa & listinni. Ut fra
bvi sjonarhorni er listamadur einfaldlega starfsheiti pess sem hefur listmenntun ad baki og

vinnur fyrir ser sem slikur.

6.4.2 Opagilegar tilfinningar gagnvart list

Ef ad vid litum svo a ad listaverkid hafi fremur falist i skdpunarferlinu sem vid attum ad baki,
peirri téfrandi upplifun sem vid attum vid ad skapa listaverk i sameiningu, og ad straktdrinn
sem eftir stdd ad pvi loknu hafi einungis verid apreifanlegar eftirstoovar listaverksins sjalfs,
ma spyrja sig hver stada ahorfenda var i pessu samhengi. Peir fengu i raun ekki ad verda vitni
ad listaverkinu nema pvi sem eftir stod ad pvi loknu, ef fra er talid & takmarkadan hatt &
arvinnslustodinni. Sérstaklega vegna pess ad ekki var unnid med upphaflegar hugmyndir um
patttoku ahorfenda.

Eg vard vor vid ad margir safngestir gengu feimnir i gegnum listaverkid okkar, ovissir
um merkingu pess og tilgang, og ennfremur um hlutverk sin inni i pessu umhverfi. b6 svo ad
oftar en ekki hafi spunnist samraedur milli safngesta og listamannanna og ad hugmyndin ad
baki verkinu hafi par med verid Gtskyrd, ma atla ad pad hafi gefid 6framfaernum safngestum

takmarkadan ahrifamatt eda tilfinningu fyrir patttéku i verkinu. Ut fra hugleidingum Gell um
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listaverk sem lifandi personu ma imynda sér ad hvada leyti verkid hafdi vald yfir ahorfendum.
pad stod sem takn fyrir sameiginlegan ahrifamatt hopsins og hvert sem litid var hofou olikir
hlutar pess ahrif a hugarstarfsemi upplifandans. Personulegar og sjalfsteedar hugsanir voru par
med audveldlega yfirbugadar af peirri hugarstarfsemi sem stafadi Ut fra verkinu sjalfu (Gell,
1998: 253).

Hvers vegna vil ég fjalla um pessa adila i ritgerdinni? Ju, vegna pess ad ég pekki sjalf
pa tilfinningu ad lida illa a listasyningum og ég veit fyrir vist ad ég er ekki ein um pad, po ekki
sé nema fyrir pa stadreynd ad enginn er einn um nokkurn skapadan hlut, en lika vegna pess ad
mér hefur verid triad fyrir pvi af 6drum sem einnig hefur lidid pannig. Og vegna pess
vidfangsefni pessarar rannsoknar er listaverk sem var skapad med patttoku ahorfenda i huga,
med pad ad markmidi ad upplifendur verksins veeru adalatridi fremur en synilegur straktar
listaverksins, finnst mér mikilvaegt ad taka tillit til peirra ahorfenda sem urdu fyrir sleemum
ahrifum 4 listasyningunni.

Pegar eg vard vitni ad umraedum listhopsins um patt dhorfenda fékk eg a tilfinninguna
ad sumum peetti & einhvern hatt ekki eftirsoknarvert ad leggja of mikla aherslu & upplifun
peirra. Pad var svolitid eins og ahorfendurnir veeru aukaatridi pvi listin snerist um persénulega
upplifun listamannsins. Listamennirnir voru bunir ad gera sitt, skapa petta listaverk, og na gatu
ahorfendur tekid vid frjalsir og 6hadir skyringu listamannanna. pad hvort ad upplifendur yrou
fyrir tofrandi ahrifum af listaverkinu eda ekki var ekki a abyrgd listamannanna eda
listaverksins. Eg sa petta sambarilegt vid pad hvernig vid lifum lifum okkar med 6dru folki.
Vid getum ekki hagad okkur samkveaemt pvi hvernig adrir geetu hugsanlega brugdist vid okkur.
pad hvernig annad folk upplifir okkur er undir pvi sjalfu komid.

Listaverk sem hefur a annad bord fengid adgdngu ad vidurkenndu listasafni ber med
sér ad pad hafi moguleika a ad hafa tofrandi ahrif. Med pann fjolda dlikra ahorfenda sem
upplifa listaverkid gefur auga leid ad sumir peirra munu eiga téfrandi upplifun af listaverkinu
og adrir ekki. peir dhorfendur sem upplifa vanmatt gagnvart listaverkum, ad pvi leyti ad peir
skilja ekki eitthvad sem beir gera sér engu ad sidur grein fyrir ad ,,haegt er ad skilja®“, geta vel
upplifad sem svo ad pad sé peirra vandamal ad merking verksins komist ekki til skila en ekKi
listamannsins eda listaverksins. Oreyndur safngestur i framandi umhverfi, umkringdur folki
sem hann pekkir ekki og undarlegum hlutum sem hann skilur ekki (eda veit ekki ad hann parf
ekki ad skilja) verdur fyrir 6paegilegum ahrifum af pvi sem fram fer.

Meér finnst sérstaklega mikilvaegt ad taka til skodunar upplifun ahorfenda vegna pess ad
listaverkid sem hafdi att hug minn allan i prja manudi virtist ekki hafa téfrandi ahrif a mina

nanustu. Pad var helst ad umraeddur afi minn, tattiveradur og utatadur bilaoliu, hafi ordid
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impodneradur af teeknilegu afreki okkar, enda héfou handlagnir menn eins og hann att patt ad
smida pad med okkur. Ad 6dru leyti fekk listaverkid takmdrkud vidbrogo fjolskyldu minnar og
vina. Takmarkadur skilningur ettingja & samtimamyndlist var nokkud sem barst i tal af
nokkrum medlimum hopsins, en pau ségdust upplifa sem svo ad fair botnudu i raun i pvi hvad
pau fengjust vid. Ekki veeri 6algengt ad folk teldi myndlist einungis eiga vid um listmalun, eda
i mesta lagi hdggmyndalist, pé ad raunin sé st ad undanfarna 6ld sé svid hennar mun vidara en
svo. Adilar innan hopsins hofdu reett um mikilvegi pess ad auka veegi listmenntunar i
grunnsk6lum med pad ad markmidi ad gera fjolbreyttar birtingarmyndir myndlistar
adgengilegri og sjalfsagdari i samfélaginu.

Lifandi frasdgn af avintyralegu sképunarferli hefdi ef til vill dugad til ad hafa téfrandi
ahrif & feimna safngesti (og kannski tekst mér pad eftir & med pessari ritgerd), en pegar
&ttingjar minir tvistigu i midju verksins var ég ekki feer um ad deila med peim af reynslunni
sem ég hafdi ddlast vid skopun pess pvi han var ordin skyggd af leidindinum sem hofou att sér
stad vid uppsetningu verksins og takmarkadri samstodu hopsins pegar leid & syninguna. Eg atti
erfitt med ad standa med listaverkinu og skyra pad fyrir folki pannig ad pad fengi hlutdeild i

bvi med mér.

6.4.3 Ahorfendur sem gerendur og polendur

Hér hefur pegar verid fjallar um tvenns konar ahorfendur. Pa sem hafa reynslu og pa sem ekki
hafa reynslu af list. peir sem hafa reynslu eru jafnvel listamenn sjalfir. Fyrir hinum er listin
fjarleegari og par af leidandi meira framandi en hinum. Gell bendir & ad ahorfendur séu ymist
eda baedi gerendur og/eda polendur i tengslum sinum vid listaverk. Sem gerendur reda peir,
tlka, meta, deema og gagnryna listaverk, en sem polendur verdi peir fyrir ahrifum af peim a
einhvern hatt. bessi ahrif geta badi verid god og slem. Ef litid er svo & ad listaverk sé skapad
med pad i huga ad verda til synis fyrir annad folk eda med patttoku pess i huga, eru dhorfendur
gerendur ad pvi leyti ad peir eru lidur i hugmyndinni ad baki listaverkinu (Gell, 1998: 24).
Sem patttakendur i listaverki hafa peir mdguleika & ad vera gerendur vegna pess aukna

ahrifamattar sem peir hafa a syningunni:

Upplifandi-G > Listaverk-p

Med listaverkum sem unnin eru med patttoku ahorfenda i huga verdur framlenging &

aherslunni a framkveemd og skopun. Listaverkid, eda apreifanlegar eftirstodvar pess, verdur
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umhverfi aframhaldandi skdpunar og framkveemdar. Rammi utan um samveru, samraedu 0g
patttoku. Med pvi moti fa safngestir tekifaeri til ad upplifa listskdpun i listreenu umhverfi.
Gagnvart slikum listaverkum ettu ahorfendur veentanlega sidur ad upplifa sig sem polendur.
Ahrifamattur peirra er dreginn fram og peir hvattir til ad hafa ahrif.

Stadreyndin er pd su ad petta getur haft pverdéfug ahrif. Safngestir geta vel upplifad sig
sem peim mun meiri polendur par sem peir koma éundirbdnir til dveentrar patttoku i umhverfi
sem peir eru vanir ad néalgast sem tiltdlulega 6virkir upplifendur, eda jafnvel sem neytendur®.
[ verki eins og okkar, sem virtist vera annad en ,,venjulegt listaverk, stadur par sem eitthvad
virtist i pann mund ad eiga sér stad, en par sem patttaka hins almenna ahorfanda var

oskilgreind er enn liklegra til ad draga fram pessa tilfinningu polandans:

Listaverk-G > Upplifandi-p

pad er ad sjalfsogou ekki par med sagt ad 6llum safngestum hafi 1igid illa innan
listaverksins okkar. bvert & méti attu margir goédar stundir inni i pvi og & opnuninni matti
sérstaklega merkja mikla hrifningu af halfu sumra peirra. I peim tilfellum sem lyst var yfir
hrifningu af verkinu og storum oréum farid um pad var po yfirleitt um ad reda vana
listunnendur, f6lk med ,listreynslu“ eda ,pjalfud augu“ (ord hopmedlims). Gell sagdi
listunnendur sem seekja myndlistarsyningar reglulega og pekkja til i listheiminum & vissan hatt
vera ,,skapandi upplifendur® sem moéta upplifun sina Gr pvi ,hraefni* sem listasafnid eda
galleriid bydur upp & (Gell, 1998: 34). Upplifun peirra, skilningur eda talkun & vidkomandi
listaverki er i raun pad sem glaedir verkid lifi.

An peirrar merkingar sem listunnandinn gefur verkinu 4 tiltekinni stundu veeri pad litid
annad en samsetning hraefna, apreifanlegur striktar. A pennan hatt eiga reyndir listunnendur
patt i listaverkum, 6had pvi hvort um patttokulistaverk eda hefdbundnari list er ad reeda. beir
taka patt med pvi einu ad meeta & stadinn og gefa verkinu merkingu sina (Gell, 1998: 34). |
pessu samhengi er mikilveegt ad beina sjonum ad pvi af hverju pessi munur & upplifun stafar.

Hvers vegna verda sumir fremur fyrir téfrandi upplifun af list en adrir?

6.5 Bourdieu og skynreynslan
Pierre Bourdieu vann 4 moérkum margra svida, en kenningar hans beinast sérstaklega ad

tengslum innan mannlegra samfélaga. Ein af hans pekktustu hugmyndum beinist ad pvi sem

16 Sja hugleidingar Tinnu Grétarsdéttur og Hildigunnar Sverrisd6ttur um safngesti sem listneytendur (2013: 103).
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hann nefndi habitus og hefur & islensku verid kallad veruhattur. Hugtakid veruhattur beinist ad
Omedvitadri afstoou okkar til veruleikans sem birtist i ,,hugsun, skynjun, hegdun og mat[i]“
hvers og eins (David Kristinsson, 2007: 8). Bourdieu notadi petta hugtak til ad fjalla um pad
hvernig umhverfi okkar og lifsskilyrdi mota okkur. pannig hefur folk sem elst upp i svipudu
umhverfi gjarnan svipadan habitus, en hvert og eitt okkar hefur ennfremur sinn persénulega
veruhatt sem byggdur er a einstaklingsbundinni lifsreynslu okkar (ibid.). Annad mikilveegt
framlag Bourdieu til félagsvisinda eru hugmyndir hans um mismunandi tegundir auds.
Umfram hinn hefdbundna efnahagslega aud nefnir hann medal annars félagslegan, tdknraenan
og menningarlegan aud'’. Til menningarauds telst medal annars smekkvisi og sérhafd
pekking. Hann einkennist af akvedinni afstodu til veruleikans og verdur par med hluti af
veruheetti einstaklinga (ibid.: 14-15). ,,Menningaraudur er einnig stofnanabundinn® (ibid.: 15),
en hann ma 6dlast eda vidhalda med profgrddum eda, i tilfelli listamanna, med syningum i
tilteknum syningarrymum eda med vidtoku styrkja.

Bourdieu hefur medal annars fjallad um pad hvernig 6lik listform eru misadgengileg
félki med dlikan menningarlegan bakgrunn. Pannig legdi ,,alpydleg fagurfraedi 4 bord vid
skaldsdgur og leikrit [aherslu &] nytsemi, augljésa merkingu [og] tengingu til lifsins* med pad
a0 markmidi ad lesandinn eda ahorfandinn gati ,lifad sig inn i leikinn og samsamad sig
personunum®. Pessu sé 60ruvisi hattad 1 heimi samtimalistar par sem listaverk eru skopud og
beirra notid Gt fra annarskonar sjonarhorni sem Bourdieu talar um sem ,hina hreinu syn®
(Bourdieu, 2007/1979: 39).

[ heimi listarinnar er hin hreina syn hluti af veruhetti einstaklinga. Bourdieu leit svo &
ad folk odlist i gegnum reynslu af listum, hvort sem pad er i gegnum uppeldi sitt eda fyrir

tilstilli lifsreynslu sidar & &vinni, adgang ad einskonar ,,skynjunarforriti* sem

er undirliggjandi forsenda peirrar grunnpekkingar sem felst i pvi ad bera kennsl
a [...] innri rokvisi verka, sem aftur er forsenda pess ad unnt sé ad njota
fegurdar peirra. [...] innlifunin [...] sem er unadur listunnandans, hefur ad
forsendu hugarstarf, talkunar- eda aflyklunaradgerd, sem felur i sér beitingu
uppsafnadrar pekkingar, menningarfarni. [...] Pessi faerni sem er ad mestu leyti
fengin med pvi einfaldlega ad umgangast listaverk [...] er yfirleitt & svidi
reynslupekkingar (Bourdieu, 2007/1979: 35, 36, 38-39).

Y Til taknraens auds telst fraegd, virding og virdingartitlar, en til félagslegs auds teljast sambond, kunningsskapur
og fjolskyldutengsl (David Kristinsson, 2007: 14).
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Bourdieu leggur sem sagt aherslu & ad listraen skynjun sé aunnin fremur en edlisleeg, ad han
byggi a skynreynslu. bessi ,hafileiki til ad skoda i og fyrir sjalft sig* sagdi hann enn fremur
ekki einungis eiga vid um ,,vidurkennd listaverk heldur allt milli himins og jardar* (ibid.: 37).
Hin hreina syn felst sem sagt i fagurfraedilegri skynjun af heiminum. Um er ad reda somu
nalgun og lagt var upp ur i ritlistarnamskeidunum pegar vid vorum hvoétt til ad ,,skynja fremur
en ad skilja“. Med pvi moti aftengir ahorfandinn listaverkid fra veruleikanum utan pess og
leggur upp ur pvi ad upplifa pad i og fyrir sjalft sig.

Ef gengid er ut fr& kenningum Maurice Merleau-Ponty og litid & skynjunina sem
grundvéll tilverunnar og par med ad 61l hugsun og tulkun komi i kjolfar hennar, atti pessi
,beina*“ eda ,hreina“ skynjun ad vera sé hattur sem okkur er i raun ,,edlisleegastur. b6 svo ad
vid purfum ef til vill ad rifja upp hvernig & ad na fram pessari afstodu til veruleikans var pad &
pennan hatt sem vid komum fyrst inn heiminn, émo6tud og fordomalaus. Tilfinningin sem
fylgir ,,hinni hreinu syn®, eda beinni og fordomalausri skynjun an talkunar, hugsunar eda porf
til ad skilja, er lika oneitanlega frelsandi. Sérstaklega pegar hdn er komin & pad stig ad
skynjunin er upplifud i holdinu fremur en i huganum. bessi leid til ad lita & heiminn felur i sér
hvild fra 6llum krofum um rokréttar skilgreiningar og ber med sér traust til tilverunnar eins og
han er. bannig gaf nytt og listreenna vidhorf mitt til tilverunnar mér tilfinningu fyrir pvi ad
vera komin ,,nzr kjarnanum®. Eg fann dypri merkingu med 6llu sem ég tok mér fyrir hendur
0g s& pad i einhverskonar triarlegu samhengi.

Ef tekid er mid af kenningum Bourdieu um ,hina hreinu syn* sem félagslega dunna,
meetti kannski segja ad ég hafi 6dlast forsendur fyrir listreenni syn & umhverfi mitt i gegnum
menningarlegan bakgrunn minn, auk listreennar menntunar i ritlistinni og i gegnum samveru
med listnemunum. T ritlistinni var pessi pekking gerd adgengileg med einféldum skilabodum,
,»a0 skynja fremur en ad skilja®, sem voru peim mun skiljanlegri peim afmarkada hopi skapandi
haskélanema sem i hlut attu. bad veeri pé heldur hrokafullt ad halda pvi fram ad tilfinning um
samhljom med lifinu og traust & fledi tilverunnar veeri einungis a feri afmarkads héps
menntamanna. ba liggur beint vid ad nefna ad listhdpurinn hafdi fjolbreyttan bakgrunn og héfdu
ekki 6ll fengid menningarlegt eda listraent uppeldi. Sum peirra hofou fengid adgang ad pessari
skynreenu reynslu i gegnum félaga sina & lifsleidinni og lifsvidhorf sem héfou métast af reynslu
peirra og syn & heiminn. I litlu samfélagi eins og i Reykjavik par sem odlikir pjodfélagshopar
tengjast oftar en ekki upp ad einhverju marki i gegnum skélagéngu og sameiginlega kunningja
eru Olikar leidir til ad lita & heiminn hugsanlega flj6tari ad breidast Gt en annars stadar. | pessu

samhengi veeri samspil félagslegs auds og menningarauds & islandi ahugavert rannsoknarefni.
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pad veeri ennfremur ahugavert ad skoda upp ad hvada marki listheimurinn knyst afram af

félagslegum fremur en menningarlegum audi.

6.6 Ekki fyrir alla

Anhersla hdpsins & skynjun ofar skilningi virtist virtist vid fyrstu syn rama patttoku allskonar
folks 6had bakgrunni pess og stédu i samfélaginu. Skynjunin er pratt fyrir allt sammannlegur
grunnur okkar i tilverunni (Merleau-Ponty, 2012/1945). Ef litid er til kenninga Bourdieu um
hina hreinu syn sem félagslega aunna og ennfremur til peirrar togstreitu sem vard til innan
hopsins og gagnvart ahorfendum méa sjd ad listaverkid var had félagslega motudum
hugmyndum um list og listunun.

Hluti hopsins lagdi pé alltaf upp ar pvi ad gera listaverkid adgengilegra ahorfendum
med pvi ad til ad mynda ad gefa peim tilvisanir i veruleikann, & bord vid umreduna um
efnahagshrunid og breyttar adstedur i samfélaginu. Tilfinningin um ad ,,skilja“ verkid fékk pa
vidkomandi safngest til ad lida betur innan pess, hann 6dladist akvedid pekkingarlegt vald inni
i pessu framandi umhverfi, og var pa ekki lengur tyndur i listheiminum heldur hafdi forsendur
til ad skilja umhverfi sitt.

Pegar parna var komid vid sogu vildi sterk rédd innan hépsins p6 sidur ad verkid hefdi
augljésa merkingu eda tengingu vid samfélagsleg malefni. bessi rédd hafnadi 6llum visunum
verksins til mannvirkja sem ekki tengdust listheiminum beint. Sem deemi ma nefna ad verkinu
hafdi verid likt vid Kristianiu, en einhverjum fannst hann eda hdn upplifa &méta hippalega
,torgastemningu® innan pess. bvi hafdi lika verid likt vid smidavoll eda rélovoll. Slikar
tengingar voru umsvifalaust gagnryndar. Sama rodd hafdi verid haveer i allri umraedu um
afmarkanir fra pvi snemma i skoépunarferlinu og sett sig upp & méti allri stefnumétun. Han
hafdi ennfremur talad gegn pvi ad nefna verkid, og p6 svo ad stor hluti hopsins hafi & timabili
reynt ad koma sér saman um nafn endadi pad med pvi ad pau gafu verkinu (i halfgerdu grini)
niu mismunandi nofn, eitt fra hverju peirra.

pessi stefnulausa nalgun var réttlaett med pvi itreka tengsl verksins vid ,,1ifid*“. Med pvi
atti roddin po ekki vio lifid i samfélaginu, eins og til ad mynda pa stérmerkilegu 6lgu sem
fylgdi visi ad hruni efnahagskerfisins og tilraunum folks allsstadar i heiminum til ad skapa ny
samfélog. Pad potti of augljos tenging, pratt fyrir ad listaverkid hafi att hugmyndafradilegar
stodir sinar i Relational aesthetics Bourriaud og ad upprunalegt markmid verksins hafi
samkvaemt pvi verid ad syna fram & moguleika til ad leera ad lifa i heiminum & nyjan hatt.

,,Lif10“ sem hér var att vio var fremur fagurfreedileg hugmynd, einhverskonar péstmodernisk
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tillaga um ad ekki frekar en heaegt veeri ad skilgreina neitt i lifinu &ttum vid ad reyna ad

afmarka eda skilgreina listaverkid. Pad veaeri ,,metafora fyrir 1ifio* (ord hopmedlims).
Adgreining verksins fra ollu pvi sem er kunnuglegt ytti undir adgreiningu pess fra

samfélagi almennings og takmarkadi pad vid samfélag listarinnar. Pannig ytti pessi andstada

vid alla afmoérkun undir gagnsteedu sina, fullkomna afmérkun verksins vid listheiminn.

6.7 Ahrifalaus list?*®
Gagnryni min & listaverkid felst i pvi ad pad hafi verido motsagnakennt ad pvi leyti ad pad gaf
sig ut fyrir ad vilja vinna at fyrir mork, afhelga listina og opna hana sem pattttokuvettvang, en
var pegar upp var stadid mjog afmarkad vid heim listarinnar. Sumir myndu kannski métmeela
pessari stadhafingu og benda & ad listaverkid hafi augljoslega ndd ad mynda tengsl vid
veruleikann utan listheimsins. Hépurinn feerdi préatt fyrir allt hversdagslega hluti & bord vid
gardrekt og matreidslu inn a svid listarinnar. bannig gat pad ad baka ponnukdkur og borda
plokkfisk verid list, sérstaklega ef pad atti sér stad i listaverki a vidurkenndu listasafni. Verkid
bar ennfremur med sér tilfinningu um bert loft. Vedurbarinn efnividur, fanar ar seglduk,
lifandi pléntur og stillansar. Utvarpsstddin og fanarnir tengdu verkid vid umhverfid utan
safnsins, og vitinn var ennfremur tenging vid hafnarsvaedid. Fyrr i skopunarferlinu hafdi
verkid ennfremur tengt okkur vid allskonar folk i samfélaginu sem kom ad skopun verksins.

Sjéalf upplifdi ég hvita umgjord listasafnsins utan um skdpunarverk okkar hamlandi og
adprengjandi. Aflokun pess og hreyfingarleysi inni & safninu stakk Opaegilega i stuf vid
ativeruna og framkvaemdagledina fyrr i skopunarferlinu. Tilgangstilfinningin tapadist. Verkid
var ordid syningargripur, og ekki lengur frelsandi afl. Reglur safnsins um vidverutima héfdu
takmarkad moguleika verksins til muna, og umgengnisreglur pess héfou sémuleidis ahrif.
Steypt gélfio var heilagt, vid purftum ad vera & vardbergi gagnvart pvi ad sulla & pad eda
skvetta ef svo bar undir. Safngestir purftu ekki einu sinni ad ganga inn i verkid og horfast i
augu viod pad eda okkur listamennina til ad upplifa pad. beir gatu horft makindalega yfir pad ar
glugga af veitingastadnum medan peir satu i kaffi eftir ad hafa skodad Onnur verk
syningarinnar.

Eg er kannski 6parflega domhord gagnvart listaverkinu. pad var pratt fyrir allt alls ekki
svo slemt og nokkud vel af sér vikid. Kannski etti ég ekki ad taka listina svona hatidlega og
krefjast af henni ad hafa umbreytandi ahrif & samfélagid. Gagnrynin afstada min til

listaverksins er augljoslega motud af anarkiskri afstodu minni til tilverunnar og su stadreynd

'8 bessi titill er tilvitnun i kaflaheiti  bok Nicolas Bourriaud, Relational Aesthetics, ,,An art with no effects?
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ad pad hafi matt fera plokkfisk og ponnukokur inn a safnid en ekki byltinguna synir
einfaldlega fram & oOlikar politiskar tilhneigingar. Gagnryni & bord vid pessa er pd ekkert
einsdeemi hvad vardar patttokulistaverk. I bok sinni um patttokulist nefnir Bourriaud ad verkin
séu gjarnan gagnrynd fyrir afmdrkun sina vid rymi galleria og listasafna, en su stadreynd sé i
andstodu vio pa felagslegu rottekni sem pau gefa sig at fyrir ad boda. Pau eru s6gd of bundin
listheiminum og feli par med 1 sér litid annad en ,,utpynnta samfélagsgagnryni* (Bourriaud,
2002: 81-82).

Bourriaud tekur upp hanskann fyrir patttokulistaverk og heldur pvi fram ad slik
gagnryni demi verkin fyrir eitthvad sem pau eru ekki. Listaverk eru pratt fyrir allt bara
listaverk og pvi méa ekki gleyma i umfjollun um pau. bau eigi ad deema i listreenu samhengi, Ut
fra listasogu. Pad sé ,,at i hott ad dema félagslegt og politiskt inntak verkanna en lita fram hja
fagurfraedilegu gildi peirra®“. Hvers vegna ettum vid lika ad atlast til pess ad listaverk breyti
heiminum meira en hvad annad? bau eru leid til ad tja pekkingu, skodanir, tilfinningar, eda
eins og Bourriaud segir, pau eru ,vorpun pess taknrena inn 4 svid raunveruleikans*
(Bourriaud, 2002: 82). Taknraenan er par med gerd apreifanleg i listaverki. Hugmynd verdur
synileg, upplifanleg, og henni er deilt med ahorfendum.

Bourriaud segir ennfremur:

Manni kann ad finnast samveran sem listaverkid byour upp & 6merkileg og
tilgeroarleg [...] en [...] markmidid er ekki samveran sem slik heldur afurd
hennar [...]. Notagildi samverunnar blandast syningargildi hennar i sjonrenu
verkefni (Bourriaud, 2002: 82-83).

Samkveemt pessu er patttokulist ekki etlad ad hafa meiri ahrif en svo ad han einskordast vid
afmarkadan heim listarinnar. Bourriaud leggur engu ad sidur aherslu & politiskt gildi

patttokulistaverka sem samfélagslegrar adeilu i samfélagi natimans,

par sem sambond felast ekki lengur i beinni upplifun heldur fara ad sndast um
ytri mynd peirra. | pessu felst mikilvaegasta spurning listarinnar i dag: Er enn
mogulegt ad skapa sambdnd vid heiminn innan svids sem hefur i gegnum

tidina einkennst af framsetningu? (Bourriaud, 2002: 9)

Pad ma velta pvi upp hvort ad patttokulist sé i godri adstodu til pess ad ,,skapa sambond vid

heiminn®“ ef hun afmarkar sig vid hefébundnar hugmyndir um framsetningu listaverka.

68



Adrar listhreyfingar hafa unnid gegn slikri afmérkun eins og til ad mynda Situationistarnir a
sjounda aratugnum sem vildu blandast lifinu ad 6llu leyti og héfnudu listheiminum (Sigga,
2010: 8). Bourriaud segir patttokulist ,uppfera Situationisma og koma & sattum milli
hugmyndafraedi peirra og listheimsins“ (2002: 85). Hann litur ekki & satt vid listheiminn sem

fyrirstoou pegar kemur ad pvi ad gera politiska list:

pad er ekkert jafnt faranlegt og su stadheafing ad samtimamyndlist sé ekki politisk,
eda byggd a kenningum. [...] Med pvi ad flytja sig inn i heim tengsla og gera pau ad
brennipunkti er samtimalist augljoslega politisk (2002: 14, 17).

Pad er nokkud ljost ad Bourriaud litur & patttokulist sem samfélagstengt og politiskt
listform. Bourriaud er tidraett um hinn éréttlata kapitaliska veruleika og pad hvernig list getur
nyst til pess ad syna fram & betri leidir til ad lifa i heiminum. | samhengi vid pa
stofanagagnryni sem hefur verid vid lydi medal listamanna og listspekinga fr4 pvi i kringum
1970 méa aftur & moti sja margt athugavert vid afstodu Bourriaud. Stofnanagagnryni
(e. institutional critique) beinist ad pvi ad gagnryna kerfid i kringum listina, per stofnanir og
pann stofnanabundna og fjarhagslega veruleika sem afmarkar hana. Heilmikid hefur verid
skapad og skrifad i tengslum vid pesskonar gagnryni, svo mikid ad stofnanagagnrynin hefur nd
nad sinni pridju bylgju.

Onnur bylgja stofnanagagnryninnar motadist & niunda aratugnum med markvissari
freedimennsku og frekari tilraunamennsku med listformid, en eftir 2000 hefur athyglin einna
helst beinst ad stadsetningu listaverka, hnattvaeedingu og sambandi sjonrennar menningar vid
borgarumhverfi. Mdoguleikar listarinnar til ad hafa raunveruleg ahrif a heiminn hefur
sérstaklega verid i umraedunni (Welchman, 2006: 11-12). Fjolmorg deemi eru um listamenn
sem vinna fyrir utan hid vidurkennda listkerfi og nyta sér adra vettvanga, eins og til ad mynda
internetid, til pess ad hafa vidtaekari ahrif med list sinni (sja Alberro, 2009: 15-18).

Einn fylgifiskur pess hversu proud umreedan i stofnanagagnryninni er ordin er si ad
han er nd ordin vidurkenndur hluti af listaségunni og par af leidandi listheiminum.
Stofnanagagnrynin er med 6drum ordum ordin stofnanaveedd (Fraser, 2006: 123). Bent hefur
verid & hvernig pad sem adur patti rotteekt sé nu ordid hluti af hinum kapitaliska veruleika (sja
t.d. Mouffe, 2007). Kerfid hefur sem sagt nad utan um gagnryna hugsun og gert hana ad
tiskuvoru. Lidur i pessu er s skiljanlega stadreynd ad listamenn eru hadir stofnunum um
fjarmagn og lifsvidurveeri, og saekja par med i adgang ad somu stofnunum og peir gagnryna. A

sidari arum hafa listamenn i auknum meli 6dlast stédu athafnamanna i framproun hins
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kapitaliska kerfis, og skopunin er ordin eins og hver annar idnadur (Tinna Grétarsdéttir og
Hildigunnur Sverrisdottir, 2013: 98, 113).

patttokulist er gott deemi um stofnanaveedda samfélagsgagnryni. List sem gefur sig ur
fyrir ad gagnryna hinn kapitaliska veruleika en tekur engu ad sidur fullan patt i honum. bad ad
hér sé um ad reda ,,utpynnta samfélagsgagnryni er pvi kannski ekki svo fjarri lagi. Pad sama
a vid um listhopinn minn. Samstarfid ut af fyrir sig var ahugaverd tilraun: Markmid peirra um
ad allir maettu gera allt, gagnryni peirra gegn skipulagsarattu, hugmyndir um frelsi og ad hafa
allt opid, og pad hvernig pau vildu uppgdtva petta i sameiningu ut fr sjalfum sér fremur en ad
lera af 63rum sem hofdu gert svipadar tilraunir. Astridan fyrir dskilgreinanleikanum var po
begar upp var stadid notud gegn sjalfri sér i peim tilgangi ad framfleyta sér i listheiminum.
pannig urdu pessar hugsjonir, sem eru i edli sinu rammpolitiskar og vinna gegn vidteknum
hugmyndum um afmérkud kerfi og stofnanir, yfirteknar af sému stofnanavaedingu og per gafu

sig ut fyrir ad gagnryna.

6.8 Hugmynd og utfeersla — imynd og eftirmynd
Barinn Bakkus (st6d 8, bls. 45) er gott deemi um pad hvernig hluti hopsins vann med
listheiminum. Hann var eftirmynd af paverandi listamannabarnum i Reykjavik, Bakkusi, sem &
peim tima st6d vid Hafnarstreeti. Tveir medlimir Ur listhépnum unnu ad pvi ad endurskapa
sannfaerandi mynd af barnum med pvi ad mala eftirmynd af aberandi méalverki sem einkenndi
bar hins upprunalega Bakkusar. bannig upplifdu fastagestir Bakkusar, sem ad miklu leyti
tilheyrou listamannakredsum, sig & kunnuglegum stad i listaverkinu. Peir voru & heimavelli.
Hugmynd hopsins um Bakkus var ennfremur byggd & 6dru listaverki. Hinn upprunalegi
Bakkus hafdi tekid vid af Sirkus sem helsti bar listamanna i Reykjavik. Sirkus lokadi arid
2008, en i oktdber sama ar var hann endurreistur & listahatid i London®®. bessi endurreisn
Sirkass sem listaverk i nokkra daga & listasyningu hafdi vakid mikla athygli. Hugmyndin um
ad endurskapa sama konsept var pvi nokkud skotheld. Fyrirmyndin hafdi pegar fengid
vidurkenningu fra listheiminum og vakti pvi ennfremur tengingu um érangursrikt listaverk.
AJd pessu leyti ma segja ad listaverkid i heild sinni hafi verid nokkud 6rugg hugmynd.
Hopurinn sotti innblastur sinn til listamanna og listaverka sem voru vidurkennd i heimi
samtimamyndlistar, og ber pa fyrst ad nefna Relational aesthetics, vel metinni bok par sem

héfundurinn beitir pekkingarlegu valdi sinu til ad hampa listaverkunum sem um redir. Med

19 Sj4 http://this.is/klingogbang/archive_view.php?id=168
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pbvi ad taka sér pessi verk til fyrirmyndar voru pau um leid ad vonast eftir somu vidurkenningu
og hin verkin héfou fengid.

Gell segir alla list byggja & endurtekningu en undir pvi sé tilvist hennar i vidurkenndu
listkerfi komin (Gell, 1998: 233). bag ,,ad skapa eftirmynd, af hvada tagi sem er, ber med sér
[...] a0 fyrirmyndin er fongud inni i eftirmyndinni (Gell, 1998: 99-102). betta sé i raun sama
edlis og tegund galdra sem felst i pvi ad eftirmynd er gerd af akvednu fyrirbeeri, sem svo 6dlast
somu eiginleika og fyrirmynd pess. Michael Taussig segist sja visbendingar um samskonar
,hermigaldra“ allsstadar i kringum sig. Hann byggir hugleidingar sinar & kenningum Walter
Benjamin um eftirhermuérattu mannfélks sem hann segir vera ,,frumsteda hvot™ sem feerir
okkur ,,adgang ad heiminum®. betta sjdist bersynilega i heiminum eins og hann er i dag,
S yfirfullur af imyndum og eftirmyndum® (sja Gell, 1998: 100).

Gell bendir & ad pessi hermihvot einskordist ekki vid listir heldur se han grundvoéllur
mannlegrar tilveru (Gell, 1998: 100). Vid lerum med pvi ad medtaka umhverfi okkar og
herma eftir 6drum fra fyrsta degi. Vio gongum i akvedin hlutverk avina & enda. Pannig
veroum vid listamenn med pvi ad gera list. petta & vid um allt i lifum okkar, pad hver vio erum
byggir a pvi sem vid gerum, & hegdun okkar og pvi hvernig vid komum fram. Eda eins og i
tilfelli mannfreedingsins, a pvi hversu ,,mannfradingslegur hann er. Pannig verdum vid til ad
mynda fullordin med pvi ad taka upp hegdun fullordinna, og leerum ad vera til med pvi ad lera
af 6drum. Tilvera okkar er undir drum komin (Merleau-Ponty, 1945/2012: 131).

Fram ad opnun syningarinnar hafoi skdpunarferlid einkennst af pvi ad ,,vera med pvi
ad gera“. Me0 pvi ad gera list, voru pau listamenn. pessar gjordir leiddu til vidurkenningar af
hendi listheimsins. Ord listamdgulanna a opnuninni virkudu eins og seidur sem upphafdi
listaverkiod a plan pess mikilveega og svifti pad um leid jardtengingu sinni vid veruleikann utan
listheimsins. Su stadreynd ad vidurkenningin kom & opnuninni, &dur en verkid hafdi fengid ad
syna hvad i pvi bjo, gerdi pad ad verkum ad pessi vidurkenning var i raun ekki fyrir verkio
sem slikt, heldur fyrir hugmyndina i kringum pad. Fyrir moéguleikana sem verkid hafdi, fremur
en fyrir pad sem pad var i raun. Pad hvort eitthvad etti sér raunverulega stad i listaverkinu var

aukaatrioi.
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7 Uppreisn

Eftir pvi sem leid & syninguna upplifdi s& hluti hopsins sem vildi sjd& meiri virkni innan
listaverksins & meiri orveentingu. Litid gekk ad vinna med hugmyndir um hvers konar virkni
verkid geeti bodid upp & og allar tilraunir til skipulags féllu um sjalfar sig. bannig feerdist
aherslan af virkni innan verksins yfir & hugmyndir um ad gera synilegar breytingar a
uppsetningu struaktursins. betta var i anda hugmynda um afhelgun sem hofdu verid rikjandi i
upphafi skopunarferlisins. Listaverkid atti ekki ad vera heilagt og 6snertanlegt heldur opid

fyrir breytingum medan & syningunni steedi:

Ekki festa sig i ad petta sé einhver striktar, ad petta sé Bakkus og petta sé...
heldur meira er petta bara endalaust af efnivio sem ad er ekki heilagur. [...]
Mig langadi ad leika mér miklu meira og vera miklu verklegri ad vinna.

(Brot dr vidtali vid hdpmedlim)

Um petta hafdi litillega verid reett i upphafi skdépunarferlisins, en hugmyndin hafdi ekki verid
bréud afram. A pessum timapunkti var ordid ljost ad hopurinn var klofinn & milli peirra sem

vildu vinna ,,4 storum skala* og peirra sem vildu vinna ,,4 litlum skala® (ord hdpmedlims):

...félk var ekki ad hugsa & sama skala, eda med sému markmid. Sem ad ég var
buin ad hafa ahyggjur af &dur... petta med ad bara setja eitt nafn, setja eitt
markmid, af pvi ad pad er svo erfitt pegar allir eru a sitthvorum stadnum...
sem er lika sjarmerandi af pvi ad pa kemur petta kaos, en... pa vard i rauninni
samvinnan ekkert jafnsterk og han hefdi getad ordid. Vio hefdum getad verid

svo mikid afl. (Brot r vidtali vid hépmedlim).

Sa hluti hépsins sem fannst mikilveegt ad verkid fengi nafn og stefnuyfirlysingu gerdi
malamidlanir gagnvart hinni skoduninni um ad slikt veeri andstett hugmyndinni um verkid
sem ,,metaforu fyrir 1ifid*“. Pegar pessi 6matada stefna leiddi til ataka og olikra sjonarmida var
aftur & moti ekki um ad reeda sama vilja til malamidlana af hendi meirihlutans. P6 svo ad gefid
hafi verid i skyn ad ,,allt metti“ (ord hopsins) og ad ekkert stoppadi pessa adila fra pvi ad
framkvaema hugmyndir sinar, var nokkud ljést ad ekki la mikid ad baki peim ordum. pad var
ekki hlaupid ad pvi ad radast i meirihattar breytingar nema med samstédu i hépnum par sem

slikt purfti oftar en ekki likamlega krafta.
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Takmorkud vidbrogd meirihlutans vid tillégum og hugmyndum minnihlutans gerdi pad
ad verkum ad peer urdu enn akafari i ad radast i framkvaemdir. beim potti erfitt ad saetta sig vio
ad sa hluti hdpsins sem vildi halda strakturnum ébreyttum hefdi meira tilkall til pess ad rada
yfir sameiginlegu verki peirra heldur en pear sjalfar. bar upplifdu pad sem hdmlur gagnvart
sjalfum sér i eigin skopunarverki, nokkud sem ekki gat vidgengist. Eina lausnin var uppreisn
gegn pessu valdi sem paer upplifdu svo sterkt af hendi peirra sem voru satt vid rikjandi astand.

Uppreisnin folst i nokkrum tilraunum af hendi priggja medlima hdpsins til ad hreyfa
vid verkinu & mismunandi hatt. Atburdirnir attu sér stad yfir nokkurra daga timabil, mismikid i
einu, og ekki alltaf af hendi allra priggja i sameiningu. Hér & verdur fjallad um pessar tilraunir
an pess ad tiltaka sérstaklega fjolda einstaklinga eda timaréd. Ahugavert er ad skoda nanar
Olikar forsendur pessara priggja adila fyrir uppreisninni, en peaer hoéfou mjog Olikan
hugmyndafraedilegan bakgrunn og lifsvidhorf. I pessum hopi var eins og vid er ad buast eini
medlimur hdpsins sem adhylltist ad teljandi marki politiska og samfélagstengda list. HUn leit &
listaverkid sem samfélagslegt verk og tengdi pad ordrsedunni i samfélaginu um ad skapa
saman nytt samfélag. Su liking var peim mun sterkari pegar nyja samfélagid sem pau héféu
skapad ,,gekk ekki upp*. bad var ekki petta sem hun hafoi viljad skapa, og par ad auki st6d
henni ekki til boda ad breyta pvi.

Oliklegt er ad hinar tveer myndu lita & sig sem pdlitiska listamenn. I gegnum samstarfid
vard ég pvert & méti vor vid andstoou af peirra halfu vid rotteka hugmyndafraedi, sérstaklega
af hendi annarrar peirra. Hin hafdi ekkert & méti listheiminum sem slikum, en helstu asteedur
hennar fyrir 6azgju med préun verksins voru einmitt paer ad hdn vildi nyta timann i
Hafnarhisinu sem best. HUn leit & veru peirra par sem einstakt teekifzeri til ad syna hvad i peim
bjo og vinna & virkan og synilegan hatt sem upprennandi listamenn. Su pridja hefur pegar
komid vid sogu, en hér er um ad reeda talskonu forskynjunar holdsins, pa sem midladi til min
af reynslu sinni af kenningum Merleau-Ponty. Tilfinning hennar eftir ad syningin héfst var
einfaldlega ekki rétt fyrir henni. Han vildi fylgja afram tilfinningu sinni innan verksins en
upplifdi andstddu vid hugmyndir sinar fr& 6drum medlimum. Fyrst i stad fylgdi han
tilfinningunni eftir ut ar samstarfinu og heim til sin par sem hun purfti & hvild ad halda. Pegar
han sneri aftur upplifdi han ad skodanagrundvollur hennar hafdi minnkad enn frekar par sem

ekki var tekid undir tillégur hennar.
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7.1 Afstada rannsakandans

Pegar hluti hopsins tok akvoroun um ad tja lidan sina i framkveemd tok ég synilegri afstédu en
4dur med pvi ad taka patt i uppreisn peirra. Eg var & badum attum med pessa patttoku mina, en
tok pd medvitada dkvordun um ad syna afstddu mina med hluta hdpsins i verki:

Eg fann fyrir 6vissu um hversu miklar skodanir ég atti ad lata i 1jos.
Eg pottist bara vera ad hjalpa til og kannski var ég bara ad gera pad.

(Ur vettvangsnétum, 3. mai)

Nancy Scheper-Hughes litur svo & ad mannfraedingum beri sidferdileg skylda til ad
taka afstoou med peim atburdum sem eiga ser stad & medan vettvangsrannsokn peirra stendur.
Peir eigi fremur ad vera vitni heldur en ahorfendur og eigi ad tala mali peirra sem sidur heyrast
(1995: 419). bad er eiginlega alls ekki videigandi ad bera rannsdknir Scheper-Hughes medal
sarfateekra medra i Brasiliu og férnarlamba lifferapjofa vid samvinnu hdéps nemenda Ur
Listahaskolanum, en i rannséknarskyni og med pad i huga ad listaverkid var & vissan hatt
eftirmynd af samfélagi geri ég pad engu ad sidur. Umfjéllun min um uppreisnina er nokkud
einsleit og synir adeins eina hlid mala. Eg tala mali peirra sem vildu bylta kerfinu pvi pess
edlis hofdu forsendur minar fyrir patttoku verid fra upphafi. Eg leit svo & ad vid ynnum ad pvi
i sameiningu ad skapa nytt samfélag. Litla samfélagid okkar vard pé pegar & holminn var
komid engu minna kerfi en pad gamla, og pvi fannst meér eina rokrétta framhaldid ad taka patt i

uppreisninni:

Kom & safnid i dag eftir hadegi. Bara [hluti hopsins] & stadnum.

Gladar ad sja mig — vilja fara ad feera allt til — pétta verkid.

Buid ad vera fyla i gangi — ekki allir sattir/sammala.

Margir & pvi ad pad purfi breyting ad eiga sér stad.

Vid rédumst i ad rifa nidur arkivido i blaum sloppum sem voru séttir nidur i
skola.

(Ur vettvangsnétum, 3. mai)

Blau vinnuslopparnir syndu fram & samstddu okkar og ad vid rédumst i verkid af skipulagi og
alvoru. pad var taknraent ad rifa nidur skissurnar ar skdpunarferlinu vegna peirra stakkaskipta
sem ordid hofou & verkinu eftir ad pad tok a sig apreifanlega mynd. Arkivstddin syndi engan

veginn fram 4 tilfinninguna sem hafdi verid rikjandi i skdpunarferlinu.
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Uppreisnin folst ekki bara i nidurrifi heldur lika i vidbotum vid listaverkid. Vio tokum
okkur stédu & svélunum sin hvoru megin ofan vid verkid og kostudum a milli okkar garnhnykli.
Vid héldum i enda garnsins pannig ad pad myndadi flekju fyrir ofan verkid og innan um efri

hluta pess:

Mér fannst pessi hnykill vera svo g6d paling, ég var svona ad tengja allt verkio
eitthvad, af pvi ad mér fannst pad svona pinulitid 6tengt.
(Brot dr vidtali vid hdpmedlim.)

Einnig var krassad og slett a vitann og adrar stodvar verksins, og losad um litrikar ljosaperur
sem hofdu hangid yfir midju verksins og peer latnar siga nedar og par med neer hofoum
safngesta og listamanna. Verkid hafdi einkennst af litadyrd og borid med sér hugmynd um
leikgledi, en pad ad breyta birtunni i verkinu og gera hana 6pagilega virtist hreinskilid skref i
att ad pvi ad syna fram & stemningu verksins eins og han var i raun. Krassid og sletturnar syndu
fram & dreiduna sem var rikjandi i samstarfinu. Listaverkid fékk a sig mynd porps par sem

6anagja var synd i verki af hendi ibdanna.

7.2 Afmaun
Vidbrogd hins hluta hépsins vid uppreisninni komu a dvart. Sérstaklega ef hofd er i huga
hugmyndin um ad ,,allt meetti“ og ad pad veru ,,engar reglur® (ord hopsins). bPegar ég meetti a

safnid daginn eftir uppreisnina okkar var allt komid i fastar skordur aftur:

Pad gekk ekki upp. Eda pu veist. bad voru akvednir adilar i hépnum sem vildu
bad ekki og pa var pad bara prifid upp og einhvernvegin breitt yfir pad.

(Brot ar vidtali vio uppreisnarkonu).

Meér finnst petta alveg bara pad merkilegasta sem hefur gerst i pessu ferli [...]
mesta hreinskilnin einhvernvegin [...] Pad er buid ad vera Otrdlega mikil
danagja, pu veist, og... pu veist, hja mérgum [...] og pad er gott ad madur fékk
ad tja pad, en nina er bara svona verid ad afma pad. (Brot Ur vidtali vid

uppreisnarkonu).

Vidbrdgdin vid upreisninni syndu fram & upp ad hvada marki hugsjonirnar ad baki

verkinu voru ordin tom. bratt fyrir upphaflegar hugmyndir hépsins um aframhaldandi proun
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verksins inni a listasafninu hafdi syningargildi verksins yfirhéndina pegar a holminn var
komid. Verkid snerist ekki um samvinnu heldur yfirbord og atlit. Pad matti vinna ad verkinu,
en bara upp ad pvi marki sem var asettanlegt fyrir peim hluta hépsins sem var sattur vid
verkid eins og pad var. bannig matti eiga vio sumar stddvar verkins, eins og til ad mynda
svidid, en adilar ur satta hluta hopsins toku sig & einhverjum timapunkti til og maludu a pad.
Pessir somu adilar prifu upp eftir annan medlim sem krassadi a strukturinn eda sletti & hann
einhverju 6dru en malningu, og pegar hreyft var vid 6drum stddvum, eins og til ad mynda
Bakkusi, var umsvifalaust breytt til baka. P& hafdi verid gengid of langt. Bakkus var skyrasta
tengingin vid listheiminn og med pvi ad hreyfa vid honum var um leid hreyft vid peirri

tengingu:

Mig langadi svo ad prufa pu veist, af pvi ad mér finnst bara... Bakkus
6gedslega flottur. En mér finnst allt i lagi ad prufa bara svona ad taka
hann i sundur, og bara svona... hafa hann ekki lengur svona kul. (Brot

Gr viotali vid uppreisnarkonu).

Kannski var undirliggjandi markmid meirihluta hépsins einfaldlega ad 6dlast adgang
ad stofnanakerfi listheimsins i einleegri von um ad geta unnid fyrir sér sem listamenn (sja
Tinna Grétarsdottir og Hildigunnur Sverrisdéttir, 2013: 108). bau hoféu byggt ahugavert
umhverfi, listaverk sem vakti athygli og fékk vidurkenningu sem slikt @ opnun syningarinnar.
pad féll paegilega inn i rikjandi astand i islenskum listheimi. Innsetning verksins & listasafninu
gerdi pad ad verkum ad pad 6dladist sess sem ,,tilbaid listaverk™ og peir medlimir hdpsins sem
voru sattir vid verkid eins og pad var 6dludust par med tilkall til ad rada yfir pvi sem slikt.
Slikt sjonarmid ramadi ekki énnur sjonarmid, eins og vel ma sja i eftirfarandi broti Gr vidtali

vid meirihlutamedlim:

... held ad petta sé algjorlega deemi um ad vinna verkid of mikid,
ad vita ekki hvar pu att ad stoppa. En kannski parf madur ad taka
petta skref til pess ad fara til baka. [...] pu veist, peir sem treystu pvi
[verkinu] ekki purftu ad taka petta skref til pess ad sja ad petta var
algjort rugl. Ad petta var ekki rétta leidin.

K: J&. Heldurdu ad peer séu bunar ad sja pad?

Eg veit pad ekki [hlaer]. Eg vona pad.
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Uppreisn hluta hopsins gerdi pad aftur & méti ad verkum ad pessi valdatengsl komu
upp a yfirbordid sem gaf verkinu meiri dypt. Ef tekid er mid af pvi ad verkid var hugsad med
synilega virkni i huga, og pa tri hopsins ad allt geti verid list var ahugavert hversu
personulegum augum uppreisnin var litin. Han var helgispjoll fremur en aframhaldandi

myndlist eda gjorningur i listreenu umhverfi:

...pad gerdist eitthvad & klukkutima, ad pad var svona raunverulega
verid ad hrista vid pessu verki og fara yfir linur og yta mérkunum
eitthvad, pvi er lyst bara svona innan hopsins bara svona... ,pegar
einhver parna gekk af géflunum* i klukkutima. Eda pu veist. bad er
ekki hegt ad lita & pad sem ad hann hafi verid ad skapa eitthvad
6gedslega mikid og gjorningur eda list, eda eitthvad svona, partur af
verkinu, petta var bara svona ,,personulegt svona flipp* hja einn...
einum. [...] Mér finnst pad 6trllega leidinlegt ad folk geti ekki séd

petta i steerra samhengi. (Brot Ur vidtali vid uppreisnarkonu).

...pad var alveg akvedin reidi, en pad var ekki reidi sem beindist ad
persénum heldur bara reidin i hépnum og i verkinu. Eda pa veist,
frastrasjénin med verkid. bannig ad madur var ad reyna ad tja... pa
veist, fyrir mér var petta bara myndlist skilurdu.

(Brot ar vidtali vid uppreisnarkonu).

7.3 Listaverkid sem helgimynd
Fram ad opnun syningarinnar hofoum vid litid a listina sem afl sem var upplifad i
skopunarferli listaverks. Pessi skopunarkraftur var orka sem vid fylgdum eftir og treystum.
Svo Dbirtist krafturinn fyrir framan okkur, &preifanlegur og fullsmidadur i listrenum likama
sem vid hofoum sjalf skapad. bannig hofdum vid 1atid ad stjorn listagydjunnar og skapad i
gegnum hana petta listaverk, sem pa tok hlutverk hennar og vard ahrifavaldur yfir okkur.
Uppsetning verksins & safninu gerdi verkid apreifanlegt og par med dsnertanlegt. pad er ekki
fjarri lagi ad likja listaverkinu vid godalikneski sem vid dyrkudum.

Eins og fram hefur komid leit Gell svo a ad pad veri enginn munur a trdarlegum og
fagurfraedilegum upplifunum. Hann hélt pvi fram ad rannséknir & listum legdu éhjakvemilega
eitthvad ad morkum til rannsokna & traarbrogoum (Gell,1992: 53-54). Ad sama skapi sagdi

hann engan mun vera a skurdgodadyrkun og listaverkadyrkun annan en pann ad vid héfum

77



»endurskilgreint skurdgodin okkar sem listaverk® (Freedberg, 1989, sja Gell, 1998: 97).
Helgimyndir 6dlast mannlegan eda gudlegan personuleika fyrir tilstilli pess ad vid erum lifandi
mennskar verur. Pannig, segir Gell, eru godalikneski i raun ekki myndir af gudum, heldur eru
pau einfaldlega gudir i likama styttu. ,,Skurdgodadyrkun bydur upp 4 raunveruleg, synileg
samskipti milli folks og gudlegra vera®“, og par sem listin hefur i lifum margra komid i stad
trdarbragda ma segja ad listaverk hafi burdi til ad vera ,,listreenir likamar guds® (Gell, 1992:
53, 1998: 98, 135).

Ordraedan i Kjolfar uppreisnarinnar var ahugaverd i ljési upphaflegra hugmynda
hopsins um afhelgun. Uppreisnarkonurnar voru sakadar um vantraust i gard verksins, og

ennfremur um ad syna verkinu vanvirdingu:

Eg fann pad alveg... pad var oft sem ad folki leid illa og... og meira ad segja
heyrdi ég, pu veist eitthvad svona, eftir petta pegar vid tdkum parna
klukkutima ad prufa ad yta vid verkinu, ad pa hefdi folk sko verid gréati neer
eftir pann dag. Af pvi ad pvi fannst svo rosa mikil vanvirding verid ad syna

verkinu. (Brot 0r vidtali vid uppreisnarkonu).

Um leid og madur fer inn & einhverjar svona épagilegar tilfinningar, pa veist,
ba er pad eitthvad svona... madur er ad vera pa veist, vondur, og syna ekKi
virdingu og... pu veist pad er svona verid ad svona ad reyna ad stjorna manni
pannig.

pPu veist, ,pi ert ekki ad syna verkinu virdingu“, pu veist ef pu...
,»ef pi hérna, krassar &4 pad“, pu veist. En mér finnst pad vera ad vera ad syna
virdingu, Gt af pvi ad mér finnst pad vera svona... ,satt”, skilurdu.

(Brot ar vidtali vid uppreisnarkonu).

Stadsetning listaverka i vidurkenndum syningarrymum er sambarileg vid stadsetningu
godalikneskja i heilogum hofum. Gell sagdi likneskin vera hugann i likama hofsins, en
stadsetning peirra innan i hofinu ytti undir tilfinningu um ad likneskin byggju sjalf yfir
einhverju innra, pad er ad segja huga, og par med ahrifametti. Pad er raunar stadreynd ad
godalikneski og adrar heilagar styttur hafa gjarnan einhverskonar holf par sem heilogum
munum af einhverju tagi er komid fyrir. Heildg rita6l i kringum pesskonar styttur fela i sér
athofn par sem prestar blessa eda helga pessa tilteknu muni og koma peim fyrir innan i
likneskinu. bannig er heilagleikanum komid fyrir innan i styttunum, eins og huga sem gladir
peer lifi (Gell, 1998: 136).
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[ tilfelli listaverksins okkar var vitinn sérstaklega mikid likneski par sem hann gnafdi
yfir verkinu midju. Hann stdd fyrir samvinnu hopsins, en hafdi lika tengingu vid von, likt og
begar skip sigla ad landi i 6vedri og sja vitann i fjarska. Von um lif. Vitinn hafdi dyr sem fol i
sér ad hann bjo yfir einhverju ,,innra“, ad i honum veeri einhverskonar personuleiki eda
,Lhugur®. Stadreyndin var p6 si ad hann var galtomur. betta stafadi 6dru fremur af timaskorti
vid lok skdpunarferlisins. Hopurinn vidurkenndi ad pegar gengid var ad vitanum og inn i hann
voru safngestir liklegir til ad upplifa vonbrigdi sem stakk i staf vid vonina eda veentingarnar
sem syn vitans bar med ser.

Uppreisnarkonurnar hofdu hugmyndir um ad setja vitann & hlidina og gera Gr honum
eitthvad nytt, til deemis skip. Nyta hann afram sem efnivid i stad pess ad lita & hann sem
heilagan striktur. Oanagja med stédu mala var po tjad & einfaldan hatt med pvi ad loka fyrir
innganginn & vitanum. Plasti var vafid utan um nedsta hluta vitans pannig ad lokadist fyrir
innganginn. Med pessu méti var synt fram & ad pad veeri ekkert ad seekja inn i vitann, hann

veri témur:

[...] bad er satt fyrir mér... pu veist, ad plasta fyrir innganginn & vitanum ut af

pvi ad pad er ekkert inni i pessum vita (Brot ur vidtali vid uppreisnarkonu).

pad ad vitinn skuli hafa verid innantdomt yfirbord var enn tdknreenna ef hugsad er til pess ad
hann var sa hluti verksins sem allur hépurinn kom ad pvi ad smida og var pvi einskonar takn
fyrir samvinnu hépsins. Pad ad hann skyldi vera tomur syndi fram & hversu mikid 14 ad baki

pbeirri samvinnu i raun.

7.3.1 Likneskid lifnar vid

pad liggur ljést fyrir ad vio, listamennirnir, vorum i raun vitid eda hugarnir i verkinu. Vid
vorum pratt fyrir allt lifandi manneskjur farar um fyrstu handar ahrifamatt. | upphafi
syningarinnar vorum vid po litid annad en styttur, en Gell segir ad & sama hatt og hlutir geti i
gegnum ahrifamatt sinn verid personur, geti lifandi manneskjur i vissum skilningi lika verio
hlutir (Gell, 1998: 124-125, 253). Ahrifamatturinn felst ekki i liffredilegum eiginleikum
heldur raunverulegum ahrifum i umhverfi okkar. bad var fyrst pegar hluti hopsins syndi
tilfinningar sinar i verki sem ad likneskid lifnadi vid og syndi fram & pa éreidu sem einkenndi

pad i raun. Nidurrif verksins var edlilegt framhald & hnignandi samvinnu:
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[...] arattan til ad eydileggja listaverk [er] néattaruleg fremur en Gedlileg.
Eydilegging listar er listskdpun afturdbak, en sama grundvallarhugmynd
liggur ad baki badum tilfellum. Su eda sa sem eydileggur listaverk beitir til
pess listreenum ahrifameetti (Gell, 1998: 64).

Uppreisnin n&di hapunkti sinum i gjorningi sem gerdi 6llum peim sem leid attu & listasafnid
ljost ad Ovissuéstand rikti i samfélagi listaverksins. Ein uppreisnarkvennanna hafdi utbdid
hljodverk ar upptokum af skipaflautum sem hdn setti a foninn og 6nnur tok sér stédu med
bassatrommu & stillansanum yfir svidi verksins og sparkadi taktfost slog i hana timunum
saman. betta vakti minningar um uppreisnina i islensku samfélagi og stemninguna &
Austurvelli i tengslum vid hana. Andstedingar uppreisnarinnar reyndu ad stddva
trommuslattinn jafnt med mjakum ordum sem og yfirgnafandi studtonlist, en uppreisnarkonan
lét ekkert stoppa sig. Skipaflautuverkid var aftur sett & foninn og byltingarstemningin rikti

daginn & enda:

Einleegni skiptir bara nimer 1, 2 og 3 mali, en einleegnin getur alveg verid
mjog politisk skilurdu. Han getur alveg verid mjog Opaegileg pu veist.

En han getur lika verid mjog falleg. (Brot Gr viotali vid uppreisnarkonu.)

7.4 Endalokin
Undir lok syningarinnar runnu umraedur og hugleidingar um breytingar sem hluti hopsins hafdi
upp ad nokkru marki radist i &n sampykkis hinna saman vid umradur um ,,endalok* verksins,
hvernig etti ad ,,slatta pvi“ (ord hopmedlims). Syningin st6d yfir i tveer vikur og ad henni
lokinni myndi synileg mynd listaverksins ad sama skapi lida undir lok. Lok syningarinnar folu
i sér endalok verksins pegar straktarinn yrdi tekinn i sundur, stodunum (stillonsunum) skilad a
sinn stad og afgangnum ad 6llum likindum hent. Pegar upp var stadid var ekki hja pvi komist
ad hreyfa vid verkinu og hépurinn sammeeltist um ad pad geeti verid sterkt ad gera pad fyrir
augum ahorfenda medan syningin veeri ennpa opin. Hvad petta vardar voru vidbrdgd hluta
hopsins vid pvi ad hreyft veeri vid verkinu enn dhugaverdari.

Hopurinn var ekki a eitt sattur um pad hvernig standa skyldi ad endalokunum. bau sem
hofou sidur viljad hreyfa vid straktdrnum medan & syningunni stod vildu fara skipulega ad pvi

ad taka hann i sundur. A uppreisnarendanum komu tillégur um grofari adgerdir:
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hvernig veeri ad [...] bara rifa pad bara svona raunverulega i alvérunni nidur

og bara hafa ekkert, bara svona rustir? (Ord hopmedlims.)

Pessi tillaga var ekki tekin alvarlega og ad lokum var tekin akvoroun um ad taka listaverkid i

sundur og koma pvi fyrir i snyrtilegum hragum:

Meetti klukkan prju og 6ll farin.

Buin ad flokka allt i hauga.

Utvarpid i gangi med upptokum og arkivbord.
Veruleikinn tekinn i sundur og allt sett a sinn stad.
pannig var pad. Brotid til mergjar.

(Ur vettvangsnétum, 9. mai)
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8 Gagnrynin umraeda um samvinnuna

Pegar listaverkid var & stigi hugmyndavinnu raeddi hopurinn um ad ekki veeri 6liklegt ad upp
myndu koma erfidleikar i samvinnunni eda atok um o6lik sjonarmid. Hopurinn atti fundi med
reyndum samvinnulistamonnum par sem ratt var um ad takast & vid erfidleika jafnédum.
[ pvi samhengi var talad um mikilvagi pess ad halda ,krisufundi“ pegar eda ef upp kemi
Oseetti. Pad hvernig taka skyldi a 6likum sjénarmidum var aftur & moti ekki reett. Hver fengi ad
réda? Var markmidid ad komast ad sameiginlegri nidurstddu eda gatu pau verid sammala um
ad vera 6sammala? Pad er audvelt ad setja fram gdé0 markmid & bord vid ,,ad nyta saman
kraftana i stad pess ad vinna sitt { hvoru horni*?®, en hvad felst i pvi ad nyta saman kraftana og
hvernig nytum vid kraftana okkar sem best?

Chantal Mouffe heldur pvi fram ad atok séu ohjakvemileg i mannlegum samfelogum.
Pau purfi aftur & mati ekki ad vera neikveed sé unnid rétt med pau (sja Miessen, 2010: 108).
Mouffe hefur fjallad um lydraedi i pessu samhengi, en ad hennar mati er lydraedi verkefni sem
aldrei verdur unnid til fulls. Pad er pvert a moti eilift ferli og byggir & atékum. pad ad fordast
samraedu og atok getur falio i sér poggun og belingu, eins og fram kom pegar rédd hluta
hopsins var mad Ut eftir ad han tjadi skodanir sinar i verki.

Undanfarinn aratug hefur matt merkja aukningu a samvinnu listamanna, en henni hefur
ad sama skapi fylgt gagnrynin umraeda. Fraedimenn hafa bent & ad hugmyndin um samvinnu
hafi & sér romantiskan ble og sé umlukin folsku sakleysi sem geri hana peim mun
gagnrynisverdari (Miessen, 2010). Rannséknir hafi synt ad samvinna sé oftar en ekki
omarkviss, sérstaklega pegar leitast er eftir ad finna lausnir & floknum vidfangsefnum. betta sé
vegna pess ad folk liti svo & ad til pess ad samvinnan gangi smurt fyrir sig purfi ad lita framhja
akvednum hlutum samstarfsins i stad pess ad taka pa almennilega fyrir. batttakendur bela par
med nidur dkvedna hluta af sjalfum ser fyrir hagsmuni hopsins. Hugmyndin um ,,hdépinn‘
hefur par med tekid yfir hlutverk yfirmanns eda stjérnanda. pvi hefur jafnvel verid haldid fram
ad pad ad ,nyta saman krafta sina“ i samvinnu sé mun liklegra til ad enda & pvi ad
misheppnast en ad ganga upp (Schneider, 2006).

Abendingar Schneider um samvinnu eru athyglisverdar i 1josi tilhneigingar listhdpsins
til ad fordast &4tok og &herslu peirra & vinattu og fjor. bessi ad pvi er virtist saklausa stefna vard
sjalfkrafa ad einhverskonar sampykktri d&kvordun um stemningu innan hdpsins. Kannski var

pad einmitt petta sakleysislega yfirbragd leikgledinnar sem gerdi pad ad verkum ad enginn gat

20 Skjal hopsins: ,,Kynning a lokaverki®.
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verid a méti pvi markmidi i og fyrir sig. Pad var audvelt ad sampykkja pad pé svo ad slik gledi
hafi ekki endilega verid einkennandi fyrir listreenar nalganir allra peirra sem ad verkinu komu.
bessi ahersla 4 ,,ad hafa gaman saman® var kannski einmitt lidur i pvi ad fordast umraedu um
6lik sjonarmia.

Schneider hefur ennfremur fjallad um hugtakid collaboration. 1 seinni tid er pad helst
notad um samvinnu listamanna og annarra menntamanna, en énnur merking pess a vid um
samvinnu Ovina i stridi. pad sé gagnlegt ad leera af pesskonar samvinnu par sem olikir adilar
hafa 6lika hagsmuni en matast engu ad sidur med pad ad markmidi ad badir hagnist. I sliku
samhengi er ekkert feimnismal ad um er ad rada olika adila sem ekki eru endilega ,,vinir®. A
sambeerilegan hatt felst goéd samvinna i pvi ad patttakendur geti ,,st6lad hvern a annan um leid
og peir s&kjast eftir eigin hagsmunum. [Pannig s€] hvatinn ad samvinnu einmitt persénulegir
hagsmunir, astrida og pra*“ (sja Tinna Grétarsdottir og Hildigunnur Sverrisdottir, 2013: 101).
Ut fra hugmyndum Schneider benda Tinna og Hildigunnur 4 ad ,,séu pessir hvatar ekki til
stadar, pad er ad segja ef hagsmunir hopsins rada yfir longunum einstaklinganna, ,,verdi engin
samreaeda af viti, ekkert lydreedi — adeins kerfi sem bydur upp a4 misbeitingu valds og kigun®
(ibid.: 118). Peim sem hafa adrar skodanir en meirihlutinn er Gtskdfad i stad pess ad vera
medtekin i samfélaginu og fa ad taka patt i samradu.

Skilin & milli eigin hagsmuna og hagsmuna hopsins eru pé ekki skyr. Oftar en ekki eru
pad einmitt sameiginlegar hugsjonir og par med hagsmunir sem sameina folk i hopi. Astrida
folks getur einfaldlega beinst ad gefandi samstarfi med 6drum, vilja til ad vinna saman og syna
bar med fram 4 eitthvad i sameiningu. I tilfelli hdpsins ma po velta pvi upp hvort ad meirihluti
hopsins hafi haft sérstaklega miklar hugsjonir um verkid. Fyrir flest peirra snerist pad
einfaldlega um ad skapa saman dhugavert umhverfi og hafa gaman ad pvi.

Gagnryni af peirra halfu matti helst finna i syn peirra & Listahaskola Islands. pad er
stadreynd ad einungis brot af peim sem ljika myndlistarnami fra Listahaskola islands munu
begar upp er stadid starfa sem myndlistarmenn. betta barst i tal hja hopnum og ljést ad medal
peirra matti finna metnad til pess ad hugsa lengra en skolastofnunin. Med pvi ad hefja sig upp
yfir hefdbundnar venjur skolans voru pau um leid ad skapa sér personulega og sjalfsteda
imynd sem upprennandi listamenn. Pannig ma spyrja sig upp ad hvada marki skdpunarferlid
hafi raunverulega sndist um gefandi samveru og samskipti. Aatlanir hopsins og hugsjonir um
Hlistina® ofar 6llu nadu skammt pvi pad kom upp ur kafinu ad listaverkid og samstarfid sem
pad byggdi a snerist engu minna um upphafningu héfundarins heldur en ef um hefdi verid ad

reeda einstaklingsverk.

83



En hvernig skyrum vid pa préun ad listaverk sem var skapad med afhelgun listarinnar
og listamanna i huga, med pad ad markmidi ad taka listina nidur af stalli og gera hana ad
leikvangi almennings, vard & endanum trdarbakn sem hafdi okkur 61l & sinu valdi? Gell bendir
a ad ,,sem félagslegar persoénur [séum] vid polendur gagnvart 6llu pvi sem minnir & tilvist
okkar, eiginleika og ahrifamatt* (Gell, 1998: 103). Pannig bui personan ,,ekki einungis innan
likamlegra marka hennar, heldur i 6llu pvi sem minnir & hana, 6llu pvi sem personuleiki
hennar hefur snert. [...] Listaverk er ekki einfaldlega afurd eda endapunktur & framkveemd,
heldur framlenging af skapara sinum® (ibid.). Pannig ma segja ad um leid og vid 6dlumst vald
sem skaparar einhvers sem vekur eftirtekt og virdingu 6dlist sképunarverkid vald yfir okkur
sjalfum. pegar verkid var fullsmidad stéd pad sem fulltrGi fyrir pau sjalf sem listamenn, og
hver stdd framlenging af vidkomandi hofundi. pvi var pad peim mikilvaegt ad listaverkid veeri
,.satt fyrir peim* 0g pess vegna vildu pau sem voru minna pélitiskt penkjandi ekki ad verkid
hefdi of miklar pdlitiskar skirskotanir. Stor hluti hopsins leit & politik sem eitthvad ytra, a svidi
samfélagsins en ekki pess tilfinningalega og personulega.

Mannfradingurinn Jessica Winegar (2006) gerdi vettvangsrannsokn medal ungra
myndlistarmanna i Kair6. Hin komst ad raun um ad allir listamennirnir sem han reeddi vid og
kynntist 16gdu aherslu & mikilveegi pess ad vera sannir i verkum sinum. HUn gerdi sér smam
saman ljost ad listamennirnir nyttu listina i lifum sinum sem leid til ad vera ,,sannir sjalfum
sér (2006: 91). Aftur & moti litu egypsku listamennirnir ekki 4 samfélagstengda list sem
fyrirstodu pegar kom ad pvi ad uppfylla petta markmid. ,,Sonn*“ eda ,,0svikin® (e. authentic)
list gat vel falist i uppreisn vid samfélagid vegna hamlandi ahrifa pess & frelsi manneskjunnar
(2006: 101):

...hugmyndin um hid o6svikna [...], um pa kréfu ad lisamenn séu ,,sannir
sjalfum ser pratt fyrir samfélagslegar hamlanir [...], var tilkad sem ahersla &
tengsl fremur en adskilnad milli einstaklingsins og samfélagsins. A sama hatt
og listin var ekki ar samhengi vid raunheiminn litu festir listamenn svo & ad

peir vaeru Ur tengslum vid samfélagid (Winegar, 2006: 91).
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Listaverkid okkar var einstok tilraun sem syndi fram & hvad getur falist i pvi ad vera
manneskja i samfélagi. bad var gott deemi um pad hvernig listin getur gefid af sér teekifeeri til
bess ad skoda peer vidteknu hugmyndir og pau gildi sem eru vid vold i hinum hversdagslega
veruleika, og skapa rymi fyrir umreedu sem annars myndi ekki eiga sér stad (Mouffe, 2007;
Tinna Grétarsdéttir og Hildigunnur Sverrisdéttir, 2013: 117). Sa stadreynd ad hépmedlimir
mettu moétstddu i samvinnunni og pad hvernig su motstada préadist var i raun pad

merkilegasta vid verkid:

...pad sem mér finnst langmerkilegast bara er... hvad pad er erfitt ad breyta
einhverju i niu manna hépi, og pu veist, hvernig er pad pa ad breyta heilu
pjoafélagi? ...Midad vid hvad petta er erfitt.

(Brot ar vidtali vid uppreisnarkonu.)

Pegar upp var stadid syndi listaverkid ekki fram a ,,betri leidir til ad lifa i heiminum*
(Bourriaud) heldur endurspegladi pad pvert & méti rikjandi mynd mannlegra samfélaga sem
byggjast ekki sidur & poggun en samraedu. Enn fremur varpadi listaverkid ljosi & veruleika
listheimsins, ad pvi leyti ad listskdpun er blandin von um sampykki og vidurkenningu, og felur
par af leidandi i sér aték og samkeppni. Pessi nidurstada listaverksins gerdi pad ekki verra fyrir
vikid. Pad byggdi & takmarkadri reynslu okkar og pekkingu, og var lerdémsrikt
byrjunarverkefni fyrir okkur 61l sem ad pvi komu. Med pessa reynslu ad baki erum vid
vonandi adeins betur i stakk buin til pess ad gera okkur grein fyrir pvi hvernig megi i raun lifa

betur i heiminum.
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9 Nidurlag

9.1 Samantekt

Pessi rannsokn var gerd med pad ad markmidi ad syna fram & pélitiskar hlidar pess ad fylgja
eigin sannfaeringu og gangast vid skopunarkraftinum. I pvi getur falist frelsandi afl vegna pess
upp ad hvada marki samfélagsmétun okkar takmarkar okkur og hamlar i gegnum lifshlaup
okkar. Rannsoknin leidir hins vegar i 1jés ad su stadreynd ad vid erum félagsverur og par af
leidandi had 6dru folki um tilveru okkar, gerir pad ad verkum ad vid stondum frammi fyrir
ymsum malamidlunum pegar vid leitumst eftir ad fylgja innsainu. Eg leitadist vid ad
framkvaema rannsoknina samkveemt kenningum Maurice Merleau-Ponty um skynjunina sem
grundvoll tilveru okkar, i peirri trd ad ad baki 6llum skilgreiningum um veruleikann bui
forskynjun holdsins, beint og holdlegt samband okkar vid heiminn. Rannséknin er
fyrirbaerafraedileg ad pvi leyti ad ekki er leitast eftir ad komast ad akvedinni nidurstédu eda
syna fram 4 tiltekna hluti, heldur er veruleikinn tekinn til skodunar ,,eins og hann er®, flokinn
0g margsnuinn.

Ritgerdin greinir fra skdpunarferli listaverks sem hafdi pad medal annars ad markmidi
ad sameina listina og lifio, taka listina nidur af stalli og gera hana ad vettvangi almennings.
Hér var samfélagslegt hlutverk listarinnar til umraedu, en préun listaverksins ar skopunarferli i
apreifanlegt form vann hinsvegar gegn tengslum pess vid samfélagid og afmarkadi pad vio
veruleika listheimsins, safnsins og pess tiltekna hops sem ad pvi kom. Ut fra kenningum Pierre
Bourdieu um félagslega adgreiningu hef ég fjallad um hvernig unun listar er pjalfud i gegnum
reynslu af pvi ad umgangast listaverk, nokkud sem ekki er jafnadgengilegt ollum i
samfélaginu. bar af leidandi er skynjun & listaverkum ekki medfaeddur eiginleiki a bord vid
skynjunina i skilningi Merleau-Ponty. | samstarfi sem hafdi ad leidarljosi ad fylgja eftir
orkunni og innsginu kom fljott i 1jés ad hugmyndir og vidteknar venjur hofou meira vald yfir
okkur en vid geroum rad fyrir. Skopunarverk okkar endurspegladi pessar hamlanir, en Gt fra
kenningum Alfred Gell ryni ég i samband listaverksins vid folkid sem ad pvi kom og syni fram

a hvernig pad vald yfir okkur i gegnum allt skdpunarferlid.
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9.2 Uppgjor
A peim tima sem vettvangsrannsoknin for fram gerdi ég mér ekki grein fyrir pvi upp ad hvada
marki akvordun min um ad fylgja innsainu geeti talist marktaek rannsoknarnalgun. Eg var ekki
feer um ad skyra fyrir hopnum ndkveemlega hvada hugmyndir ég hafdi ad leidarljosi pvi paer
voru mjog 6motadar og hraar. Eg hafdi opeegilega tilfinningu um ad mannfraedileg pekking
min veeri ekki nag til ad geta lagt nokkud af mérkum til samvinnunnar. Auk pess var ég
audtria gagnvart listinni og skorti gagnryna hugsun. Eg st6d i peirri meiningu ad listin hefdi
adgang ad ,hreinni sannleika™ en fraedin, eda ad listin hefdi adgang ad ,,sannleikanum™
andstaett freedunum sem bodudu afstedishyggju. Petta dmdtada og dmedvitada sjonarmid mitt
var litad af vanpekkingu minni & myndlist 20. og 21. aldar sem felst ekki sidur en fraedin i
efahyggju og gagnryni 4 ,,hinn heilaga sannleika®.

NU sé ég ad pad sem ég lagdi af morkum til listaverksins var fremur adferdafreedilegs
edlis en kenningalegs. Hlutverk mitt sem mannfraedingur hafdi baedi bein og 6bein ahrif a
skopunarferlid. Eg var utanadkomandi adili sem setti hopinn i pa stédu ad purfa ad horfast i
augu Vvid pad upp ad hvada marki pau veeru i raun tilbdin ad opna listina Gt yfir mork
listheimsins.

pverfaglegar tilraunir & bord vid rannsoknina mina gefa faeri & ad skoda samspil Olikra

hugmynda i afmdérkudu samhengi:

Med pvi ad beina sjonum ad pvi hvad gerist pegar myndlist og mannfraedi
koma saman stondum vid andspanis pekkingu sem oft er litid fram hja eda
alitin & einhvern hatt 6aedri. Verkpekkingu sem myndast vid samruna pess
sem er 6likt, eda vid pad ad nyta sérkunnattu Ur einu samhengi i 6dru.
(Grimshaw, Owen og Ravetz, 2010: 161).

Vid upphaf rannséknarinnnar leit ég ekki svo & ad hlutverk mitt veeri ad gagnryna pau,
enda syndist mér ekki stefna i pad. Eg hafdi pratt fyrir allt mikla trd & peim og var mjog
jakvaed og forvitin. Undir lok vettvangsrannsoknarinnar pegar syningin var afstadin og leidir
okkar skildu hafdi vidhorf mitt til hopsins og listaverksins aftur & moti breyst til muna. I byrjun
fannst mér ég deila vidhorfum og astridum med umtalsverdum hluta hépsins en togstreitur og
atok pegar leid a skopunarferlio leiddu til pess ad ég endurskodadi hugmyndir sem mér fannst
ég eiga sameiginlegar med peim i upphafi kynna okkar. pPannig kréfdu adstedur mig um
gagnryna hugsun og fraedilega greiningu & pvi sem ég hafdi upphaflega lagt upp med ad

nélgast Ut fra skynjuninni einni saman.
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Eg pradi ad vinna afram eftir sému areynslulausu nalgun og i byrjun rannsoknarinnar,
reyndi arangurslaust ad vinna Ur rannsoknargégnunum i listreenu fleedi med ésjalfradri skrift,
en pad hafdi litid upp & sig og eg vard sifellt ringladri. NU fannst mér ég purfa & skilningi ad
halda pvi pegar kom ad pvi ad setja reynslu mina i samhengi og gera hana asettanlega fyrir
sjalfri mér dugdi eintom skynjun ekki lengur til. Eg fann hvernig ég var tilbuin ad trda & freedin
i stad listarinnar, pé ekki veeri nema bara rétt a medan ég klaradi ritgerdina.

A pessu stigi fannst mér ég p6 vera komin i 6paegilega stodu. A sama hétt og hopurinn
hafdi ég fordast atok og gagnryni i samvinnunni, alveg pangad til i blalokin. Ritgerdin krafdi
mig um ad pora ad taka afstodu og fjalla um listaverkid ut fra eigin sjonarhorni. I kjolfar
vettvangsrannsoknar sem byggdi & akafri og stundum oOpaegilegri samveru med 6drum tok vid
briggja ara ritunarferli i einveru & Utlendum bdkas6fnum. bessi prjd ar hafa verid métunarar i
lifi minu, og i gegnum pad ferli hef ég métad rannsoknina & gagnrynan hatt. Ritgerdarskrifin
hafa verid ndmskeid ut af fyrir sig i notkun kenninga og pvi hvernig skoda ma veruleikann ut
fra fredunum. Pad er dhugavert ad sja hvernig hugleidingar undanfarinna priggja ara spilast
saman i ritgerdinni og hvernig krafan um pessa lokaafurd hefur meitlad peer saman i
einhverskonar merkingarbeera heild. Pessi reynsla hefur kennt mér hvernig vinna ma med pa
einstoku syn a heiminn sem ég hef sem manneskja sem modtud er af mdérgum svidum.
Eg hef leert ad lita freedi og listir nyjum augum, og 6dlast aukid sjalfstraust sem skapandi og
margradda mannfreedingur. Listaverkid hefur teygt sig &fram inn i nuid, fylgt mér eftir og
proskad mig.
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