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Medal pess sem bérn purfa ad na tékum airitunarnami er ad leera ad skrifa sam-
felldan texta af margvislegum toga. Stérstigar framfarir verda a pessu svidi a
grunnskolaarunum, enda eru born a grunnskélaaldri ad kynnast og na tokum a
ritmalinu auk pess sem faerni peirra i ad beita tungumalinu a fjélbreyttan hatt til
samskipta og midlunar eykst jafn og pétt. Hvort tveggja hefur 6hjdkveemilega ahrif
4 pad hve gddan texta einstaklingur getur skrifad.

Rannsoknir syna ad frammistada barna i textagerd er mjog hao peirri kennslu og
pjalfun sem pau fa i skéla og leida méa likum ad pvi ad 6likar hefdir i kennsluhattum
hafi ahrif & préun ritunar hja ungum bérnum. Neer engar rannsoknir hafa verid
gerdar a préun ritadrar textagerdar islenskra barna i fyrstu bekkjum grunnskoéla.
Megintilgangur pessarar rannséknar var pvi ad afla upplysinga um feerni islenskra
barnai2.-4. bekk i textaritun en jafnframt ad bera saman frammistddu barnanna

i tveimur algengum en 6likum textageroum, fraségnum og upplysingatexta.

Hopi barna (45 bérn) var fylgt eftir fra pvi pau voru i 2. bekk og upp i 4. bekk. A
hverju &ri skrifudu bornin tvo texta, fraségn og upplysingatexta. Nidurstédurnar
syna ad a peim tima sem rannséknin nadi yfir urdu ageetar framfarir i badum texta-
tegundunum. Textarnir lengdust, samlodun vard meiri og bérnin nadu betri tokum
a textagerd. Nokkur munur var hins vegar a textategundunum tveimur og préun
peirra.

Bornin rédu allt fra upphafi betur vid ad skrifa frasdogn en upplysingatexta og held-
ur meiri framfarir urdu i ritun peirra en upplysingatexta. Pessar nidurstédur koma
heim og saman vid nidurstédur erlendra rannsdkna sem syna ad born eiga almennt
audveldara med ad rita frasagnir en upplysingatexa, en vekja einnig spurningar um
pbad hvernig stadid er ad ritunarkennslu i islenskum skélum og hvad megi gera
betur i peim efnum.
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Learning to compose meaningful texts of different kinds constitutes an important
part of writing acquisition. Skilled writers are able to produce a variety of texts
that show genre specific features and use varied conjunctions to create cohe-
sion. During the first years of elementary school, children’s proficiency in text
writing is relatively poor. Their texts tend to be short, lack both coherence and
cohesion and do not follow a genre specific structure. However, with increasing
encoding abilities, linguistic skills and knowledge about text genres, children’s
ability in text writing increases steadily across the elementary grades.

Research indicates that children’s performance in text writing is strongly influ-
enced by various aspects of their learning environment. These include the de-
gree of emphasis that is placed on writing instruction in their school, the nature
of the writing instruction itself and even culture-specific views to writing and the
teaching of writing. Thus, in order to get a better understanding of the processes
involved in the acquisition of writing, research based on children from a variety
of cultures and learning contexts are of great importance.

Very few studies have focused on the development of writing among Icelandic-
speaking children. Consequently, we have limited knowledge of how Icelandic
students acquire this important aspect of literacy and what characterises their
production of different genres at different ages. The main purpose of this longi-
tudinal study was to explore Icelandic children’s writing ability in grades 2 to 4
and compare their performance in producing two common text genres, narrative
and information texts.

A group of 45 Icelandic children from two schools was followed up through sec-
ond, third and fourth grade. Their mean age was 7 years and 9 months at the first
data collection. Each year the children were asked to compose two texts —one
narrative and one information text. Text samples were analysed according to text
length, structure and cohesion. The results showed that on all three testing oc-
casions the children performed significantly better when producing narratives
than information texts. The narratives were more cohesive than the information
texts and also showed stronger text genre characteristic features. The children
also made greater improvement over time on all indicators of proficiency (text
length, structure, cohesion) in their productions of narratives than of information
texts.

These findings are in line with results obtained in other studies of young chil-
dren’s text writing skills. Narrative writing seems to be the text genre that young
children are most familiar with and first become able to compose in writing.
However, the results also raise questions about the quality of writing instruction
in Icelandic elementary schools. Progress in writing seems to be quite slow,
especially in the ability to produce information text. In this study, no difference
was found between the quality of the children’s productions in this kind of genre
in grades three and four. This may suggest that Icelandic children do not get
sufficient instruction in text writing and about different text genres in the first
grades of elementary school.

The slow progress that children make in composing narrative and information
text also speaks to the fact that encoding abilities are not the sole foundation of
text writing ability. Linguistic skills and knowledge about text genres also play an
important role in this aspect of literacy. Writing instruction should, therefore,
include all these different components of writing.
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Inngangur

Mikilveegur péattur i ritunarnami er ad na tokum a textaritun en pad ad geta skrifad sam-
felldan texta af 6likum toga er ein helsta forsenda pess ad einstaklingur geti nytt sér ritmal
til samskipta og midlunar. Greina ma akvednar meginlinur i uppbyggingu mismunandi
texta og er i pvi sambandi talad um dlikar textategundir (e. genre). Frasagnir (e. narra-
tive) og upplysingatextar (e. informational text) eru deemi um algengar textategundir sem
eru mikid notadar i daglegu lifi og gegna einnig mikilvaegu hlutverki i nami og kennslu
barna. Bokleg kennsla fer mikid til fram i gegnum pessar tveer textategundir og ték & peim
eru mikilveeg pegar standa a skil a pvi sem einstaklingurinn hefur lzert. baer eru hins veg-
ar edlisolikar og gera kroéfu um o6lika framsetningu og pad er pvi ekki sjalfgefid ad frammi-
stada og framfarir i ritun peirra séu paer sému.

| fyrstu bekkjum grunnskoéla eru born ad stiga sin fyrstu skref i préun ritunar og storstigar
framfarir verda i 6llum pattum hennar & grunnskolaarunum, hvort heldur horft er til teekni-
legra péatta & bord vid umskraningu og stafsetningu eda merkingarlegra patta eins og
ordaforda, malnotkunar og uppbyggingar texta. Pessi préun helst i hendur vid framfarir i
0drum proska og almennri pekkingu en er einnig h&d peirri kennslu og pjalfun sem bérnin
fa i ritun.

Undirstddur ritadrar textagerdar

Allt fra upphafi ritunarnams skrifa bérn texta sem hafa merkingu og tilgang. Pau likja eftir
peim textum og ritunarathdéfnum sem pau hafa kynnst og gera tilraunir til ad nyta ritmalid
til samskipta og sképunar (Clay, 1975; Kress, 1997). Til ad byrja med er faerni barna i ad
rita texta mjog had feerni peirra i umskraningu (sja t.d. Abbott, Berninger og Fayol, 2010;
Hooper o.fl, 2011; Limpo og Alves, 2013), enda liggur i augum uppi ad & medan ein-
staklingur hefur ekki nad tokum a ad umskra malhljéé yfir i bokstafi er Utilokad ad skrifa
skiljanlegan texta. Fleira hefur p6 ahrif & getu peirra til ad skrifa texta og dnnur helsta
undirstada ritadrar textagerdar eru tok a pvi tungumali sem skrifad er a. Ordafordi, mél-
fraedi, skilningur & mali og feerni i malnotkun hafa 6hjakveemilega ahrif a pad hversu
go6dan texta einstaklingur er faer um ad skrifa (Babayigit og Stainthorp, 2011; Bourke og
Adams, 2010). b6 born hafi nad dgsetum grunntdkum & malinu vid upphaf grunnskola-
gbngu eru pau samt langt fra pvi ad vera fullnuma i malinu. Ordafordi vex til ad mynda
gridarlega a grunnskoélaarunum (sja t.d. yfirlit i Bloom, 2000) og sdmu sdgu er ad segja
um faerni i malfreedi og setningafraedi sem gerir bérnum mégulegt ad setja saman lengri,
innihaldsrikari og betur samlodandi reedueiningar (Hrafnhildur Ragnarsdottir, 1992;
Nippold, Hesketh, Duthie og Mansfield, 2005; Westerveld og Moran, 2011) sem eykur
gaedi texta til muna.

Auk faerni i umskraningu og tungumali krefst textagerd pess ad hoéfundurinn beiti hugsun
sinni og vitsmunum til ad setja textann pannig fram ad hann komi til skila peim upplysing-
um sem a ad midla. Til pess parf hann ad geta sett sig i spor vidtakandans og attad sig a
pvi hvada upplysingar parf ad gefa til ad textinn skiljist. petta rada ung born ekki vid og
kemur pad nidur 4 textagerd peirra. Pannig eiga 5—6 &ra born til deemis enn erfitt med ad
segja sdgu munnlega pannig ad hlustandi sem ekki er innvigdur eda pekkir til, geti fylgt
sdgupraedinum og skilid frdsdgnina (Bamberg, 1997; Berman og Slobin, 1994; Hrafnhildur
Ragnarsdottir, 2004). Gloppur eru i ségubyggingunni; oft vantar inngang eda kynningu a
persénum i upphafi og ekki er naegilega vel haldid utan um ségupradinn eda efnisatrioi
innan ségunnar tengd saman pannig ad Ur verdi samfelld fraségn med upphafi, midju og
endi. Med auknum vistmunaproska og samskiptaskilningi eykst faerni barna a pessu svidi
og pau verda betur i stakk buin til ad setja hugsun sina fram & skyran og skipulegan hatt
pannig ad viomeelandi skilji pad sem sagt er.
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Geedi texta og framfarir i textagero

a grunnskolaarunum

Vid mat & geedum texta er baedi haegt ad horfa til patta eins og lengdar peirra og heild-
arbyggingar (e. macro structure), eda til ymissa undirpatta malsins (e. micro structure)
sem hafa ahrif & geedi texta, svo sem malfreedi, samlodun og audlegd pess ordaforda
sem virkjadur er. | llum pessum pattum verda storstigar framfarir & grunnskoélaarunum.

Lengd texta

Innihald texta er 6hjakveemilega nokkud had lengd hans. Lengd ein og sér segir p6 ekki
allt um geedi texta, langur texti getur verid samhengislaus og ryr ad innihaldi. Stuttir textar
barna bera pess p6 oftast merki ad héfundur raedur ekki vid ad byggja upp flokinn, sam-
hangandi texta. Badi munnlegir og skriflegir textar lengjast samfara aldri og lengd texta
hja ungum bérnum gefur almennt géda visbendingu um geedi peirra (Donovan, 2001;
Hrafnhildur Ragnarsdéttir, 1992, 2004, 2007; Stein og Albro, 1997; Westerveld og Moran,
2011).

Bygging texta

Akvednar reglur og hefdir gilda um byggingu élikra textategunda. Lidur i pvi ad na tok-
um & textaritun er ad atta sig & pessum reglum og na tékum & ad byggja upp texta sam-
kveemt peim.

Frasagnir

Frasagnir geta verid af margvislegum toga, svo sem frasdgn af atburdi sem ségumadur
hefur sjalfur upplifad, lysing & daglegum ath6fnum eda skaldud frasdgn af imyndudum
atburdum. P06 ad fara megi margar leidir ad pvi ad koma efnisatrioum frasagnar til skila
eru flestir sammala um ad fullburda frasagnir innihaldi vissa grunnpeetti. Freedimenn hafa
i gegnum tidina reynt ad greina hvada peettir petta eru og buié til likdn af ségubyggingu.
Stein og Glenn (1979) kynntu i lok attunda aratugarins eitt slikt likan sem paer byggou a
rannséknum sinum & endurségnum barna og unglinga a fraségnum. Petta likan er enn

i dag mikid notad vid greiningu og mat a fraségnum (sja t.d. Donovan, 2001; Tracy,
Graham og Reid, 2009). Einnig er algengt ad greina byggingu frasagna med pvi ad meta
heildarbyggingu peirra & nokkurra bila kvarda (sja t.d. Babayigit og Stainthorp, 2011) og
er pa litid til pess hversu heilsteypt ségubyggingin er, sem medal annars er had pvi hvort
helstu sdégupattum eru gerd skil i fraségninni.

GO0 frasogn parf samkveemt likani Stein og Glenn ad innihalda eftirtalda peetti:

a) Kynning (e. setting): I upphafi frasagnar parf ad kynna paer persénur sem sagan
fiallar um og gefa upplysingar um hvar og hveneer sagan gerist. betta ma gera
med margvislegum haetti og ekki er alltaf um formlega kynningu ad reeda heldur
getur héfundur lika komid upplysingum um persénur og stadhaetti til skila i gegn-
um lysingu & upphafsatburdi.

b) Upphafsatburdur (e. initiating event): | upphafi frasagnar parf ad gera grein fyrir
pvi sem markar upphaf atburdarasarinnar, eitthvad gerist sem kallar & vidbr6go
sdgupersona og hrindir af stad atburdaras.

c) Anrif & sdgupersénur (e. internal response): Upphafsatburdurinn hefur ahrif &
ségupersonurnar, vekur akvednar tilfinningar, setur aform peirra Ur skordum eda
feer peer til ad setja sér ny markmid.

d) Vidbrogd sdgupersona (e. internal plan): Upphafsatburdurinn og pau ahrif sem
hann hefur & ségupersénurnar kallar a viobrégo af peirra halfu, pad er upphafs-
atburdurinn hefur ekki bara hugleeg ahrif & sdgupersénur heldur kallar 4 ein-
hverjar athafnir.
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e) Atburdaras (e. attempt): Atburdaras fer af stad og midar ad pvi ad leysa pann
vanda sem upp hefur komid eda na akvednu markmidi sem stefnt er ad.

f) Nidurstada (e. direct consequence): Atburdarasin leidir til einhverrar nidurstéou.
Sa vandi sem upp kom i byrjun ségunnar leysist, markmidi er nad eda énnur
nidurstada feest.

g) Sogulok (e. reaction): Ségulok eru yfirleitt natengd lausninni en fela ekki adeins
i sér ad nidurstada sé fundin heldur einnig hvada ahrif hin hefur & séguperson-
urnar (Stein og Glenn, 1979).

Rannso6knir & munnlegum fraségnum barna syna ad flest bérn hafa ndd grunntékum &
byggingu frasagna vid 7-9 ara aldur og segja ségur med heildsteedri byggingu. Frekari
fagun & forminu & po eftir ad eiga sér stad og méa merkja framfarir & pvi svidi allt fram &
fullordinsar (Berman og Slobin, 1994; Hrafnhildur Ragnarsdottir, 1992, 2004).

Upplysingatexti

Likt og frasagnir geta upplysingatextar verid af ymsum toga en eiga pad sameiginlegt ad
hafa pad markmid ad koma dkvednum upplysingum eda frodleik til skila. Greinargeradir,
skyrslur og leidbeiningar eru deemi um mismunandi gerdir upplysingatexta. Bygging upp-
lysingatexta er mjog 6lik byggingu frasagna. bar er yfirleitt ekki verid ad lysa atburdum
sem hafa akvedna timaframvindu, heldur er verid ad skilgreina atridi og lysa tengslum
peirra og ahrifum. Hofundur hefur pvi ekki akvedna timalinu ad stydjast vid eins og i fra-
ségnum, heldur parf hann ad finna leid til ad skyra fra og tengja saman marga 6lika paetti.
Upplysingatexti fjallar auk pess ekki um akvednar persénur heldur er sagt frd a hlutleegan
héatt og héfundur stendur pvi idulega utan vid textann. Hofundur getur farid margar leidir
vid ritun upplysingatexta og beitt ymsum adferdum til ad koma frodleiknum til skila.

Meyer (1985) lysir fimm algengum adferoum sem héfundar geta notad i upplysingatexta:

a) Tengsl hluta (e. collection): Skyrt hvernig hlutir tengjast saman i einhverja
heild eda eru hluti af heild.

b) Orsakasamhengi (e. causation): Gerd grein fyrir pvi hvernig umfjéllunarefnio
hefur ahrif & adra paetti eda peir & pad.

¢) Vandamal og lausn (e. response): Einni hugmynd stillt upp sem vandamali
og 6nnur kynnt sem lausn.

d) Samanburdur (e. comparison): Gerd grein fyrir pvi hvad akvedin atridi eiga
sameiginlegt og hvad skilur pau ad.

e) Skilgreining (e. description): Dregin upp skyr mynd af umfjollunarefninu og
pvi lyst ndkveemlega svo lesandinn 6dlist aukna pekkingu a pvi.

Pappas (1991) dregur upp nakveemari mynd af byggingu upplysingatexta med hlidsjon af
hefdbundinni uppsetningu upplysingatexta i freedibékum:

a) Kynning & umfjéllunarefni (e. topic presentation): Umfj6llunarefni textans kynnt.

b) Lysing a eiginleikum (e. description of attributes): Helstu apreifanlegum
eiginleikum umfjollunarefnisins lyst.

¢) Lysing & athdfnum (e. characteristic events): Deemigerdum athdfnum eda
virkni umfjéllunarefnisins lyst.

d) Flokkun og samanburdur (e. category comparisons): Lyst hvernig pad sem
fjallad er um skiptist nidur i undirflokka eda er hluti af steerri heild.
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e) Samantekt (e. final summary): Helstu nidurstédur umfjéllunarinnar dregnar
saman og/eda hoéfundur kemst ad nidurstddu Ut fra umfjdliun sinni.

f) Eftirmali (e. afterword): Vidbotarupplysingar um umfjéllunarefnid.

Likt og i fraségnum byggir textagreining ymist a kerfum par sem gefin eru stig fyrir hvern
patt, eda hverja pa adferd sem nytt er i textanum (sja t.d. Donovan, 2001; Kamberelis,
1999) eda a heildarflokkun & textanum 0t frd pessum pattum (sja t.d. Purcell-Gates, Duke
og Martineau, 2007).

Rannsoéknir a munnlegum upplysingatextum barna syna ad vid fimm ara aldur eru bérn
farin ad atta sig & byggingu einfaldra upplysingatexta og geta sett saman slikan texta
(Duke og Kays, 1998; Pappas, 1991). Formid vefst hins vegar nokkud fyrir peim fram
eftir aldri. Rannsékn Kamberelis (1999) & ritudum textum leikskélabarna og barna i 1. og
2. bekk syndi til deemis ad sum barnanna skrifudu texta sem liktust frekar fraségnum en
upplysingatextum og Donovan (2001) s&a sému tilhneigingu i sinni rannsokn. | rannsékn
Donovans, sem nadi til barna i leikskdéla og upp i 5. bekk, kom einnig fram ad yngstu
bdrnin, og raunar born allt upp i 5. bekk, skrifudu gjarnan texta sem byrjadi & kynningu a
umfjéllunarefni sem sidan var fylgt eftir med upptalningu & ymsum eiginleikum eda at-
héfnum. Flokkun eda samanburdur og samantekt komu ekki fyrir i textum barnanna fyrr
en i 3.-5. bekk og ekkert barnanna endadi texta sinn & eftirmala.

Malpeettir

Tok & tungumalinu rada miklu um pad hversu feaer einstaklingur er um ad orda hugsun
sina i samfelldum texta. peettir eins og audlegd ordaforda, beiting mélfreedi og notkun
tenginga geta pvi sagt mikid um geedi texta og pad er ekki sist i pessum pattum sem
framfarir verda samfara aldri. Fjolbreytileiki ordaforda i bsedi munnlegum og ritudum text-
um vex med haekkandi aldri (Hrafnhildur Ragnarsdéttir, 2011; Justice o.fl., 2006; Ravid,
2006), born na betri tokum & malfreedi (Westerveld og Moran, 2011) og peim gengur
betur ad buda til samlodun i textanum (Westerveld og Moran, 2011; Hrafnhildur Ragnars-
déttir, 1992, 2007). Ymsar adferdir ma nota til ad tengja saman efnisatridi og skapa sam-
lodun i texta, en eitt mikilveegasta taekid eru tengiord (samtengingar) sem notud eru til ad
tengja saman setningar. Samtengingum ma skipta i tvo meginflokka; adaltengingar og
aukatengingar. Adaltengingar eru einfaldar tengingar, svo sem og og en, sem tengja
saman tveer adalsetningar. Aukatengingar eru fjélbreyttari og merkingarlega floknari teng-
ingar sem tengja saman adal- og aukasetningar og fela jafnframt i sér timaframvindu,
orsakasamhengi, og fleira pess hattar. Auk adal- og aukatenginga geta tidaratviksordin
svo, sidan og pa gegnt hlutverki tenginga og rannséknir Hrafnhildar Ragnarsdéttur (1992,
2004) syna ad ung bdrn nota pessar tengingar ospart til ad bda til timaframvindu i fra-
sdgn. Med timanum vikja pessar tengingar fyrir floknari og nakveemari tengiordum (auka-
tengingum). Fjolbreytileiki i notkun tenginga eykst pvi jafnt og pétt baedi i munnlegum og
ritudum textum barna eftir pvi sem ofar dregur og er ein skyrasta visbendingin um faerni
barnanna i ad setja saman samfelldan texta (Hrafnhildur Ragnarsdottir, 1992, 2004,
2007; Westerveld og Moran, 2011).

Mismunandi textategundir gera 6likar kréfur um notkun tenginga. bannig eru upplysinga-
textar til deemis efnislega péttari textar en frasagnir sem endurspeglast medal annars i pvi
ad notad er heerra hlutfall aukasetninga i upplysingatextum en fraségnum (Hrafnhildur
Ragnarsdottir, 2007; Nippold, Hesketh, Duthie og Mansfield, 2005; Verhoeven o.fl., 2002)
og pad er ekki adeins hlutfall tenginga sem er élikt heldur einnig gerdir tenginga. I fra-
ségnum er til ad mynda notad meira af tengingum sem gefa til kynna timardd (svo, sidan,
eftir ad, 4dur en ...), & medan upplysingatexti kallar i rikari maeli @ notkun orsakatenginga
(af pvi ad, vegna pess ad...), samanburdartenginga (eins og, heldur en...) og tilvisunar-
tenginga (sem, par sem...) (Hrafnhildur Ragnarsdaéttir, 2007; Kamberelis, 1999; Verhoev-
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en o.fl.,, 2002). Ung bérn hafa ekki fullan skilning a mérgum pessara tenginga og nota
peer fyrir vikid litid i mali sinu.

Ritud textagerd ungra grunnskolabarna

Rannsoknum ber saman um ad bérnum a yngsta stigi grunnskola gangi betur ad skrifa
frasagnir en upplysingatexta (Donovan, 2001; Kamberelis, 1999; Rannveig Oddsdottir,
Hrafnhildur Ragnarsdottir og Freyja Birgisdattir, 2012). i rannsékn Kamberelis (1999), par
sem borin var saman frammistada 5-8 ara barna i ad skrifa frasdgn, upplysingatexta
(skyrslu) og 1j68, stédu frasagnirnar upp Ur i byggingu textanna. Bérnin h6fou nad grunn-
tokum a frasagnarforminu & medan upplysingatextarnir og ljédin fylgdu ekki med skyrum
heetti hefdum um framsetningu slikra texta. | rannsokn Donovan (2001) sem nadi til fra-
sagna og upplysingatexta 5-11 ara barna matti sja greinilegar framfarir i byggingu beggja
textategunda samfara haekkandi aldri. Hja 6llum aldurshépum vantadi hins vegar meira
upp a byggingu upplysingatextanna. Nidurstédur greinarhéfunda vid athuganir & ritudum
fraségnum og upplysingatextum islenskra barna i 1. bekk ber ad sama brunni. Frasagn-
irnar voru lengri, samlodun betri og paer fylgdu betur heféum um uppbyggingu texta en
upplysingatextarnir (Rannveig Oddsdottir o.fl., 2012).

Skyringin & pvi ad bérnum gengur betur ad skrifa frAsagnir en upplysingatexta hefur fyrst
og fremst verid talin st ad form frdsagna er & margan hétt skyrara en form upplysinga-
texta og gerir ekki krofu um eins flokna hugsun og ritun upplysingatexta (Hrafnhildur
Ragnarsdottir, 2007, 2011). Annad sem bent hefur verid & og getur lika haft ahrif er ad
bdrn hafa almennt meiri reynslu af fraségnum en upplysingatexta. Flestar baskur fyrir bérn
eru sdégubeekur og i daglegum umraedum vid pau er lika mun oftar notad form sem svipar
til frasagna en annarra textategunda. | skélunum er einnig mest unnid med frasagnir i
yngstu bekkjunum, lestrarkennsla fer mestmegnis fram i gegnum lestur sdgutexta og rit-
unaraefingar barna eru neer undantekningarlaust ritun frasagna (Duke, 2000).

ihlutunarrannsoknir par sem leikskolabdrn og bérn i yngstu bekkjum grunnskola hafa
fengid markvissa kennslu i mismunandi textategundum syna ad slik kennsla skilar fljétt
arangri inn i texta peirra, hvort heldur sem er i munnlegri eda ritadri textagerd (Hall,
Sabey og McClellan, 2005; Paris og Paris, 2007; Purcell-Gates o.fl., 2007; Williams o.fl, ,
2005; Wollman-Bonilla, 2000). G6d kennsla i einni textategund yfirfeerist hins vegar ekki
ao fullu & adrar textategundir. Pannig syndi til deemis rannsékn Paris og Paris (2007) ad
bdrn sem fengu markvissa kennslu i frAségnum og syndu gédar framfarir i pvi ad segja
sogur i kjolfarid, syndu ekki sambeerilegar framfarir i upplysingatextum.

Rannsoknir & ritun islenskra barna

Einungis o6rfaar rannsoknir hafa verid gerdar & textaritun islenskra barna og naer engar 4
textaritun yngstu grunnskoélabarnanna. Hlin Helga Palsdottir (2002) gerdi b6 i meistara-
nami sinu rannsékn & préun ritunar hja bérnum i 1. og 2. bekk. Rannsékn hennar nadi
hins vegar fyrst og fremst til heildarpréunar i ritun en frammistada i textagerd var ekki
skodud nakveemlega. beer nidurstédur sem hér eru til umfjollunar eru Ur steerri rannsékn
a préun ritunar og textagerdar barna a aldrinum 4-9 ara. Greinarhéfundar hafa adur birt
nidurstddur ar sému rannsokn par sem frammistada barna i 1. bekk var skodud (Rann-
veig Oddsdottir o.fl., 2012). beer syna ad vid lok 1. bekkjar hafa bérn nad 4geetu valdi a
umskraningu og geta flest skrifad texta sem bera einkenni frasagna og upplysingatexta.
Enn eru textar peirra pé stuttir og nokkud vantar upp & byggingu peirra og samlodun. Fra-
sagnir reyndust bornunum audveldari vidureignar en upplysingatextar sem kemur heim
og saman vid erlendar rannsoknir & textagerd ungra barna (Donovan, 2001; Kamberelis,
1999).
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Nokkrar rannsoknir hafa verid gerdar a ritudum textum stalpadra barna og unglinga sem
tilka méa sem svo ad ef til vill sé ekki sé 16gd naegileg raekt vid pad ad kenna textaritun i
islenskum grunnskélum. Jenny Gunnbjérnsdottir (2010) bar i meistaraverkefni sinu sam-
an ritada texta barna i 4., 7. og 10. bekk a samraemdum préfum og kom & évart hversu
litill munur reynist vera a byggingu og innihaldi texta pessara aldurshépa og pa sér i lagi
textum barna i 7. og 10. bekk, par sem neger enginn munur var merkjanlegur. Nidurstodur
rannséknar Hrafnhildur Ragnarsdottir (2007, 2011) a munnlegum og ritudum fraségnum
og upplysingatextum fjdgurra aldurshépa (barna i 5. og 8. bekk grunnskola, unglinga i 1.
bekk framhaldsskdla og fullordinna einstaklinga sem allir h6fdu lokid framhaldsnami i ha-
skoéla) benda i somu att. Miklar framfarir urdu i ordaforda, lengd og samlodun texta fra 5.
upp i 8. bekk, en naer enginn munur var a pessum pattum i textum &ttundu bekkinga og
nemenda i 1. bekk framhaldsskéla. Rannséknin var unnin i samstarfi vid freedimenn i
Bandarikjunum og fimm Evrépuléndum og samskonar gégnum safnad i 6llum [6ndunum.
I 6llum hinum l6ndunum var téluverdur munur & frammistédu attundu bekkinga og
menntaskdlakrakka sem vekur spurningar um pad hvort ef til vill sé minni raekt 1690 vid
kennslu i textagerd i islenskum skélum en i samanburdarldndunum (Hrafnhildur Ragnars-
dottir, 2007, 2011).

Rannsoékn greinarhéfunda a textaritun islenskra barna i 1. bekk bendir ekki til pess ad
pau standi erlendum jafnéldrum sinum ad baki i ritadri textagerd (Rannveig Oddsdottir
o.fl., 2012). Sé raunin hins vegar su ad litil reekt sé 16g0d vio kennnslu i textagerd i is-
lenskum skélum er heett vid ad minni framfarir verdi i textagerd milli ara en vid er ad blast
midad vid framfarir i umskraningu og almennum proska. Meginmarkmid pessarar rann-
séknar var ad afla upplysinga um proun ritadra frasagna og upplysingatexta barna i 2.—4.
bekk grunnskola og greina stddu og framfarir islenskra barna i textagerd & pessu aldurs-
bili. Leitad var svara vid eftirfarandi spurningum:

1. Hvad einkennir ritadar frAsagnir og upplysingatexta barna i 2., 3. og 4. bekk?

a. Hversu langir eru textar peirra?
b. Hvernig er bygging textanna?
c. Hversu géd er samlodun i textunum?

2. Ma4 greina framfarir i lengd texta, byggingu og samlodun & milli &ra?
3. Er frammistada barnanna og framfarir milli ara svipud i badum textageréum?

4. Helst frammistada i ritun textategundanna tveggja i hendur?

Aodferd

Rannsoéknin er lidur i fjégurra ara langtimarannsokn a préun ritadrar textagerdar islenskra
barna a aldrinum 4-9 ara. Tveimur hépum barna var fylgt eftir i fjogur ar, peim yngri fra
4—7 ara og peim eldri fra 6-9 ara. Rannsodknin tengdist jafnframt rannsékninni broski

leik- og grunnskoélabarna: Sjélfstjérn, méalproski og leesi & aldrinum 4-8 ara (Hrafnhildur
Ragnarsdottir, Steinunn Gestsdoéttir og Freyja Birgisdéttir, 2009). Hér eru til umfjéllunar
g6gn sem safnad var fra eldri h6pnum & 60ru, pridja og fjérda &ri rannsdknarinnar pegar
bornin voru i 2., 3. og 4. bekk.

patttakendur

Til patttdku i rannsokninni broski leik- og grunnskélabarna: Sjalfstjérn, malproski og leesi
a aldrinum 4-8 ara voru valdir fimm skolar, fjorir i Reykjavik og einn & Akureyri. Vid val &
skolum i Reykjavik var studst vid nidurstoour lesskimunar i 2. bekk i grunnskoélum fra
2008 og valin hverfi par sem medalarangur nemenda var misjafn. Akureyrarskélinn var
hins vegar valinn af handahdfi. Af pessum fimm skélum voru tveir valdir til patttoku i
ritunarrannsokninni, Akureyrarskoélinn og Reykjavikurskoli sem var med medalarangur
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& lesskimun.Ollum bérnum i arganginum (pa 1. bekkur) sem hoféu islensku ad modurmali
og engin pekkt proskafravik var bodio ad taka patt, alls 65 bornum. Sent var bréf til for-
eldra par sem rannséknin var kynnt og 6skad eftir skriflegu sampykki peirra fyrir patttoku
barna sinna. Svor barust fra 48 foreldrum sem allir sampykktu patttéku i rannsékninni.
Sidar kom i lj6s ad eitt pessara barna atti vio proskafavik ad strida sem hafdi ahrif & fram-
vindu i ndmi og heetti barnid pvi patttéku, auk pess sem tvd énnur bérn haettu patttdoku
eftir fyrsta ar rannséknarinnar vegna flutninga. Nidurstédur byggja pvi a gégnum fra 45
bérnum, 26 drengjum og 19 stalkum.

Rannsdknargogn

Tvo ritunarverkefni; frasdgn og upplysingatexti, voru 16gd fyrir bornin & hverju vori pegar
pau voru i 2., 3. og 4. bekk. Fyrirlogn for fram i skélum barnanna a skélatima. Verkefnin
voru 16gé fyrir hop barna i einu. Steerd hépa var breytileg, fra pvi ad vera sex bérn og upp
i 26 born saman og rédst hopasteerdin af adsteedum i skélunum a hverjum tima. begar
ritunarverkefnin voru 16gd fyrir stéran hép i einu voru einn eda tveir kennarar inni i stof-
unni med rannsakanda og fylgdust med og adstodudu vid fyrirldbgnina. Bornin fengu pann
tima sem pau purftu til ad ljuka textum sinum, med peim takmdrkunum pé ad ekki var
gefinn lengri timi en ein kennslustund til ad ljuka hverjum texta. Oll bdrnin nadu ad ljuka
textum sinum innan peirra timamarka. Notadar voru akvednar kveikjur til ad koma bérn-
unum af stad i textagerdinni. Kveikjurnar voru valdar med pad fyrir augum ad peaer geefu
bdrnunum skyran ramma til ad vinna innan en gerou samt ekki of strangar kréfur um
lengd textanna, til ad peim bdrnum sem voru skammt & veg komin i ritun féllust ekki
hendur og pau bérn sem voru lengra komin heféu svigrim til ad skrifa lengri texta.

Ritud frasogn

Heimatilblin myndasaga um apa sem faer magapinu og parf ad fara a sjukrahis var not-
ud sem kveikja. Bornin héfdu adur sagt sdgu eftir sému myndabdk, sem Gtbuin var til ad
préfa munnlega frasagnarhaefni i rannsékninni pProski leik- og grunnskélabarna, sjalfstjorn
malproski og leesi & aldrinum 4—8 ara. Sagan var buin til med pvi ad klippa saman myndir
ar lengri ségu um apann Fridpjof fovitna sem flest islensk born pekkja ar barnatima sjén-
varpsins. Sagan var rifjud upp med peim og pau sidan bedin ad skrifa ségu um apa sem
pyrfti ad fara & sjukrahis. beim var jafnframt sagt ad sagan pyrfti ekki ad vera eins og
sagan i bokinni eda sagan sem pau ségou.

Ritadur upplysingatexti

Bornin voru bedin um ad skrifa texta par sem pau lystu pvi hvernig er ad vera i grunn-
skdla. bau voru bedin ad imynda sér ad pau veaeru ad skrifa texann fyrir einhvern, sem
veeri ad byrja i grunnskola og vissi litid um skélann og pad sem par er gert, til deemis
barn sem veeri ad hefja skélagéngu i 1. bekk, eda barn sem hefdi buid i atlondum par
sem eru ekki skolar eins og & islandi. Akvedid var ad hafa ekki studning af myndum med
upplysingatextaverkefninu eins og frasagnarverkefninu par sem talid var ad sa studningur
gaeti ordid til pess ad bornin skrifudu myndalysingar i stad pess ad nyta sina reynslu af
grunnskola til ad lysa og Utskyra hvad grunnskali er.

Urvinnsla

Allir textar barnanna voru télvuskradir og lykladir samkvaemt skraningarkerfi CHAT (Mac-
Whinney, 2012). Stafsetning barnanna var latin halda sér en pé var ekki gerdur greinar-
munur a hastéfum og lagstdéfum i samraemi vid ritun peirra heldur var allur textinn skradur
med lagstoéfum i tolvuskraningunni. Slegid var inn ordabil i samraemi vid vidteknar venjur,
en mdrg barnanna héfou enn ekki attad sig ad fullu & reglum um ordabil. Textunum var
einnig skipt upp i setningar og ein setning latin standa i hverri linu. Midad var vid ad hver
setning innihéldi eina ségn i persdnuhaetti. Undantekningar voru pé gerdar fra pessari
reglu i peim upplysingatextum sem voru einféld upptalning a ath6fnum i skéla. bar var
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hver athéfn sem tilgreind var skilgreind sem ein setning. bessi breyting a ritheetti textanna
var annars vegar gerd til ad flyta fyrir skrdningu og gera textana lsesilegri en einnig til pess
ad unnt veeri ad nyta télvuforritid CLAN (MacWhinney, 2013) vid drvinnslu gagnanna, svo
sem til ad reikna lengd textanna i ordum og setningum.

Mat & innihaldi texta

Til ad meta geedi textanna hvad innihald vardar voru prir peettir metnir; lengd textanna,
bygging og samlodun. Einnig var reiknud Gt heildartala fyrir geedi textanna Gt fra frammi-
stdédu barnanna i pessum premur pattum.

Lengd texta
Lengd textanna var meeld i fjdlda skrifadra orda.

Bygging texta
Gefin voru stig fyrir byggingu textanna med eftirfarandi haetti:

a) [ frasdgnunum var studst vid likan Stein og Glenn (1979) af ségubyggingu, en
jafnframt horft til pess efnividar sem bdrnin fengu i hendurnar og pekkingar a
sbgugerd barna. | greiningunni var pvi ekki greint & milli upphafsatburdar og
ahrifum & sdgupersonur eda viobrogoum sdguperséna og atburdarasar eins og
Stein og Glenn kjosa ad gera. | stad pess ad greina sogubygginguna i sjo paetti
var henni skipt i fimm paetti og athugad hvort bornin: 1) kynntu ségupersonur,
2) gerdu grein fyrir upphafsatburdi eda forségu malsins, pad er ad apinn feer
magapinu og parf ad fara til leeknis, 3) fjélludu um leeknismedferdina sem apinn
feer, 4) gerdu grein fyrir pvi hvort medferdin bar arangur, og 5) hvort pau endudu
sbguna a videigandi hatt. Gefid var eitt stig fyrir hvern patt og gatu bornin pvi
fengid 0-5 stig fyrir byggingu frdsagnanna.

b) Til ad meta byggingu upplysingatextanna var notad heildsteett mat og gefin 0-3
stig fyrir bygginguna. Matskerfid byggdi & athugun & textunum og innihaldi peirra
og var einkum horft til priggja péatta: pad er hve nakveemlega bornin gerdu skoéla-
starfi skil, hvort pau gerdu einhverja tilraun til ad leggja mat a skolastarfio eda
einstaka hluta pess, og sjonarhorn héfundar, pad er hvort barnid skrifadi textann
Gt fra sér og sinum skola eda skrifadi um skola almennt. Onnur atridi sem horft
var eftir pegar matskerfid var hannad, svo sem hvort flokkun og/eda samanburdur
veeri notadur eda helstu atridi tekin saman i samantekt eda eftirmala, komu ekki
fyrir. /Eskilegt hefdi verid ad hafa sama stigafjélda a mati fyrir upplysingatexta og
frdsagnirnar en frumathugun & upplysingatextunum par sem leitast var vid ad
flokka pa eftir innihaldi syndi ad breiddin i textunum gaf ekki tilefni til ad nota
meira en fjora flokka til ad greina & milli gaeda peirra. Flokkunin var eftirfarandi:
1) 0 stig: Olzesilegur texti eda texti um annad efni. 2) 1 stig: Ryr og stuttur texti.
Upptalning & nokkrum atridum eda einfalt mat & skolanum. 3) 2 stig: Upptalning
a pvi sem gert er i skélanum, itarlegri upptalning en hja peim sem fa eitt stig og
einhver tilraun gerd til ad leggja mat a skdlastarfid. Textinn segir lesandanum eitt-
hvad um pad sem gert er i grunnskélum og hvad héfundi finnst um pad. Barnio
skrifar textann Gt fra sér og sinum skéla. 4) 3 stig: Textinn byrjar & almennri setn-
ingu (svo sem pad er gaman i grunnskoéla) sem sidan er fylgt eftir med nanari
atlistun & pvi sem gert er i skola. | pessum textum byrja bérnin oft & lysingu sem
getur att vio um grunnskéla almennt, en faerast svo Yfir i pad ad lysa fyrst og
fremst sinum skéla.

Samlodun
Setningagerdir og tengingar voru notadar til ad meta samlodun i textunum. Athugad var
hvort bornin tengdu saman setningar med adal-, rad- eda aukatenginum og hvada teng-
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ingar bérnin notudu helst. Ut fra pessari athugun var bainn til fimm prepa kvardi til ad
meta samlodun i textunum:

0 stig: Engar tengingar i textanum.
1 stig: Einhverjar adal- og/eda radtengingar notadar.
2 stig:  Einhverjar tilvisunar- og/eda tidartengingar notadar eda timaframvinda
gefin til kynna & annan héatt (daginn eftir, naesta dag, adur en, eftir ad).
3 stig: Orsakasamhengi tjad med notkun orsaka-, afleidinga- eda skilyrdstengingum.
4 stig:  Fjolbreytt notkun tenginga sem skapar gott fleedi i textanum.

Eftir ad bygging og samlodun haféi verid metin i textunum var skodad hvort gott samraemi
veeri a milli textanna i hverjum flokki og textar feerdir upp eda nidur um flokk ef asteeda
pétti til. Einnig var farid yfir texta hvers barns og peir bornir saman og pannig reynt ad
tryggja samraemi & milli mats & textum hvers barns milli ara.

Samtala fyrir innihald texta

Til ad fa eina t6lu sem geefi heildarmat & innihaldi textanna Ut fra premur adurgreindum
pattum voru banar til nyjar breytur, ein fyrir hvora textagerd, par sem undirpeettirnir prir
fengu jafnt veegi. Hver pattur var umreiknadur midad vid pad ad haesta mogulega gildi

a maelingunni geefi téluna einn. Umreiknudu télurnar voru sidan lagdar saman i nyja
breytu sem ték pé gildi fr& null og upp i prja. Lengsta frasdgnin var 338 ord en lengsti
upplysingatextinn 264 ord og var pvi deilt i ordafjélda fraisagna med 338 en med 264 i
ordafjlda upplysingatextanna. | fraségnunum var haesta gildi fyrir byggingu fimm stig og
var pvi deilt i stigafjldann med fimm, en med premur i stigafjolda fyrir byggingu i upplys-
ingatextum par sem prju stig var haesta skor par. Fyrir samlodun i badum textunum voru
mest gefin fjogur stig og pvi deilt med fjérum i stigafjolda fyrir samlodun.

Nidurstoour

Greinileg framfor vard i ritun beggja textategunda & pvi timabili sem rannsoéknin nadi yfir.
Framfarirnar voru hins vegar mismiklar i einstokum undirpattum og ekki samstiga i texta-
tegundunum tveimur.

Einkenni frasagna & hverjum tima og framfarir milli ara

Mikil breidd var i frammistédu barnanna i ritun frasagna 6ll &rin. A medan sum barnanna
skrifudu strax i 2. bekk langa og itarlega texta, par sem flestum eda 6llum ségupattum
voru gerd skil og atburdir tengdir saman i samlodandi heild med fjélbreyttum tengingum,
attu onnur boérn enn i mesta basli med verkefnid i 4. bekk. Engu ad sidur ma greina
akvedna stigandi i textagerdinni eins og medaltalstolur i Toflu 1 syna. Dreifing & 6llum
meelingunum var nalaegt pvi ad vera normaldreifd utan pad ad dreifing i lengd frasagn-
anna var litio eitt jakvaett skekkt 6ll &rin (2. bekkur: skewness 1,583 stadalfravik 0,354, 3.
bekkur: skewness 2,394 stadalfravik 0,361, 4. bekkur skewness 2,673 stadalfravik 0,354)
og dreifing i byggingu var litid eitt neikvaett skekkt i 4. bekk (skewness 1,740 stadalfravik
0,354).

Tafla 1 — Medaltdl og stadalfravik peirra patta sem metnir voru i fraségnum

2. bekkur 3. bekkur 4. bekkur
Heildartala innihald 1,34 (0,43) 1,48 (0,33) 1,78 (0,39)
Lengd 69 (51,23) 60 (32,78) 85 (51,91)
Bygging 3,1(1,16) 3,9 (0,94) 4,4 (1,05)
Samlodun 2,1 (0,99) 2,1 (0,70) 2,6 (0,75)
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Framfarir milli ara voru kannadar frekar med dreifigreiningu fyrir endurteknar meaelingar og
meeldist marktaek framfér a heildartdlu fyrir innihald textans a timabilinu, F(2,84)=21,397,
p<0,001. Post hoc-prof Bonferroni synir p6é ad framfoérin er adeins markteek a milli 3. og 4.
bekkjar (p<0,001) en ekki milli 2. og 3. bekkjar.

Dreifigreining endurtekinna meelinga syndi svipada nidurstddu fyrir undirpaettina. Markteek
framfor vard i lengd (F(2,84)=5,328, p<0,01), byggingu (F(2,84)=19,269, p<0,001) og
samlodun (F(2,84)=6,258, p<0,01) & timabilinu sem rannséknin nadi yfir, en post hoc-prof
Bonferroni synir ad milli 2. og 3. bekkjar vard eingdngu marktaek framfor i byggingu
textanna (p<0,001) en milli 3. og 4 bekkjar vard marktaek framfor i 6llum pattum; lengd
(p<0,001), byggingu (p<0,001) og samlodun (p<0,05).

Mikil breidd var i frammistddu barnanna i 6llum pessum pattum 6éll arin. Pannig var lengd
frasagnanna fra fjérum oroum og upp i 253 ord i 2. bekk, 18-210 ord i 3. bekk og 19-338
ord i 4. bekk.

Likt og lengdin spannadi stigafjoldi fyrir byggingu naer allan skalann fr4 engu upp i fimm
stig 6ll &rin en eftir pvi sem ofar dro faerdist pungamidjan ofar & skalann. bannig fengu
flest barnanna prju eda fjogur stig fyrir byggingu i 2. bekk, prja til fimm stig i 3. bekk og
fiogur til fimm stig i 4. bekk. A Mynd 1 ma sja hvada peettir frasagnarinnar voru komnir inn
hja bérnunum & hverju ari.

100%
90%
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70%
60%

m 2. bekkur
m 3. bekkur
m 4, bekkur

50%

40%

30%

20%
10%

0%

Kynning Upphaf Medferd Laekning Sogulok

Mynd 1 — Sogupeettir i fraségnum. Myndin synir hve hatt hlutfall frAsagna geymir hvern péatt.

Kynning og upphafsatburdur voru peir peettir sem komu inn fyrst. Flest barnanna i 2. bekk
kynntu persénur og gerdu grein fyrir &steedu pess ad apinn parf ad fara til laeknis og peg-
ar komid var i 4. bekk gerdu neer 6ll bdrnin pessum pattum skil i fraségn sinni. Laeknis-
medferdin kom fast & haela pessara patta. Riflega helmingur barnanna gerdi einhverja
grein fyrir laeknismedferdinni i textum sinum i 2. bekk og i 4. bekk gerdu naer 6ll bérnin
grein fyrir medferdinni sem apinn faer. Sidari hlutum ségunnar gerdu bornin hins vegar
ekki eins g6d skil. | ségum annarsbekkinga kom sjaldnast fram hvort medferdin bar ar-
angur og ségulokum var oft abotavant. Ségulokin voru hins vegar komin inn hja megin-
porra barnanna i 3. bekk og i 4. bekk voru flest barnanna farin ad gera badum pessum
pattum skil.
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Préun textaritunar i yngstu bekkjum grunnskdla: Frasagnir og upplysingatextar
barna i 2.—4. bekk

| fyrstu textum barnanna notudu bérnin mest einfaldar adal- og radtengingar til ad skapa
samlodun i textunum (og, en, svo ...), auk tidartenginga sem gefa til kynna timaframvindu
(pegar, sidan, eftir ad ...). begar a leid jokst fidlbreytni i tengingum. Orsaka-, afleidinga-,
tilgangs- og skilyrdistengingar (pannig ad, vegna pess ad, til ad, ef ...) féru ad sjast i
auknum meaeli og einstaka barn nadi ad notar fjolbreyttar tengingar til ad skapa samlodun
i textanum. A Mynd 2 sést dreifing i stigafjélda fyrir samlodun &ll arin.

70%
60%
50%
40% m 2. bekkur
30% m 3. bekkur
4. bekkur
20% —
10% _ —
00/0 '_- T T T T L 1
0 stig 1 stig 2 stig 3 stig 4 stig

Mynd 2 — Stig fyrir samlodun. Hlutfall texta sem fellur i hvern flokk.

i 2. bekk skrifadi fimmtungur barnanna texta par sem einungis einfaldar adal- og radteng-
ingar voru notadar til ad tengja saman setningar (1 stig). Flest voru hins vegar komin &
pad stig ad geta ad minnsta kosti notad tengingar til ad gefa til kynna timaframvindu med
notkun tidartenginga (2 stig), 20% voru auk pess farin ad nota tengingar sem gefa til
kynna orsakasamhengi (3 stig) og fjdgur born (9%) nadu pvi ad skrifa texta par sem fjol-
breyttar tengingar voru notadar til ad skapa samfellu i fraségninni (4 stig). | 3. bekk var
munstrid mjog svipad. bad faekkadi p6 i peim hdpi sem notadi einungis adal- og radteng-
ingar og fjblgadi ad sama skapi i peim hépi sem nadi ad nota tengingar til ad skapa tima-
framvindu. Athygli vekur ad faerri textar féllu na i flokkinn sem notadi fidlbreyttar tengingar
til samlodunar en arid & undan. | 4. bekk voru neer &Il bérnin komin & pad stig ad geta ad
minnsta kosti notad tengingar til ad skapa timaframvindu i fraségninni og pad fjélgadi lika
umtalsvert i peim hépi sem notadi tengingar til ad gefa til kynna orsakasamhengi. Enn
voru pad einungis fimm bérn (11%) sem nadu ad nota tengingar a fjdlbreyttan hatt til ad
skapa gott flaedi i fras6gnunum.

| Ramma 1 ma sja daemi um frasagnir priggja barna prja ar i r6d. Textadaemin syna vel pa
breidd sem var i getu barnanna 6ll arin, og peer framfarir sem uréu i textagerdinni milli
ara. Gridarlegur munur var a textum pessara priggja barna o6ll prja arin, en p6é synu mest-
ur i 2. bekk. Barn A nédi ekki ad skrifa nema 6rfaar setningar i 2. bekk & medan Barn C
skrifadi langa sdgu par sem 6llum sdgupéattum voru gerd géd skil og fjdlbreyttar tengingar
notadar til ad skapa samlodun i textanum.

Framfarir urdu i textagerdinni hja éllum bérnunum a pvi timabili sem rannsoknin nadi yfir.
Hjé& Barni A ma sja stigandi i lengd, byggingu og samlodun milli &ra. Fraségnin sem barn-
i0 skrifadi i 3. bekk er lengri og itarlegri en sagan sem pad skrifadi ari fyrr en litill munur er
hins vegar & samlodun. i 4. bekk ma hins vegar sja framfarir i samlodun, barnid notar
fidlbreyttari tengingar en 4dur og par & medal eina tilgangstengingu (til ad). Byggingin er
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Netla — Veftimarit um uppeldi og menntun:

Sérrit 2013 — Rannsoknir og skdlastarf

Rammi 1

Daemi um frasagnir

Deemi um frasagnir
barna i 2. bekk

Barn A Barn B Barn C
petta er abi einu sinni var api einu sinni var api
sem fol leeknis einn daein var honum ikvad ilt i sem hét Niels
og fék sbtu feetinum Niels atti heima i blokk asamt
hann sagdi vid manin sin hasbénda sinum
mér er ilt i feetinum og hann hét bor
madurin sagdi neesta dag pegar Por vaknadi
getur pu geigio og for inni eldhudsio
nei. sé bor ad Niels var ekki gladur og
eigun vio ad fara upp & spitala fidrugur
verdur pad betra eins og hann var vanur ad vera
ja audvita hvern einasta dag
en ef peir meida mig en Niels var voda illt i maganum og
peir gera pad ekki hausnum
ég lofa pfi en Por gat ekki vitad pad
svo féru peir a spitalan af pvi ad Niels var api
honum fanst pad bara nokud en P4r var alveg viss um
gaman aod Niels veeri veikur
svo féru peir gladir heim og for med Niels beint til
dyralaenknis
og leeknirin sagdi
ad Niels veeri mjog veikur
og pyrfti ad fara & spitala
og leeknirin 1ét Por fa blad
til pess ad Niels komist & spitalan
eftir sma stund voru peir Niels og
bor komnir & spitalan
og bor rétti afgreidlukonuni bladio
sem leeknirinn haféi gefido honum
og eftir 3 vikur for hann friskur og
fjdrugur heim af spitalanum
Lengd: 9 ord Lengd: 68 ord Lengd: 145 ord

Bygging: 2 stig
Samlodun: 2 stig

Bygging: 3 stig
Samlodun: 1 stig

Bygging: 4 stig
Samlodun: 4 stig

Frasagnir sému
barnai 3. bekk

Barn A — Strakur

api for & sukrahars.
par for hann i ubskurd.
tugin dat oni hann.
leegnirin lit han rjés up.
og hann var dain.

edir

Barn B

einu sinni var api

hann var ti ad leika sér

svo datt hann

hann meiddi sig i feetinum

ai ai ég meidi mig i feetinum

hann purti ad fara a sjukrahts
pad var elega vont

ad purfa ad vera i hj6lastél

nu purti ad skoda fétinn

2 & pu ert fétbrotinn

ooohu pu parft ad vera hér i nokkra
daga

eftir petta pordi fridj6dur porad ad
fara at ad leika aftur

Barn C

einu sinni var api

sem var ad leika sér med bolta Gt i
gardi

pegar hann var buinn ad leika sér i
dagoda stund

misti hann boltan Gt & gétu

6 nei ég verd ad na i boltan

adur en eitthvad gerist vid hann
hugsadi hann med sér

hann hljop ut & goétu

og hann &etladi ad na i boltan

en bill keyrdi yfir hann

hann dskradi svo hatt

ad liklega i baenum heyrdu i honum
bilstjérinn stokk at ar bilnum

og ték apan rélega upp

og keyrdi med hann a sjukrahus
beinid i haegri fétnum var brotid
pad tok 7 vikur ad groa

og ad peim loknum fér hann aftur
heim

endir

Lengd: 23 ord
Bygging: 3 stig
Samlodun: 1 stig

Lengd: 71 ord
Bygging: 4 stig
Samlodun: 2 stig

Lengd: 113 ord
Bygging: 5 stig
Samlodun: 3 stig
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Préun textaritunar i yngstu bekkjum grunnskdla: Frasagnir og upplysingatextar
barna i 2.—4. bekk

Frasagnir sdmu
barna i 4. bekk

Barn A Barn B Barn C
einu sinni var gorilla einu sinni var api hingad hingad geféu a mig
sem hét kingkong sem hjet bubbi friopjofur er ad spil fétbolta med
hann hringd i sjukrabil alt i einu fann hann 6ulega mikid til | vinum sinum geira og maeju
til ad seekja sig alstadar i likamanum friopjofur er med boltann
og pad var mjog erfit pabbi hanns sem hét gummi og aetlar ad send a geira
og pad tokst féor med hann til leeknis en 6 nei
pegar hann kom ini & skurdstovuna | par fér hann i raunkenmynd hann missir jafnvaegid og fétbrotnar
leid iv hann pad var ljést geiri og meeja hlaupa til hans
hann var med krabbameini alstadar | er allt i lagi fridpj6fur
i lungun og bara alsstadar spyr geiri
aumingja bubbi friopjofur hristir hausin og veelir
hann var & sjukrahudsinu i marga hann segir ekki neitt
daga af pvi hann er api
hann for lika i rosa marga meeja segir
uppskurai ég fer og seeki i hjalp
sidan sofnadi hann um kvoldio meeja hleipur af stad til mannsins
og sidan um morguninn vaknadi med gula hattin
hann ekki aftur nokkrum midatum sidar
pad var augljést friopjofur er a spitala
hann var dainn og pad & ad setja gifs a hann
pad voru allir i harmagrat eftir 8 vikur er hann aftur farinn ad
mest var pad pé gummi spila fétbolta
sem grét endir
endir
Lengd: 32 ord Lengd: 94 ord Lengd: 104 ord
Bygging: 1 stig Bygging: 5 stig Bygging: 5 stig
Samlodun: 3 stig Samlodun: 2 stig Samlodun: 3 stig

hins vegar svipud og arid & undan, meira er p0 lagt i byrjun ségunnar en adur, en sidan
dettur botninn Ur og sagan endar eiginlega adur en hun byrjar.

Hja Barni B ma sja goda stigandi i lengd og byggingu frasagnanna. i fyrstu ségunni er
ekkert fjallad um péa medferd sem apinn feer & sjukrahusinu eda arangur hennar utan pad
ad apanum fannst bara gaman. | ségunni sem barnid skrifadi i 3. bekk er fjallad um med-
ferdina sem apinn fzer en ekki er tilgreint hvort hin beri einhvern arangur. i 4. bekk nadi
barnid loks ad skrifa heilsteypta fraségn par sem 6llum ségupattum eru gerd agaet skil pé
endirinn sé heldur sorglegur og skilid vid eftirlifandi ségupersénur adur en paer hafa jafn-
ad sig 4 afallinu sem yfir paer hefur dunid. | fyrstu fraségninni notar barnid einungis ein-
faldar adal- og radtengingar (og, en, svo). | seinni fraségnunum hafa baest vid tengiord
sem tja timaframvindu og tilvisunartengingin sem er notud nokkrum sinnum, en fléknari
tengingar koma ekki fyrir.

Barn C hefur strax i 2. bekk g6d tdk a textategundinni og skrifar heilsteypta fraségn par
sem fjdlbreyttar tengingar eru notadar til ad skapa samlodun og tja orsakasamhengi (af
bvi ad, til pess ad, eins og ...). | 3. bekk skrifar barnid fraségn sem er mjog keimlik fyrstu
sdgunni og litlar framfarir ad sj& utan pess ad barnid notar nd beina raedu i fraségninni.

I 4. bekk profar barnid sig enn frekar afram med formid og leetur ni samtdl séguperson-
anna bera s6gupradinn uppi en ad 60ru leyti er sagan mjog lik fyrri sgunum hvad bygg-
ingu og samlodun vardar.

Einkenni upplysingatexta a hverjum tima og framfarir milli ara

Likt og i fraségnunum var mikil breidd i geedum upplysingatexta 6ll arin. | 2. bekk rédu
flest barnanna frekar illa vid ad skrifa upplysingatexta en skrifudu mun betri texta i 3. og
4. bekk. Eins og sjad ma i Toflu 2 urdu miklar framfarir i ritun upplysingatexta milli 2. og 3.
bekkjar en hins vegar mun minni milli 3. og 4. bekkjar. Dreifing a 6llum maelingunum var
nalaegt pvi ad vera normaldreifd utan pad ad dreifing i lengd textanna var litid eitt jakvaett
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Netla — Veftimarit um uppeldi og menntun:
Sérrit 2013 — Rannsoknir og skdlastarf

Tafla 2 — Medalt6l og stadalfravik peirra patta sem metnir voru i upplysingatexta

2. bekkur 3. bekkur 4. bekkur
Heildartala innihald 1,15 (0,42) 1,40 (0,39) 1,41 (0,45)
Lengd 42 (33,03) 58 (33,36) 53 (40,37)
Bygging 1,9 (0,68) 2,2 (0,51) 2,3(0,62)
Samlodun 1,1 (0,75) 1,6 (0,70) 1,5 (0,63)

skekkt 6l arin (2. bekkur: skewness 1,826 stadalfravik 0,354, 3. bekkur: skewness 1,120
stadalfravik 0,357, 4. bekkur skewness 3,507 stadalfravik 0,354).

Framfarir milli ara voru kannadar frekar med dreifigreiningu fyrir endurteknar maelingar og
meeldist markteek framfér & heildartolu fyrir innihald textans a timabilinu, F(2,84)=8,289,
p<0,00. Post hoc préf Bonferroni synir pé ad framforin er adeins marktaek a milli 2. og 3.
bekkjar (p<0,001) en ekki milli 3. og 4. bekkjar.

Dreifigreining endurtekinna maelinga syndi svipada nidurstddu fyrir undirpeettina. Marktaek
framfor vard i lengd (F(2,84)=9,539, p<0,001) og byggingu (F(2,84)=7,428, p<0,001) a
timabilinu sem rannséknin nadi yfir, en ekki maeldist marktaek framfor i samlodun. Post
hoc prof Bonferroni synir ad framfarirnar eru adeins marktsekar & milli 2. og 3. bekkjar
(lend p<0,05, bygging p<0,01).

Likt og i fras6gnunum var mikil breidd i frammistédu barnanna i 6llum pattum oll &rin.
Lengd textanna var fra sex ordum og upp i 149 ord i 2. bekk, 18-156 ord i 3. bekk og 11—
264 ord i 4. bekk.

Stigafjoldi fyrir byggingu spannadi skalann fra einu og upp i prju stig éll arin, en eins og
sja ma & Mynd 3 fjdlgadi smam saman i peim hépi sem fékk tvé eda prju stig fyrir bygg-
ingu textans. Stokkid var mest & milli 2. og 3. bekkjar pegar pad feekkadi til mikilla muna
i peim hopi sem fékk adeins eitt stig. A milli 3. og 4. bekkjar fjdlgadi litid eitt i peim hopi
sem fékk prju stig, en i 4. bekk voru lika fleiri born sem fengu eitt stig fyrir byggingu en i
3. bekk, svo ljost er ad einhver born skrifudu lakari texta i 4. bekk en pau gerdu i 3. bekk.
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m 2, bekkur

m 3. bekkur
— 4, bekkur
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Mynd 3 — Stigafjéldi fyrir byggingu upplysingatexta, hlutfall texta sem fellur i hvern flokk.
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Préun textaritunar i yngstu bekkjum grunnskdla: Frasagnir og upplysingatextar
barna i 2.—4. bekk

Svipada sbgu er ad segja um samlodun i textanum. bar feerdist hépurinn smam saman
ofar & kvardanum eftir pvi sem 4 leid eins og sja ma a mynd 4. A milli 2. og 3. bekkjar
feekkadi i peim hépum sem notudu engar tengingar i textanum (0 stig) eda eingdngu
adal- og radtengingar (1 stig). Ad sama skapi fjdlgadi i peim hépum sem notudu fjol-
breyttari tengingar og nadu ad skapa timaframvindu i textanum (2 stig) og gefa til kynna
orsakasamhengi (3 stig). A milli 3. og 4. bekkjar vard hins vegar minni breyting, en pé var
anaegjulegt ad sja ad nokkur bérn héfou a peim tima nad peim afanga ad geta skrifad
upplysingatexta par sem fjélbreyttar tengingar voru notadar til ad skapa samhengi og
samfellu i textanum (4 stig).

50%
45%
40%
35% -

30% m 2. bekkur
25% 1 m 3. bekkur
20% - 4. bekkur
15% -

10% - —

5% - | B

0% - . . . . .

0 stig 1 stig 2 stig 3 stig 4 stig

Mynd 4 — Samlodun i upplysingatexta. Hlutfall texta sem fellur i hvern flokk.

| Ramma 2 ma sja deemi um upplysingatexta priggja barna, peirra sému og skrifudu fra-
sagnirnar i Ramma 1. Likt og i frAségnunum ma sja nokkra breidd i feerni barnanna oll
arin, en munurinn er p6 ekki eins eepandi og i fraségnunum. Daemin endurspegla lika pad
sem fram kemur i medaltalstélum, framfarir hja 6llum bérnunum eru fremur litlar milli ara.

Rammi 2
Deemi um upplysingatexta

Deemi um upplysingatexta
barna i 2. bekk

Barn A Barn B Barn C
ég er i ghmsola pad er leidininlegt i skélanum ef madur eetlar ad byrja i
er gma i tolur mér finst skemtilegast ad vera Uti i | grunnskéla
og i skak friminotonum verdur madur nattdrulega eiga
og og lika i s6gubdk skolatdsku
pad er lika gaman i fristund og hian verdur ad vera négu stér
a-bekkur er betri i dans en b- og ekki of pung
bekkur pad sem madur er ad gera i skdla
en b-bekkur er betri i fétbola er til deemis ipréttir, tonment
og témasanir eru klarastir { steerdfraedi og heimilisfraedi
starfraedi i ipréttum leerir madur fullt af
en ég tomas Vilhim og piku matti leikjum
erum best i fétbolta i tnment laerir madur fullt [6gum
og i heimilisfreedi leerir madur ad
baka elda og skera nid greenmeti
Lengd: 12 ord Lengd: 55 ord Lengd: 64 ord
Bygging: 1 stig Bygging: 2 stig Bygging: 3 stig
Samlodun: 1 stig Samlodun: 1 stig Samlodun: 2 stig
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Netla — Veftimarit um uppeldi og menntun:
Sérrit 2013 — Rannsoknir og skdlastarf

Upplysingatextar
sému barna i 3. bekk

Barn A

pad er i grunskoéla par madr ad
leera

og pad eru friminétur

og da eru nesti og matur

Barn B

pad er leidinlegt

rosa rosa leidinlegt

madur & bara ad leera leera og leera
einungis i starfreed ens og eningu
sem er rosa leidinleg bok

madur & bara ad reikna

pad er gaman i friminotum

je je par leika allir saman

og pad er svo gaman

ad vera Uti i frimin6tum

Barn C

ad vera i grunnskéla er stundum
gaman og stundum leidinlegt
pad sem er gaman

er til deemis listasmidja

par sem madur fer i smidi textil eda
myndment

og fullt af 6réu skemtilegu

i ipréttum er stundum mjég
skemtilegt

eda Otrulega leidinlegt

svo i dans og tbnmennt

pé er stundum ageett

stundum mjog leidinlegt

en aldrei skemtilegt

Lengd: 18 ord

Bygging: 1 stig
Samlodun: 1 stig

Lengd: 51 ord
Bygging: 3 stig
Samlodun: 2 stig

Lengd: 56 ord

Bygging: 3 stig
Samlodun: 2 stig

Upplysingatextar
s6mu barna i4. bekk

Barn A

pad er leidinlent ad leera
maturin er ageetur
iprétir eru agaetar

Barn B

min skodunn & grunskéla er pessi
pad er rosa gaman

en stundum getur verid rosa
leidinnlegt

eins og til deemis i einingu og 6llu
sem teingist islensku eda starfreedi
mér finst samt skemtilegast ad vera
i friminotum og liklist

pad er lika gaman i moérgu fleirra
pad er lika 6gedsleg vondur matur
fiskukr oj bjak

tématsésa oj bjak

karteflur oj bjak

Barn C

ad vera i grunnskdla

eetti ad hjalpa pér vid ad leera fullt
hlutum

sem geetu hjalpad pér fyrir 6komna
framtid

fyrstu 5 arin i skélanum & eftir ad
leggja mikid & pad ad kenna pér ad
lesa

i grunnskolum eru 10 bekkir

og liklega verda 3 deildir yngsta
mid og unglingastig.

pu att eftir ad leera lestur
staerdfreedi islensku textile
tonmennt

smidi myndmennt og eitthvad
annad tungumal

sem pu métt velja

Lengd: 11 ord
Bygging: 2 stig
Samlodun: 0 stig

Lengd: 61 ord
Bygging: 3 stig
Samlodun: 2 stig

Lengd: 71 ord
Bygging: 3 stig
Samlodun: 2 stig

Barn A skrifadi i 2. bekk mjog stuttan texta um sina upplifun af grunnskéla. Textann maetti
frekar flokka sem tjaningu & skodun en hefébundinn upplysingatexta. Textar barnsins

eru afram mjog stuttir i 3. og 4. bekk, en ad forminu til hafa peir p6é pokast adeins i attina
ad upplysingatexta og byrja & almennri setningu um skéla. Pad sem & eftir kemur er hins
vegar einungis upptalning & nokkrum athéfnum skdlastarfs og i seinni textanum lysir
barnid skodun sinni & peim.

Barn B skrifadi mun betri texta og pé textarnir séu keimlikir ad byggingu 6ll &rin (almenn
upphafssetning sem fylgt er eftir med lysingu a nokkrum atrioum skélastarfs) ma greina
svolitlar framfarir i samlodun og framsetningu textans. | fyrsta textanum notar barnid ein-
gongu adaltengingar (og, en), i naesta texta er komin inn ein tilvisunartenging (sem) og i
sidasta textanum notar barnid samanburdartenginguna eins og. Stada hofundar breytist
einnig & milli textanna priggja. | fyrsta textanum er skrifad i fyrstu personu, i peim nzesta
notar héfundur fornafnid madur sem skapar akvedna fjarleegd og i pridja textanum fer
hofundur pé leid ad tilgreina i upphafi textans ad hann eetli ad lysa sinni skodun & grunn-
skola.
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Préun textaritunar i yngstu bekkjum grunnskdla: Frasagnir og upplysingatextar
barna i 2.—4. bekk

Barn C skrifar agaetan upplysingatexta i 2. bekk p6 nalgunin sé svolitid dvenjuleg, pad er
byrjad er ad fjalla um naudsyn pess ad eiga géda skolatésku pegar byrjad er i skola. G6d
samlodun er i textanum po6 tengingar séu ekki margar. Textarnir sem barnid skrifadi i 3.
og 4. bekk eru keimlikir hvad lengd, byggingu og samlodun vardar. Byrjad er & almennri
setningu um skéla og henni sidan fylgt eftir med nanari Gtlistun & skélastarfi. | sidasta
textanum er pé mun hnitmidadri umfjollun um skipulag skéla og skélastarf sem gefur les-
andanum skyrari mynd af skdlastarfi en i fyrri textunum.

Samanburdur & frammistddu i frasdgnum og upplysingatextum

Vid samanburd a frammistddu i textategundunum tveimur parf ad hafa i huga ad verk-
efnin sem notud voru til ad préfa feerni barnanna i frAségnum og upplysingatexta voru a
margan hatt 6lik. | frasagnaverkefninu hofdu pau studning af myndum sem roktu akved-
inn sdguprad & medan pau fengu einungis munnlegar upplysingar um vidfangsefni til ad
skrifa um i upplysingatextanum. A moti kemur ad vidfangsefnid i upplysingatextunum var
peim mjoég neerteekt pad er ad segja fra grunnskolastarfi sem pau 6ll pekkja & medan fra-
sognin krafdist pess ad pau settu sig inn i atburdarras sem pau héféu ekki 6l kynnst af
eigin raun.

Nokkur munur var merkjanlegur & frammistddu barnanna, og ekki sist framforum, i texta-
gerdunum tveimur. Framfarir i einstokum pattum urdu ekki & sama tima i fraségnum og
upplysingatexta. | fraségnunum var fremur litil framfér i textagerdinni milli 2. og 3. bekkjar
en pa vard hins vegar mikil framfor i upplysingatextunum. Milli 3. og 4. bekkjar snerist
petta vid. ba vard markteek framfoér i 6llum pattum i frasdgnunum en engin framfér i upp-
lysingatextunum.

Frasagnirnar voru almennt lengri en upplysingatextarnir, auk pess sem meiri breidd var i
lengd peirra en upplysingatextanna. | 2. og 4. bekk voru upplysingatextarnir mun styttri en
frasagnirnar og maeldist munurinn marktaekur (2. bekkur t(44)=4,080, p<0,001, 4. bekkur
t(44)=6,833, p<0,001). i 3. bekk voru textarnir hins vegar alika langir.

Pad er erfitt ad bera byggingu textanna saman par sem um 6likar textategundir er ad
reeda og 6likir matskvardar voru notadir til ad leggja mat & byggingu peirra. Nidurst6o-
urnar benda engu ad sidur til pess ad bornin séu lengra a veg komin i byggingu frasagna
en upplysingatexta. Strax i 2. bekk skrifudu pau frasagnir sem baru mérg helstu merki
peirrar textategundar p6 feest peirra geréu 6llum praedinum géd skil. Upplysingatextar
barnanna voru hins vegar mjog brotakenndir & pessum tima, oft ekki annad en upptalning
a pvi sem gert er i skéla an pess ad nokkur tilraun veeri gerd til ad leggja mat 4 pad eda
skyra. | 4. bekk héfdu flest barnanna nad grunntékum & byggingu frasagna og skrifudu
frasogn sem hafdi upphaf, ségupréd og endi. Upplysingatextarnir voru hins vegar flestir
enn mjog brotakenndir.

Samlodun var einnig litid eitt betri i frasdgnum en upplysingatextum og meeldist munur-
inn markteekur oll arin (2. bekkur t(44)=3,219, p<0,01, 3. bekkur t(44)=2,284, p<0,05 og
4. bekkur t(44)=4,478, p<0,001). | 2. og 3. bekk var algengast ad bornin fengju tvo stig
fyrir samlodun i fraségnum en adeins eitt stig fyrir samlodun i upplysingatextum. | 4. bekk
fengu flest barnanna tvo eda prju stig fyrir samlodun i fraségnum en eitt eda tvo stig fyrir
samlodun i upplysingatextum. | pessu sambandi verdur pé ad hafa i huga ad textagerd-
irnar tveer gera krofur um olika notkun tenginga. Frasagnir innihalda yfirleitt fleiri tengingar
sem gefa til kynna timar6d & medan upplysingatextar kalla & aukna notkun orsaka-,
samanburdar- og tilvisunartenginga. | pvi kerfi sem hér var notad til ad meta samlodun

i textanum aettu upplysingatextarnir pvi ad flokkast heerra en frasagnirnar, pvi setla maetti
ao fleiri frasagnir féllu i pann flokk sem fékk tvo stig fyrir samlodun (textar par sem tilvis-
unar- og tidartengingar koma fyrir, eda timaframvinda er & annan hatt gefin til kynna) en
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fleiri upplysingatextar i pann flokk sem fékk prju stig fyrir samlodun (orsakasamhengi tjad
med notkun afleidinga-, orsaka-, tilgangs- eda skilyrdstengingum). Su var hins vegar ekki
raunin, i badum textategundunum pokast stigafjéldinn upp a vid med arunum en upplys-

ingatextarnir voru oll arin skrefi & eftir fraségnunum hvad samlodun vardar.

Helst frammistada i ritun textategundanna tveggja i hendur?

Athugud var fylgni & milli frammistodu barnanna i ritun textategundanna tveggja a hverju
ari. Marktaek fylgni var & milli heildartolu fyrir innihald textanna tveggja i 2. og 4. bekk, en
ekki i 3. bekk. Fylgnin meeldist p6 ekki mjog sterk, r=0,367, p<0,05 i 2. bekk og r=0,350,
p<0,05 i 4. bekk, og virdist fyrst og fremst tilkomin vegna fylgni & milli lengdar textanna.
Fremur sterk fylgni var & milli lengdar texta o6l &rin, r=0,526, p<0,001 i 2. bekk, r=0,437,
p<0,001 i 3. bekk og r=0,789, p<0,001 i 4. bekk, en hins vegar var ekki marktaek fylgni &
milli byggingar eda samlodunar i textunum, med peirri undantekningu pé ad pad var fylgni
a milli byggingar textanna tveggja i 2. bekk (r=0,296, p<0,05). bad helst pvi ekki endilega
i hendur ad na ad skrifa fraségn med gédri byggingu og upplysingatexta med godri bygg-
ingu og g6d samlodun i 6drum textanum er ekki avisun a géda samlodun i hinum.

Umraeda

Nidurstodur syndu ageetar framfarir i bAdum textategunum & pvi timabili sem rannsdéknin
nédi yfir. Framfarirnar voru hins vegar mismiklar i einstokum pattum milli &ra og urdu ekki
samstiga i textategundum tveimur. Geta barnanna i 6llum péattum (lengd, bygging, sam-
lodun) var skrefi & undan i fraségnunum sem kemur heim og saman vid nidurstddur fyrri
rannsékna 4 ritadri textagerd ungra barna (Donovan, 2001; Kamberelis, 1999; Rannveig
Oddsdaéttir o.fl., 2012). Gera ma rad fyrir ad par hafi ahrif annars vegar 6likt form textanna
og hins vegar mismikil kynni af og kennsla i textategundunum tveimur.

Frasagnir eru textategund sem bérn kynnast snemma, svo sem pegar lesid er fyrir pau og
begar sagt er fra pvi sem gerst hefur i daglegu lifi. Rannséknir & munnlegum fraségnum
barna syna ad vio 7-9 ara aldur hafa flest bérn nad ageetum tékum & frasagnarforminu og
geta sagt sbgu sem hefur upphaf, skyran séguprad og endi (Berman og Slobin, 1994;
Hrafnhildur Ragnarsdoéttir, 1992, 2004). bar med er samt ekki endilega vist ad pau geti
skrifad jafn g6da frasdgn pvi i fyrstu bekkjum grunnskéla er faerni barna til ad rita texta
mjog h&d faerni peirra i umskraningu (Abbott, Berninger og Fayol, 2010; Hooper o.fl.,
2011; Limpo og Alves, 2013). | 3.—4. bekk hafa bérn nad pad gédum tékum & umskran-
ingu ad pau rada vid ad skrifa seemilega langan og samhangandi texta. betta endurspegl-
ast i frasdgnum barnanna i rannsékninni, sem flest gatu i 4. bekk skrifad sdgu par sem
6llum sogupattum voru gerd skil. Kemur pad heim og saman vid nidurstddur fyrri rann-
s6kna sem syna ad strax i fyrstu bekkjum grunnskoéla rada born ageetlega vid ad rita ein-
faldar frasagnir (Donovan, 2001; Kamberelis, 1999).

Upplysingatextar koma minna vid ségu i daglegu lifi ungra barna. Einhver kynni hafa pau
b6 af upplysingatextum Ur freedibokum sem gefnar eru ut fyrir bérn, en gallinn er hins veg-
ar sa ad margar peirra eru skrifadar i frasagnarstil (Pappas, 2006). Fyrir vikio fara bérn a
mis vid fjélmoérg teekifaeri til ad kynnast upplysingatextum og frasagnarformio verdur enn
meira rikjandi en ella vaeri. | ranns6knum Kamberelis (1999) og Donovan (2001) & ritun
ungra barna matti sja pess merki ad yngstu bornin yfirfaerdu frasagnarformid yfir a upp-
lysingatexta. bess saust hins vegar ekki merki i textum islensku barnanna i pessari rann-
sékn. Ad 6dru leyti eru nidurstdour mjog i takt vid nidurstédur Donovan (2001) sem skod-
adi texta barna i leikskdla og upp i 5. bekk. Nidurstédur syndu ad i 6llum aldursh6pum
skrifudu bornin gjarnan texta sem byrjadi & kynningu & umfj6llunarefni sem var fylgt eftir
med fremur sundurlausri upptalningu a ymsum eiginleikum eda ath6fnum sem pvi tengd-
ust. Flokkun eda samanburdur og samantekt komu ekki fyrir i textum barnanna fyrr en i
3.-5. bekk og ekkert barnanna endadi texta sinn a eftirmala.
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Frammistada barnanna i pessari rannsékn er pvi nokkud i takt vid pad sem gengur og
gerist i textagerd barna & pessum aldri. I pvi sambandi er p6 rétt ad hafa i huga ad peer
rannsoknir, sem hér hefur verid fjallad um, byggja & textum barna sem ekki héféu fengid
sérstaka pjalfun i textagerd. ihlutunarrannsoknir par sem bérn hafa fengid markvissa
kennslu i textaritun syna hins vegar ad slik kennsla ber flj6tt arangur og skilar sér i betri
textum (sja t.d. Hall, Sabey og McClellan, 2005; Purcell-Gates o.fl., 2007; Wollman-
Bonilla, 2000). beer litlu framfarir sem verda i fraségnum a milli 2. og 3. bekkjar og upplys-
ingatexta milli 3. og 4. bekkjar vekja pvi spurningar um hvort ekki veeri aeskilegt ad leggja
meiri &herslu & kennslu i textagerd i islenskum skélum. Deemin Gr textum barnanna syna
ad ekki verda sérlega miklar framfarir i textaritun a pvi timabili sem rannséknin néadi yfir,
hvort sem litid er til medalbarnsins, slakra nemenda eda sterkra. Pau born sem skrifa
slaka texta i 2. bekk eru mérg hver enn med mjog slaka texta i 4. bekk og p6 bérnunum
sem standa vel i byrjun fari fram & timabilinu mé gera rad fyrir ad pau geetu nad enn
lengra fengju pau markvissa kennslu i textagerd.

Mikil breidd var i getu barnanna i badum textategundum 6&ll &rin sem kemur ekki & dvart
par sem feeri barna & pessum aldri i peim pattum sem ritunin byggir &, svo sem lestrar-
feerni og malproska er mjog breytileg. Sum bérn eru vart ordin laes i 2. bekk og tok peirra
a tungumalinu eru lika misg6o sem 6hjakvaemilega hlytur ad hafa ahrif a frammistédu
peirra i textaritun. Samspil vid pessa paetti var ekki til athugnar na en verdur skodad a
seinni stigum rannséknarinnar.

Engin athugun var gerd a kennsluhattum eda inntaki kennslu i peim skélum, sem téku
patt i rannsokninni, utan pad ad vitad er ad annar skélinn leggur nokkra aherslu & ritun i
lestrarkennslu og hinn skélinn kennir samkveemt adferdum Byrjendaleesis (Résa Eggerts-
dottir, Jenny Gunnbjornsdottir og Péra Résa Geirsdottir, 2010). Engar rannséknir hafa
verid gerdar a inntaki ritunarkennslu i yngstu bekkjum islenskra grunnskéla en erlendar
rannsoknir benda til pess ad mest &hersla sé 16gd & kennslu og pjalfun i ritun frdsagna en
minna sé unnid med upplysingatexta (Duke, 2000). Greinarhtfundar hafa enga &steedu til
ad eetla ad pvi sé ddruvisi farid hér a landi og er pad trulega ein skyringin & pvi ad fram-
farirnar verda meiri i ritun frdsagna en upplysingatexta.

Feerni i textagerdunum tveimur hélst ekki mjog sterkt i hendur. Veik fylgni var pé & milli
heildart6lu fyrir innihald textanna tveggja i 2. og 4. bekk, en su fylgni er fyrst og fremst
tilkomin vegna fylgni & milli lengdar textanna. bPessi munur & textategundunum tveimur er
enn frekari aminning um pad ad feerni i teeknilegum péattum ritunar (svo sem umskraningu
og stafsetningu) er ekki pad eina sem parf til ad geta ritad texta. Kynni af mismunandi
textategundum og pjalfun i ad nota paer & sinn patt i pvi hve fljott og vel bérn na tékum

a peim. Ritunarkennsla parf allt fra upphafi ad taka mid af baedi teeknilegum pattum og
merkingarlegum pattum og boérn eettu ad fa teekifeeri til ad vinna med 6likar textategundir.
Rannséknir syna ad ung bérn geta audveldlega nytt sér kennslu i textagerd (Hall, Sabey
og McClellan, 2005; Paris og Paris, 2007; Purcell-Gates o.fl., 2007; Williams o.fl., 2005;
Wollman-Bonilla, 2000) og par sem megintilgangur ritunarkennslu er ad gera nemendur
feera um ad nota ritmal i margvislegum tilgangi aetti kennsla i textagerd ad vera hluti af
ritunarkennslu allt fr& upphafi. Fjolbreytt verkefni par sem bornin eru hvétt til ad nyta ritmal
til tjaningar og samskipa gegna par veigamiklu hutverki. En eftir pvi sem ofar dregur parf
aod leggja rikari aherslu a textagerdina sem slika til ad tryggja ad framfarir verdi i textaritun
en ekki stddnun eins og sja ma visbendingu um i islenskum rannséknum a textagerd
stalpadra barna og unglinga (Hrafnhildur Ragnarsdéttir, 2007, 2011; Jenny Gunnbjorns-
dottir, 2010). | pessu eins og 68ru er mikilveegt ad byrja snemma ad leggja grunninn og
kenna bdrnum vinnubrégd sem pau sidan proa smam saman afram eftir pvi sem aldur og
proski eykst.
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Vi@ alla tulkun a nidurstédunum parf ad hafa i huga ad urtakio var ekki mjoég stort og ad-
eins einn texti af hvorri textategund var undir fr hverju barni ar hvert. Textaritun er flokid
vidfangsefni sem krefst einbeitingar og margir paettir geta haft ahrif a4 pad hversu vel ein-
staklingi, ekki sist barni sem er ad stiga sin fyrstu skref i ritun, tekst upp i hvert sinn. b4
ad allt veeri gert til ad skapa sem bestar adstaedur pegar verkefnin voru 16gd fyrir var ekki
haegt ad tryggja ad 6ll boérnin naedu ad gera sitt besta. betta getur mogulega haft ahrif a
meelingar a framférum milli ara og milli textategundanna tveggja. Einnig geeti pad haft
ahrif & maelingar a framférum ad sému verkefni voru 1690 fyrir endurtekid sem skapar
haettu & pvi ad paer framfarir sem maelast séu ad einhverju marki tilkomnar vegna pess ad
bornin pekkja verkefnin og geta byggt a fyrri reynslu sinni af pvi ad fast vid pau. bar sem
heilt ar leid & milli préfana verdur p6 ad teljast oliklegt ad pau ahrif séu mikil.
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