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Agrip

Meginviofangsefni pessarar ritgerdar er ad gera grein fyrir kenningum franska
heimspekingsins Emmanuels Levinas (1906-1995) & svidi fyrirbarafredi um mannleg
samskipti einstaklinga, med sérstakri dherslu 4 Hinn, sem Levinas setti fram 1 bok sinni
Heild og 6endanleiki fra arinu 1961.

Fyrirbaerafradi Levinas leitast vid ad lysa uppruna sjalfsverunnar. [ pvi
sambandi gegnir hugmyndin um samfundinn augliti-til-auglitis vid Hinn lykilhlutverki.
[ pessum samfundi verdur sjalfsveran sidfreedilega abyrg gagnvart hinum. Samkvaemt
Levinas er sjalfsveran upprunalega i slikum samhugleegum tengslum, 4dur en haegt er ad
skilgreina huglagni hennar. Levinas kallar pessi tengsl hina einu sonnu heimspeki, eda
sidfreedi. Veruleikinn er hins vegar undirlagdur af peirri frumspeki er nefnist verufredi,
sem ad mati Levinas er heimspeki ofbeldis og valds. Par er komin skyringin 4 titli bokar
Levinas, en heildin téknar hin verufredilegu tengsl & medan dendanleikinn taknar hin
siofreedilegu tengsl — og par med andlitio og Hinn. Heimspeki Levinas er vidfangsefni
fyrsta hluta ritgerdarinnar.

[ 60rum hluta er tekin fyrir gagnryni franska heimspekingsins Jacques Derrida
(1930-2004) 4 hendur Levinas. Derrida bendir & éumflyjanleika pess veruleika sem
Levinas vill komast at r. Sjalfsveran er myndud i heimi 6raedrar merkingar. Ordreda
Levinas er bundin hefd og st hefd hefur tvireeda merkingu, og af peim sokum verdur
merkingin &vallt 6apreifanleg. Med 60rum ordum er émogulegt ad gera grein fyrir
oendanleika sjalfsverunnar an tillits til endanleika hennar, par sem hvort um sig utskyrir
tilurd hvors annars.

[ pridja hluta ritgerdarinnar er leitad til bandariska heimspekingsins Judith Butler
og skodad hvort — og pa hvernig — Hinn (samkvemt Levinas) geti tileinkad sér ordradu
i heimi oradrar merkingar (i anda Derrida), sem gerir honum kleift ad fast vid

samfélagid og lifa lifvaenlegu lifi. I pvi skyni verda tengsl verufradi og politikur skodud.
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1. Inngangur

[ riti sinu Fyrirbeerafrcedi skynjunarinnar (1945) vikur franski heimspekingurinn
Maurice Merleau-Ponty (1908—1961) ad pvi hvad fyrirbarafraedi er og fyrir hvad hun
stendur, en vidurkennir jafnframt ad aldrei verdi hagt ad utlista hana 4 fullnagjandi hatt.

Merleau-Ponty segir:

Fyrirbarafraedi fjallar um edli [essences] og samkvaemt henni eru 611 vandamal f6lgin i pvi ad
skilgreina edli, til demis edli skynjunarinnar og edli vitundarinnar. En fyrirberafredi er einnig
heimspeki sem feerir edli fyrirbaeranna ad nyju yfir i tilveru peirra og telur ad ekki sé unnt ad

skilja manninn og heiminn nema i ljosi ,,stadveru® [, facticité ] peirra.'

Stadvera fyrirbera er einfaldlega umhverfid sem motandi afl, hvort sem pad er
tungumal eda ritmal, vinir eda ovinir, skoli eda fjolskylda o.s.frv. Tilraunir til ad komast
ut fyrir birtinguna hafa 60ru fremur einkennt ségu fyrirbarafredinnar og fyrir Merleau-
Ponty er hlutverk fyrirbarafraedinga ad ,,endurheimta hin einleegu tengsl mannsins vid
heiminn* >

Fyrir Merleau-Ponty er heimurinn til 40ur en mannfo6lkid verdur vart vid hann;
hann er avallt hér og nt. ,,Allt sem €ég veit um heiminn,* segir Merleau-Ponty, ,,hvilir 4
eigin vidhorfum eda upplifun af heiminum* og 4n peirra eru visindin ekkert. Visindin
voru skdpud af okkur en pau hafa lika motandi ahrif & vidhorf okkar og upplifanir.
Manneskjan er ekki neitt af pvi sem utskyringar visinda eda annarrar ordraedu segja um
hana. Fyrirbarafredin gengur ekki Ut 4 ad ttskyra; hiin snyst um ad lysa ,,upplifun
okkar eins og hun er.* Tilvera mannverunnar er ekki til komin vegna einhvers sem kom
4 undan henni. Pad er 6llu heldur tilvera min sem beinist ad og heldur uppi umhverfi
minu og pannig faer su hefd tilveru fyrir mina atbeina.” Pad er ekki til mannleg hegdun
sem opinberar einhvern innri sannleika, heldur adeins pad ad vid erum sjalfsverur
helgadar heiminum; heimi sem er undirlagdur af visindum, hefd og venju — en jafnframt

heimi par sem sjalfsveran 68last pekkingu 4 sjalfri sér.”

! Maurice Merleau-Ponty. ,,Formali ad Fyrirbeerafiredi skynjunarinnar,” pyd. Bjorn Porsteinsson, Jon
Laxdal Halldorsson og Pall Skulason. Hugur 20 (2008), s. 113.

? Sama stad.

* Sama stad.

* Sama rit, 114-115.

5 Sama rit, 116.



Af pessu ma rada, samkvemt Merleau-Ponty, ad pad sem er ,,hér og ni* er pad
sem pad er i sjalfu sér. Til ad skilja hvad Merleau-Ponty 4 vid er vert ad skoda gagnryni
hans 4 samlanda sinn, franska heimspekinginn René Descartes.

Descartes hélt pvi fram ad hugsun (eda ,,ég hugsa®, cogito) ein og sér vaeri
sénnun pess ad sjalfsveran sé til. Eg get hugsad um tilvist mina; ég er sjalfsvera sem
hugsar. Merleau-Ponty segir pvert 4 moti ad hin sanna hugsun vidurkenni sjalfa hugsun
sjalfsverunnar og uppgdtvi sig um leid sem sjalfsveru 7 heiminum. Med 60rum ordum
erum vid oadskiljanleg heiminum; vid erum sjalfsverur med likama og sal. b6 ad
Merleau-Ponty telji brynt ad losna ur vidjum pess hugsanagangs sem stydst vid slik
»sannindi“ af meidi peirrar hughyggju sem Descartes beitir, telur hann einnig ad ekki
eigi ad snua baki vid heimspekihefdinni heldur endurskoda pa mattarstdlpa sanninda og
pekkingar sem vid reidum okkur 4.°

Merleau-Ponty er pannig peirrar skodunar ad astedulaust sé¢ ad finna einhvern
greinarmun 4 hinu raunverulega og hinu imyndada. Fyrirbaerafradin er til pess fallin ad
lysa skynjun okkar & heiminum — og hvort st skynjun eigi sér stad er i raun engin
spurning, pvi ,,heimurinn er pad sem vid skynjum*.” Pannig er sameining hug- og
hluthyggjunnar ,,i hugtaki sinu um heiminn eda rékvisina“ helsti &vinningur
fyrirbaerafreedinnar. Med rokvisi & Merleau-Ponty vid skorun sjonarhorna og samfléttun
skynjana sem stadfesta hver adra i skurdpunkti og geta af sér merkingu.® Pad eru raunar
hvorki vandamal né lausnir. Heimurinn er hafinn yfir allar lausnir. Enda segir Merleau-
Ponty ad idkun heimspeki feli einfaldlega i sér ad ,,laera upp 4 nytt ad sja heiminn.’

Pad ma til sanns vegar faera ad franski heimspekingurinn Emmanuel Levinas
(1906-1995) hafi idkad heimspeki 4 pann hattinn, ad sja heiminn upp 4 nytt. Ad visu
vildi Levinas meina ad vestraen heimspekihefd hefdi etid stadid i vegi fyrir peirri syn.
Samkvamt Levinas er veruleikinn myndadur af 4eild i krafti verufredinnar sem fyrstu
heimspeki. Einkenni hennar er frelsid, sem gerir folki kleift ad heilda; p.e. ad skilgreina
veruna. Slik hattsemi vanvirdir dendanleikann sem byr 1 hverju og einu okkar. bad er
pessi 6endanleiki sem fyrirbarafraedi Levinas leitast vid ad lysa. Hann tdknar uppruna
sjalfsverunnar. I pvi skyni gegnir hugmynd Levinas um samfundinn augliti-til-auglitis
vid Hinn lykilhlutverki. [ pessum samfundi verdur folk sidfredilega byrgt gagnvart

hvoru 60ru. Tilskipanir og beidnir andlitsins eru 6dru fremur pad sem gerir sambandid

® Sama rit, 118-119.
7 Sama rit, 121.
 Sama rit, 124.
? Sama rit, 125.



ad veruleika, pvi i peim felst ad kallad er 4 hinn og hinum svarad. Samkvemt Levinas
er sjalfsveran upprunalega i slikum samhuglaegum tengslum, adur en hagt er ad
skilgreina huglagni hennar. Levinas kallar pessi tengsl hina einu sonnu heimspeki — eda
sidfreedi. Med 60rum ordum leitast fyrirbaerafredi Levinas vid ad gera grein fyrir peim
oendanleika sem byr 1 andliti Hins, og er vanvirtur af peirri heild sem rikir i
veruleikanum. Veruleikinn er undirlagdur af peirri frumspeki er nefnist verufredi, sem
a0 mati Levinas er heimspeki ofbeldis og valds. Pessu parf a0 breyta og til pess parf
sjalfsveran ad hverfa aftur til upprunans og sja hvernig hiin 6dladist tilvist — en pad er
mogulegt i samfundinum augliti-til-auglitis vid Hinn.'® I pessum samfundi er hin eina
sanna heimspeki — sidfredin — stadsett.

Levinas neitar peim heimi sem rikir undir frumspeki verunnar, en pad hefur paer
afleidingar ad hann fer heaettulega neerri peirri tvihyggju sem hann upphaflega gagnrynir
i adskilnadi heildar og 6endanleika, med pvi ad skipa dendanleikanum ofar peim
endanleika er rikir i heildinni. Med 6drum ordum skipar hann samfundinum a&0ri sess
en 6drum tengslum sem myndast i samfélaginu. Af pessu hlyst, i kenningu hans, skortur
4 almennilegri samfélagsryni og greinargerd fyrir pvi hvernig haegt er ad fast vid
mannleg samskipti innan pess veruleika sem er ,,hér og na*“. Kenningum Levinas um
mannlegt samband verda gerd skil 1 fyrri hluta pessarar ritgerdar en einnig verdur
utlistud gagnryni franska heimspekingsins Jacques Derrida & peer.

[ grein sinni ,,Ofbeldi og frumspeki (,,Violence et métaphysique®) gagnrynir
Derrida pé4 ordraedu sem Levinas byr til fyrir sidfredina. Levinas reynir ad gera
si0fraedinni sem fyrstu heimspeki skil. Ad mati Derrida fellur hun 6hjdkvamilega innan
heildar vegna pess ad um leid og einhverju 4 ad gera skil — eins og Levinas kemur
sjalfur inn 4 — pa er su skilgreining fallin undir verufredina. Derrida afbyggir med
pessum hatti ymis hugtdk sem Levinas notar i kenningum sinum og synir fram a
tvirednina sem byr i 6llu. Veruleikinn er undirorpinn ségu og tima, hefoum og venjum,
kvium og skilgreiningum sem ekki verdur umflaid ef gera a grein fyrir einhverju. I
seinni hluta ritgerdarinnar verour kenningum Derrida um vitjunarfredina (e. hauntology)
ger0 skil, en htin er 1 nokkud einféldum skilningi fraedi pess sem leitar & okkur. Pad eru

alltaf einhverjar vofur ad leita 4 okkur ar fortidinni, vofur sem endurmynda nuatidina i

' Hinn (the Other eda [ ‘Autre) er visun i hinn einstaklinginn andspanis mér. Einnig talar Levinas um
hinn (e. the other eda un autre) og naer pad yfir allt sem er hinn. Hinn bydur mér ad kalla 4 sig og svara
sér, og opnar heim par sem sérsteedur annarleiki hans kemur i 1j6s.
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sifellu an pess p6 ad gefa henni og veruleikanum endanlega merkingu, pvi framtidin er
okomin. Veruleikinn er undirorpinn tviredni og pannig avallt yfirvofandi.

Med pessu moti vill Derrida syna fram 4 6apreifanleika merkingar, & medan
Levinas reynir ad finna merkingu i dendanleika Hins. Levinas vill opna leid ad
upphafinu par sem sjalfsveran er ,,hrein“. Hérna ma strax sja ad Merleau-Ponty tengist
hvorugum, pott andstedir polar myndist. Badi er ekki til hrein vera fyrir Merleau-Ponty,
né dapreifanleg merking, en vid 60lumst pekkingu 4 sjalfum okkur sem sjalfsverur
helgadar heiminum. Derrida synir 6llu heldur fram a 6apreifanleika merkingar i
veruleika sem er og verdur aldrei hreinn, heldur undirorpinn 16gméalum mengunar.

Enn skortir p6 greinargerd fyrir pvi hvernig sjalfsverumoétun eigi sér stad innan
verufredilegs og politisks sambands. Hvort sem merking er apreifanleg eda
oapreifanleg, er métun baedi eflandi og kiugandi. Ekki sitja allir vid sama bord. Pessir
paettir motunar hafa verid bandariska heimspekingnum Judith Butler lengi hugleiknir.
Arid 2012 veitti Butler hinum svokélludu Adorno-verdlaunum vidtoku, en vid pad
tilefni flutti hiin erindi um pad hvort haegt veeri ad lifa godu lifi i sleemu lifi. { erindi sinu

sagdi hun medal annars:

Spurningin um pad hvad vid getum kallad sidferdi i dag rennur saman vid spurninguna um
skipan heimsins [...] vid geetum jafnvel sagt ad leitin ad hinu gdda lifi sé leitin ad hinni réttu

gerd politikur, ef slik rétt gerd politikur liggur innan pess svios sem hagt er ad koma i kring i
1

dag
Undir lok pessarar ritgerdar verdur i pessu 1josi athugad hvernig Hinn og andlitid virka i
politiskum og félagslegum veruleika; hvort 4 peim hugtokum megi einmitt reisa
einhvers konar rétta gerd politikur sem parf til ad lifa godu lifi. I pvi skyni verda
hugmyndir Butler um hvernig alls kyns truflanir og fram-i-grip méta sjalfsveruna
skodadar — og hvort hagt sé¢ ad tileinka sér adferd, eda politik, til ad leika og fara med
pessar truflanir, i eigin pAgu og annarra. Spurt verdur: hvernig ordraedu cetti Hinn ad
tileinka sér, til ad lifa godu lifi, 1 verufraedilegum og poélitiskum heimi 6apreifanlegrar

merkingar?

1 Judith Butler, ,,Can One Lead a Good Life In a Bad Life?** Radical Philosophy. Adorno Prize Lecture,
11. september 2012. Birt i nov/des 2012.



Eg maladi andlit 4 vegg

i afskekktu husi.

Pbad var andlit hins preytta og sjika
og einmana manns.

Og pad horfdi fra mirgraum veggnum
ut { mjélkurhvitt 1josid

eitt andartak.

Pag var andlit min sjalfs,

en pid saud pad aldrei,

pvi ég maladi yfir pad.

- Steinn Steinarr

2. Hin ,fyrsta“ heimspeki

Heimspekin hefur fra 6rofi alda reynt ad gera grein fyrir sambandi manneskjunnar vio
sjalfa sig og veruleikann. Frumspekin segir okkur fra pessu sambandi og er 6preytandi i
leit sinni ad endanlegum sannleika. Verufradin tekur svo vid og spyr hvad sé til; og
hrindir pannig af stad atburdaras logosins.'? Pannig er gengid enn lengra og spurt af
hvada tegund pad er, sem er til, og hvernig 6likar tegundir tengjast hvor annarri.
Verufraedin getur pannig verid ansi tilkomumikil i rannsokn sinni & veruleikanum.
Skilgreiningar & hinu og pessu koma i hronnum; og fyrir vikid skapast st tvireda stada
ad um leid og losad er um akvedna fjotra er hert & 60rum fjétrum. bekkingarfraedin segir
til um moguleika sambandsins og sidfraedin veltir vongum yfir pvi hvernig sambandid,
eda pad sem er, etti ad vera. Svo koma stoougt til nyjar fredigreinar sem fjalla um 6lika
peetti pessa sambands. Til ad mynda ma segja ad allt innan hugvisinda og félagsvisinda

snerti petta samband.

betta edli verufredinnar hvildi 60ru fremur pungt & franska heimspekingnum
Emmanuel Levinas (1906-1995); og raunar gekk hann svo langt a0 kalla hana
heimspeki ofbeldis og valds. Pegar 1iti0 er yfir &vi Levinas verdur afstada hans til
heimspekinnar 6gn skyrari. Levinas er af lithaisku bergi brotinn, en hann 6lst upp i
Lithden og hlaut hefdbundid gydinglegt skélandm. Seinna gekk hann i franskan haskola,
par sem hann lagdi stund 4 heimspeki. Innan tidar vard hann franskur rikisborgari og af
peim s6kum var hann kvaddur 1 herinn pegar Frakkland lysti yfir stridi & hendur
byskalands i seinni heimsstyrjoldinni. Levinas vard svo seinna handsamadur af
bjodverjum pegar peir rédust inn i Frakkland. Levinas missti einnig nar 61l skyldmenni
sin 1 seinni heimsstyrjoldinni. Af peim sokum vard honum mjog hugleikio hvernig og af

hverju manneskjan beitir ofbeldi.

2 Heér er att vid logos sem uppspretta skipulags i alheiminum.
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Levinas er peirrar skodunar ad verufraedin leggi byrdi 4 manneskjuna'® med pvi
ad skilgreina hana og smatta hana nidur i hugtak sitt med peim afleidingum ad vegferd
hennar um lifid verdur bundin ofriki verufredinnar. Pannig eru myndadar lausnir sem
afskrema pad sem raunverulega er. Hugsanlega erum vid 61l sammala um pessa virkni
verufraeedinnar og sjaum strax valdid sem byr i henni. [ Heild og 6endanleika — einu
hofudriti sinu og pvi sem er mest til umfjéllunar hér — segir Levinas ad vestran
heimspeki hafi ,,yfirleitt verid verufradi: smaettun 4 hinu nidur i hid sama med
milligdngu midlaegs eda hlutlauss hugtaks sem tryggir skilning 4 verunni*.'* Levinas

hefst pvi neest handa vid ad brjota pessa hugsun upp.
Siofrzedi

Nystarleikinn 1 frumspeki Levinas er 60ru fremur medferd hans og endurskodun 4
hefobundnum hugtékum innan heimspekinnar. Fyrir honum er sidfradi hin ,,fyrsta
heimspeki*, ekki verufradi. Hér er p6 ekki um sidfradi i hefobundnum skilningi ad
raeda, p.e. eitthvad i likingu vid skyldusidfradi, afleidingasidfradi eda dygdasidfradi.'
{ grein Gabriels Malenfant, , Inngangur ad hugsun Emmanuels Levinas®, er pessi
si0fraedi skilgreind sem ,,or0reda sem fjallar um skilyrodi pess ad ,,hid goda“ geti verid
a0 verki i manninum,* og Malenfant batir pvi jafnhardan vid ad slik ordraeda ,,geti [...]
ekki gert tilkall til pess ad leysa ur sidfredilegum dlitamalum®. Atlunin er ekki ad setja
fram hefobundid sidfraedikerfi — og tilheyrandi reglusnid — sem skilgreinir hid goéda og
sem vi0 getum breytt eftir. Pvert & moti hafnar sidfraedi Levinas slikum kerfum. Slik
kerfi eru ofbeldisfull vegna pess ad pau koma einstaklingum og tengslum peirra fyrir ,,i
hegdunarkerfi“. Petta 4 einnig vid um edli verufradinnar og pekkingarfreedinnar.'® En

rynum adeins betur i petta hugtak Levinas um sidfreedina eins og Malenfant lysir pvi:

Si0fredin getur ekki [...] oltid & geranda sem veri fyrirfram frjals og 6bundinn
o0rum. Frelsid sem frjals sjalfsvera nytur er einungis mogulegt eftir ad hin hefur
myndad tengsl vid adrar mannverur. Pannig sprettur frelsid Gr jardvegi

" Levinas — sem og Lingis, enskupydandi tveggja staerstu ritverka Levinas, Totality and Infinity og
Otherwise than Being — notar raunar hugtakid kar! yfir allar manneskjur.

'Y Emmanuel Levinas, Totality and Infinity: An Essay on Exteriority, pyd. Alphonso Lingis (Pittsburgh:
Duquesne Univesity Press, 1969), 43. Vid erum 6endanleiki, en erum stddugt ad koma hvert 60ru fyrir
innan einhverra heilda (likt og titill Levinas & pessu storvirki vitnar til um). Levinas gaf einnig Gt annad
storvirki, ,,O8ruvisi en veran® — en par er komid inn 4 ad vid séum badi verur og 6endanleiki. Ekki verdur
farid ofan i pad rit.

' bad ma sja greinarmun 4 pessum stefnum i bok Pals Skulasonar, Sidfiwdi (1990).

' Gabriel Malenfant. ,,Inngangur ad hugsun Emmanuels Levinas,” pyd. Bjorn borsteinsson. Hugur 21
(2009), s. 145.



abyrgdarinnar sem undir liggur. Pessi abyrgo er hvorki afleiding af bodordi né af
pvi ad sett er fram regla med tilvisun til samfélagssattmala, heldur er hiin
vidurkenning pess tengslabundna grundvallar sem umlykur mannveruna.'’

Likt og Levinas utskyrir sjalfur, pa kemur verufredin 4 undan frumspekinni og pannig
»frelsi a4 undan réttleti®. Pannig verdur ,,hreyfing innan pess sama 4 undan skyldunni
gagnvart hinu“."® Svo frelsid er sidur en svo jakvett hugtak hja Levinas. Frelsid er
uppspretta ofbeldis og verufradi er heimspeki valds og oréttleetis ,,sem efast ekki um

hid sama“.!"” Malenfant heldur afram:

[...] vissulega [er] haegt ad lata 6gert a0 breyta i samraemi vid abyrgdina sem
umvefur mig andspanis annarri mannveru sem kallar 4 hjalp. En jafnframt er
1jost ad frelsi mitt til ad breyta i samraemi vid pessa abyrgd, eda ekki, veltur a
peirri stadreynd ad mér er yfirhdfud mogulegt ad heyra petta akall Hins. Og st
stadreynd ad ég get tekid vid pessu dkalli veltur ekki a4 nokkurs konar virkni af
minni halfu — Hinn gerir vart vid sig i sjalfsveruleika minum og kallar & mig ad
svara sér. Frelsi mitt til ad velta vongum, taka dkvardanir og, ad lokum, til ad
adhafast veltur pannig 4 pessum upprunalegu sidfraedilegu tengslum sem 611
afbrigdi abyrgdarinnar eru sprottin af; og par er komin astaeda pess ad abyrgdin
er einkenni sidfredinnar, sem er upprunaleg og fer 4 undan, en frelsid er hins
vegar einkenni verufraedinnar, sem er afleidd og kemur 4 eftir.?’

Mannveran stendur i tengslum allt fra upphafi. Eg stend i tengslum vid Hinn 4dur en
hagt er hrifsa okkur ,,at ur pessum tengslum* og skilgreina sem olika einstaklinga.
Frelsid og skynsemin virda ad vettugi 6virkni mannverunnar ,,sem er til stadar i hvers

kyns sidfredilegum tengslum®. Levinas kallar eftir pvi ad skilmalunum verdi sntid vid.

Verufradin 4 ad koma 4 eftir sidfradinni.’!

Hin sidfraedilegu tengsl og abyrgdin eru dn upphafs eda grundvallar; med 6drum
ordum 6munaleg. Engu a0 sidur liggur hin sidfredilega abyrgd ,,sjalfsveruleikanum til
grundvallar.* [ hefdbundinni sidfradi er jafnan spurt hvad sé rétt og hvad sé rangt,
hver munurinn sé, hvad €g eigi ad gera og hvernig mér beri ad breyta. Sidfraedi Levinas
spyr 6llu fremur um uppruna slikra spurninga og kys pannig ad ,,feera spurninguna

til“ > Hin sidfradilegu tengsl eru sérstad ad pvi leyti ad pau eru ,,bundin hrifum og

tungumali og eru pvi grundvollur annarra tengsla, svo og pess ad geta gert einhverju

'7 Sama rit, 145-6.

'8 Levinas. Totality and Infinity, bls. 47. Min skaletrun.
1% Sama rit, 46.

20 Sama rit, 145-6. Min skaletrun.

*! Sama rit, 146.

22 Sama rit, 151.

2 Sama rit, 146.



skil — eda pvi sem er.** En hvernig kemst Hinn og allir adrir til pessa upphafs, til sin

sanna sjalfs?
Hinn

Levinas segir porf & pvi a0 komast undan verufradinni, en til pess purfi ad leita til
tengslanna vid Hinn. bad tekst 60ru fremur 1 ,,samfund[i] tveggja mannvera augliti til
auglitis®. bPessi samfundur vid Hinn verdur ad raunverulegum moguleika yfirstigsins (e.
transcendence) — par sem ,.tilvist andspenis tilteknum dendanleika‘ gerir vart vid sig i
tengslum tveggja mannvera. Yfirstigio visar til peirrar parfar mannsins ad ,,fara fram ur
sjalfum sér; og ganga 1t yfir pau likamlegu, félagslegu og sogulegu mork sem honum
eru sett. Pessi vilji kemur til deemis fram vid dnagju og sarsauka, sem hafa bein ahrif &
okkur likamlega.” Hinn opnar heim sem synir ,,6maelanlega sérstodu hans“ sem ekki er
hagt ad gefa teemandi lysingu 4. Pannig ad i hverjum einasta samfundi komumst vid i

. s : 26
snertingu vid 6endanleikann.

Pad sem hér er reynt ad utskyra er einfaldlega pad ad sjalfsveran hefur 16ngun til
pess ad komast fra ofbeldi verufredinnar (yfirstigid) og til sin sanna sjalfs. Hiun neer pvi
med samfundinum augliti-til-auglitis vid Hinn. Pannig kemst htin 1 snertingu vid
oendanleikann — hin sidfredilegu tengsl — og finnur fyrir &byrgdinni sem vaknar 4 milli
tveggja mannvera augliti-til-auglitis. En pratt fyrir petta sérsteedi manneskjunnar —
oendanleika og 6lysanleika hennar — erum vid stodugt ad koma Hinum fyrir i
greinargerd. Hvers vegna? Kannski hondlum vid ekki pessa endalausu og 6liku
samfundi sem vi0 eigum vid adra. Pad er ekki adeins Hinn og allir adrir, heldur lika
pessi ,,sami* Hinn & 60rum timum. Hinn kemur inn { mig med augnaradi sinu, rodd og
snertingu og 4 moti hverf ég til hans p6 ég nai aldrei ad pekkja hann ad fullu.
Hugsanlega veldur samfundurinn okkur svo miklu hugarangri og 66ryggi andspenis
Hinum ad viod leitum til pess ad loka hann ,,inni i hugtatkakvi“.27 Med 60rum ordum:
»Veran smeettar allt sem er nidur 1 hugtak sitt. Sidfreedin sem fyrsta heimspeki getur
pannig ekki adeins af sér ast. Imyndum okkur einstakling uti i gongutur, aleina og
nidursokkna i hugsanir sinar — leitandi i 6endanleika sinum. I sému andré kallar einhver

4 hana og stodvar ,,ras hugsana“ hennar. A pann hatt er ,,glerkula sjalfsveru” hennar

24 Sama rit, 147.
2 Sama rit, 151.
%6 Sama rit, 149.
7 Sama rit, 150.
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rofin fyrir tilstudlan Hins sem areitir hana. Ut fra slikri reynslu talar Levinas um tengsl
okkar, min og kunningjans, sem ,,truflun & innri ordredu minni®.*® bessi truflun skerdir
getu mina til ad gera grein fyrir umhverfi minu, p.e. hlutunum sem vidfongum minum —
og pannig koma hughrif & bord vid ,,skdmm og abyrgd* upp 4 yfirbordid, sem leidir hid
svokallada ,,yfiruppstig® fra yfirstiginu. bad felur i sér tengsl sem gefa Hinn til kynna
sem ,,ofar mér*, par sem hann ,,skyldar mig til ad svara sér, beina oroum minum til sin
eda eigna sér tilvist sem ,,eiginnafni fyrir mér*. Hinn parf ekki ad gera annad en ad
birtast fyrir framan mig. Hugtok eru 6porf ad pvi leytinu. Hatrid getur nad pvi stigi ad
einstaklingur myrdir Hinn vegna yfirburda hans. Eg get svarad ékalli Hins 4 6skop
venjulegan mata, med hvers kyns ordraedu, likamlegri eda ekki. En ég get lika radist &
hann med likamlegu ofbeldi — og pess vegna drepid. En af pvi frelsi sem verufredin
veitir okkur — ad vanvirda sérstedi og 6éendanleika folks med alls kyns hugtakakvium
og greinargerdum — ,,hlyst lika moguleikinn 4 verstu myndum utskafunar: rasisma,
kynjarembingi, pvi ad setja folk undir sama hatt, og, sidast en ekki sist, stridi.” Hid
sanna lif leynist pvi i 6endanleika Hins, og pad er i samfundi okkar augliti til auglitis
vi0 Hinn sem vid getum komist 1 snertingu vid hann. Pegar augnarad mitt tengist
augnaradi Hins, verdum vid sidfraedilega abyrg fyrir hvoru 6dru i samfundinum. Eg vil
ekki ad Hinn drepi mig. Eg vil ad hann elski mig. Og reyni ad fa pad i gegn. Annad
hvort fylgjum vid peirri skyldu eda ekki. En af hverju segir Levinas ad Hinn vilji
komast 1t yfir félagsleg, likamleg og soguleg mork? Er oparfi ad fast vid heiminn eins

og hann er?
3. Margraedni

{ grein sinni ,,Writing the violence of time: Derrida beyond the deconstruction of
metaphysics® tekur Bjorn Porsteinsson fyrir gagnryni franska heimspekingsins Jacques
Derrida 4 Levinas.” Likt og Levinas segir er porf 4 ad frelsa sidfradina ur greipum
verufredinnar. Yfirstigid — pessi opnun sidfredilegra tengsla, samfundurinn og
abyrgdin — er pratt fyrir pad avallt ad verki pegar vid matum Hinum. Upplifunin sem
verdur af og gagnvart Hinum er osmcettanleg. Pvi kann pad ad virdast annarlegt ad lja
pessum sidfraedilegu tengslum Hins ordredu. Ordraedu sem @tlad er ad leida hja sér og

sleppa undan hefdbundnum hugtékum og merkingum. En gallinn er audvitad sa ad pad

2 Sama rit, 152.
% Bjérn Thorsteinsson. ,,Writing the violence of time: Derrida beyond the deconstruction of
metaphysics.* Bidur birtingar i Blackwell Companion to Derrida (2014).
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skiptir ekki mali hvernig pessari opnun — yfirstiginu, samfundinum o.s.frv. — er lyst. Svo
lengi sem henni eru gerd skil, er buid ad smetta hana i eitthvert hugtak. Oll ord fela i
sér einhverja veru, jafnvel ord sem eru til pess fallin ad utlista eitthvad sem er ekki, likt
og ordid tom; pa er eitthvad tom, einhver er ad tala um eitthvad tom. bvi er ekki annad

hagt en ad tala um sidfredina sem ,,verufreedilega fyrsta“.

Auk pess hlytur opnun Hins ad vera forsenda sdgu og tima. Levinas segir enn
fremur ad verufradin (og raunar fyrirbarafredin lika) vanvirdi pau djupu tengsl sem
myndast milli ,,annarleikans og stundleikans* (e. otherness and temporality). Med pad i
huga er ekki undan pvi komist ad sja opnun Hins sem forsendu ségu og tima. bar af
leidandi fljota verufraedin og fyrirberafraedin i tima- og sdguleysi, ar pvi ad par smetta
Hinn. Auk pess hefur Hinn ekkert edli sem 6endanleikinn sjalfur og pannig hefur timinn
ekkert edli vegna pess ad hann er ,,stodugt settur af Hinum® likt og Bjorn utskyrir.*
Med 60rum ordum verdur timinn ekki til innan verunnar, en af pvi ma rada ad

verufredin og fyrirbaerafraedin reyni sifellt ad ,,fanga edli timans*.

En hvers vegna hafa pessi tengsl vid Hinn — hin sidfredilegu tengsl eda ,,opnun
tima og sogu““ — verid bald nidur 1 gegnum sdguna? Mogulega vegna pess ad hid
siofreedilega er ,,vionam gegn hugtakamyndun®. Pannig meetti segja ad 6ll ordraeda sviki
eda gangi 1 berhdgg vid opnunina gagnvart Hinum, pratt fyrir allar sinar ,,g60u
fyrireetlanir og einlagar tilraunir til ad virda hin sidfraedilegu tengsl®. Pessi tengsl lenda
undir hverjum ordraduskaflinum 4 faetur 68rum.”’ betta eru takmarkanir sem Levinas
reedur ekki vid. Oll ordrada sem hann notar, er afurd hefdar og afurd sdgu og med pvi
gerist hann sekur um ag falla inn i hefdina sjalfur. Bjorn bendir 4 pennan harmleik, par
sem 01l vidleitni til pess ad vera tryggur hinum sidfredilegu tengslum er enn ein
,»sonnun pess ad pau eru 6moguleg®. En fyrir Levinas verdur ad vera einhver ordraeda
sem kemst handan verufradinnar til hins sidfredilega, ordraeda sem streitist gegn
hugtakinu. Pad er ekki adeins ad Levinas telji akveona ordraedu vera kjarna upplifunar
Hins, heldur lika — eins og sja ma med vidleitni hans i skrifum sinum — ad pad s¢ hagt
ad tja ,,med ordum* hin sidfradilegu tengsl ,,0g hid samhljoma bod* peirra.*? Derrida
gagnrynir Levinas fyrir ad svikjast undan pvi ad utlista vandkvedi ritunar ,,med tilliti til

eda i pagu hins* — sem gerdi pad ad verkum ad hann féll i skugga peirrar hefdar sem

30 Sama rit, 8.
31 Sama rit, 9-10.
32 Sama rit, 10.
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hann reyndi ad vinna bug 4. Pad skiptir raunar engu mali til demis hversu frumleg
hugsun byr ad baki myndun hugtaks likt og tthverfu (e. exteriority). betta er hefdbundid
heimspekilegt hugtak sem verdur alltaf 61j6st og tviraett po ad frumleg hugsun geti
»enduruppgdtvad mattinn sem i pvi byr*. bessi Gthverfa sem um er raett — hin
6endanlega uthverfa Hins i medforum Levinas — lytur ekki einu sinni ad rymi, par sem
rymi er vettvangur pess sama, svo radlegra hefdi verid fyrir Levinas a0 utlista erfidleika
pess ad ,,endurgreypa slikt hugtak* (e. re-inscribing) fyrir pad sem hann hafoi i hyggju,
pvi 6hreinindi heimspekilegs tungumals verda ekki skolud af, sama hvad reynt er. En

hvers konar moétun einkennir Hinn ad mati Derrida?
Skilafrestur, afbygging og vioburour

[ grein Bjorns ma sja ad Derrida er peirrar skodunar ad tviredni (e. equivocality) sé
Hupprunaleg og osmeettanleg®, og ad s frumstadreynd sé pad sem ,,heimspeki verdur
a0 tileinka sér og laga sig a0, hugsa og vera hugsud i“. Pad er engin 6tviredni, enginn
endanlegur hreinleiki; ekkert /jds, ef svo ma segja, i uppsprettunni.”® Veruleikinn er
margradur. { stuttum forméla Pals Skiilasonar ad heimspeki Jacques Derrida, ,,Ad vera
a skilafresti, er leitast vid ad utlista helstu hugmyndir og hugtok Derrida. A9 pvi gefnu
ad um einn af floknari heimspekingum samtimans er ad reda, er ekki vanporf & pvi. bad
ma vel vera ad Derrida vilji vera flokinn, en astaedan fyrir pvi er ef til vill tvipaett, ad
mati Pals: Annars vegar er hin su ad pad er ekki nokkur lifandi leid #i/ ad koma sér
beint ad efninu pegar vid viljum rada [...] pad sem mali skiptir i lifi okkar og tilveru.
Hins vegar er hun st ad vid erum hneppt i andlega og efnislega fjétra sem vid gerum
okkur sjaldnast ljosa grein fyrir* og beitum pvi ,,leidum imyndunar og skaldskapar til ad
geta numid veruleikann.“** Hver hinn sanni veruleiki er, ma heita torvelt urlausnarefni.
Stadreyndin er su ad veruleikinn er — skynjunarlega — mismunandi gagnvart hverjum og
einum einstaklingi. Kannski ekki endilega pad ad hann birtist okkur & mismunandi hatt,

heldur hvernig birtingin er fyrir okkur. Pall heldur afram:

Adgangur okkar ad veruleikanum liggur 6hjakvamilega i gegnum midla a bord vid dagbldd,
sjonvarp, hljodvarp og myndvarp, meira ad segja tungumalio sjalft med 6llum sinum afurdum,
sogum og ljodum, likingum og myndhvorfum. Allir pessir midlar eru framlengingar
skilningarvitanna sem eru frummidlar veruleikans til okkar og okkar til veruleikans. Pad er ekki

til, hefur aldrei verid til og verdur ekki til, beinn og millilidalaus adgangur ad Veruleikanum

33 Sama rit, 13.
* pall Skulason, ,,AQ vera a skilafresti,” Timarit Mals og menningar, 55, 2/1994, 69.
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sjalfum. Veruleikinn berst okkur, snertir okkur, hleer vid okkur & 6tal vegu eftir bodskipta- og
midlanetum sem vid kunnum takmdorkud eda jafnvel engin skil 4. Verkefni okkar verdur pvi ad
leera & pessa midla, leika & pa (i badum merkingum pess ords) til ad heimta og endurheimta

. 35
veruleikann.

betta er nokkurn veginn pad sem heimspeki Derrida snyst um. En pad ma lika segja um
heimspeki Levinas. beir, 4samt 60rum post-straktiralistum, risa gegn peirri vestraenu
hefd heimspekinnar ad koma veruleikanum fyrir i rokfostu kerfi. beir fara 6hefobundnar
leidir. Stadreyndin er su ad hvers konar ,,innlimun og endurvarp veruleikans er eintom
imyndun: Veruleikinn rimast hvorki inn i hugskoti okkar né i sjénvarpinu.* Hugsanlega
gera flestir sér grein fyrir pessu pegar einhver bendir & petta, og telja petta almenna
vitneskju. En hun er gjorn 4 ad gleymast, likt og hun skipti engu mali. Stadreyndin sjalf
verdur aukaatridi, en pad eru einmitt aukaatridin sem Derrida vill draga inn i kastljosid.
bessi aukaatridi — pessir pattir veruleikans — sem ,,virdast engu skipta“ syna
takmarkanir peirrar innlimunar og endurvarps sem vid erum von. Pall reedir um pad

pydingarmesta:

Mikilveegasta aukaatrioi vestraennar menningar er letrid (eda skrifmalid) sem fleytir ordreedunni
afram og er f6lgid i hinum ytri hverfulu, efnislegu tdknum sem midla hugmyndum og kenningum.
[...] Sérhvert mal er gert Ur ytri taknum sem standa undir hugsunum og kenningum. An hins ytra
mals veeri tdmt mal ad tala um pekkingu og visindi. Letrid, hid ytra tdkn hvers mals, er pogul
uppspretta og umgjord allrar mannlegrar hugsunar. Pogn pess heyrist. Hin minnir okkur 4 ad
handan allrar ordraeedu og sjonvarpsmynda byr éraedur veruleiki sem vid, hinar hugsandi, sjaandi

og talandi verur, hofum ekki enn nad tokum 4. Og munum seint gera.*®

Med 60rum ordum er heimurinn, eda veruleikinn, gata sem seint verdur leyst. bad er
erfitt ad velja rétt ordalag hérna, og jafnvel bjartsyni hja Pali ad nota hugtakid seint. Pad
er lika lysandi fyrir veruna. Letrid er einmitt hugleikid Derrida og ein helsta kveikjan ad
peirri heimspeki sem hann stendur fyrir. Pannig hefur heimspekihefdin 16ngum skipad
t6ludu mali 20ri sess en ritudu mali. Omogulegt er ad vita hvort kemur 4 undan. betta er
adgreining i skjoli peirrar tvihyggju sem post-struktiralisminn hefur protlaust verio ad
afbyggja undanfarna aratugi. bad er audvitad til marks um gagnryna hugsun ad velta
fyrir sér peim hlutum sem ,,ekki eru til synis”. Hvad er pad sem vid — hvert og eitt —
skynjum, en ekki er midlad? Ef vid follumst 4, ad til sé einhver 6raed gata — einhver

ored vera — innan veruleikans, er pa ekki edlilegt ad spyrja hvers alls kyns midlar fara 4

* Sama rit, 70.
36 Sama rit, 70-71.
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mis vid? ,,Hvernig veruleikann ber ad,” heldur Pall 4fram, vitum vid ekki en purfum
samt ad kanna, og pa hvernig honum er ,,midlad i ordredum, myndum, likingum og
taknum.” Og pad er nakvaemlega pad sem fyrirbarafredin, og heimspekin almennt,
gengur Ut 4; ad sja lifid stodugt med nyjum augum. Helstu hugtdk Derrida um vidburd
(fr. événement), skilafrest (fr. la différance) og atbyggingu (fr. déconstruction) snliast
um pad ,,hvernig veruleikann ber ad”. Vid purfum sumsé ad skilja ad ,,veruleikinn
sjalfur er vioburdur [...] betta ad eiga sér stad, gerast, er pad sem skilgreinir
veruleikann.* Veruleikinn er fortidin, nutidin og framtidin. Veruleikinn er ,,vofukenndur
[og] hid voveiflega hefur att sér stad og getur 4tt sér stad, hvenar sem er. Og vid purfum
ad biia okkur undir ivad sem er: Allt getur gerst.” Messianismi®’ er pannig dberandi i
vestraeenni menningu. Vid laerum pad snemma ad edlilegt sé ad vonast eftir hlutum;
vonin verdur einhvers konar hvati — drifkraftur 4 vegferd okkar um lifid. Pessi trt &
endurlausnara, sem frelsar okkur ur peirri naud sem hrjair okkur — ad hafa engin tok 4
veruleikanum — er “innbyggd i mannlega hugsun”. En veruleikinn er 6fyrirsjdanlegur,
vid verdum stodugt fyrir vonbrigdum og lerum erfidlega af mistokum. Hvers vegna?
Hér er vio hafi ad ryna i hugmynd Derrida um skilafrest. Pall skilur hann sem svo ad
htn snuist um “skilin 4 milli pess sem var, er og verdur,” pad er ad segja, “skilin i
veruleikanum sjalfum & milli fortidar, niitidar og framtidar. Nutidin ein er: Hun er hér
og nu. Fortidin er ekki lengur: hun er skilin eftir. Framtidin er 6komin, en hin mun skila
sér. Ad endingu mun allt skila sér, - pvi ad allt, bokstaflega allt, veruleikinn sjalfur, er a

skilafresti: endanlegri komu hans er endalaust slegid 4 frest.”*

bar sem leikvollur meaetir vigvelli

[ 6endanleikanum — hinum sidfraedilegu tengslum hja Levinas — rikir fridur. Par er
hvorki strid né fyrirbeeraleika (e. phenomenality) ad finna. Derrida er 6sammala og
bendir 4 pa ordredu og birtingu sem fylgir stridi. { slikri ordreedu og birtingu er
fyrirbaeraleiki — og 1 6llum slikum fyrirbaeraleika er skilafrestur. Skilafrestur felur 1 sér
»samblondun rims og tima sem [og] daframhaldandi blondun pess sama og hins, [...]
endanleika og 6endanleika.” Pannig er 6mogulegt ad @tla sér ad finna hreinleika og
oendanleika ,,pess sama eda hins* undir yfirradum skilafrests.*® Pad er leikvollur sem

opnast, par sem ,,sjalfid og hinn hittast™ og rugla reytum, stundleiki og annarleiki

37 Oslokkvandi eftirveenting.
3% Sama rit, 71-72.
3% Sama rit, 15-16.
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skarast og alls konar gerist an einhverrar endanlegrar nidurstoou. Veruleikinn er slikur
leikvollur. Leikvollur sem verdur ekki einfaldadur — 1 senn fullur af sorg og anegju, i

senn vigvollur.*” Med ordum Bjérns:

[...] hinn getur einfaldlega ekki verid dendanlega hinn fyrir Derrida, hann er alltaf nl1 pegar
mengadur af hinu sama, og sem slikur, i hattu i annarleika sinum. Hinn birtist aldrei sem slikur,
hann er alltaf ni pegar samblandadur i, og fleektur i, einsleikanum [sameness]. bvi ad til ad
birting geti yfirhofud datt sér stad, verdur ad vera samblondun. Pannig ad pad sem birtir sjalft sig
i birtingunni er [...] aldrei hinn sem slikur, i gnaegd naerveru sinnar, heldur adeins hinn sem
ummerki, adeins ummerki hins (tvofalt eignarfall), p.e. samtenging [implication] n@rveru og

41
fjarveru.

bad er semsé ekki adeins um Hinn ad reda, heldur hinn hins, og aftur hins.
Skilafresturinn og ummerkin rikja i heimi mengunar, sem tekur a sig alls konar myndir.
Leikvdllurinn, heimurinn sem verdandi (timi/ram), er einnig vigvollur: slik er
merkingin, og lerdomurinnn, af skilafresti. Lerdomurinn er enn fremur sa ad med sogu
og fyrirberaleika — og einfaldlega nokkru sem er — er til eitthvad stridskerfi. Pannig ad
hvad Derrida vardar hafa 61l fyrirbeeri i senn 4hrif og hrifnaemi. Veruleikinn er i idu
vixlverkana og samfléttana og setur stodugt a sig nyjar grimur, i hvada formi sem er.
bar af leidandi er omdgulegt ad tala um tengslin vid Hinn sem 6endanleg, eda um
6endanleika Hins, vegna pess ad hann er @vinlega mengadur af hinu sama og pvi ekki
haegt ad hugsa um Hinn an hins sama, og 6fugt. Annarleikinn og einsleikinn tengjast
orofa bondum. bannig ad hinn oendanlegi Hinn geeti ekki starfad i pessum veruleik —
hann veeri ekki til. AO pvi leyti kemstu aldrei undan félagslegum, likamslegum og
sogulegum morkum. Oendanleikinn er til vegna endanleikans, og 6fugt. Pu kemst ekki
handan birtingar. Oll birting er birting enn annarrar birtingar, og upphaf hennar er

tvireett.

A0 pvi s6gou eru hugmyndir Levinas ekki galnar. Vandkvaedin eru pau ad 611
ordreda fellur inn 1 ,,svarthol* verufredinnar. Svo ad einhvern veginn parf ad luta
verunni. En smugan er einnig i pvi folgin ad smeettunarstaran (e. reductive gaze) getur
pjonad hlutverki einhvers konar endurmotunarstoru. bad eru alls konar grimur, andlit,

augnarad og storur ad finna i veruleikanum. Tdlvuskjarinn starir 4 mig og hverfur inn i

% Bjérn Thorsteinsson. ,» Writing the violence of time: Derrida beyond the deconstruction of metaphysics®,
s. 14.
! Sama rit, 17.
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mig, rétt eins og ég hverf inn i hann. Andlit Hins er vida og hefur alls konar ahrif &

mannlegar verur pessa veruleika. En hvers konar ahrif er um ao raeda?
Andlitio

St upplifun sem kemur i kjolfar samfundarins augliti-til-auglitis hja Levinas er
samhuglaeg og reynist vera sidfredileg vegna pess ad pad er eitthvad ,ég* sem verdur
vart vid sérstaedi sitt pegar Hinn starir & pad med augnarddi sinu, sem er i senn
»spyrjandi og skipandi. bPad segir ,,ekki drepa mig* og sarbidur ,€g-i0‘ um athygli.
Levinas kallar andlit Hins ,,truflanir* (e. interruptions), enda bera pau med sér mikinn
tjaningarkraft (e. expressiveness). bad er tjaning og mattur. En pad er audvitad
vandamal a0 geta ekki gert grein fyrir truflunum pess 60ruvisi en med hversdagslegu og
hefobundnu tungumali.** Levinas leggur andlitid ad jofnu vid 6endanleika, svo ad segja,
i samfundinum vid Hinn. Oendanleikinn — hin sidfreedilegu tengsl — streitist svo gegn
ordraedu og birtingu. Oendanleiki streitist pannig ,,gegn fyrirbzraleika“. Ohjakvamileg
pvers6gn myndast hja Levinas vegna pess ad andlitid taknar einhvern fyrirbaraleika og
oendanleikinn synir sig 1 andlitinu. Par af leidandi ma segja ad andlitid sé valdur ad

Ollum peim ferlegu hugtakamyndunum sem Levinas vill fordast.

betta atridi gefur til kynna ad skilafrestur — 61l ummerki, 6ll afbygging og allt
petta leikrit sjalfs og hins — komi 4 undan hvers kyns greinarmuni. Hann er pessi
tviredni, margraoni og botnlaus samhengisbrunnur allra fyrirbaera. Pannig er
skilafrestur eldri en hinn verufraedilegi greinarmunur. Samkvemt hugsun Derrida, i
medforum Bjorns, er skilafrestur ,,formgerd-a-hreyfingu®, sem er ,,forsenda annarleika
jafnt sem einsleika, fjarveru jafnt sem narveru [og] hun tiltekur opnunina sem er
skilyrdid fyrir pvi ad hvada gerd merkingar, sem vera skal, birtist™. Og an skilafrests
,Veerl ekkert annad en gnaegd — merkingar, veru og narveru®. bad er, likast til, ekkert.
Nu getur andlitid — og 6endanleiki pess — truflad adrar persoénur sem tilheyra
verufredilegum veruleika. Pa verdur 6éendanleikinn i andlitinu skyndilega ad taka patt 1
endanlegum heimi og endar pannig 4 ,,leikvelli merkingarinnar® og Iytur skilafresti.*
,,Hin prjoska Gthverfa likamans,* segir Bjorn, ,,fellur a andlitid og ljeer pvi
ohjdkvemilega hversdagslegan karakter*. Pessi uthverfa ber daudann med sér. Hin

kemur i veg fyrir ,,algeran 6endanleika“ andlitsins; Hins. Pessi vera er umkringd

2 Bettina Bergo, ,,Emmanuel Levinas.* Stanford Encyclopedia of Philosophy
http://plato.stanford.edu/entries/levinas/
* Sama rit, 20.
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oumflyjanlegum ohreinleika sogu og ummerkja, svo eina urraedi Levinas, ef hann vill
bjarga kenningu sinni, er ad sameinast peirri vestreenu heimspekihefd sem hann hefur
einmitt gagnrynt, og taka upp klassiska tvihyggju; ,,andlitid verdur myndliking fyrir
slina, uthverfa myndliking fyrir (hreina) innhverfu®.** En hvernig getur andlit Hins att

samastad 1 jafn tviredum heimi og Derrida utlistar?
Vitjunarfraedi

Seinna 4 ferli sinum lagdi Derrida drég ad pvi sem hann kallar vitjunarfredi® i riti sinu
Vofur Marx (1990). Derrida segir veruleika #i/ handan motsagna og pversagna, sem
nefnist einfaldlega ,,hid draugalega®. Vitjunarfraedin gefur pannig nakvamari lysingu af
raunveruleika — sem heimi skilafrests — sem reynist heefari til pess ad heyja barattu gegn
oréttlaetinu sem steypist yfir okkur med ,.komu hins { almennum skilningi*.*®
Vitjunarfraedi er i einfoldum skilningi fraedi pess sem leitar & okkur. Eins og fraegt er
lysti Marx pvi yfir ad vofa kommunismans gengi ljosum logum um Evropu. Derrida
bendir 4 ad vofa Marx sé enn a0 hafa mikil ahrif i dag, hvad sem f6lki pyki um
kenningar hans. Veruleikinn er sems¢ settur af pess konar vofum. Nutidin 4 sér adeins
stad me0 tilliti til fortidarinnar. Skritnar og gamaldags vofur (hugmyndir) leita sifellt &
okkur og bidja um annad teekiferi. A3 sama skapi hverfum vid til peirra. Pannig 4 proun
sér stad (hvort sem hun er aftur eda fram) og breytingar taka stad. Pannig rikir eins
konar varanleiki ovaranleikans 1 veruleikanum; ekkert er til frambudar. Allt getur gerst.

Vid erum sifellt ad adlaga okkur ad vofu fortidarinnar. Med 6drum ordum er alltaf

eitthvad yfirvofandi. Andlit Hins er alltaf yfirvofandi og 6varanlegt.

Vid sekjum i 6lika paetti veruleikans til ad nad tokum & honum. bad ad ganga i
hjénaband eda ad stofna fjolskyldu getur verid birtingarmynd dkvedinnar
hugmyndafradi sem tryggir akvedinn sess i veruleikanum. Sama gildir um pad ad vera
einhleypur eda einfari. Vid praum ad kynnast verunni, vid praum ad pjoéna henni og —
med ordum Pals — “vera hja henni um alla eilifd.” Vid viljum handleika veruna, hafa
hana fullkomna og 6rugga i vasanum. En likt og Pall bendir & pa unir Veran sér aldrei i

hugsmidum okkar, heldur fer eitthvert annad eda felur sig i hugmyndahollum okkar. ba

* Sama rit, 21.

* betta er pyding 4 franska hugtakinu hantologie (hauntology 4 ensku). Hantologie hljomar nzstum eins
og ontologie (verufradi), en pad er einmitt deemi um yfirburdi ritunar gagnvart téludu mali. Bjorn
Porsteinsson kalladi petta vofufradi i grein sinni ,,Framtid frelsunarinnar®, en hana ma finna hér:
http://www.academia.edu/5631315/Framtid frelsunarinnar Vandinn_ad_erfa_hid messianiska loford
4 Sama rit, 23.
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er adeins eitt 1 stodunni og pad er ad vid “afbyggjum [peer hallir] sem vid héfum adur
reist og nytum efnid i nyjar byggingar sem vid vitum ekki hvort Verunni poknast. Og
bidum, full eftirvaentingar, hvad muni gerast nast. Hvort vofurnar muni ekki koma
saman til fundar i freedilegum husakynnum okkar og dkveda frestinn sem okkur er
gefinn til ad standa skil 4 merkingu heimsins og lifsins.”"’

Andlit Hins er mér ad eilifu oratt. bad er engin merking i pvi sem verdur mér 1j6s.
Heimspeki pessa skilafrests, tviredni, afbyggingar, vofu — er st heimspeki sem synir
okkur astand veruleikans einna best. Til a0 6dlast einhvers konar frid, eitthvad lif an
ofbeldis, parf ad tileinka sér pennan hugsunarhatt og pa medvitund ad haga sér 60ruvisi.
En hvernig a ad bregdast vid i heimi eins og peim sem Levinas og Derrida utlista? b6 ad
hin sidfraedilegu tengsl séu einhvers konar upphaf (sem er upphafslaust i sjalfu sér), pa
eru pau einmitt pad, p.e. upphaf sem 6énnur ordrada — ef til vill mengadri ordreda —
leggst ofan 4. Hvernig 4 a0 takast 4 vid pennan Hinn sem prongvar mér itrekad inn i
tilveruna (eda hina annars konar tilveru)? Og ad sama skapi, par sem vid erum 611 Hinn,
hvernig ordradu atti Hinn ad tileinka sér, til ad 60last betra lif, i verufredilegum og

politiskum heimi 6apreifanlegrar merkingar?
4. Politik félagsverunnar

[ bokinni Judith Butler: From Norms to Politics fer stjornmala- og félagsfraedingurinn
Moya Lloyd yfir kenningar bandariska heimspekingsins Judith Butler. Butler hefur

lengi skodad tengslin milli ofbeldis og menningar, til deemis hvernig menningarleg gildi
segja til um hver pad er sem faer ad ,,lifa lifi sem skiptir mali“.*® bad er Butler hugleikid
ad jadarhopar, likt og peir sem purfa ad pola misrétti vegna kyngervis eda kynpattar sins,
fai frelsi til a0 lifa lifvaenlegu lifi. En fyrir verda alls kyns skilmalar og stadlar sem segja
til um eitthvert ,,rétt 1if — svo frelsi peirra er hamlad. I stuttu mali segir Butler ad haegt
sé ad vinna gegn slikum stédlum med pvi ad ,,svara fyrir sig*.*’ Hvernig lifi lifa 611

pessi ,,andlit“, allir pessir ,,Hinn* — pessar sjalfsverur og 6redu ummerkisberar sem vid

erum Oll, hvert fyrir sig og 61l saman?

47 pall Skulason, ,,A0 vera a skilafresti,” 72.

48 Moya Lloyd, ,,‘Talking Back‘ — Resignification and Politics, Judith Butler: From Norms to Politics
(Cambridge: Polity Press, 2007), 134.

# Sama rit, 133.
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Politisk endurvinnsla: truflanir og rof

Hversu ofbeldisfull sem veran og verufredin ma vera, og st hatursraeda sem getur
sprottid af henni — i hvada formi sem hin tekur sér — pa eru ad mati Butlers innifalin
teekifeeri 1 henni fyrir ,,0grandi reedu sem getur dregid mattinn Gr hatursreedunni. Pad
sem hun hefur hér i huga eru ekki 16g og reglur, heldur eins konar politisk endurvinnsia
(e. politics of resignification) sem hun telur ,,eskilegri stjornunaradferd i ad berjast
gegn‘ hatursreedu vegna pess ad 6stodugleikinn — sem er innbyggdur i allt tungumal —
hleypir lifi i hana.”® Med slikri politik er onnur merking buin til, hatursrzedan er geedd
lifi. Hatursraeda virkar nefnilega adeins sem slik ,,vegna pess ad hun vitnar i sjalfa sig®.
Ef einhver myndi nota hatursyrdi likt og halfviti ytir einhvern annan, pa er pad
medvitund okkar um styrk peirrar hatursredu fra fyrri kynnum, sem gerir pad ad
verkum ad hun serir. Hatursraedur hafa pvi eins konar soguleika (e. historicity), p.e.
sOgu sem er ordin hluti af og hefur ,,myndad natimamerkingu* tiltekins ords; ordid
halfviti safnar ad sér akvednum einkennum sem verda ordinu edlislegir, p.e. itrekud
w5l

endursdgn sem gefur ordinu ,,matt sinn“.”" Pess vegna parf ad gefa ordinu nyja

merkingu sem geti ef til vill athumid skadlegt edli pess.

Levinas er ekki sa eini sem hefur skrifad um Hinn. Franski heimspekingurinn
Louis Althusser™> hefur einnig reynt ad henda reidur 4 hvad pad er sem myndar
sjalfsverur. A0 hans mati verdur einstaklingurinn ad sjalfsveru (e. subject) vid truflun
fra tiltekinni r6dd sem er a0 kalla 4 hana. Pad er vegna einhvers konar
grundvallarundirgefni andspaenis ,,avarpi Hins* sem einstaklingurinn ,,60last tilvist® (e.
one comes to ,,exist ). Butler tulkar petta pannig ad par sem sjalfsverur eru myndadar
med tilliti til tungumals geta peer ,,ekki ,verid* 6hadar tungumali“.” Althusser notadist
vi0 hugtakid fram-i-grip (e. interpellation) til ad lysa ferlinu pegar rikjandi
hugmyndafradi myndar sjalfsverur — i gegnum politiska og félagslega hefd og ordredu
(med pvi ad kalla til peirra 1 félagslegri samvirkni). Fram-i-grip er semsagt ferlid par
sem hugmyndafradi avarpar hinn frum-hugmyndafradilega einstakling og byr hann eda
hana til sem sitt eigid vidfang. Svolitid eins og pegar sjalfsverur, i skilningi Levinas, eru

hrifsadar ut Ur sidfreedilegum tengslum sinum og bunar til i verufraedilegu skyni.

5 Sama rit, 110.

> Sama rit, 112-113.

>2 Einnig ma nefna Martin Buber og Hermann Cohen.
53 Sama rit, 117.
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Levinas heldur pvi p6 fram ad truflanirnar geti verid af ymsu tagi. Butler er hins vegar
ekki sammala pvi a0 viofangid purfi truflun til ad vera motad sem sjalfsvera. Haegt er ad
mynda vidfangid an pess ad pad verdi vart vid petta fram-i-grip — pessa truflun —
politiskra og félagslegra patta. Enn fremur eru slik fram-i-grip moguleg p6 ad vidfangio
neiti skilmalum pess; til a0 mynda pegar pad afneitar fram-i-gripinu; akallinu. Par ad
auki krefst fram-i-grip ekki naudsynlega einhvers melanda, pvi pad virkar vel i gegnum
adrar stofnanir, til demis 1 gegnum stjornkerfi, manntal, &ttleidingar og alls kyns
umsoknir. Butler er peirrar skodunar ad 6ll fram-i-grip — jatnvel pau sem ad pvi er
virdist eru ekki skadleg — meidi, pegar pau tilnefna og mynda. Petta er vegna pess ad
skilyrdin fyrir ,,félagslegri vidurkenningu® eru hefobundin.>* begar stulka fadist, sem
daemi, pa er oft sagt ,,pad er stelpa!“ og hlidstaett gildir um drengi. betta pjonar pvi
hefdbundna fram-i-grips-hlutverki (e. interpellative role) ad vigja hio kvenlega viofang.
A svipadan hatt virka nidrandi ummali sem vigja vidmelandann sem 6adra vidfang;
pad er hvort ed er myndad med tilliti til tungumaélsins.” begar einhver beitir slikri
,valdgreypingu® (e. violating interpellation) er ekki verid ad brydda upp 4 einhverjum
nyjum talsmata, heldur er petta endursogn sem skapar tiltekin ahrif: p.e. ,,vidfangio sem
,visar til“ hins performatifa er um stundarsakir svidsett sem hio siobuna og tilbuna

« 56

upphaf hins performatifa sjalfs “.”> Med 60rum ordum: sjalfsverunni er komid fyrir
innan einhverrar skilgreiningar. betta er audvitad ekki fjarri hugmyndum Levinas um
sjalfsverumoétun. Hinn er nokkud vida og tengslin vid hann eru audvitad bundin hrifum

og tungumali.

bad er hollt ad spyrja sig reglulega hvada hlutverki vio gegnum i samfélaginu,
hvada hlutverk vid erum sett i o.s.frv. Ef allt tungumal er hefdbundid hljétum vid ad
falla inn { eitthvert hlutverk sem su hefd skipar. I 68ru lagi ma spyrja sig hvada norm
pad eru sem leika veigamesta métunarhlutverkid og hvort ekki sé til eitthvad slikt
samfélaginu sem gerir pad ad verkum ao folk skynjar sig stoougt sem einhvers konar
mistok. Til demis félagsleg fyrirbeeri eins og samfélagsmidlar og spjallpradir — svo
eitthvad sé nefnt. Snjaldurskinna (e. facebook) vaeri pa ef til vill undirorpin skilafresti,
yfirfull af 6reedum sjalfsverum (ummerkjum) sem i 6endanleikaleit sinni verda
patttakendur i hnattvaeddri sjalfsfroun snjaldranna. Pad eina sem bidur eru vonbrigdin,

vegna pess ad 6endanleikinn er samofinn endanleikanum. Med 6drum ordum leitar

> Sama rit, 117.
55 Sama rit, 118.
%6 Sama rit, 118.

21



manneskjan sifellt fleiri adferda til gagnseis og skilnings en gerist 6hjakvamilega
patttakandi i forardiki mengunar; flekkun Hins verour bara meiri. Poptlisminn neer
nyjum hadum par sem spilad er a tilfinningar folks med pvi ad stilla upp einum hopi
gegn 60rum, med pad ad markmidi ad hrein og bein afstada sé naudsynlega tekin med
60rum hvorum hopnum. Kristdllun peirrar tvihyggju sem hér er til umfjéllunar — og
naudsynlegt er ad losna undan — er fyrir vikio liklega einna terust & pessum vettvangi i
dag. I pridja lagi ma velta pvi fyrir sér hvort ekki sé haegt ad sporna vid slikum
truflunum — 1 almennri sjalfsverumétun — med pvi ad tileinka sér einhvers konar
gagnrynio fas. Ekki eitthvert fast samskiptaform, heldur einhvern Adtf sem gaeti studlad

a0 battri velfero allra.

bad méa mogulega finna deemi um slik samskipti hja Butler sjalfri, en pau bera
keim af hinni pdlitisku endurvinnslu. Hun var einu sinni spurd af barni hvort hun veri
lesbia og ekki st6d a svari fra henni: ,,Ja, ég er lesbia, svaradi hun. bParna segir hun
matt spyrjandans hafa horfid og tilraun barnsins til ad greypa hana (e. interpellate) sem
,hlut otta og andstyggdar hafdi mistekist — vegna pess ad Butler hafdi tekid vid
ordbragdinu og skilad pvi til baka sampykkjandi og endurmétudu. I stad pess ad taka
pessu sem einhvers konar hatursreedu litur hun 4 petta sem jakvaeda lysingu a sjalfri sér
og ,,afnemur skadlega getu pess®. bPegar pau eiga samtal 4 pessa vegu, er hvorugt peirra
hofundur ordredunnar sem pau nota; badi eru patttakendur i pvi ad endurnota
tungumalid sem né pegar ,,hringsnyst i hversdagslegum samskiptum einstaklinga“.”’
bessari athugasemd barnsins er tekid med satt, en um leid snid 4 pann veg ad barnid
virdist graeda jafnmikid 4 pessum samskiptum og Butler sjalf. Butler vidurkennir ad
samskipti af pessum toga séu ahattusom. Badi setja pau malandann 1 ,,verufraedilega
ahattu med pvi ad taka upp meidandi talsmata,” en auk pess er ,,engin trygging fyrir
arangri peirra®.”®

bad eru ekki adeins folk og einstaklingar sem skilgreina, heldur er til staerri
gerandi 1 peim efnum; rikid i krafti hefdarinnar. Mattur rikisins til métunar hefur
»tvisynar afleidingar fyrir almenning vegna pess ad su ritskodun sem pad stendur fyrir
,helgar viofong®. Likt og rit eru skodud fyrir prentun til ad skera ur um hvernig og
hvort pau megi prenta, er rikid ad skoda og mota einstaklinga eftir sinum st6dlum og

skera Ur um hvernig peir mega lifa; p.e. hverjir f4 ad vera sjalfsverur og hverjir skipta

57 Sama rit, 121.
% Sama rit, 122.
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mali. Rikid er semsagt badi i pvi ad framleida ,,akvednar gerdir* vidfanga sem tala
tungumal samkvaemt rikjandi [6gum, og i pvi a0 utiloka adrar gerdir og pannig ,,neita
ordraedu peirra.”® Pessi skipun ,.segjanlegrar ordraedu (e. speakable discourse) er
semsagt hattur 4 ad dkveda hver geti verid vidfang i fyrsta lagi og hverjir pad eru sem
skipta mali. Og ekki er n6g med pad ad valdhafar ritskodi eda takmarki ordraedu, peir
bua lika til, i midri ritskodun eda takmorkun, ,,ordreeduna sem skiptir mali lagalega

Séé 6660

Lakningin fyrir sleemri ordraedu, ad mati Butler, er pvi einfaldlega ,,meiri
ordreda“. Pad er i krafti pess ad endurvinna ord — lja peim nyja merkingu — sem slem
ordreda er utilokud. Pannig purfa sjalfsverur — og allir ,,Hinn* — ad syna stoduga
vidleitni til pess ad afnema skadlega getu ordradunnar, til a0 mynda med meiri ordraedu
i formi nyrrar merkingar. betta er kannski ekki spurning um pad ad allir fai sému
teekifeerin til ad vera eitthvad, eda verda eitthvad, heldur ao allir fai teekifeeri til pess. bad
er ekki merki um gagnrynid hugarfar ad halda ad hagt sé¢ ad koma med temandi
utlistun 4 einhverju fyrirbeeri. En pannig er politikin oft; umburdarlaus rembingur. Ef til
vill er gott ad temja sér pann hatt i samskiptum vid adrar sjalfsverur, pennan hinn og
pessi andlit, ad gefa gaum ad sagnveru ordreedunnar, p.e. hvernig hun visar i sjalfa sig
og hefdina. Pad getur verio i krafti umburdarleysis peirra sem fara med valdid ad
akvarda hverjir eru hvad og hverjir pad eru sem fa a0 lifa , lifvenlegu lifi*, p.e. lifi sem
er hladid skilmalum og adeins 4 feeri peirra er njota tilskilinna forréttinda; lif sem
tilheyrir ekki jadarhopi, heldur larir inni vid midju. Hérna er ef til vill porf & einhvers
konar vitundarvakningu og einhverjum adgerdum, til demis med pvi ad brjota 4 bak
pau norm er vidhalda pessari takmorkun. Pad hlytur ad vera naudsynlegt hinni gagnrynu
manneskju ad atta sig 4 pvi hvad pad er sem gerir henni kleift ad vera ,,gagnrynin®. St
pekking, st gagnryna hugsun og pad sidferdi sem rikir, er aldrei allra — svo gott er ad
valda usla og hrofla adeins vid kerfinu, hrista stodir og koma sér og/eda 6drum

kiigudum jadarhdépum inn ad midju.
Draugagangur

Sjalfsverumotun er pa ef til vill politiskur draugagangur i heimi verufredilegs ofrikis —

heimi par sem folk skiptir med sér hlutverkum draugabana og draugavaka. Par sem folk

% Sama rit, 128-129.
50 Sama rit, 129.
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vitjar vofunnar og vofan vitjar folksins med pad fyrir augum ad endurvinna merkingu.
Andlitid er @vinlega grima grimu, sem verdur ad eilifu 6rad. I gegnum samfélagsmidla
er ,,réttu’ draugunum beint ad okkur, med peim afleidingum ad vid vinnum meira og
minna Ur sdmu vofunum. Til ad mynda i gegnum auglysingar. Allt er til 4 markadi, allt
gengur kaupum og s6lum par sem auglysendur kaupa f6lkio og f6lkid kaupir pad sem
peir auglysa. Nokkud 6hztt er ad fullyrda um itrekada gegnsyringu sliks vorusamfélags
sem kapitalisminn stendur fyrir. Auglysingar eru alls stadar naleegar i fjarveru sinni
(svo haldid sé tryggd vid ordalag Derrida). En hvernig endurvinnum vid truflanir eins

og auglysingar?

bad myndi flokkast undir skemmdarverk ef einhver teki sig til og breytti eda
eydilagdi auglysingu, til ad mynda i straetoskyli, med pvi ad mala yfir hana eda gera
sina eigin utfaerslu. Listamadurinn Banksy er einn af peim sem hefur gagnrynt petta, en
politisk adeila er aberandi i verkum hans, sem birtist pa einna helst i veggjakroti &
almannaferi. Banksy likir auglysendum vid stormenni sem haldi litilmenninu 1 fjotrum
med augnaradi sinu. Fyrir honum eru allar auglysingar 4 opinberu svadi, og par med er
folki ekki gefid neitt val um pad hvort auglysingin verdi i augsyn edur ei, okkar eigin
eign. Hun er ,.pin til ad taka, endurgera og endurnota.” Pad er med 6llu tilgangslaust ad
spyrja um leyfi, pvi pad veri eins og ad ,,spyrja hvort put megir eiga stein sem einhver

., . 6l
kastadi i hausinn a pér.*

Fyrir nokkru var haldin radstefna i Reykjavik um markadsmal 4 netinu.®* bar
flutti Bandarikjamadurinn Eli Pariser erindi, en hann er hofundur bokarinnar The Filter
Bubble: How the New Personalized Web Is Changing What We Read and How We
Think (2011). T bokinni gagnrynir Pariser upplysingamidlun til notenda 4 alnetinu, og pa
einna helst pau fyrirtaeki sem eru hvad mest leidandi 4 netinu. { erindi sinu hélt hann pvi
til a0 mynda fram ad Facebook og Google ritskodi grunlausa notendur med pvi ad
,,personusnida innihald vefsidna“ sem peir seekja.”’ Pannig er leitarnidurstodum breytt

til ad endurspegla paer skodanir sem eru liklegri til ad falla notendum i ged. Med pvi

o1 ,Banksy on advertising®, The Fox is Black, 29. februar 2012,
http://www.thefoxisblack.com/2012/02/29/banksy-on-advertising/ (skodad 15. april 2012). Hugtakid
brandalism er notad yfir pessa starfsemi (samansett Ur brand og vandalism), en pad meetti pyoa sem
voruspell eda vorubrenglun. ftarlegri umfjollun mé sja 4 ,,Brandalism®, Wiktionary, sidast lagfzert 26.
mars 2012, http://en.wiktionary.org/wiki/brandalism (skodad 15. april 2012).

62 Radstefna pessi, sem hét Reykjavik Internet Marketing Conference 2012, var mikid til umfjollunar i
islenskum fjolmidlum & sinum tima.

63 ,,@erir Facebook okkur prongsynni?*, RUV, 9. mars 2012, http://www.ruv.is/frett/innlent/gerir-
facebook-okkur-throngsynni (skodad 16. april 2012).
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moti mé segja ad natimataekni prengi sjondeildarhring folks fremur en vikki hann — eins
og oft er haldid fram. Mikilvegt er ad sporna vid pessari starfsemi svo fjolbreytnin
verdi ofan 4, svo heegt sé ad upplifa adrar skodanir, hvort sem per 6gri eda ekki. Usli er,
sem fyrr, af hinu goda. Pad er semsé otrulega mikio vald folgio i pvi ad mota pad
hvernig adrir mota sig. Hinn er ljoslega a0 einhverju leyti alinn & prongsyni. bad parf ad

valda usla, gera 6druvisi, endurvinna merkingu.
5. Lokaoro

[ pessari ritgerd hef ég gert grein fyrir kenningum Levinas um Hinn. [ medforum
Levinas er Hinn — og andlitid — einhvers konar gatt sem opnar heim apreifanlegrar
merkingar. Heim sem er handan peirrar birtingar sem verdur til i verufraedilegum heimi.
Fyrir Levinas er hér um sanna tilvist ad reda. Upprunalega var mannlegt samband, sem
er undanfari allra mannlegra samskipta. Abyrgd, réttleeti og fridur einkenna petta
samband 68ru fremur. { Hinum er hinn sérstedi 6endanleiki sem engin kvi nar utan um.
bvert 4 petta lifum vid 1 heimi ofbeldis og valds par sem hver 4 faetur 66rum er

skilgreindur og motadur i verufredilegum veruleika.

Derrida gagnrynir Levinas fyrir pa tvihyggjuhneigd sem birtist einna helst 1 leit
hans ad ,,hreinum‘ 6endanleika. bversagnar geetir til a0 mynda hj4 Levinas pegar hann
leggur dendanleika ad jofnu vid andlitid, en ekki fyrirbaraleikann i sjadlfum sér. bad er
ohjakvemilega einhver fyrirbaraleiki i andlitinu — eins og vid pekkjum pad i
hefdbundinni ordraedu og mynd. Pess vegna leggur Derrida til ad uppruni alls sé eins
konar tviraeodni, Ur pvi ad ekki er haegt ad komast til botns i neinu. Hinn hja Derrida er
aldrei eingdngu Hinn. Hinn er til vegna hins sama, likt og 6endanleikinn er til vegna
endanleikans og uthverfan er til vegna innhverfunnar. Ord visa i andstadur sinar, sem
gera pau ad veruleika. Vitjunarfraedin tekst p6 & vid hverja pa pversdgn sem Derrida
gati lent 1 sjalfur, einfaldlega vegna pess ad hun er handan pversagna. bar larir
draugalegur veruleiki. Sjalfsverumétun er pé i einhverjum skilningi ekkert annad en
draugagangur. Med pvi méti er Hinn ad vitja drauga og draugar ad vitja Hins, med peim
afleidingum ad andlitid verdur okkur ad eilifu prungid vofum. Alls konar
hugmyndafradi byr i pessum vofum — enda kemur andlitid ekki fordomalaust ad bordi,

likt og 6endanleiki Levinas gefur til kynna.
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bannig er hvers kyns ordreda veruleiki eda hugmynd um pad sem vid getum
sagt um reynslu okkar. Levinas er med hugmynd um forskilvitlegt samhuglaegt samband
sem kemur & undan 6llum 60rum samskiptum. Derrida segir pessa hugmynd émogulega.
bad er engin leid til ad losna vid andlitid ur samfélaginu, andlitid er avallt 6apreifanlega
yfirvofandi. Vid erum verur i vidjum. Med 60rum ordum er fyrirbarafredileg reynsla
omoguleg. Pu kemst ekki handan birtingar. bPess vegna leitudum vi til kenninga Butler

um pé oapreifanlegu moétun sem a sér stad.

Hvao byr 4 milli linanna? Hver er lausn Butler? Hugmynd Levinas reyndist
ofullkomin. Pad parf ad valda einhvers konar usla, snta taflinu sér i hag. I pvi einu ad
hitta einhvern 1 fyrsta skipti er enginn slikur usli folginn. Butler er ad einhverju leyti
med raunhafari ordradu til ad takast 4 vid samfundinn vid Hinn. Pad er lika likt og htin
taki upp hugmyndina um vofurnar og fari ad veida og vekja drauga, a vixl, eftir pvi
hverjar henta best. Hinn — og par sem vid erum 6ll pessi hinn — moétar okkur eflaust 4
sérstaedari hatt en margt annad, og pa helst vegna stingandi augnarads og tjaningar
andlits hans. Pad synir sig einna best i tungumalinu hvers konar ahrif og vald andlitid
hefur yfir okkur. Alls kyns 6formleg ordasambdnd og slanguryrdi gefa petta til kynna.
Stundum er talad um ad taka sig saman i andlitinu, eda a0 bjarga andlitinu, 1 peim
skilningi ad herda sig og sja virdingu sinni borgid. Auk pess er hugtakid sjalft gott. bad
er eitthvad /it andspaenis okkur. { andlitinu hvila auglit, utlit, eftirlit, innlit, tillit, vidlit,

endurlit og margar fleiri gerdir.

En ad pvi s6gou pa erum vid 61l pessi Hinn og oneitanlega hafa andlit okkar
hinna mikil dhrif 4 hvort annad. Hvernig & p4 ad fast vid pann 6apreifanleika merkingar
sem Derrida lysir? Hvernig vegnar okkur i samfélagi med hinum? Mogulega einmitt
med pvi ad endurvinna merkingu 1 sifellu, lj& hefdbundinni ordraedu nyjan buning.
Levinas var i einhverjum skilningi einmitt ad pvi, enda bera Butler og Derrida mikinn
hlyhug til heimspeki Levinas.®* A9 endingu snyst petta ekki um ad komast ad hinum
hreina uppruna eda sannleikanum um okkar veru sem sjalfsverur, heldur ad halda andliti

i heimi mengunar og draugagangs, par sem hreinlega allt tengist i skurOpunkti

4 Ad visu fellur Butler sjalf i pytt tvihyggjunnar pegar hiin skipar tungumali adri sess en likama i bok
sinni Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity. New York: Routledge, 1990. Auk pess
segir hiin einkavettvang koma & undan opinberu rymi, i gagnryni 4 Honnuh Arendt i erindi sem hun flutti
vid vidtoku Adorno verdlaunanna nylega. Pad ad halda lifi kemur 4 undan pvi ad lifa g6ou lifi. Sja i
Judith Butler. ,,Can One Lead a Good Life in a Bad Life?* in: Radical Philosophy. Adorno Prize Lecture,
11. september, 2012. Utgefid i nov/des 2012.
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oOhreinleikans. Likt og Merleau-Ponty bendir 4 er heimspekingurinn atid & byrjunarreit.
bad er astedulaust ad finna einhvern greinarmun 4 hinu raunverulega og hinu imyndada.
Merleau-Ponty segir helsta avinning fyrirbarafraedinnar vera sameiningu hug- og
hluthyggjunnar i hugtaki sinu um heiminn eda rokvisina, p.e. skorun sjénarhorna og
samfléttun skynjana, sem stadfesta hver adra i skurOpunkti og geta af sér merkingu.
Heimurinn er hafinn yfir allar lausnir. Pad ad idka heimspeki felur i sér ad laera upp a4
nytt ad sja heiminn. Pad er i raun og veru pad sem badi Levinas og Derrida vilja sja.
Badir gagnryna i einhverjum skilningi apreifanlega merkingu, bara hvor med sinum
hatti. Levinas er heldur ekki 6medvitadur um pa métun sem a sér stad i veruleika
verufredinnar. Hann kys raunar bara ad flyja hann. Taka ma heilshugar undir pad med
Levinas a0 ekki er (eda 4 ad vera) hagt ad skilgreina Hinn — i honum byr einhvers konar
oraedur 6endanleiki. Vitjunarfraedi Derrida bendir enn fremur a pa stadveru eda stadvofu
sem umkringir okkur og sakir ad okkur ur 6llum attum. Pélitisk endurvinnsla verdur

einfaldlega yfirlysing i slikum heimi — litid andof — sem segir ,,hér er ég!*
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