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Utdrattur

Markmio ritgerdar er ad kafa i upphaedir miskabéta { eerumeidingamalum samkvaemt b.
li0 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993. Gerd var rannsOkn a peim démum sem féllu
sidasta aratug en margir démar féllu a pvi timabili par sem heimild b. lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabdtalaga var nytt og miskabsetur demdar til peirra er hafa saett 6logmaetri
meingerd gegn zru sinni. Paer spurningar sem settar voru fram og leitad var svara vid
snéru ad krofum stefnanda, pa hvada krofur eru settar fram i aerumeidingamalum, var
avallt krafist miskabdta og voru peer avallt deemdar ef peirra var krafist i peim malum
sem fallist var 4 krofu um 6merkingu ummeela. Litid var til fjarheedar miskabétakrafna
og deemdra miskabota og litid til pess hvort démstoélar visudu til einhverra atridi vid
akvordun boétafjarhaedar. I fyrra hluta ritgerdar er farid yfir pau hugtok og lagadkvaedi
sem snua ad miskabdtagrundvelli vegna 6l6gmeetrar meingerdar, hvad pad er sem verid
er ad vernda med sruvernd og pa hvada skilyrdi eru fyrir 6merkingu ummeela. Seinni
hluti ritgerdar snyr ad domaframkveemd par sem settar voru upp myndir med
tolfreedilegum skyringum a pvi hvernig fjarhzedum miskabdtakrafna og daemdra
miskabdta var hattad og farid var i doma sem gefa mynd af pvi hvernig déomstolar
akvarda fjarhaedir miskabota. P4 er nidurstada rannsoknar skyrd, til deemis hvort
myndast hafi i domaframkveemd reglur sem ahrif hafa 4 nidurstédur peer er vardar
fjarhaed miskabéta.



Abstract

The main purpose of this bachelor’s thesis is to examine the compensation amounts of
libel cases by section b in article 26 in the Icelandic compensation law no. 50/1993. The
verdicts from libel cases over the last decade were reviewed. The questions put forward
in this thesis explored what demands the plaintiff claimed along side the demands to
annul comments. Was there always a demand of compensations and if the court ruled to
annul the comments did they agree to a compensation payment. What were the amounts
of the compensation demands and sentenced compensations. Then if the judges had
some argumentation for the payment amount.In the first part of this bachelor’s thesis
there is given an overview of terms, concepts and articles on compensation basis
because of libel comments, what role the law to protect the reputation is given and then
what the conditions have to be for a comment to be annulled. In the latter section of this
thesis the focus is on the verdicts of the Icelandic courts in libel cases. How the amounts
of demands and ruled compensation were presented. Then the issue of the cases is
promoted to give an idea of how the court concludes the ruling of the amount of
compensations. In the later part the focus is on past judgments, where statistical
explanations on how financial amounts of compensations demands and judged
compensations were organized and judgments were looked into that give an idea of how
judges decide compensation amounts.



Formali

Akvordun min ad skrifa um fjarhaedir miskabéta i eerumeidingamalum var tekin eftir
umfjollun { kennslustund { skadabdtarétti sokum pess hve dutreiknanlegar peer geta
verid. Pad vakti athygli mina ad fjarhaedir voru eftil vill nokkud & reiki og ekki var um
stadlada utreikninga likt og er { 66rum bétaflokkum. Pa vil ég pakka pjaningasystrum
minum peim Kareni Bjornsdéttur og Stellu Hallsdottir asamt kaerastanum minum Pali
Ingva Logasyni fyrir andlegan studning og endalausa bpolinmaedi a peim tima er
ritgerdaskrif féoru fram. Eg vil pakka Svanhviti Helgu Magnusdéttur fyrir adstod vid
enska pydingu a utdreetti og Gudjoni Erni Helgasyni fyrir dygga adstod med alla
tolfraeedivinnslu og leidbeinanda minum henni P6éru Hallgrimsdéttur fyrir trausta og

gbda leidsogn.
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1. Inngangur

Aruvernd hefur verid hluti ad islenskri lagasetningu fra upphafi og ma finna refsiakvaedi
vegna fullréttisordal i Gragas fra 19. 61d.2 Lengi hefur eerunni verid veitt vernd {
refsilogum en hefur hin nu verio feerd ad miklu leyti yfir a svid skadabotaréttar.3 Nu er
ad finna heimild { skadabotalogum nr. 50/1993 (skadabotalog) til ad daeema baetur vegna
6logmeetrar meingerdar gegn aeru. Pa eru enn i gildi refsiheimildir { XXV. kafla almennra
hegningalaga nr. 19/1940 (hgl) og seruvernd ma einnig finna i stjérnskipunarrétti pa {
hinum stjérnarskrarverndudu mannréttindadkveedum um tjaningarfrelsi og fridhelgi
einkalifs, heimilis og fjolskyldu.# Samspil er milli pessara akveda pegar kemur ad
@erumeidingamalum.

Sidasta aratug hafa margir domar fallid par sem heimild b. lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabdtalaga hefur verid nytt og miskabeetur deemdar til peirra er hafa seett 6l6gmaetri
meingerd gegn eru sinni. Fjarheedir samkveemt reglu b. lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabdtalaga eru ekki stadladar likt og sum dkvaedi skadabotalaga. Pannig virdist sem
démstolar hafi einir dkvorounarvald um hvernig peim er hattad.> Upphaedir miskabota {
@rumeidingamalum samkvaemt b. 1id 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga hafa ekki verid taldar
haar baetur og geta peer vid fyrstu syn oft litid Ut fyrir ad vera teknar nokkud

handahéfskennt.

Me0 ritgerd pessari er eetlad ad leita svara vid ymsum spurningum sem héfundur
hefur velt fyrir sér vegna miskaboéta i arumeidingamalum. Paer spurningar sem leitudu a
hofund voru; hvada krafa eda krofur eru settar fram { aerumeidingamalum? Hvort avallt
sé krafist miskabdéta? Hvort miskabaetur séu avallt deemdar pegar ummeeli eru 6merk?
Hverjar eru uppheedir miskabo6ta krafna og daemdra miskab6ta? Eru upphaedir
miskabdta byggdar a akvednum reglum eda hvort roksemdir vegna miskabdta séu
mismunandi { hverju tilviki fyrir sig? Vio leit 4 svorum voru skodadir domar Hzestaréttar
fra 1. januar 2003 til 1. jantar 2014 og héradsdomar fra 1. januar 2008 til 1. jantar

2014. Ritgerdin skiptist pannig upp ad i fyrra hluta hennar er farid yfir pau hugtok og

1 0roid eera finnst ekki { fornum 16gum. Hid almenna heiti Gragasar & zerumeidingum var fullréttisord.

2 Gunnar Thoroddsen, FjéImeli (Bokatutgafa Menningarsj6ds 1967) 11.

3 Eirikur Jonsson, ,Miskabatur vegna 6logmaetrar meingerdar gegn aeru: samkvaeemt b-lid 1. mgr. 26. gr.
skadaboétalaga“ 25, 26.

4sama heimild.

5 Vidar Mar Matthiasson, Skadabdtaréttur (Codex 2005) 716.



lagaakvaedi sem snua ad miskabdtagrundvelli vegna 6logmatrar meingerdar, hvad pad
er sem verid er ad vernda med aeruvernd og pa hvada skilyrdi eru fyrir 6merkingu
ummeela. Seinni hluti ritgerdar snyr ad domaframkveemd par sem settar voru upp
myndir med tolfraedilegum skyringum & pvi hvernig fjarhaeedum miskabdtakrafna og
deemdra miskabédta var hattad. Var med domum skodad hvernig akvoroun domara vegna
fjarheed miskabota er hattad og greint fra hvort einhver déomvenja hafi myndast {

framkvaemd vid akvordun miskaboétafjarhaedar.



2. Loggjof og hugtok

Vida i islenskri 16ggjof ma finna akvaedi til verndar zeru og hafa verid akveaedi til verndar
hennar fra upphafi lagasetningar. Pa hefur { gegnum aldirnar tidkast ad refsing, svo sem
fésekt, sé gerd peim sem lét ummeeli falla.® Til ad gefa sem skyrustu mynd af nidurstédu
rannsoknar verda 6ll pau lagaakveedi og l6gfraedihugtok sem snua ad miskab6tum vegna
@rumeidinga a grundvelli b. lidar 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga skyrd hér { koflum 2.1. til
2.3.5.

2.1 Stjérnarskra Islands
Réttur manna til fridhelgis einkalifs er verndadur med 71. gr. Stjornarskrar lydveldisins

{slands nr. 33/1944 (stjérnarskra) greinin segir ad ,Allir skulu njéta fridhelgi einkalifs,
heimilis og fjolskyldu. Akvaedid er { samremi vid 4&kveedi alpjédlegra
mannréttindasamninga um efnid samanber 8. gr. mannréttindasattmala Evrépu sem var
veitt lagagildi hér a landi med 16gum nr. 62/1994 (mannréttindasattmala Evropu).
Yfirlysing 71. gr. stjornarskrar aréttar mikilvaegi peirra réttinda sem upp eru talin i
akvaedinu. ba er pad gefid til kynna ad allar takmarkanir beri ad tulka prongt, sér i lagi
pegar stjérnvoldum eru veittar heimildir til ad skerda pau réttindi sem par eru talin.”
Takmarkanir & 1. mgr. 71. gr. stjérnarskrar er ad finna i 2. og 3. mgr. greinarinnar. Onnur
malsgrein akveaedisins felur { sér sérreglu er vardar sakamal en i pridju malsgrein
akvaedisins er heimild til takmoérkunar, med sérstakri lagaheimild, a fridhelgi einkalifs,
heimilis eda fjolskyldu ef bryna naudsyn ber til vegna réttinda annarra. Er hér medal
annars verid ad visa til tjaningarfrelsisins, p.e. rétt annarra til ad lata i lj6s skodanir

sinar.8

2.1.1 Fridhelgi einkalifs

Meo fridhelgi einkalif er fyrst og fremst att vid rétt manna til ad rada sjalfir yfir lifi sinu
og likama sem og rétt til ad njota fridar um einkahagi og lifnadarheetti. Pa hefur verid

litid svo 4 ad undir akvaedid falli einnig tilfinningalif og tilfinningasambodnd vid adra.’

6 Gunnar Thoroddsen (n. 2) 45.

7 Bjorg Thorarensen, Stjérnskipunarréttur : mannréttindi (Codex 2008) 285.

8 Pall Sigurdsson, Fjolmidlaréttur : meginpeettir réttarumhverfis fjélmidlanna (Haskolautgafan 1997) 110.
9 Alpt. 1994-1995, A-deild, pskj. 389 - 297. mal, um 9. gr., mgr. 10.



Fridhelgi einkalifs er vioteekt hugtak og pratt fyrir ad fridhelgi heimilis og fjolskyldu
sé einnig talin upp er fridhelgi einkalifs einskonar yfirhugtak og i pvi hugtaki felast pau
atridi sem eftir koma, p.e. heimili og fjolskylda.10

Krafan um fridhelgi einkalifsins felur ekki eingéngu { sér ad rikid gangi ekki a rétt
einstaklings til fridhelgis, heldur er rikinu einnig skylt ad setja reglur i 16ggjof til verndar
einstaklingum { innbyrdis samskiptum peirra. Med pvi er pa att vid skyldu rikis til pess
ad réttindum einstaklinga er med vissu leyti veitt vernd med akveedum refsilaga, en

pannig verda brot annarra einstaklinga a4 pessum réttindum refsiverd.11

2.1.2 Samspil 71. gr. og 73. gr. stjornarskrar

Pad sem helst a reynir vegna takmarkana a fridhelgi einkalifs snyr ad jafnveegi milli pess
og annarra stjornarskrarverndadra réttinda og a pa helst vid um tjaningarfrelsio.l?
Tjaningarfrelsi er varid { 73. gr. stjornarskrar en par segir ad allir eru frjalsir skodana
sinna og sannfaeringar. Akvaedi petta er ekki laust vid takmarkanir er svo segir { 2. mgr.
akvaedisins: ,Hver madur a rétt a ad lata i lj6s hugsanir sinar, en abyrgjast verdur hann
peer fyrir domi.“ Akvaedid veitir vernd { rikum maeelum og pa baedi efnislega sem og
formlega. P4 getur hin verndada tjaning beinst ad hvada malefni sem er.!3 Akvaedi 73. gr.
stjérnarskrar a uppruna sinn, likt og 71. gr. Stjérnarskrar, i mannréttindasattmala
Evrépu en finna ma sambeerilegt akveedi i 10. gr. sattmalans.

Samspil akvaeda 71. gr. og 73. gr. stjérnarskrar skiptir miklu mali { drlausnum
meidyrdamala. Nidurstadan verdur ad radast af atvikum { hverju mali og pa er pad vegid
hvort hagsmunirnir vega pyngra p.e. ad njota fridhelgis eda ad vidhalda frjalsri umraedu
um malefni sem geta vardad almenning.!* P4 parf ad finna heefilegt jafnveegi milli
tjaningarfrelsis og aeruverndar, dherslan liggur { ad peer takmarkanir a tjaningarfrelsi
verda ad uppfylla hin stjornarskrarmeeltu skilyrdi fyrir slikum takmoérkunum. Pegar
reynir & miskabaetur vegna 6l6gmaetrar meingerdar gegn eeru er ekki vafi a ad fyrstu tvo
skilyrdi 3. mgr. 73. gr. stjornarskrar eru uppfyllt par sem takmoérkunin byggist skyrt a
l6gum p.e. b-lid 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga. Fellur takmoérkunin pvi undir eitt af

markmidum sem heimilud eru i 3. mgr. 73. gr. stjérnarskrar, enda er lagasetning til

10 sama heimild, um 9. gr., mgr. 2.

11 sama heimild, um 9. gr., mgr. 3.

12 Bjorg Thorarensen (n. 7) 305.

13 PAll Sigurdsson, FjéImidlaréttur (n. 8) 64.
14 Bjorg Thorarensen (n. 7) 305.



verndar réttinda eda mannords annarra. Pad skilyrdi sem helst reynir a er hvort

takmarkanir séu naudsynlegar og hvort paer samraemist lydraedishefoum.15

2.2 XXV. kafli hegningarlaga

[ frumvarpi til breytingar 4 stjérnarskra kemur fram ad dkveedi stjérnarskra til verndar
friohelgis dugi ekki til. Er par tiltekid ad loggjafinn purfi ad setja reglur til verndar
einstaklingum, pa helst til verndar einstaklingum { innbyrdis samskiptum peirra. Pa var
helst tilgreint ad skylda vaeri ad veita pessum réttindum vernd med refsiakveedum.16 Likt
og aour hefur verid skyrt i kafla 1 hefur serunni verid veitt vernd i l6gum fra tima Gragas
og hafa verid akvaedi { XXV. kafla hegningarlaga um brot gegn zeru, perséonu og fridi adila
fra setningu peirra 12. febraar 1940. bratt fyrir pau lagadkvaedi sem gildandi voru pegar
frumvarp til breytingar a stjérnarskra var gert, var pad tekid fram ad skylda veeri a
rikinu ad slik 16ggjof veeri til stadar. Um XXV. kafla hegningarlaga segir i frumvarpi pvi,
er vard ad hegningarlégum, ad par sé safnad saman akveedum um brot gegn fridhelgi
einkalifs og aeru.l” [ 4kveedum XXV. kafla hegningarlaga er ad finna trraedi borgara gegn
meidandi ummeelum og 6l6gmaetri meingerd. Pau dkvaedi kaflans sem reynir hvad helst
a vegna umfjollunar kafla 3 eru akvaedi 229. gr., 234., gr. 235. gr., 236. gr. og akveedi 1. og
2. mgr. 241. gr. sem skyrd verda nanar hér { koflum 2.2.1 og 2.2.2.

2.2.1 241. gr. hegningarlaga

Pegar svo stendur til, a0 zera manns hafi saett hnekktum s6kum ummeela annarra, getur
sa sem misgert var vid krafist pess a0 pau 6vidurkveemilegu ummeeli sem um hann voru
hofd séu omerk. Heimild til 6merkingar ummaela var tekin upp 1 islenskum rétti med
tilskipun 9. mai 1855 um prentfrelsi. Reglan var par a eftir tekin upp { 220. gr.
hegningarlaga arid 1869 sem sidan vard ad 241. gr. hgl arid 1940 og stendur huan par
6breytt i dag. Omerkingin sem slik kom pé ekki fyrst til med tilskipuninni fra 1855,
heldur préast hin { gegnum arin an beinnar lagaheimildar.!® Nugildandi akveedi fra
1940, er heimildar akvaedi til a0 fa leidrétt eerumeidandi ummeeli sem og greiddar baetur

vegna ovidurkvaemilegra ummeela, hlj6dar svo:

[ meidyrdamali ma deema dvidurkveemileg ummeeli dmerk, ef sa krefst
pess, sem misgert var vid.

15 Eirikur Jénsson (n. 3) 39.

16 Alpt. 1994-1995, A-deild, pskj. 389 - 297. mal, um 9. gr., mgr. 3.
17 Alpt. 1939, A-deild 309 392.

18 Gunnar Thoroddsen (n. 2) 289.



Dama ma pann, sem sekur reynist um serumeidandi addrottun, til pess ad
greida peim, sem misgert var vio, ef hann krefst pess, haefilega fjarheaed til
pess a0 standast kostnad af birtingu déms, atridisorda hans eda forsendu
jafnframt, eftir pvi sem asteeda pyKkir til, { opinberu bladi eda riti, einu eda
fleirum.

Omerking zerumeidinga er yfirlysing { démi um pad ad akvedin ummeeli hafi ekki vid rok
ad stydjast og skuli vera marklaus.!® Logfreediordabok skyrir hugtakid pannig ad pad
pydi ad 6gilda ummeeli formlega. [ démi er pvi pa lyst ad nanar skuli pvi telja pau
marklaus eda daud og 6merk eins og stundum er tekid til orda.?® Ummeeli sem 6dmerkja
skal purfa ad vera ovidurkvemileg, samanber 241. gr. hegningarlaga og beinast ad
tilgreindum adila eda adilum en ummeeli geta ekki verid almenns edlis.

Tilgangur 6merkingar er a0 réttleeta hin aerumeidandi ummeeli og veita peim sem
pau beindust ad uppreisn. Omerking ummeela undirstrikar pad ad ummeeli séu
orokstudd, ad pau skuli 6merk og ad sa sem ummeelin beindust ad haldi heidri sinum.
Omerking ummeela hefur verid likt vid syknu dém, af Gunnari Thoroddsen, pa 4 pann
veg ad sa sem ummeelum er beint af er sykn af pvi athafi eda peim eiginleika sem hann
er sakadur um.

Omerking 4 sér pa einnig stad pratt fyrir ad ekki sé unnt ad refsa fyrir eerumeidingu.
Hefur pa 6merkingin pad hlutverk ad veita uppreisn, pratt fyrir ad meelanda verdi ekki
refsad.?! bad ad 6merkja ummeeli, pratt fyrir ad refsing sé ekki gerd, ma sja i moérgum
démum ma pa nefna dém Haestaréttar { mali nr. 383/2012. Par segir démurinn:
réttarframkveemd hefur lengi verid litid0 svo a ad leidrétting rangra ummeela og
afsokunarbeidni pess, sem pau viohafdi, eigi ad hafa réttarahrif ad pvi leyti ad milda eda
fella nidur refsingu fyrir ummeelin.“ I pvi mali voru hinsvegar baedi émerk ummeeli og

daemdar miskabeetur. 22

2. mgr. 241. gr. hegningarlaga

Akvaedi 2. mgr. 241. gr. hegningarlaga er heimildarakvaedi til ad leidrétta pau émerku
ummeeli sem birst hafa i opinberri umfjéllun. Hafi ummeeli fallid 4 opinberum vettvangi
og vida verid dreift ma lagfeera pau ummeali med ad birta leidrétt ummeeli og

afsokunarbeioni til pess sem ummeaelin voru um eda birta forsendur déms og nidurstodu

19 sama heimild.

20 PAll Sigurdsson (ritstj.), Logfraediordabdk : med skyringum (Codex 2008) 318.
21 Gunnar Thoroddsen (n. 2) 289.

22 Hrd. 24. januar 2013 { mali nr. 383/212.



hans og pannig reynt ad na til peirra sem hafa lesid hin réngu ummeeli. Akvaedid hljédar
svo:

Dama ma pann, sem sekur reynist um serumeidandi addrottun, til pess ad

greida peim, sem misgert var vio, ef hann krefst pess, hefilega fjarhaed til

pess ad standast kostnad af birtingu déms, atridisorda hans eda forsendna

jafnframt, eftir pvi sem asteeda pyKkir til, { opinberu bladi eda riti, einu eda
fleirum.

Akvaedi petta heimilar stefnanda ad krefja stefnda til pess ad kosta birtingu déms {
fjolmidlum. Séu ummeeli 6merk en su 6merking ummeela neer ekki til almennings verdur
ad telja ad hlutverki émerkingar hafi ekki verid nad. bPvi ma telja pad skipta mali fyrir
stefnanda ad ummeelin séu leidrétt eda forsenda déms birt til ad hreinsa mannord eda

aru stefnanda.

2.2.2 Onnur akvadi hegningarlaga
[ XXV. kafla hegningarlaga ma finna refsidkvaedi vegna brota gegn aeru, persénu eda fridi
manns. Akvaedi kaflans sem snerta brot af pvi tagi tengjast titbreidslu ummaeela og
@rumeidingum svo sem modgun og addrottun.
Akvaedi 229. gr. hegningarlaga er refsidkvaedi vegna opinberra ummela um
einkamalefni annars manns og hljédar akvaedid svo:
Hver, sem skyrir opinberlega fra einkamalefnum annars manns, an pess ad

naegar astedur séu fyrir hendi, er réttleeti verknadinn, skal seeta sektum
eda [fangelsi] allt a0 1 ari.

Hvad andlag einkamalefna er, getur verid breytilegt eftir tidaranda, { riti Jénatans
Pormundsson sem gefid var at 1976 flokkadi hann andlag einkamalefna i prja
flokka. Flokkun hans hefur enn nokkud gildi p6 margt af upplistudum atridum
par sé ekki talid til einkamala { dag. Flokkun Jonatans er pessi: a) heimili og
fjolskyldulif, innan pessa flokks ma nefna atridi likt og fjolskylduerjur,
skilnadarmal, uppeldisvandamal o.fl. b) Hrein persénumalefni likt og
framhjahald, sjukdéma, sjalfsmordstilraunir o.fl. og sidast c) fjarmal, skattamal,
atvinnulif o.fl., pessi flokkur a ef til vill mest erindi til almennings en hvort adili
uppfyllir kréfur um starf er p6 eitthvad sem geeti enn i dag talist sem einkamal

aodila.23

23 J6natan Pérmundsson, ,Brot gegn fridhelgi einkalifs“ [1976] (4) Timarit 16gfreedinga 147, 161.



Akvaedi 234. gr. hegningarlaga er refsidkvaedi gagnvart médgunum og hljédar
akvae0io pannig:
Hver sem meidir zeru annars manns med modgun i ordum eda athéfnum,
og hver, sem ber slikt ut, skal saeta sektum eda fangelsi allt ad 1 ari.
Hugtakid mdédgun er ekki skilgreint { sjalfum logunum né i 16gskyringagégnum, fellur
pad pvi { hendur démara ad deema um hvad felist i hugtakinu. [ almennri malnotkun
virdist modgun falid i hattsemi sem beint er ad 60rum manni og lysir einhverri 6virdingu
eda fyrirlitingu. Médgun getur verid beint ad sjalfsvirdingu manns og verid til pess fallin
ad hafa ahrif a skodanir annarra 4 peim sem mddgunin beinist ad.2*
Hinn flokkur aerumeidinga, addrottanir, er veittur vernd i refsiakveedi 235. gr.
hegningarlaga og hlj6dar dkvaedid pannig:
Ef madur dréttar ad 60rum manni einhverju pvi, sem verda myndi

virdingu hans til hnekkis, eda ber slika addrottun at, pa vardar pad sektum
eda fangelsi allt ad 1 ari.

Addrottun er ad vissu leiti skilgreint i akvaedinu sjalfu, likt og sést hér ad ofan, en
addrottun er folgin { meinyrdi eda asokun & hendur 66rum manni um eitthvad, ,sem
verda myndi virdingu hans til hnekkis®, likt og akveedid ordar pad. Med addrottun er
haegt ad seera sjalfsvirdingu pess, sem addroéttunin beinist ad og skada mannord hans.
Mannordsskadi er vaentanlega oft tilgangur addréttana, pannig ad adili er sakadur um
refsiverda hegdun og slikur rogburdur myndi oft fela { sér 2erumeidingar.25
Akvaedi 1. og 2. mgr. 236. gr. hegningarlaga hljédar svo:
Sé aerumeidandi addrottun hofd { frammi eda borin Ut gegn betri vitund,
pa vardar pad ... fangelsi allt ad 2 arum.

Sé addrottun birt eda borin Ut opinberlega, enda pétt sakaraberi hafi ekki
haft sennilega asteedu til ad halda hana rétta, pa vardar pad sektum ... eda
fangelsi allt ad 2 arum.

Akvaedi 1. mgr. 236. gr. snyr ad mun alvarlegri addréttun en 235. gr. enda ma sja
mun a refsipyngd en vid brotum gegn 1. mgr. akvaedisins liggur allt ad tveggja ara
fangelsisvist og pad sama er ad segja um 2. mgr. akvaedisins par sem refsing gegn

brotum 4 peirri grein vardar sekt eda allt ad tveggja ara fangelsisvist.

24 PAll Sigurdsson, Fjélmidlaréttur (n. 8) 199-200.
25 sama heimild 200-201.; Einar Arnérsson, ,Meidyrdi og meidyroamal“ [1952] Timarit 16gfraedinga 123,
127.



2.3 B.lidur 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga
Fyrir tilkomu skadabdtalaganna var heimild til greidslu béta vegna refsverdrar

meingerdar gegn zeru i 264. gr. hegningarlaga sem hlj6dadi svo:

Nu 4 madur ad l6gum ad svara botum fyrir spjoll a likama eda frelsi annars
manns, eda madur hefir reynzt sekur um refsiverda meingerd gegn
personu, fridi eda @aru annars manns eda adra meingerd, sem telja ma
drygda af illfysi, og ma pa deema hann til ad greida peim, sem misgert er
vio, auk béta fyrir fjartjon, ef pvi er ad skipta, fégjald fyrir tjaningar,
hneisu, 6paegindi, lyti og 6prydi, svo og fyrir roskun a stodu eda hogum.26

Med tilkomu skadabotalaga nr. 50/1993 var akvaedi 264. gr. hegningarlaga fellt ur gildi
og var b. lid 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga atlad ad leysa af h6lmi ,madur hefir reynzt
sekur um refsiverda meingerd gegn personu, fridi eda seru annars manns“.?” Var pessi
heimild til ad fa greiddar miskabaetur vegna 6l6gmeetrar meingerdar gegn aeru pvi feerd
Gr hegningarlégum yfir i skadabétalog. [ skadabétalogunum er ekki ad finna
sambeerilegt akvaedi sem visar til ,adra meingerd, sem telja ma drygda af illfysi,“ en {
frumvarpinu var pad skyrt ad vegna halfrar aldar reynslu af pessari heimild hafi ekki
mikid bent til pess ad pad sé porf a sérstakri reglu fyrir slik 6fjarhagsleg tjon.?8 En pegar
akvaedi b. lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga tok gildi pann 1. juli 2003 hlj6dadi pad svo:

S4 sem abyrgd ber a 6logmeetri meingerd gegn frelsi, fridi, seru eda

personu annars manns skal greida peim sem misgert er vid miskabaetur.
Breytingar hafa verid gerdar a skadabdtalogunum og med l6gum nr. 37/1999 var b.lid 1.
mgr. 26. gr. skadbotalaga breytt, en eftir pa breytingu hljédar akvaedio nu:

Heimilt er ad lata pann sem abyrgd ber a 6l6gmeaetri meingerd gegn frelsi,

fridi, seru eda personu annars manns greida miskabaetur til pess sem
misgert var vid.

Til ad fa greiddar miskabeetur vegna 6logmeetrar meingerdar gegn zeru parf ad nyta
heimild b. lidar 1. mgr. 26. gr. skadabodtalaga og verda hugtok akveedisins skyrd hér ad
nedan { koflum 2.3.1., 2.3.2,, 2.3.3. og 2.3.4.

[ frumvarpi ad légum um breytingu 4 skadabétalogum, nr. 50 19. mai 1993,
samanber 16g nr. 42 13. mai 1996, var sett fram su tillaga ad vido akvoroun miskabéta
samkveemt 26. gr. skadabotalaga ad sérstok ahersla veeri 16gd0 a ad botafjarhaedir

samkvaemt akveedinu eigi a0 akvardast samkvaemt pvi sem sanngjarnt pykir hverju

26 Almenn hegningarlog, nr. 19/1940 Stjtid 1940. A-deild, 18, 59.
27 Alpt. 1992-1993, A-deild, pskj. 596 - 326. mal, um 29. gr.
28 sama heimild, um 26. gr.



sinni, p.e. ad mat sé gert 4 adsteedum { hverju mali fyrir sig. I frumvarpinu var pad einnig
nefnt i tengslum vido akvordun bdta, ad hafa skyldi pad i huga hvert umfang tjons veeri,

hver s6k tjonvalds hafi verid og hver fjarhagsstada tjénvalds veeri.2?

2.3.1 Heimildarakvaedi
Akvaedi 1. og 2. mgr. 264. gr. hgl, sem felld voru tr gildi med tilkomu skadabétalaga,

visudu til pess ad heimilt veeri ad deema bzetur vegna miska en med tilkomu akvaedis 26.
gr. skadabdtalaga vard pad skylt, ef onnur almenn boétaskilyrdi voru fyrir hendi, {
frumvarpi til skadabdtalaga er ekki ad finna lysingu hvers vegna akvedid var ad breyta
ur pvi ad hafa pad heimilt ad deema miskabaeetur i ad pad veeri skylt ad deema miskabaetur
pegar 6nnur botaskilyrdi voru uppfyllt. ba var fallid fra pvi a0 refsiverd meingerd veeri
skilyroi til ad réttur til bota vegna 6fjarhagslegs tjons vegna meingerdar gegn personu,
fridi eda zeru stofnist en naeginlegt potti a0 um 6logmaeta meingerd veeri ad reeda. Pannig
var vernd gegn brotum a fridhelgi einkalifs aukin til muna og voru pad rokin fyrir
lagasetningunni ad porf veeri 4 ad vernda pessi geedi i rikari meeli en adur hafi verid
gert.30

Breyting var sidan gerd a 26. gr. skadabdtalaga samanber 13. gr. laga nr. 37/1999
um breytingu a skadabotalogunum. Med breytingunni var beett vid 26. gr. skadabotalaga
og kemur fram i greinagerd med pvi frumvarpi sem vard ad 16gum nr. 37/1999 ad lagt sé
til ad heimild til akvérunar miskabota verdi rymkud.3! Pa var ordalagi akvaedisins breytt
a pann veg ad nu felur pad i sér heimild til ad deema miskabeetur, likt og var i 264. gr.
hegningarlaga, { stad pess ad pad veeri skylda likt og 26. gr. skadabotalaga gaf til kynna {
upphafi. Ordabreyting var ekki skyrd frekar { frumvarpinu né var um Dpessa

ordabreytingu fjallad { umreedum malsins a Alpingi.

2.3.2 O0légmaet meingerd

Su miskabotaheimild sem b. lidur 26. gr. skadabotalaga felur i sér gerir pa krofu ad um
6logmeaeta meingero gegn frelsi, fridi, aeru eda personu sé ad raeeda. Sé meingerd beint ad
einhverju peirra atrida sem nefnd eru { b-lid 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga virdist pad
falla undir pad sama, en pannig er ekki gerdur greinarmunur & pvi ad hvada atridi

meingerdin beinist. Ekki er audvelt ad skilja a milli l6gmaetrar meingerdar gegn eeru

29 Alpt. 1998-1999, A-deild, pskj. 199 - 183. mal, um 13. gr.
30 Alpt. 1992-1993, A-deild, pskj. 596 - 326. mal, um 26. gr.
31 Alpt. 1998-1999, A-deild, pskj. 199 - 183. mal, um 13. gr.
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eda persdnu og virdist sem akvaedio sé i raun notad med fremur dnakveemum heetti i
domum, pad er an pess ad visad sé til pess hvert andlag meingerdarinnar er. Segja ma ad
pad sé fremur fraedileg heldur en hagnyt pyding ad reyna ad afmarka hugtakid meingerd

gegn eru fra meingerd gegn frelsi fridi eda persénu.32

Hvad felst nakveemlega { hugtakinu 6l6gmaet meingerd virdist vera eitthvad a reiki
en svo virdist sem um beina pydingu a4 hugtakinu ,retsstridig kraenkelse” ur 26. gr.
donsku skadabotalaganna sé ad raeda.33 Hugtakio 6logmeeti hefur verid skilgreint i
norreenum rétti sem mannleg hattsemi sem brytur gegn réttarreglum.3* Ekki er pad
skyrt hvada sjalfsteeda pydingu 6logmeeti hefur { akvaedinu en er pad alyktun Vidars Mas
Matthiassonar ad ordinu hafi verid komid fyrir i akveedinu sem einhvers konar
ahersluauka & saknaemisstigio, sem p¢ fari illa saman vid pad ad 6l6gmeetisskilyrdid telst
venjulega hlutleegt en ekki huglaegt.?> Hugtakid meingerd er skyrt i Logfreediordabok
sem illur verknadur, sem geti baedi falist i ordi eda athofn.36 [ frumvarpi til
skadabdtalaga er hugtakid ,0l6gmeet meingerd“ skyrt ad nokkru leyti en par segir:

[ skilyrdi 26. gr. um 6logmaeta meingerd felst ad um saknama hegdun sé
ad reeda. Galeysi mundi p6 purfa ad vera verulegt til pess tjonsatvik yroi

talid oOlogmaet meingerd. Hugtak petta mundi td. ekki taka til
smaveagilegra hrekkja eda stridni.

Svo virdist sem grundvallaratridi vardandi 6l6gmeeta meingerd gegn eeru sé saknzem
hegoun, a akvednu gréfleika stigi sem po er erfitt ad afmarka, sem bitnar a seru annarra
manna og parf pessi hattsemi ad fela { sér asetning eda verulegt galeysi.3” Hvad felst {
asetningi og galeysi og hvada munur er par a milli ma helst skyra med a0 i galeysi felst
ad pad er huglaeg afstada manns, sem felst { vilja hans. Med vilja, er ekki att vid vilja til ad
valda tjoni heldur er att vid vilja til ad hegda sér a akvedinn hatt eda syna af sér akvedna
hattsemi an pess a0 vera pvingadur til akvedinnar hattsemi, sem sidan veldur tjoni.
Galeysi er pannig ad adili hefur fremur 6ljésa hugmynd um ad hegdun hans geeti leitt til
tjons eda ad adili hefur ekki synt af sér pa varkarni sem almennt er etlast til eda jafnvel
hafi adili vikid fra vidurkenndri hattsemi sem akvedin er med réttarreglum.38 Likt og

Vidar Mar Matthiasson hefur skyrt hugtakid pa parf hattsemin ad styrast af viljanum.

32 Eirfkur Jonsson (n. 3) 30-31.

33 sama heimild 31.

34 Anders Vinding Kruse, Erstatningsretten (5. udgave, Jurist- og @konomforbundets Forlag 1989) 444.
35 Vidar Mar Matthiasson (n. 5) 116.

36 Pall Sigurdsson, Légfradiordabdk (n. 20) 284.

37 Eirikur Jonsson (n. 3) 32.

38 Vioar Mar Matthiasson (n. 5) 146-147.
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Vidar lysir viljanum sem huglaegum peetti en hattseminni sem hlutleegum. Skyrir hann
morkin milli galeysis og asetning pannig ad hugleegi patturinn megi ekki na lengra en
tiltekin hattsemi, pad ma ekki vera vilji til ad valda tjoni til ad falla undir galeysis
hugtakid. Sé slikur vilji til stadar erum vid komin Ut fyrir mork galeysis og um asetning
er pa ad reeda3®[ frumvarpi til skadabdtalaga er pad skyrt ad galeysi yrdi ad vera
verulegt, med pvi er liklegast att vio ad pad fravik fra vidurkenndri hattsemi sé
alvarlegra en almennt galeysi feeli { sér. Munur a almennu galeysi og storkostlegu eda
verulegu galeysi parf ekki ad vera ljés heldur felst hann { einhverjum stigsmun. Hafa
Heestaréttardomar fallid par sem slegio er pvi a fast ad adili hafi synt af sér storkostlegt

galeysi an pess p6 ad augljos pyding sé par ad baki.40

2.3.3 ZAra

Hugtakio aera er helst lyst med stoku ordi likt og heidur, somi, virding, Pa ma einnig
finna pvi lyst sem persénulegt gildi manns, manngildio sjalft og mannkostir.4! Hugtakid
e@ra { lagamali er pad verdmeeti, sem afbrotid serumeiding beinist gegn, eda andlag
@rumeidinga. Hvert andlag eerumeidinga er feest samt ekki skyrt nema med skilningi a
hugtakinu era. Fraedimenn eru ekki allir 4 eitt sammala um inntak hugtaksins né a
hvada hatt pad skuli skyrt. Pa skyrdi Gunnar Thoroddsen i dokstorsritgerd sinni
Fjolmeeli hugtakid seru i fjorum lidum p.e:

[ fyrsta lagi patt af persénugildi manns, svipad og heidur samanber pegar
sagt er, a0 eitthvad sé blettur a seru manns. I 6dru lagi tilfinningu manns

fyrir heidri sinum, somatilfinningu; kemur pad m.a. fram i ordinu
,erulaus og ordtakinu: ad geta eigi gjort eitthvad ,eeru sinnar vegna“. |
pridja lagi merkir aera dém eda alit annarra um tiltekinn mann, og er su
marking algengust. [ fjérdalagi tadknar sera pann heidarleik, sem er skilyrdi

fyrir nautn ymissa borgaralegra og politiskra réttinda; [...]“.4?

Arumeiding

Arumeiding er refsiverd hattsemi folgin { aras a sjalfsvirdingu manns og/eda virdingu
annarra fyrir honum.*3 Arasin getur verid atburdur eda addréttanir sem valda pvi ad

7 Y4

@ra manns bidur alitshnekki fra almenningi. Arumeiding getur falid { sér aras a

39 sama heimild 147.

40 sama heimild 161.

41 Pall Sigurdsson, Légfraediordabdk (n. 20) 518.
42 Gunnar Thoroddsen (n. 2) 127.

43 Pall Sigurdsson, Légfraediordabdk (n. 20) 518.
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sjalfsvirdingu manns eda virdingu annarra fyrir peim manni.** Med serumeidingu er att
vi0 aras a pau lifsgadi sem felast i hugtakinu sera. Ekki skiptir pa mali hvort hun feli { sér
aburd eda addrottun um eitthvad sem leitt getur til alitshnekkis, médgun med ordum
lataedi, myndum eda hvad eina annad, eda ad hun sé folgin i Utbreidslu aburdar eda

frasdgn um moogun gegn tilteknum adila.*>

Zruvernd

Ara manna nytur allrikrar verndar ad islenskum 16gum en p6 er pad ekki manngildid
eda mannkostirnir sem légverndin snyr ad, heldur eru pad hugmyndir, alit eda démur

um petta gildi mannsins.#¢

2.3.4 Pann sem abyrgd ber a

[ b. 1id 1. mgr. 26. gr. skadabétalaga segir: ,ad lata pann sem abyrgd bar a 6logmeetri
meingerd“. Pannig parf sa sem ber bétaabyrgdina ekki sjalfur ad hafa 1atid ummeelin falla
heldur gildir hin dlogfesta meginregla skadabotaréttar um vinnuveitandadbyrgd um
60logmeaeta meingerd. Pannig er ekki naudsynlegt ad sa bdtaskyldi sé sjalfur sekur um
ummeelin heldur getur abyrgd a meingerd fallid a ritstjora eda fjolmidil fyrir ad birta
6logmeeta meingerd, enda séu onnur skilyrdi reglunnar um vinnuveitandaabyrgd til

stadar.*’

2.3.5 Skadabaetur

Skadabeetur eru peningagreidsla sem 2tlad er ad gera tjonpola eins settan fjarhagslega
og tjon hans hefdi ekki ordid.*® SuU meginregla er gildandi i skadabdtarétti ad baetur fast
adeins greiddar fyrir fjartjon, p.e. tjon sem metid er til peninga eftir almennum og
hlutleegum meelikvarda. Ofjarhagslegt tjon eetti ekki ad vera baett nema med sérstakri
lagaheimild.*° Kom pad skyrt fram { domi Haestaréttar nr. 457/2002 en par var stefndi

syknadur par sem miskabdtakrafa stefnanda skorti lagaheimild.>°

44 Bjérn b. Gudmundsson og Stefan Mar Stefansson, Légbdkin pin (2. Gtgéfa, Orn og Orlygur 1989) 555.
45 Einar Arnérsson (n. 25) 124.

46 Pall Sigurdsson, Légfraediordabdk (n. 20) 518.

47 Alpt. 1992-1993, A-deild, pskj. 596 - 326. mal, um 26. gr.

48 Pall Sigurdsson, Fjélmidlaréttur (n. 8) 199.

49 Eirikur Jénsson (n. 3) 29.

50 Hrd. 15. mai 2003 { mali nr. 457/2002.
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Miskabaetur

Ordid miskabeaetur merkir fégjald fyrir 6fjarhagslegt tjon sem einstaklingur verdur fyrir
vegna hattsemi annars adila og verdur ekki metid eftir almennum meelikvarda. |
frumvarpi pvi er vard ad skadabdtalogum ma skipta akveedum um 6fjarhagslegt tjon {
tvennt. Annars vegar er att vio tjon af voldum likamsspjalla likt og varanlegur miski og
hins vegar er um ad reeda tjon vegna 6logmeetrar meingerdar gegn frelsi, fridi, seru eda
persénu manns, sem fellur undir 26. gr. skadabétalaga.5! Préfessor Olafur Jéhannesson
skilgreindi miska { grein sinni Fjartjon og miski pannig:

ad miski sé tjon, sem ekki verdur metid til peninga eftir almennum

meelikvarda. Hann er pvi folginn i skerdingu hugreenna geeda, sem ekki

hafa hlutleega tilveru utan rétthafans eda eru svo bundin vid einstakling

pann, er peirra nytur, ad jafn erfitt er ad meta pau til fjar sem hin
fyrrnefndu. 52

Mork miska og fjartjons geta virst 6lj6s og ma greina mismunandi skodanir freedimanna
um mork og skilgreiningar pessa hugtaks. P6 ad miskabzetur teljist ad forminu til baetur
fyrir ofjarhagslegt tjon, geta sjonarmid um fjartjon haft ahrif 4 nidurst6du uppheeda
miskabdta vegna meintra serubrota. [ skrifum norrznna fraedimanna, svo sem bdkinni
Arekrenkelser eftir Henry Meland, ma til ad mynda greina pad sjonarmid ad
miskabeetur hafi pad hlutverk ad beeta fjartjéon sem tjonpoli hefur bedid en getur ekki
synt fram 4. Med sama heetti ma greina ad sjonarmid um miskabzetur vegna
ofjarhagslegs tjons eru hofdo 1 huga pegar bdtaupphaedir vegna fjartjons eru
akvardadar.>3

bratt fyrir ad morkin séu ekki alltaf skyr er edli botanna 6likt. Skadabotum er atlad
ad baeda fjarhagslegt tjon med fégreiosu. Hins vegar er hlutverk miskabéta meira i pa att
ad vera tjonpola sarabét fyrir tjonid og var pad skyrt i bok Henry Maland,

Arekrenkelser sem eins konar plastur a sario.>*

51 Alpt. 1992-1993, A-deild, pskj. 596 - 326. mal, almennar athugasemdir, k. 3, mgr. 3.
52 Olafur J6hannesson, ,Fjartjon og miski“ [1947] Ulflj6tur 3, 11.

53 Eirfkur Jonsson (n. 3) 29.

54 sama heimild.
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3. DOmaframkvaemd

Til ad svara peim spurningum sem leitudu a héfund og settar hafa verid fram { ritgerd
pessari var farid { domarannsékn og démar skodadir par sem krafa um 6merkingu
ummeela var sett fram. Skodadir voru domar Heestaréttar fra 1. jandar 2003 til 1. jantar
2014 sem og héradsdémar fra 1. jandar 2008 til 1. jandar 2014. Urtak rannséknar nadi
yfir 71 mal, i peim malum var pad sameiginlegt ad framlogd krafa snéri ad 6merkingu
ummeela. Med rannsokn var litid til annarra krafna sem settar voru fram { malunum pa
hvort 16gd var fram krafa um kostnad til birtingar forsenda og démsorda, hvort 16gd
veeri fram krafa um refsingu, hvort avallt vaeru settar fram kréfur um miskabaetur, hver
fjarheed miskabotakrofu var og hversu haar fjarhaedir voru deemdar. Pa var athugad
hvort miskabaetur kaemu alltaf til hafi démstoéllinn fallist & kréfu um émerkinu ummeela.
Pa var fundid medaltal botakrafna og medaltal deemdra bota og hlutfall bota af

framlagdri krofu.

Af peim 71 malum sem rannsokn tok til, var fallist 4 6merkingu ummeela { 44
malum. Par af voru 21 mal>s af 30 malum hja Haestarétti eda i 70% tilvika og 23 malum

af 41 mali hja héradi eda { 56% tilvika.

25
24

23
EHRD

22 = HD

21

20

Fjoldi doma

Mynd 1 Fjoldi mala par sem démur féllst a kr6fu um émerkingu ummazela

55 | einu mali voru adalstefnendur tveir og stefndu tveir sem settu sidan fram gagnkrofu gegn 6drum af
adalstefnanda um miskabaetur og 6merkingu ummeela, pannig voru { peim démi 4 mal um émerkingu
ummeela og miskabaetur vegna peirra. Pvi ma lesa Ur 60rum nidurstodum ad deemt hafi verio { fleiri
malum hja Heestarétti en 21.
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Hlutfall 6merkingar ummeela

Mynd 2 Hlutfall déma par sem fallist var a krofu um 6merkingu ummaela

Likt og af mynd 1 og mynd 2 ma sja eru ummeeli ekki deemd émerk i hverju tilviki sem
pess er krafist. Pau ummeeli sem 6merk eru purfa ad innihalda 6l6gmeeta meingerd, p.e
ummeelin purfa ad vera serumeidandi eda fela { sér addrottun. Almennt ma telja ad {
peim tuttugu og prem malum par sem domstoll féllst ekki & 6merkingu ummeela, hafi
ummeelin verid almenn edlis, pau hafi ekki fjallad um eda verid beint ad peim er malid
hofdadi, ummeelin hafi falid { sér gildisdoma eda verid pess edlis ad umfjéllun um
malefnid hafi att erindi til almennings, pa oft sokum tidaranda og geta pau rok verid
sterkari en fridhelgi einkalifs. Adrar asteedur geta snuid ad adildarleysi, p.e. ad réongum
adila hafi verido stefnt ad pola dmerkingu, sannindi ummeela skipta mali og fyrri
umfjallanir um malefni geta leitt til pess ad domstolar falli ekki a kr6fu um émerkingu
ummeela. Pannig voru adstedur { mali Heestaréttar fra 18. oktober 2012 nr. 673/2011
ad krafist var 6merkingar 4 ummelum sem stefnandi taldi vera sérlega gréfar
@rumeidingar og addrottanir gagnvart honum. Haestiréttur féllst hins vegar a pad med
héradsddmi ad ummeelin fzelu { sér gildisddma, pau hafi p6 verid sett fram af smekkleysi
og med peim hafi verid djupt tekid i arinni. Pratt fyrir ad ekki hafi verid porf a pessari
ordafeeri { umraedunni, var fallist 4 med stefnda ad ummeelin hefdu naegileg tengsl vid
stadreyndir og var pvi hafnad kréfu stefnanda um 6merkingu peirra.

Ut fra démarannsékn ma alykta ad miskabétagrundvollur samkvaemt b. 1id 1. mgr.
26. gr. skadabodtalaga vegna 6logmeetrar meingerdar gegn aru, personu eda fridi komi
fyrst til greina fallist ddomur & kréfu um 6merkingu ummeela. Pannig var { 6llum peim
malum sem rannsokn tok til fyrst skodadur botagrundvollur eftir ad ummeeli voru felld
undir 241. gr. hgl um 6merkingu. Tilgangur dmerkingar ummeela er ad réttleeta hin
@rumeidandi ummeeli og veita peim sem pau beindust ad uppreisn aeru. Ef ummeeli fela

ekki { sér 6logmeaeta meingerd verdur ad telja ad pau séu ekki pess edlis ad valda eda
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auka miska & mannordi, heidri eda zeru adila og komi pvi ekki til botagrundvallar peirra
vegna. Almennt verdur ad telja ad ekkert standi pvi { vegi ad h6fda miskabotamal vegna
erumeidandi ummeela eda addréttun po ekki sé 16gd fram krafa um émerkinu ummeela.
Slik mal hefur eflaust ekki reynt a hja domstélum enda ma velta pvi upp hvort
bdtagreidsla ein og sér myndi laga pann miska sem til hefur fallid vegna ummeela ef

ummeelin veeru enn til stadar { opinberri dreifingu.

3.1 Hvada krafa er sett fram i eerumeidingamalum?

Vegna brota gegn eru, fridi eda personu adila getur farid svo ad mannord peirra skadist
eda seti hnekkjum og var med rannsokn leitad ad peim krofum sem settar eru fram i
démsmalum vegna slikra brota. Urtak rannséknar nadi yfir mal med framlagda krofu um
omerkingu ummeela. Hvada kréfur voru lagdar fram samhlida peim voru ekki avallt peer
somu en litid var til pess, hvort gerd veeri krafa um birtingu forsenda og nidurstdédu
doms i fjolmidlum og hvort krafist veeri refsingar vegna brota gegn aru, fridi eda
personu. ba var litid til pess hvort avallt vaeru gerdar krofur um miskabatur samhlida

kréfu um 6merkingu ummeela og pa hvada fjarhaed bota var krafist.

3.1.1 Krafa um birtingu forsenda og nidurstédu doms

[ pvi 71 mala trtaki, sem rannsékn fér yfir, var i mérgum malum 16gd fram st krafa ad
stefnda yroi gert ad greida fyrir birtingu domsorda, pa helst forsendur og nidurstodur
domsins 1 fjolmidlum eda ad stefndi sjalfur sjai um birtingu a forsendum og nidurstéou
doms i fjolmidlum, samanber heimild 2. mgr. 241. gr. hegningarlaga

Pegar peir 21 domar Hazestaréttar, sem fallist var 4 kréfu um 6merkingu ummeela,
voru skodadir matti sja ad { nitjan malum var 16gd fram krafa um greidslu til birtingar
eda ad forsendur og nidurstada déms yrdi birt i peim fjolmidli sem hin umdeildu

ummeeli birtust i.
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Mynd 3 Krofur og domar um birtingu forsenda og nidurstédu doms

[ peim nitjan malum, sem krafa um birtingu forsenda og nidurstédu déms var 16gd fram,
var { ellefu malum fallist a pa krofu og stefndi deemdur til greidslu fjarhaedar til
stefnanda til ad kosta birtinguna. Algengasta fjarhaed sem var deemd til birtingar
forsenda og nidurstodu doma. sem er su sama hja Heestarétti og héradi, var 200.000
krénur. [ peim ellefu malum sem fallist var 4 krofu um birtingu forsenda og nidurstodu
doms var ekki avallt fallist & fjargreidslu vegna peirra efna en démstolar beittu 6dru
urreedi til ad na fram s6mu nidurstodu. Pad urrzaedi skyldar stefnda, sem er oftar en ekki
starfsmadur fjolmidils eda sjalfur fjolmidillinn, ad birta forsendur og nidurstédu démsins
i fjolmidli peim er umdeildu ummeelin voru birt i. Ekki taldi domurinn avallt vera efni til
pess ad stefndi yrdi deemdur til greidslu vegna birtingar eda gert ad birta démsordg,
almennt ma telja asteedur pess séu ad krafa sé haldin formgoéllum, kréfunni ekki gerd
naegileg skil { akeeru eda ummeeli hafi ekki verid birt & pann mata ad pess sé porf ad birta
omerkingu ummeela fyrir almenning.

[ domi Heestaréttar fra 6. desember 2012 { mali nr. 314/2012 gerdi stefnandi kréfu
um greidslu til ad birta forsendur og nidurstédu démsins ad upphaed 400.000 krénur.
Hérad demdi stefndu til ad greida stefnanda 200.000 krénur til ad standa straum af
birtingu a forsendum og nidurstédu démsins i tveimur dagbl6dum auk pess var DV ehf.
gert a0 birta forsendur og nidurstddu démsins i naesta tolubladi DV og neestu utgafu
dv.is eftir ad domurinn féll. Heestiréttur stadfesti sidan nidurstodu héradsdoms um
greidslu fjarhadar vegna kostnadar vid ad birta dominn og forsendur hans { tveimur
dagblédum. I malinu hafdi stefnda verid sendur péstur til ad leidrétta ummeeli 4dur en
malsho6foun fér fram en stefnda fannst ekki tilefni til slikrar leidréttingar og ma telja ad
domurinn hafi litid til pessa pegar akvoroun um greidslu vegna birtingar forsenda og
nidurstddu déms var tekin. [ démi Heestaréttar fra 5. mars 2009 i mali nr. 328/2008 var

einnig krafist ad forsendur og démsord { mali yrou birt { naesta télubladi Vikunnar eftir
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ad domur félli og ad stefndu yrou deemd til greidslu 480.000 kronur til ad standa straum
af kostnadi vid birtingu doms, p.e. forsenda démsins og domsorda { premur dagblédum.
Heestiréttur akvad ad stefndu yrdi gert ad birta forsendur og nidurstédu domsins i naesta
tolubladi Vikunnar sem kom ut eftir uppségu démsins en hafnadi kréfu um greidslu
kostnadar vegna frekari birtingar. Ekki var tilvisun { nein dkvedin atridi sem ho6fou getad
haft ahrif 4 hvers vegna ekki fannst tilefni til greidslu a frekari kostnadi vegna birtingar.
Telja ma ad asteda pess sé ad greinin hafi einungis verid birt { vikunni og ad utbreidsla
hennar hafi ekki verid mikil og ad birting { vikunni zetti ad na til allra peirra er lasu hina
upprunalegu grein par sem hin émerku ummeeli komu fram. [ héradsdémi Reykjaness 3.
oktober 2012 { mali nr. E-1844 /2011 var gerd krafa a0 stefndi yroi deemdur til ad greida
stefnanda 76.898 kronur til ad kosta birtingu déoms 1 malinu, forsendur og domsord i DV
og Morgunbladinu. Stefnandi skyrdi krofu sina med pvi ad midad hafi verid vid eina
auglysingu { hvoru bladinu og visadi i, sér til studnings, verdskra fjolmidlanna um kaup a
hafilegri auglysingu. Féllst héradsdomur a kréfuna og demdi stefnda til ad greida
stefnanda 76.898 kronur til ad kosta birtingu démsins.

Pa var { domi Heestaréttar fra 18. febraar 2010 { mali nr. 104/2009 sett fram krafa
ad upphad 800.000 krénur til birtingar déms { premur dagblédum. [ héradi voru
stefndu syknud af peirri kréfu par sem engin gogn voru 16go fram til studnings henni
sem og ad litill hluti ummeela sem krafist var 6merkingar 4 voru deemd daud og 6merk.
Visadi héradsdémur til pess ad héradsdomar eru birtir opinberlega og pétti ekki vera
astaeda til pess ad verda vid pessari krofu stefnanda. I Heestarétti var stefnda gert ad
strand straum af kostnadi vid birtingu démsins, med visan til pess ad stefnandi hafi ekki
stutt krofu sina med neinum goégnum var upphaed akvedin 100.000 kréonur sem potti
hafileg fjarhaed vegna pessa kostnadar.

Likt og ad ofan hefur verid greint fela 6merkingar domar i sér akvedinn syknudém
fyrir stefnda og verdur ad telja ad pad ad fa ummeelin leidrétt & opinberum vettvangi
skiptir skopum { ad hreinsa mannord og aru adila. Pannig ma telja ad beetur fyrir
birtingu forsenda og déomsorda skipta miklu mali og virdist sem peer eru deemdar pratt
fyrir a0 sérstakar roksemdir séu ekki gerdar fyrir peim krofulioum.>6 Séu krofulioir
sérstaklega tilgreindir likt og i domi héradsdéms Reykjaness 3. oktéber 2012 { mali nr.
E-1844/2011, par sem fallist var & upphaed krofu, hafdi kréfunni verid stillt i hof en
algengt er a0 krafist er upphada a bilinu 400.000 - 600.000 kronur. Heestiréttur hefur

56 samanber Hrd. 18 febrtar 2010 { mali nr. 104/2009
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b6 tekid fram ad edlileg upphaed til birtingar forsenda og démsnidurstodu er 100.000
kronur.>” b4 hafa domstélar deemt utgefanda blada og annarra fjolmidla til ad birta
forsendur og nidurstodu déma pratt fyrir ad utgefandinn sjalfur eigi ekki adild ad
malinu, enda hvilir pessi skylda a peim l6gum samkvaemt samanber 1. og 2. mgr. 22. gr.

laga um prentrétt nr. 57/1956.58

3.1.2 Krafa um refsingu

[ pvi 71 mala tirtaki sem rannsékn tok til var samhlida kréfu um émerkingu ummaela
einnig krafist i faeinum malum ad stefnda yrdi deemd refsing. Refsing er deemd a
grundvelli 229. gr., 234. gr,, 235. gr. og 236. gr. hegningarlaga en refsing fyrir akvaedi
pessi er sekt, fangelsi ad einu ari og fyrir brot gegn 236. gr. hgl er fangelsis vist allt ad
tveimur arum Krafa um refsingu var pé ekki eins algeng og kréfur um miskabaetur eda

greidslu til birtingar forsenda og nidurstédu doma.

10

Mynd 4 Krofur og démar um refsiabyrgd

[ peim malum sem fallist var 4 kréfu um émerkingu ummeela var i fjorum tilfellum
krafist refsingar hja Haestarétti. Krafa um refsingu var p6 i nokkrum tilfellum 16gd fram {
héradsdomi, sem féllst ekki a kroéfuna og var peirri krofu pvi ekki haldid uppi fyrir
Heestarétti. [ peim fjérum malum sem krafa um refsingu var 16gd fram taldi Heestiréttur
aldrei vera efni til refsidbyrgdar. P4 tiltok Haestiréttur pad i einu mali*>® par sem krafa um
refsingu var ekki sett fram, ad p6 ad krafa hefdi komid fram um refsingu hefdi ekki verid
deemd refsing. Astaeda pess var ekki sti sama i 6llum malunum, en visadi Heestiréttur
18. gr. hegningarlaga a0 ekki er refsad fyrir galeysisbrot nema sérstok lagaheimild sé

fyrir hendi.®® P34 visadi Heestiréttur til 8. tl. 74. gr. og 2. mgr. somu greinar um ad fella

57 Hrd. 18. febraar 2010 { mali nr. 104/20009, III. k., mgr. 8.
58 Hrd. 31. mai 2012 i mali nr. 591/2011, IV. k., mgr. 8.

59 Hrd. 31. mai 2012 { mali nr. 591/2011.

60 Hrd. 7. névember 2013 { méali nr. 200/2013.
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megi nidur refsingu ef beett hefur verid fyrir tjon ad fullu.6! Visun { nidurfellingu
refsingar er ekki ad finna { 6llum malum Hzestaréttar en einnig ma finna i nidurstédu
doma setningar a bord vid ad ekki eru efni til ad deema refsingu og refsikrofu stefnda pvi
hafnad,%? ad ekki séu efni til ad deema stefnda til refsiabyrgdar®3 og potti domurinn ad
almannahagsmunir staedu ekki til pess ad stefndu yrdi refsad.t*

[ héradi hafa verid deemdar refsingar og gerdi slikt i domi Heaestaréttar fra 24.
november 2011 { mali nr. 100/2011. Par krafdi stefnandi stadfestingu héradsdéms en
par hafdi stefnda verid deemd refsing. Talid var ad stefndu hafi brotid gegn 229. gr.
hegningarlaga og voru stefndu hvor um sig deemdir til greidslu 150.000 krona sekt {
rikissjo0 annars yroi peim gert ad sitja 12 daga i fangelsi. Visadi héradsdémur til pess ad
stefnandi hafi ekki gefid tilefni til pessarar umfjollunar um einkahagi sina. Taldi
héradsdémur ad umfjollunin hafi ekki haft neitt fréttagildi, hun hafi verid 6malefnaleg og
tengdist starfi hans ekkert. Stefnandi var & méti pessari umfjéllun sem snerti einkalif
hans og ekki var pad ljost hvada erindi pessi umfjollun hafi att til almennings.
Heestiréttur tulkadi adstaedur 4 annan veg pannig ad umfjollun pessi hafi att fullt erindi
til almennings vegna tidaranda, hann veri pjédpekktur einstaklingur vegna
atvinnuspilamennsku { fétbolta og launamal peirra vearu oft i fjolmidlum og einnig af
peirri astaedu ad stefnandi hafi adur tjad sig um pessi mal hja erlendum fjélmidlum. Var
pvi ekki vegid ad einkalifi hans og voru stefndu pvi syknadir af 6llum kréfum stefnanda.
Ahugavert hefdi verid ef Heestiréttur hefdi talid stefndu bera miskabétaabyrgd a
ummeelum sinum og ad ummeeli peirra hafi verid 6merk hvort Haestiréttur hefdi
stadfestu nidurstédu hérads og deemt stefndu til refsingar eda hvort Heestiréttur hefdi
latio refsingu falla nidur. A0 mati héfundar er 6liklegt a0 Heestiréttur hefdi stadfest
nidurstodu hérads og deemt stefndu til refsingar en pannig virdist mikio purfa ad til komi
svo ad refsing sé deemd vegna brota a akvaedum 229. gr., 234. gr., 235. gr. og 236. gr. hgl
hja Heestirétti.

Enn eru i gildi refsidkvaedi { hegningarlogunum og tiltok 16ggjafinn pad i frumvarpi

ad breytingu 4 stjérnarskra ad mikilveegt veaeri ad hafa akveedi til verndar fridhelgis i

61 Hrd. 24. januar 2013 { mali nr. 383/2012.

62 Hrd. 6. desember 2012 i mali 314/2012.

63 Hrd. 24. n6vember 2011 i mali nr. 179/2011.

64 Hrd. 10. mars 2011 { mali nr. 329/2010, Heestiréttur komst ad séomu nidurstédu { domi Hrd. 15.
desember 2011 { mali nr. 158/2011 sem snéri ad somu timaritsgrein en stefnandi var annar aoili.
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refsiloggjof.6> Haestiréttur hefur tekio pad fram i ddmum sinum ad med 6merkingu
ummeela er hlutur stefnanda réttur ad miklu, ef ekki 6llu leyti og fella megi nidur
refsingu sokum pess®®. Almennt ma pvi draga pa alyktun ad Haestiréttur telji pad
sennilega naega refsingu ad einstaklingar purfi ad pola ad ummeeli peirra eru deemd
omerk og naer undantekningalaust eru stefndu deaemdir til greidslu miskabéta hafi

ummeelin verd deemd 6merk.

3.1.3 Krafa um miskabatur

Krofur, sem settar eru fram samhlida kr6fu um émerkinu ummeela, eru likt og rekio var
hér 1 kéflum 3.1.1 og 3.1.2 kréfur og birtingu domsorda og krofur um refsingu. Einnig
potti ahugavert ad athuga hvort avallt veeri gerd krafa um miskabaetur samhlida krofu
um 6merkingu ummeela og hvada fjarhaedar er krafist vegna 6logmaeetrar meingerdar.
Sett var upp sulurit med domaurtaki rannsdknar, an tillits til nidurstddu um dmerkingu
ummeela. Suluritid synir pau tilvik sem krafist er miskabéta og upphaed peirra miskabéta
sem krafist er. Nidurstadan var sett upp pannig ad upphadum var skipt nidur {; engin
krafa, krafa ad einni milljén, fra einni milljon ad prem milljénum, fra premur milljénum

til fimm milljéna, fra fimm milljonum og ad 10 milljénum og yfir 10 milljénum.
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Mynd 5 Miskabétakrofur an tillits til nidurst6du déms um é6merkinu ummaela

Rannso6knin leiddi pad i ljés ad a sidasta aratugi er um eitt tilvik { mali hja Haestarétti ad
adili gerdi ekki krofu um miskabeetur samhlida krofu um omerkingu ummeela og
birtingu déms. Var pad { déomi Haestaréttar fra 10. april 2003 { mali nr. 426/2002. bar

skyrdi stefndi fra { heilsidu vidtali hvernig framleidslu a ginseng veeri hattad i Kéreu og

65 Alpt. 1994-1995, A-deild, pskj. 389 - 297. mal, um 9. gr., mgr. 3.
66 Hrd. 21. febrtar 1978 { mali nr. 163/1977 fra 21. febrtar 1978; Hrd. 1. desember 1989 i mali nr.
76/1988; Hrd. 24. jantar 2013 { mali nr. 383/2012.
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bar pad saman vid framleidslu { Kina. Umfj6llunin gaf ekki g6da mynd af raektun ginseng
i Kéreu og for rikisfyrirtaeki padan i mal hér 4 Islandi til ad émerkja pau ummeeli sem
komu fram i vidtalinu. P6 svo engin miskabotakrafa hafi verid gerd var gerd krafa um
kostnad birtingar déms og verdur ad telja ad i1 pessu tilfelli hafi adalasteda
malshoéfounarinnar verid til ad hreinsa ord Koreska ginsengsins med pvi ad fA ummeelin
omerk og birta nidurstodu domsins { fjolmidlum fyrir almenning ad sja. Pa var pad
reyndar nidurstada domsins i mali pessu ad ekki var grundvollur til 6émerkingar
ummeela og var stefndi syknadur af kréfum stefnda.

Pa hefur pad gerst tvivegis { héradsdomi sidast lidin fimm ar, ad ekki var krafist
miskabdta samhlida kréfu um 6merkingu ummeela. Var pad annars vegar i héradaddémi
Reykjavikur fra 19. september 2012 { mali nr. E-2821/2011, p6 var ekki fallist a krofu
stefnanda og stefndi syknadur af kr6fu um oémerkingu. Hins vegar var pad { domi
héradsdéms Reykjavikur fra 10. juli 2008 { mali nr. E-8318/2007, par krafdist stefnandi
omerkingar 4 ummelum sem hinn stefndi hafdi birt. Ummeelin beindust ad starfsemi
stefnanda 4 vidskiptasvidi hans. Féllst domurinn 4 ad ummeelin hafi falio 1 sér
@rumeidandi addrottun og voru ummeelin émerk og hoéfundi gert ad birta domsord {
peim fjolmidli sem hann starfadi og hin merku ummeeli birtust.

Hver asteedan er ad folk h6foi domsmal til pess ad fa ummeeli 6merk an pess ad fara
fram 4 miskabaetur er eftir vill ekki flokin. Likt og ad ofan hefur verid greint hafa
fredimenn margir tali0 ad 6merking ummeela feli { sér syknudom, fyrir pann sem
ummeelin féllu um.%” Pannig verdur aod telja ad farid sé { domsmal einungis til 6merkingu
a4 ummeelum til pess a0 réttleeta hin zerumeidandi ummeeli, fa einhvers konar uppreins
og hreinsa mannord sitt, heidur og seru. Enda undirstrikar 6merking pad ad ummeeli séu

orokstudd.

3.1.4 Fjarhadir miskabodtakrafna vegna arumeidandi ummeaeela

[ peim malum, pegar 16gd er fram krafa um miskabaetur samhlida kréfu um émerkingu
ummeela, er ekki ad finna neina skyra mynd um hvernig fjarheedum krofu sé hattad.
peim malum pegar krafa um miskabaetur var 16gd fram matti sja krofufjarhaedir fra
100.000 krénum og allt ad 20.000.000. [ peim malum sem féru til Haestaréttar matti
finna prjar botakrofur par sem krofufjarhaed var yfir 10.000.000 kréna, sem jafnframt

eru heestu bétafjarhaedinar. [ tveimur af pessum malum var fjarhed bétakréfu

67 Gunnar Thoroddsen (n. 2) 289.
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20.000.000 kréna® en { pridja malinu var fjarhed framlagdrar krofu 16.000.000
kréna.s® [ héradsdémi var i einu mali 16gd fram bétakrafa par sem fjarhaed hlj6dadi upp 4
10.000.000 kréna en i pvi mali var fjarhaed botakréfu 15.000.000 krona.”? Algengustu
botakrofur i Heestarétti féllu i flokkinn fra 1.000.000 kréna ad 3.000.000 kréna en {
héradi var flestar botakrofur ad finna i flokknum ad einni milljon kréona. Fjarhaed laegstu
bétakrafnanna voru hja b4dum démstigum undir einni milljén kréna. [ héradi var 16gd
fram botakrafa ad fjarhad 200.000 krénur’!{ Heestarétti nam leegsta bétafjarhaedin
100.000 kronur, pé i raun hafi verio farid fram a stadfestingu héradsdéms, en par hafoi
stefnda verid gert ad greida stefnanda 100.000 krénur { miskabzetur.”? { fijorum tilvikum
i héradi var krafist bota ad upphaed 500.000 kronur?3 og i einu tilviki var krafist bota ad
upphaed 600.000 krénur.”* [ fimm tilvikum i Heestarétti og niu tilvikum { héradi var svo

krafist 1.000.000 kréna?’> i miskabaetur.

3.1.5 Krofur i pbeim malum sem fallist var a kr6fu um omerkingu
ummeela

Pegar peir fjortiu og fjorir domar voru skodadir sér, par sem fallist var a krofu um
omerkingu ummeela, er ekki ad sja mikinn mun a hvada kréfur voru gerdar. Enn ma sja
mal par sem engin krafa er gerd til miskabdta samhlida krofu fyrir 6merkingu ummeela
og ad haestu fjarhaedir miskabdta krafna eru yfir 10.000.000 kréna. Pa voru adrar krofur
i peim malum sambeerilegar peim kréfum sem voru framlagdar { peim malum par sem

domurinn féllst ekki 4 krofu um 6merkingu ummeela.

68 Hrd. 1. mars 2007 { mali nr. 278/2006; Hrd. 11. oktéber 2007 { mali nr. 491/2006.

69 Hrd. 3. névember 2011 { mali nr. 693/2010.

70 Héradsdomur Reykjavikur 15. september 2010 { mali nr. E-5780/2009.

71 Héradsdomur Reykaness 23. febriar 2011 { mali nr. E-2142/2010.

72 Hrd. 25. september 2003 { mali nr. 36/2003

73 Héradsdémur Reykjaness 3. oktober 2012 i mali nr. E-1844/2011; héradsdéomur Reykjavikur 19.
september 2011 { mali nr. E-1412/2011, héraddémur Reykjaness 14. februar 2011 { mali nr. E-415/2010
og héradsdomur Reykjavikur 22. oktéber 2008 { mali nr. E-8596/2007.

74 Héradsdomur Reykjavikur 2. juli 2009 { mali nr. E-3170/2009.

75 Hrd. 25. mars 2004 i mali nr. 382/2003; Hrd. 19. mars 2009 i mali nr. 448/2008; Hrd. 31. maf 2012 {
mali nr. 591/2011; Hrd. 24. jandar 2013 { mali nr. 383/2012; Hrd. 21. febrdar 2013 { mali nr. 525/2012;
Héradsdomur Reykjavikur 1. névember 2013 { mali nr. E-4394/2012; Héradsdémur Reykjavikur 1.
november 2013 { mali nr. E-4395/2012; Héradsdomur Austurlands 1. oktéber 2013 { mali nr. E-5/2013;
Héradsdomur Reykjavikur 6. mars 2012 i mali nr. E-3832/2011; Héradsdémur Reykjavikur 5. jantar
2012 { mali nr. E-1451/2011; Héradsdémur Reykjavikur 30. névember { mali nr. E-6157/2010;
Héradsdomur Reykjavikur 8. juli 2011 { mali nr. E-65/2011; Héradsdémur Reykjaness 4. april 2011 { mali
nr. E-4818/2009; Héradsdomur Reykjaness 11. febrtiar 2009 i mali nr. E-907/2008.
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Mynd 6 Miskabo6takrofur i peim malum sem fallist var a kré6fu um émerkingu ummaela

Fra pessum stadreyndum ma telja ad krofunar sjalfar, sem farid er fram a i pessum
malum eru paer sdmu pegar fallist er 4 kréfu um 6merkingu ummesela og pegar mali er
visad fra eda syknu domur fellur. Pannig virdist pad ekki skipta skopum pott engin krafa
sé gerd til miskabota eda pegar upphaed miskabota kr6fu er mun haerri en almennt er
deemt. Pad sem helst kemur pvi til dlita domara er hvort krafa um émerkingu sé rokum
reist og a0 ummeelin sem féllu hafi verio 6l6gmaet og aerumeidandi. Sidan er pad tekid til
skodunar i nidurstodu doms hver heefileg upphaed miskabota sem og akvordoun um adrar
krofur svo sem hvort refsing sé deemd, hvort botagrundvéllur sé til stadar og pa hver

upphaed bdéta muni vera.
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3.2 Fjarhao deemdra miskaboéta

Fjarhaeo krafna til miskabota fara yfir vidan skala, leegstu botakrofur eru 100.000 krénur
a4 medan peer haestu nema 20.000.000 kroéna. Til ad gefa mynd af hverjar fjarhaedir
deemdra miskabdta eru var urtak rannsoknar prengt og adeins litid til peirra 44 mala par

sem domstoélar deemdu ummeaeli 6merk.
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Mynd 7 Fjarhzaed deemdra béta, settar upp i peim flokki sem fjarhaed kroéfu var.

Eitt pad fyrsta sem vakti athygli var ad pegar mynd 6 i kafla 3.1.5 er borin saman vid
mynd 7 virdist fjArhaed bétakrafna hafa ahrif 4 fjarhaed deemdra béta. [ flokki bétakrafna
yfir 10.000.000 voru tvo mal hja Heestarétti og samkveemt mynd 7 er haesta
bétafjarhaedin i peim flokki. Medalfjarhaed bdta i peim flokki voru poé ekki yfir
10.000.000 krona en medalfjarhaed béta i peim flokki er 850.000 kronur. Su fjarheed er
talsvert laegri en fjarhaedir framlagdra krafna, { 60ru malinu’¢ var bétafjarhaed 1.000.000
kréna, sem jafnframt eru haestu fjarhaedir bdéta a pvi timabili sem rannséknin nadi til
baedi hja Haestarétti og héradsdomi. Bétafjarhaedin { hinu malinu’’ i pessum flokk var
700.000 kronur sem jafnframt er nezest heesta bétafjirhaedin sem demd var.
Bétafjarhaedir voru allar a skalanum 0 - 1.000.000 kronur. Edli mals samkvaemt voru
engar beetur deemdar par sem engin bdtakrafa var 16gd fram en leegstu botafjarhaedir
voru 100.000 krénur og pad i tveimur tilvikum. [ peim malum?8 sem greidd var laegsta
bétafjarhaedin var { 60ru malinu 16gd fram bdétakrafa fyrir 1.000.000 kréna og i hinu
malinu var fjarhaed botakréfu 2.500.000 kréna. Deemd boétafjarhaed var { 61lum flokkum

laegri en framlogd botakrafa, er pvi haegt ad alykta pannig ad upphaedir bota eru fremur

76 Hrd. 11. oktéber 2007 { mali nr. 491/2006.
77 Hrd. 1. mars 2007 { mali nr. 278/2006
78 Hrd. 25. mars 2004 { mali nr. 382/2003; Hrd. 11. mars 2010 i mali nr. 454/2009
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lagar og mun leegri en peir sem brotid hefur verid gegn krefjast. Ekki haegt a0 fullyrda ad
pvi heerri krafa sem sett er fram pvi heerri baetur eru deemdar. Jafnvel pétt svo megi
virdast vid fyrstu syn samkveemt mynd 7 en nanar verdur farid i deemdar baetur ut fra

framlagdri krofu 1 kafla 3.4.3.

3.2.1 Voru alltaf demdar miskabatur pegar ummaeli voru 6merk?

Pa var i rannsOkninni athugad hvort tenging veeri 4 milli 6merkingu ummaela og hvort
bétagrundvollur hafi verid til stadar, p.e. ef ummeeli voru deemd 6merk voru miskabaetur
avallt deemdar pegar peirra var krafist? bvi var fario { pad artak déoma par sem fallist var

a 6merkingu ummeela og settar voru fram krofur til miskabéta.
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Mynd 8 Voru miskabatur avallt deemdar pegar ummaeli voru 6merk?

Pegar domar Haestaréttar og hérads voru skodadir matti finna eitt tilvik hja hvorum
domstol par sem domurinn féllst 4 krofu 6merkingu ummeela en ekki a miskabdtakrofu.
Pannig var pad { 95% tilvika ad deemdar voru miskabaetur pegar ummaeli voru émerk. i
Heestarétti var pad i mali nr. 383 /2012 fra 24. jantar 2013. Par tok Haestiréttur pad fram
ad i réttarframkveemd hafi lengi verid litid svo a ad leidrétting rangra ummeela og
afsokunarbeidni pess, sem pau viohafdi, eigi ad hafa réttarahrif ad pvi leyti ad milda eda
fella nidur refsingu fyrir ummeelin.’® Pa hafi a4 sidari arum verid talid ad eftirfarandi
hattsemi eigi einnig ad hafa ahrif 4 botaabyrgd pess sem vidhafdi ummeelin. Stefndi vard
vi0 beidni stefnanda og leidrétti dmerku ummeelin { annarri prentun bokar sinnar og bad
stefnanda opinberlega afsokunar & ummeelunum baedi i dagbladi og a vefsidu sinni. Taldi
Heestiréttur ad hin 6merktu ummeeli, ad teknu tilliti til leidréttingar og opinberrar

afsokunarbeidni stefnda og stédu stefnanda og patttoku hans { opinberri umraedu um

79 Visadi Heestiréttur til ddma Heestaréttar { mali nr. 163/1977 fra 21. febrtiar 1978 og { mali nr. 76/1988
fra 1. desember 1989 pessari réttarframkvaemd til studnings.
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malefnid, hafi slik ahrif & personu og zru stefnanda ad fullnaegt sé skilyrdum b. lidar 1.
mgr. 26. gr. skadabdtalaga til a0 deema honum miskabaetur ar hendi stefnda. Var stefndi
pvi syknadur af miskabota krofu stefnanda.

[ héradi var pad i domi héradsdéms Reykjavikur fra 1. névember 2013 { mali nr. E-
4395/2012. Par taldi domurinn ad pratt fyrir ad ummeelin voru a pann veg ad pau voru
deemd 6merk var ekki talinn vera grundvéllur til greidslu miskaboéta. Skyrdi domurinn
pad pannig, pratt fyrir ad stefnda hefdi viohaft aeroumeidandi addrdttun { gard stefnanda
yroi ad taka tillit til pess, vid mat a miska stefnanda, hvada ordspor stefnandi hafi skapad
sér sjalfum med framgongu sinni 4 opinberum vettvangi. P4 hafi stefnandi haft fullt
tilefni til ad hreinsa mannord sitt hvad asakanirnar vardadi en par sem hann hafdi adur
birt efni, sem a koéflum var afar tvireett og 6grandi sem meetti audveldlega skilja sem
hvatningu til ofbeldis af pessu tagi. Pannig var talid ad med dmerkingu ummeelanna {
nidurstodu domsins, hafi stefnandi fengid hlut sinn réttan med fullnzegjandi heetti og var
pvi ekki talid ad efni hafi verid til ad deema stefndu til greidslu miskabota. Fra pessum
héradsdémi ma draga pa alyktun ad ef einstaklingur hefur synt af sér hegdun sem megi
jafna til addrottunar og aerumeidandi ummeela eda hafi hann { raun verid fyrirmynd af
hattseminni og pannig myndad grundvoll til slikrar umraedu gagnvart sér skapist ekki
bdtaabyrgd vegna serumeidandi ummeela gagnvart honum, pé hann eigi ef til vill rétt a
ad leiorétta hin eerumeidandi ummeela og hreinsa mannord sitt.

Pegar litio er til pessara tveggja doma ma greina fra pvi ad ekki eru avallt greiddar
miskabaetur pegar ummeeli eru 6merk. Pannig eru engin tengsl a milli pessara gjérda en
pbad er pd i flest 6llum tilfellum sem démstdlar deema miskabeetur, sé peirra krafist ef

peir telja ummeeli pannig hattud ad pau skuli 6merk.

3.3 Medalfjarhadir framlagdra krafna og deemdra bota

Litid var til medalfjarhaedar framlagdra krafna og medalfjarhaedar deemdra miskabota.
Pad urtak sem litid var til hér var i peim malum sem lagdar voru fram krofur til
miskabdta samhlida krofu um oOmerkingu ummeela og doémurinn féllst a rétt til
miskabdta. Helsti tilgangur pess var ad geta borid saman framlagdar miskabodtakrofur og
miskabdtafjarhaedir og pannig gefio mynd af upphaedum ut fra pvi hvar medaltalid
liggur. Medaltal gefur ekki alltaf nakveema mynd en ein afbridgdileg tala getur haft mikil

ahrif 4 medaltalio, hér gaf medaltalid p6 géda mynd af pvi hvernig fjarhaedir liggja.
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3.3.1 Medalfjarhaed framlagora krafna
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Mynd 9 Medal upphaed framlagdra krafna

Af medaltali bétakrafha og samanburdi milli Heestaréttar og héradsdéms ma sja ad
fjarhaedir framlagora krafna { Haestarétti eru heerri en fjarhaedir framlagdra krafna i
héradi. I Heestarétti er medalfjarhaed boétakrofu 3.875.000 krénur sem { héradi er
2.819.231 eda um 40% laegri upphaed. bvi virdist sem heerri botakrofur eru lagdar fram i
Haestarétti heldur en gert er { héradi. Almennt ma pvi telja ad fremur komi til afyjunar til
Heestaréttar i peim tilvikum pegar fjarheed framlagdra miskabotakrafna eru heerri
fjarhaedir en ella. Fjarhaedir framlagdra botakrafna i peim malum sem afryjud voru til
Heestaréttar voru neer allar yfir 1.000.000 krénur. [ peim malum sem fjarhaed bétakrofu
nadi ekki 1.000.000 kréna var pegar krafa var sett fram um stadfestingu héradsdoms.
Einungis er um tvo slik mal®® ad raeda og hafdi hérad i badum peim malum demt

800.000 kréonur i miskabaetur.

80 Hrd. 15. desember 2011 i méali nr. 158/2011; Hrd. 24. jandar 2008 { mali nr. 211/2007.
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3.3.2 Medalfjarhaed deemdra bota
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Mynd 10 Medalbatur deemdar
Damdar medalbaetur i Heestarétti nema 392.857 kronum og medaltal deemdra bota i
héradi er 385.714 krénur. A peim aratug sem rannsékn for yfir var fjasrhaed haestu béta
ein milljon kréna baedi { domi Haestaréttar®! og i domi hérads.8? Fjarhaed leegstu deemdu
miskabdta voru 100.000 kronur { tveimur malum Haestaréttar.83 Féllu botafjarheedi allt
par a milli, si bétafjarhaed sem hvad oftast var deemd, eda i sex malum Haestaréttar var
200.000 kroénur,84 pa var i fjorum malum Heaestaréttar8®> demdar 300.000 krénur {
miskabzetur. [ tveimur héradsdémums®6 var deemd bétaupphaed fyrir 100.000 krénur
sem voru laegstu botafjarhaedir deemdar i héradi. Pegar fario var yfir medalbdtakrofur
samanber mynd 9 matti sja ad bdotakrofur sem settar voru fram { malum Haestaréttar
voru heerri en peer botakrofur sem settar voru fram { malum hérads. Ef litid er a
fjarheedir deemdra bota samanber mynd 10 er ekki ad finna verulegan mun a deemdum
bétum milli démstola heldur virdist sem sambeaerilegar baetur séu deemdar p6 upphaedin

sé ef til vill 6rlitid heerri hja héradsdémunum.

81 Hrd. 11. oktéber 2007 { mali nr. 491/2006

82 Héradsddmur Reykjavikur 4. juni 2008 { mali nr. E-5903 /2007

83 Hrd. 25. mars 2004 { mali nr. 382/2003; Hrd. 11. mars 2010 i mali nr. 454/2009.

84 Hrd. 24. jandar 2008 i mali nr. 211/2007; Hrd. 24. névember 2011 i méli nr. 179/2011; Hrd. 6. desember 2012
i mali nr. 314/2012; Hrd. 24. jandar 2013 i mali nr. 383/2012; Hrd. 21. febrdar 2013 i mali nr. 525/2012; Hrd. 7.
névember 2013 i mali nr. 200/2013

85 Hrd. 18. febrdar 2010 { mali nr. 104/2009; Hrd. 10. mars 2011 { mali nr. 329/2010; Hrd. 14. juni 2012 {
malinr. 671/2011; Hrd. 15. n6vember 2012 { mali nr. 69/2012

86 Héradsddmur Austurlands 1. oktéber 2013 { mali nr. E-5/2013; Héradsdémur Reykjavikur 5. januar
2012 i mali nr. E-1451/2011
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3.3.3 Fjarhaedir deemdra bota midad vid framlagda krofur
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Mynd 11 Hlutfall deemdra béta af framlagdri krofu
Nu pegar farid hefur verid yfir hverjar eru medalfjarhaedir bétakrofu og deemdra bota
verdur litid til pess hve haar beetur eru demdar af framlogdum bétakrofum. I peim
malum med framlagda botakrofu ad einni milljén var { Haestarétti deemdar beetur sem
namu 27% af framlagdri krofu. Til skyringar ma setja upp deemi ef krafa var ein milljon
voru demdar bzetur 270.000 krénur. Hlutfall petta er eilitid heerra i héradi en i
malaflokk pessum eda 35% ef sama damid er sett upp og var gert hér a undan veeri
fjarheed deemdra bota 350.000 kronur. Pegar litid er til myndar 11 ma sja ad hlutfall
bétafjarhaedar af framlagdri krofu leekkar ort eftir pvi sem heerri krafa er 16gd fram. |
peim mala flokki sem fjahaed krafna var fra einni milljén kréna og ad premur milljénum
krona fengust ad medaltali 14% af peirri fjarhaed i baetur, { naesta flokk med fjarheedum
krafna fra premur milljonum kréna og ad fimm milljdnum kréna var svipad hlutfall
fengid eda ad medaltali 12%. [ peim flokki mala sem fjarhaed bétakrafna var yfir tiu
milljénir kronar var hlutfall deemdra bota einungis 4% af framlagori krofu. Af pessum
tolum ma telja a0 framlagdar bétakrofur séu of haar en verdur p6 ad hafa pad i huga ad
doémarar eru bundnir af framlégdum kréfum { stefnu samanber 111. gr. laga um medferd
einkamala nr. 91/1991. bvi getur talist hentugra ad setja fram heerri fjarhaed i botakrofu

fremur en laegri til halda méguleikum opnum en ekki takmarka bétafjarhaed um of.
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3.3.4 Daemt medalhlutfall
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Mynd 12 Medalhlutfall af krofu
Damt medalhlutfall af kr6fu, midast vid medaltal framlagdra krafna og medaltal deemdra
béta. En likt og mynd 12 synir er hlutfallido fremur lagt eda { Haestarétti 9% og i
héradsdémi 14%. Pannig virdist sem settar séu fram haar krofur til ad reyna ad fa sem
haestu baeturnar en pé virdist prounin vera a peirri leid ad l6gmenn séu farnir ad sigla
med straumnum og fara fram a upphad béta nzer peim upphaedum sem démstdlar hafa
verid ad deema. En 4 arunum 2003 - 2011 var medaltal botakrafna 6.254.545 krénur en
medaltal boétakrafna arin 2011 - 2014 var 1.861.538 kronur { Heestarétti en { héradi er
medaltal bétakrafna fra 2008 - 2014 rétt um 2.000.000 krona. Upphaedir framlagdra
krafna eru p6 enn vel yfir demdum bdétum en ahugavert er hvert préunin muni leida

peer.

3.4 Rokstudningur domstola vegna akvérounar miskabadta.
Nu pegar farid hefur verid { framlagdar krofur { malum samhlida 6merkingu ummeela og

deemdum botafjarheedum { peim malum, verdur farid { ad skoda nidurstoou Heestaréttar
{ peim tuttugu malum sem fallist var 4 émerkingu ummaela og miskabaetur deemdar. |
athugasemdum vid pad frumvarp sem vard ad skadabdtalogum ma finna p6 nokkrar
athugasemdir um st6dlun bdta og par a medal miskabdta. Var su leid farin til ad gera
akvoroun bota einfaldari og jafnari en adur. Fyrir lagasetninguna h6fou beetur { vissum
tilfellum verid annar vegar of lagar midad vid adstedur og { 6drum tilfellum of haar.8”

Ekki er p6 a0 finna leidbeiningareglur um hvernig botaupphaed, vegna aerumeidinga,

87 Alpt. 1992-1993, A-deild, pskj. 596 - 326. mal, almennar athugasemdir, kafli 2.1.
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skuli hattad. Fyrir tid skadabdtalaganna hafdi domvenja komid & um hvernig baetur voru
akvardadar og virdist sem pad fyrirkomulag sé enn i gildi vegna béta |
erumeidingamalum.s8

Pegar nidurstada doma var skodud var 16gd ahersla a ad finna roksemdir hja
Heestarétti vegna akvordun bota. Domar voru bornir saman par sem edli mala eda
ummeeli voru sambeerileg. Var athugad hvort domstéllinn visadi pa til sambeerilegra

atvika vid akvordun boétafjarhaedar og hvort sambezerilegar baetur voru deemdar.

3.4.1 Refsivero hattsemi

[ nfu malum af peim tuttugu sem nidurstada déma var skodud félu hin é6merku ummeeli
pad i sér ad med peim var stefnandi sakadur um refsiverda hattsemi. Pau ummeeli sem
omerk voru visudu til pess ad stefnendur pessa mala voru sakadir um vaendissolu,
mansal, frelsissviptingu, hlutdeildar adili i kynferdisbrotamali, vorslu a4 barnaklami,
barnanid, ad hafa beitt deetur sinar andlegu- og likamlegu ofbeldi, szetu
l6greglurannsokn og kokainsmygl.

Stefnandi d rétt til miskabdéta samkvaemt b. lid 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga. Setning
pessi var birt { nidurstédu doma Haestaréttar fra; 5. mars 2009 { mali nr. 328/2008, 30.
april 2009 i mali nr. 475/2009, 10. mars 2011 { mali nr. 329/2010 og 21. febraar 2013 {
mali nr. 525/2012. { malum pessum voru sambeerileg ummeeli, par voru stefnendur
sakadir um bryna refsiverda hattsemi. Enginn rékstudningur vegna botafjarhaedur var {
nidurstodu malanna heldur einungis visad { pessa setningu vid akvordun bota en ekki
voru deemdar sambeerilegar bétafjarhaedir. I malum nr. 328/2008 og nr. 475/2009 var
deemd bétafjarhaed 500.000 krénur. f mali nr. 329/2010 var deemd bétafjarhaed 300.000
krénu og i mali nr. 525/2012 var deemd boétafjarhaed 200.000 kronur.

ftarlegri rokstudning matti finna démi Heestaréttar 18. febrtiar 2010 i mali nr.
104/2009 en bar tiltok Heestiréttur hvad félst i ummeelunum, hvernig pau birtust og til
hvers pau veaeru fallin. Démurinn visadi til pess ad sera stefnanda hefdi satt hnekki vegna
umfjallana um refsimal eiginmanns hennar og akvad miskabaetur haefilegar 300.000
krénur.

[ démi Heestaréttar 6. desember 2012 i mali nr. 314/2012 var { forsendum hérads,
er Haestiréttur gerdi ad sinum visad til pess ad krofur veeru gerdar til fjolmidla um ad

sannreyna ummeeli, ummeelin sem ho6fdu fallid vaeru efnislega rong og pannig hafi verid

88 sama heimild, almennar athugasemdir, kafli 2.1.
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vegio ad eeru stefnanda og skilyrdi b. lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga uppfyllt. Var
bétafjarhaed akvedin 200.000 kronur. Ekki var visad til pess af hvada tagi meint
refsiverd hattsemi stefnanda var og geeti pad haft ahrif 4 upphaed bota, ad honum hafi
ekki verio gefin bryn refsiverd hattsemi ad sok.

[ domi Heestaréttar 31. mai 2012 { mali nr. 591/2011 var einnig visad til pess
hvernig ummeelin voru birt, en pad var i vidlesnu bladi sem gefid er ut { hagnadarskyni.
Voru miskabeetur heefilega akvednar 250.000 krénur.

Med émerkingu ummeela er miski stefnanda verulega réttur. Setning pessi kom fyrir {
premur démum, i peim malum sem stefnanda var gefin ad s6k bryn refsiverd hattsemi. |
domi Heestaréttar 15. ndvember 2012 i mali nr. 69/2012 var fjarhaed miskabota akvedin
300.000 kronur, i démi Heestaréttar 24. névember 2011 { mali nr. 179/2011 var
bétafjarhaed akvedin 200.000 kronu og i domi Haestaréttar 11. mars 2010 { mali nr.
454 /2009 par sem miskabaetur voru hafilega akvedna 100.000 kronur. Ekki var visad til

annarra atrida vegna akvordunar béta { pessum malum.

3.4.2 Friohelgi einkalifs, heimilis og fjolskyldu rofin

Pa var i premur malum urtaks ad ummeeli og umfjéllun um stefnendur snerti einkamal,
heimilisadsteedur og/eda fjolskyldumalefni peirra sem ummeelin voru héfd um, slik
malefni eru ekki talin eiga heima { opinberri umfjéllun samanber 229. gr. hegningarlaga
nema i undantekningar tilfellum. [ démi Heestaréttar 1. mars 2007 i mali nr. 278/2006
var a forsidu vikublads birt mynd af pjodpekktum einstaklingi asamt fyrirségninni
,Bubbi fallinn“. Var myndin tekin a stundu er hann matti med réttu aetla ad fridhelgi
hans til einkalifs yrdi virt. Vio akvordun bota visadi Heestiréttur til dreifingu
vikubladsins hve mikla utbreidslu myndin fékk, ad framsetning umfjéllunarinnar var til
pess ad auka solu bladsins i ag6daskyni og taldi domurinn baetur heefilega akvednar
700.000 krénur. I démi Heestaréttar 11. desember 2008 { mali nr. 34/2008 var stér
mynd af stefnanda birt 4samt 6drum yfirmanni peirrar sjonvarpsstédvar er stefnandi
vann hjid og adstedur einkalifs peirra dregnar upp. [ greininni var greint fra
einkamalefnum og fjolskyldulifi stefnanda. Fékk stefnandi vidurnefnid ,gleepur” skeytt
vid nafn sitt og hann nefndur ,gedpekktur gedsjiklingur®. I nidurstédu Heestaréttar var

talid ad ummeeli hafi falid { sér eerumeidandi modganir sem og addroéttanir. Forsendur

hérads voru stadfestar en var par visad til utbreidslu ummaelanna og pess sem lagt var til
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um fjarhagslega burdi stefndu samanber umfjollun { frumvarpi vegna breytingar a
skadab6tlogum.8? Voru miskabeetur haefilega akvednar af Haestarétti 600.000 kronur.

[ domi Heestaréttar fra 15. desember 2011 { mali nr. 158/2011 var einnig vegid ad
einkalifi og heimilisadsteedum stefnanda. Pau ummeeli sem deilt var um i mali pessu
voru endursagnir orda barns til m6durmédur sinnar og visudu til slemra uppeldis
adsteedna og vanlidan a heimili fodur sins og fékk stefnandi vidurnefnio ,6skubuska
litla“. P4 var med umfjolluninni birt mynd af stefnanda. I forsendum hérads sem
Heestiréttur gerdi ad sinum sagdi ad addroéttanir i gard stefnanda voru birtar og bornar
ut opinberlega, p6 ekki hafi verid asteeda til ad telja sogusagnirnar sannar. Vid akvordun
miskabdtafjarhaedar var visad til myndbirtingar og baetur hezefilega akvardadar 400.000

krénur.

3.4.3 Ologmaet meingerd beint ad starfi

[ tveimur malum trtaks var ummaelum beint ad adilum og f6l meingerd i sér atridi sem
neikvaed ahrif hofdu 4 storf ummeelanda. [ démi Heestaréttar fra 1. oktéber 2007 { mali
nr. 491/2006 hofdadi salfredingur mal en i fjorum télublédum dagblads voru ummeeli
um hann héfd er snéru ad starfi hans og pa ad hann hefdi ,150 klégumal & bakinu“. |
nidurstodu Heestaréttar var visad til pess ad umfjollun um stefnanda st60 yfir um langt
skeid, ad um hardan og sérlega 6vaeginn afellindém hafi verio ad reeda og ad i ummeelun
hafi verid fullyrdingar um stadreyndir. Ummeelin voru dregin upp a aberandi hatt og til
pess fallin ad koma 6ordi a storf stefnanda. Taldi Haestiréttur ad ritstjorum og utgefanda
dagbladsins meetti vera ljost ad pessi atlaga myndi bitna harkalega a stefnanda sér i lagi
pegar litid er til peirra trinadarstarfa er hann gengdi i vidkveemum malum. Hafi pad
gefio tilefni til enn vandadri kénnun stadreynda. Voru miskabeetur til stefnanda
akvardadar 1.000.000 kréna. [ démi Heestaréttar 2. oktéber 2008 i mali nr. 653/2007
var vegid ad fjarhag stefnanda en ho6fdu pau ummeeli getad haft mikil ahrif a starfa
hennar sem fjarfesti og athafnakonu i vidskiptalifi. Var i timariti birt ummeelin ,Péra er
blonk” og ,hann er ad bida eftir 120 milljdnum fra einni rikustu konu landsins. Sjalfur er
hann farinn ad halda ad Péra sé blonk*. I forsendum hérads, sem Heestiréttur gerdi ad
sinum og ahrif h6fou a4 akvoérdun bota, kom fram ad stefnandi er fjarfestir og ummeeli

pessi hafi ekki att vid rok ad stydjast, pau hafi verid 6vidurveemileg, zerumeidandi og til

89 Alpt. 1998-1999, A-deild, pskj. 199 - 183. mal, um 13. gr.
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pess fallin ad sverta imynd stefnanda bzaedi sem persénu og fjarfestir. Voru baetur til

hennar akveonar 500.000 krénur.

3.4.4 Personulegar illdeilur

[ domum Heestaréttar 25. maf 2012 { malum nr. 469/2011 og 14. juni 2012 i mali nr.
671/2011 var um persoénulegar illdeilur milli akvedinna adila og taldi Haestiréttur ad
erindi pessara illdeilna hafi ekki 4tt erindi & opinberan vettvang. { nidurstédu démanna
var annars vegar grein ad { ummeelunum hafi falist meingerd gegn persénu og aeru sem
baeta skuli med miskabotum og hins vegar skyrt ad ummeelin veeru til pess fallin ad valda
peim miska sem fyrir peim verdur. Ekki var visad til annarra atrida vid akvéroun béta {
malum pessum og voru fjarhaedir béta akvardadar i badum malum 300.000 krénur til

hvers stefnanda.

3.4.5 Meingerd af 60ru tagi

[ d6mi Heestaréttar 7. névember 2013 i mali nr. 200/2013 félst 6l6gmaet meingerd gegn
e@ru stefnanda. Ummeelin folu { sér atlada framkomu stefnanda gagnvart paverandi
Alpingismanni en ummeelin voru 6so6nn og attu ekki vid nein rok ad stydjast. Visadi
domurinn til pess ad stefnandi hafi borist afsokunarbeioni 4 ummeelunum og ad pau hafi
verio leidrétt. Taldi domurinn ad fjolmidillinn hafi haft neegt radrum til ad kanna
sannleiksgildi ummeela, ad ummeelin hafi ekki att erindi i opinber umraedu og ad med
afsokunarbeidni og leidréttingu ummeela hafi fjolmidillinn ekki firrad sig botaabyrgd og
var fallist a miskabétagrundvoéll og paer akvednar 200.000 krénur.

Med émerkingu ummeaela hafi hlutur stefnanda réttur. Setningu pessa ma finna i
nidurstodu neestu doma Heestaréttar fra; 25. mars 2004 { mali nr. 382/2003 og 24.
januar 2008 { mali nr. 211/2007. Ummeeli pau er 6merk voru i pessum domum voru {
fyrsta démnum tengd haefni stefnanda vegna starfs vid Haskéla Islands, komu ummaelin
fram { drogum ad skyrslu fra nefnd er mat heefi allra umsakjanda starfsins. Tvenn
ummeeli voru émerk en Onnur peirra var ekki ad finna i lokautgafu skyrslunnar.
Ummeelin voru ekki birt opinberlega og taldi ddmurinn ad med 6merkingu peirra hafi
hlutur stefnanda verid réttur eftir pvi sem efni stédu til og var fjarhaed bota akvedin
100.000 krénur. { seinna malinu voru ummeeli pess edlis ad stefnandi var sakadur um
ameelisverda hegdun, sem sonnur hofou ekki verid faerdar fyrir og pannig vegid ad seru
hennar. Taldi Heestiréttur hlutur hennar réttan ad nokkru leyti eftir 6merkingu ummeela

og voru miskabeaetur til hennar akvardadar 200.000 krénur.
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3.4.6 Alyktun

Af pvi sem farid hefur verid hér { kafla 3.4 ma sja i nidurstodum eitthverra déma atrioi
sem ahrif hafa a botafjarhaed. Pau atridi sem domstéllinn visadi helst til var vegna vinnu
peirra fjolmidla er ummeeli birtu. Visadi domstoéllinn til peirra krafna sem gerdar eru til
fjolmidla, med ad sannreyna atridi, geeta ad uppsetningu frétta, hafdi pad ahrif a
bétafjarhaed ef tilgangur fréttar veeri ad auka s6lu pess blads er pad birtist i. Pa skipti
mali { hve langan tima og hve oft ummeelin attu sér stad en pa virtist sem umraeda sem
stefnandi sjalfur tok patt { hafa pau ahrif ad botafjarhed var laekkud. Visad var {
nidurstodu eins doms til fjarhags stefnda, sem i pvi tilviki var fjolmidill var hér studst vid
16gskyringa gogn frumvarps um breytingu a skadabétalogunum.® [ peim malum sem
ummeeli tengudust persénulegum illdeilum voru botafjarhaedir 300.000 krénur sem fer
undir medalfjarhad miskabdta. Pannig virdist mali skipta hvort abyrgdaradili ummeela
sé fjolmidill eda einstaklingur. Botafjarhaedir eru pé ekki avardadar ut fra pvi einu.
Myndbirtingar af adilum hafdi ahrif a fjarhaed miskabota og pa til haekkunar en var pad i
premur tilvikum sem slikt var talid brot a fridhelgi einkalifs. Um hvad ummeelin sjalf
fjalla virtist ekki hafa mikil ahrif & baetur en { nidurst6du nokkurra mala var visad til pess
ad gefin hefdi verid ad sék bryn refsiverd hattsemi en bétafjarhaedir voru pé mishaar.
peim malum er ummeeli snéru ad storfum adila skipti pad mali hverskyns storfum adili
sinnti en i nidurstédu déma var visad til pessa og ur pvi matti rada ad slikt hafdi ahrif til
hakkunar a botafjarhaed. Einnig vakti pad mikla athygli ad vido akvordun fjarhaeda
miskabdta var { p6 nokkrum malum nefnt ad med nidurstodu domsins, p.e. ad d6merkt
yrou einhver ummeeli, yroi stada stefnanda rétt ad talsverdu leyti en nidurstada peirra
déma vegna bétafjarhaedar var ekki sambeerileg. I einu mali®! var visad til pessa atviks
en beetur deemdar ad upphad 300.000 kronu, pad sama var sagt 60ru mali°? par sem
deemdar baetur ad upphaed 200.000 krénur, pa var visad til pess sama { tveimur malum?®3
Heestaréttar par sem deemdar voru baetur ad upphaed 100.000 kronur og slikt hid sama
var nefnt { mali Heaestaréttar®* par sem démstollinn taldi ekki grundvdéll vera til greidslu

miskabota.

90 sama heimild, um 13. gr.

91 Hrd. 15. névember 2012 i mali nr. 69/2012.

92 Hrd. 24 jandar 2008 i mali nr. 211/2007.

93 Hrd. 25. mars 2004 { mali nr. 382/2003; Hrd. 11. mars 2010 { mali nr. 454/2009
94 Hrd. 24. jantar 2013 i mali nr. 383/2012.
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Pa vakti pad athygli { hve mérgum malum var ekki visad til neinna dkvedinni atvika vid
akvoroun botafjarhaedar nema ad adilar eigi rétt 4 miskabotum samanber heimild b. 1id
1. mgr. 26. gr. skadabdtalega par sem { ummalum f6lst meingerd. Pa var i einum
héradsdémi sem roksemdafeersla vegna upphadar var mjog skyr. ba var visad { fordeemi
Heestaréttar { 6dru mali en ummeelin voru pau somu. [ démi héradsdéms Reykjavikur {
mali nr. E-3170/2009 visadi stefndi i dom Hazestaréttar 11. desember 2008 { mali nr.
34/2008, pvi til studnings um ad fa krofu um miskabaetur leekkada. [ Heestaréttarmalinu
voru somu ummeeli deemd o6merk en pa hvernig pau beindust ad 60rum adila.
Héradsdomur bar pa saman akvordun Heaestaréttar og pa deilu sem var til drlausnar hja
peim { héradi og taldi ad ekki vaeri unnt ad deema stefnanda meira en helming af peim
bétum sem voru demdar i Haestaréttardomnum par sem helmingur ummeelana sem
omerkt voru i Haestarétti beindust einnig ad stefnanda i pvi mali er var { medferd hja
héradi og var stefndi pvi deemdur til greidslu 300.000 krénur en ekki 600.000 kronur
likt og stefnandu krafdist i miskabaetur.?>

Pannig ma finna { nidurstodu déoma rokstudning fyrir fjarhaed miskabota en slikt er
b6 ekki regla enda ma enn finna nidurstédur par sem enginn rokstudningur styrir

bétafjarhaed.

95 Héradsddmur Reykjavikur 2. juli 2009 { mali nr. E-3170/2009
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4. Niourstada

Med ritgerd pessari og peirri ranns6kn sem gerd var i pagu hennar hefur nu verid svarad
ymsum spurningum tengdum miskab6tum i zerumeidingamalum. Ljést er ad i islenskri
l6ggjof er ad finna akveedi til verndar aeru. Ma bpar nefna stjornarskrg,
mannréttindasattmala Evropu, hegningarlog og skadabotalog. Lengi vel var serunni veitt
vernd med refsiloggjof hegningarlaga en ma segja ad helsta akvaedi serunni til verndar sé
nu i skadabétalogunum. Enda er heimilt ,ad lata pann sem abyrgd ber & 6logmaetri
meingerd gegn frelsi, fridi, zeru eda persénu annars manns greida miskabeetur til pess
sem misgert var vid“ en dkvaedi petta er i b. lid 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga.

Spurningum peim er ritgerd pessari var atlad ad svara hefur nt verid svarad. |
@rumeidingarmalum er samhlida kréfu um émerkingu ummeela lagdar fram kréfur um
birtingu forsenda og nidurstédu domsins, i pvi tuttugu og eina mali sem fallist var a
omerkingu ummeela hja Heaestarétti var pad i nitjan malum sem krafa pessi var 16g0 fram
og i ellefu malum sem stefnda var gert ad kosta birtingu déms eda ad birta sjalfur
forsendur og nidurstodu domsins. Pa var { fjdrum malum sett fram krafa { Haestarétti ad
stefnda yrdi deemd refsing. Taldi domstollinn aldrei efni vera til ad deema stefnda til
refsingar. Algengasta krafan sem sett var fram samhlida 6merkingu ummeela var krafan
um miskabaetur. { pvi prjatiu og eina mali sem krafist var émerkingar ummeela hja
Heestarétti var i einu mali ekki 16gd fram krafa til miskabéta. [ tuttugu og einu mali féllst
Heestiréttur 4 6merkingu ummeela og var { tuttugu malum demdar miskabeetur,
héradsddmstolar féllust a krofu um dmerkingu ummeela i tuttugu og premur malum.

Hverjar fjarhaedir miskabota voru var fundid leegstu og haestu bétafjarhaedir og
fundio var medalfjarhaed botakrofu og medalfjarhad deemdra bota. Laegsta fjarhaed béta
var hundrad pusund krénur og haestu bétafjarhaedir voru i Hezestarétti deemdar ein
milljon krona sem einnig var haedsta fjarhaed béta { héradsdomi. Var pad einungis i einu
mali hja Heestarétti og einu mali hja héradi sem ekki var talinn vera
miskabdtagrundvollur pratt fyrir ad { ummeelum hafi falist meingerd og pau 6merk.
Fundin var medtalfjarhaed miskaboéta krafna og deemdra miskabéta og fundid var hlutfall
deemdra miskabéta af framlogdum bétakrofum. [ Heaestarétti er medalfjarhaed boétakrofu
3.875.000 krénur su fjarhaed er i héradi 2.819.231 kronur. Deemdar medalbzetur i

Heestarétti nema 392.857 kréonum og medaltal deemdra bota i héradi er 385.714 krénur.
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Medalhlutfall deemdra boéta af framlagdi krofu nemur 9% i Heestarétti en hlutfallid er
orlitio heerra hja héradi eda 14%

Pa var leitad eftir rcksemdum démstdla vid akvordun miskabota fjarhaedar. Pa voru
nidurstodur Heestaréttar skodadar sem leiddi i ljos ad ekki er ad finna roksemdir {
nidurstodu doma vegna akvordun botafjarhaeda en po matti finna vissar roksemdir {
morgum malum sem ahrif héfou a botafjarhaedina. Pau atridi sem helst h6fou ahrif a
fjarheedir béta var ef ummeeli fengu mikla utbreidslu og ef ummeelin voru i umraedu {
einhvern tima. Virtist pad hafa ahrif ef pau ummeeli sem féllu hofou ahrif a storf
pbolandans og pa einnig ef polandi var myndbirtur. Til leekkunar a bétafjarhaed hafdi ahrif
ef polandi ummeela hafdi sjalfur tekid patt i opinberum umraedum sambeaerilegum og
peim er krafist var 6merkingar 4. Ekki var p6 alltaf ad finna visanir til atvika { nidurst6ou
doma sem ahrif héfou a fjarhaedir bota og i mérgum peim démum sem rannsokn tok til
visadi domurinn til pess a0 med 6merkingu ummeela veeri hlutur stefnanda réttur ad
einhverju eda verulegu leyti en p6 deemdar miskabzetur og paer ekki sambezerilegar i
Ollum malunum. Vissulega parf ad taka tillit til umfangs og edli { hverju mali fyrir sig.

A0 6llu framangreindu virtu ma alykta ad miskabdtafjarhaedir séu a valdi démstola
ad meta og a0 ekki er fyrirsjaanlegt hvernig fjarhaedum eda akvérunum peirra vegna sé

hattad.
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Vidauki 1- Domaurtak vegna rannsoknar

DAomar Haestaréttar

Hrd. 25. september 2003 Nr. 36/2003
Hrd. 10. april 2003 Nr. 426,/2002
Hrd. 25. mars 2004 Nr. 382/2003
Hrd. 15. desember 2005 Nr.181/2005
Hrd. 1. mars 2007 Nr. 278/2006

Hrd. 11. oktéber 2007 Nr. 491/2006
Hrd. 24. jantar 2008 Nr. 211/2007
Hrd. 2. oktéber 2008 Nr. 653/2007
Hrd. 11. desember 2008 Nr. 34/2008
Hrd. 29. jantar 2009 Nr. 321/2008
Hrd. 5. mars 2009 Nr. 328/2008

Hrd. 19. mars 2009 Nr. 448/2008
Hrd. 30. april 2009 Nr. 475/2008
Hrd. 18. febraar 2010 Nr. 104/2009
Hrd. 11. mars 2010 Nr. 454/2009
Hrd. 21. april 2010 Nr. 689/2009
Hrd. 10. mars 2011 Nr. 329/2010
Hrd. 3. n6vember 2011 Nr. 693/2010
Hrd. 10. n6vember 2011 Nr. 65/2011
Hrd. 24. n6vember 2011 Nr. 100/2011
Hrd. 24. n6vember 2011 Nr. 179/2011
Hrd. 15. desember 2011 Nr. 158/2011
Hrd. 24. mai 2012 Nr. 469/2011

Hrd. 31. mai 2012 Nr. 591/2011

Hrd. 14.jin{ 2012 Nr. 671/2011

Hrd. 18. oktéber 2012 Nr. 673/2011
Hrd. 15. n6vember 2012 Nr. 69/2012
Hrd. 6. desember 2012 Nr. 314/2012
Hrd. 24.jantar 2013 Nr. 383/2012
Hrd. 21. febraar 2013 Nr. 525/2012
Hrd. 7. n6vember 2013 Nr. 200/2013

Héradsdémar

Héradsdomur Reykjavikur 16. desember 2013 { mali nr. E-220/2013
Héradsdomur Reykjavikur 1. n6vember 2013 { mali nr. E-4394 /2012
Héradsdomur Reykjavikur 1. n6vember 2013 { mali nr. E-4395/2012
Héradsdomur Austurlands 1. oktéber 2013 { mali nr. E-5/2013
Héradsdomur Reykjaness 13. februar 2013 { mali nr. E-743 /2012
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Héradsdomur Reykjavikur 19. november 2012 { mali nr. E-4398/2011
Héradsdomur Reykjavikur 10. oktéber 2012 { mali nr. E-5183/2010
Héradsdomur Reykjaness 3. oktober 2012 i mali nr. E-1844 /2011
Héradsdomur Reykjavikur 19. september 2012 i mali nr. E-2821/2011
Héradsdomur Reykjaness 18. april 2012 i mali nr. E- 1572/2011
Héradsdomur Reykjavikur 6. mars 2012 { mali nr. E-3832/2011
Héradsdomur Reykjavikur 5. mars 2012 { mali nr. E-1996/2011
Héradsdomur Reykjavikur 5. jantdar 2012 { malinu nr. E-1451/2011
Héradsdomur Reykjavikur 19. september 2011 i malinu nr E-1412/2011
Héradsdomur Reykjavikur 30. november { mali nr. E-6157/2010
Héradsdomur Reykjaness 3. november 2011 i mali nr. E-60/2011
Héradsdomur Reykjavikur 13. oktéber 2011 i mali nr. E-6524 /2010
Héradsdomur Reykjavikur 22. september 2011 i mali nr. E-7299/2010
Héradsdomur Reykjavikur 8. juli 2011 i mali nr. E-65/2011
Héradsdomur Reykjaness 4. april 2011 i mali nr. E-4818/2009
Héradsdomur Reykjaness 23 februar 2011 { malinu E-2142/2010
Héradsdomur Reykjaness 14. febriar 2011 { mali nr. E-415/2010
Héradsdomur Reykjaness 2. n6vember 2010 { mali nr. E-4388/2009
Héradsdomur Reykjavikur 15. september 2010 i mali nr. E-5780/2009
Héradsdomur Reykjavikur 21. desember 2009 i mali nr. E-5265/2009
Héradsdomur Reykjavikur 18. september 2009 i mali nr. E-1168/2009
Héradsdomur Reykjavikur 2. juli 2009 i mali nr. E-3170/2009
Héradsdomur Reykjavikur 26. juni 2009 { mali nr. E-9297 /2008
Héradsdomur Reykjavikur 18. Juni 2009 { mali nr. E-11799/2008
Héradsdomur Reykjavikur 11. juni 2009 { mali nr. E-11800/2008
Héradsdomur Reykjaness 11. febriar 2009 { mali nr. E-907/2008
Héradsdomur Reykjaness 11. februar 2009 { mali nr. E-1451/2007
Héradsdomur Reykjavikur 19. desember i mali nr. E-657 /2008
Héradsdoémur Reykjavikur 4. desember 2008 { mali nr. E-1442 /2008
Héradsdomur Reykjavikur 22. oktéber 2008 i mali nr. E-8596/2007
Héradsdomur Reykjavikur 10. juli 2008 { mali nr. E-8318/2007
Héradsdomur Reykjavikur 4. juni 2008 { mali nr. E-5903 /2007
Héradsdomur Reykjavikur 4. april 2008 { mali nr. E-5901/2007
Héradsdomur Reykjavikur 18. mars 2008 i mali nr. E-4910/2007
Héradsdomur Reykjavikur 26. febriar 2008 { mali nr. E-3619/2007
Héradsdomur Reykjaness 8. februar 2008 i mali nr. E-1257 /2007
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