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1 Inngangur

[ pessari ritgerd verdur reynt ad syna fram & hvert sé sénnunargildi matsgerda domkvaddra
matsmanna i einkamalum, p.e. hvert veegi peirra sé. Einblint verdur & domaframkvemd
Haestaréttar Islands, og dregnar alyktanir Gt fra peim, en kenningum fraedimanna verda einnig
gerd skil. Adur en farid verdur djupt ofan i petta meginmarkmid ritgerdarinnar, mun hdn

hefjast & almennri umfjéllun um sénnun i einkamalum.

2 Sonnun i einkamalum

2.1  Almennt um sénnun

AdJ sanna eitthvad er samkvaemt almennri malvenju folgid i pvi ad leida rétt rok ad tiltekinni
stadhaefingu. Sumt parf ekki ad sanna pvi sumt efast enginn um. Steerdfraedilegar stadreyndir
eru deemi um pekkingaratridi sem alger vissa rikir um. Atburdir i lifi manna eru aftur & moti
hadir 68rum l6gmalum, og um slika atburdi fast sjaldan alger vissa.! Démstélar verda engu
ad sidur ad leysa Ur réttaragreiningi almennings, enda telst pad eitt af meginhlutverkum
démsvaldsins eins og pad hefur verid skyrt & svidi stjornskipunarréttar.? bvi er ljést ad mali
verdur ekki visad fr4 domi eingdngu vegna pess ad atvik mals teljist ekki nagilega skyr. bvert
a moti parf domarinn ad leggja mat & roksemdir malsadila og komast ad pvi hverjar séu
raunverulegar stadreyndir malsins. Pegar naegilega god rok hafa verid feerd fyrir stadhafingu
um tiltekna stadreynd i domsmali hlytur démari ad telja stadhafinguna rétta, og telst hin pa

so6nnud. Byggir démari pad mat einkum & heilbrigdri skynsemi og mannlegri reynslu sinni.?

2.2 Helstu meginreglur

Nefna ma prjar meginreglur sem koma helst til skodunar vardandi sonnun i einkamalum. |
fyrsta lagi mé& nefna meginregluna um frjalst sénnunarmat domara, sem birtist i 1. mgr. 44. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala (hér eftir skammst6fud eml.). Kjarni reglunnar er s
ad domari er almennt hvorki bundinn af fyrirmalum laga um pad hvernig stadhafing teljist
sonnud, né hvenzr hann verdi ad telja stadhafingu sannada. I nidurlagi akveedisins er ad visu
fyrirvari um ad fyrirmeli laga kunni ad binda hendur hans i pessum efnum, en slikar

undantekningar fra meginreglunni eru faar og raska ekki gildi hennar.*
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I 63ru lagi ma nefna malsforreedisregluna en han birtist m.a. i 1. mgr. 46. gr. eml. |
reglunni felst m.a. ad adilar domsmals hafa forreedi & pvi hvort og hvernig tiltekin atvik verdi
sonnud i mali. Agreiningsefni mals eru pannig nanast algerlega a forreedi malsadila i ljosi pess
ad peir rdda pvi hvada atvik teljist umdeild i mali og par af leidandi hvada atridi purfi ad
sanna, sbr. ordalag 1. mgr. 44. gr. eml. um ad domari meti hvort fullyrding um umdeild atridi
teljist sonnud. Af pessum sokum getur domari ekki krafist sénnunar um stadhaefingar, sem
maélsadilar eru sammala um, jafnvel pé hann telji Utilokad ad stadhafingin eigi vid rok ad
stydjast.” bad skal po tekid fram ad skv. 3. mgr. 46. gr. eml. er démara heimilt ad meina adila
um sénnunarfaerslu ef hann telur ad atridi, sem adili vill sanna, skipti ekki mali, eda ef gagn er
tilgangslaust til sénnunar.

I pridja lagi ma nefna meginregluna um millilidalausa malsmedferd (millilidalausa
sonnunarfeerslu), en han birtist i 1. mgr. 47. gr. eml. Reglan um millilidalausa malsmedferd
gengur Ut & pad ad mal verdi leyst af sama domara og tok vid pvi i upphafi. Af &durnefndu
akveedi er ljost ad i meginreglunni felst einnig ad sonnunarfarsla mals skuli fara fram fyrir
sama démara og kemur til med ad dema pad.® i pvi felst ad sonnunargdgn sem malsadilar
leggja fram skulu 16gd fyrir pann démara sem demir i malinu.” Reglan er p6 ekki an
undantekninga, pvi ad i 2. malsl. 1. mgr. og 2. mgr. 47. gr. koma fram tvé mikilveaeg fravik fra
reglunni og pad skal einnig tekid fram ad reglan gildir ekki fyrir Haestarétti, enda er

sonnunarfarsla ekki endurtekin par.®

2.3 Sonnunarfzrsla og sdonnunargdgn

Eins og adur hefur komid fram er sonnunarbyrdi i islensku einkam@laréttarfari & hendi
malsadilanna sjalfra. Peir reyna ad sanna eda eftir atvikum afsanna stadhafingar um
stadreyndir til pess ad upplysa domarann um raunveruleg atvik malsins. betta nefnist
sénnunarfarsla.’

[ 1. mgr. 44. gr. eml., sem &dur var minnst &, kemur fram géd leidbeiningarregla um hvad
purfi ad sanna i einkamali, en edli malsins samkvaemt er ekki er til nein dkvedin regla med
beinni upptalningu & pvi. 1 pessu &kveedi kemur raunar fram hvad felst i sénnunarfeerslunni,
b.e. hvad malsadilar purfi almennt séd ad sanna. | akvadinu segir ad démari leggi mat & pau
gogn sem 16gd eru fram til ad komast ad nidurstédu um hvort stadhafing um umdeild atvik
teljist s6nnud. I pessu felst tvennt. I fyrsta lagi purfa malsadilar ad syna fram & ad fullyrding
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peirra um atburd eda stadreynd sé rétt, p.e. hvort atburdur hafi att sér stad eda ekki og hvernig
hann hafi pa gerst. Peir purfa aftur & moti ekki ad syna fram & hvort tiltekin réttarregla eigi
vid né hvernig su regla verdi skyrd. bad er einfaldlega gert rad fyrir ad domari bui yfir slikri
lagalegri pekkingu. I 6dru lagi purfa malsadilar eingéngu ad sanna stadhafingar um atburd
eda stadreynd, sem gagnadilinn hefur motmelt og eru umdeildar, og tengist pessi regla
aournefndri umfjollun um malsforreedisregluna, par sem ad malsadili parf aldrei ad sanna
stadhafingu eingdbngu vegna pess ad domari telur hana 6traverduga, ef gagnadilinn sampykkir
hana.'®

Vid sénnunarfaersluna geta malsadilar fert rok fyrir stadhaefingum sinum med ymsum
sénnunaradferdum og byggt upp mal sitt med mismunandi sénnunargégnum.™ i 1. mgr. 46.
gr. eml., sem &dur var nefnd i tengslum vid malsforraeedisregluna, segir ad malsadilarnir afli
sénnunargagna. Med pvi er girt fyrir ad démarinn gegni pessu hlutverki. I VII. — X. kafla eml.
er ad finna reglur um tilteknar tegundir sénnunargagna sem unnt er ad leggja fyrir dém, og i
IX. kafla er serstaklega fjallad um reglur sem varda matsgerdir sem sonnunargdgn. Verdur nu

vikid nénar ad peim.*?

3 Matsgerair

3.1 Almennt um matsgerdir

Tilgangur matsgerda kemur fram i 1. mgr. 60. gr. eml., en peirra er aflad til pess ad f4 alit eda
skodun 6hads og utanadkomandi sérfrods adila & pvi hvad sé stadreynd i akvednu tilviki. |
reynd eru engar takmarkanir a pvi hvers er unnt ad éska med mati, fyrir utan reglur sem

takmarka pad sem ad sanna parf i einkamali sbr. t.d. 3. mgr. 44. gr. eml.?

Med matsgerdum
domkvaddra matsmanna er pannig annars vegar unnt ad fa upplysingar um tilteknar
stadreyndir, og hins vegar mat sérfreedings & pessum stadreyndum, s.s. mat & astandi
byggingar, hvort vidgerd & henni purfi og umfangi og kostnadi slikrar vidgerdar, svo demi sé
tekid."

Pegar matsgerdar er 6skad parf ad domkveda matsmennina. Addragandanum ad matsgero
er lyst i 61. gr. eml. Samkvamt 1. mgr. akvaedisins parf malsadili ad gera skriflega beidni um
domkvadninguna, par sem taka parf fram nakvemlega hvad purfi ad meta, hvert andlag

matsins skuli vera og hvad skuli sanna med matinu. Ef matsgerdar er 6skad eftir ad mal hefur

19 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 220.
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verid hofdad, verdur beidninni beint til domarans, en annars verdur reglum XII. kafla eml.
beitt, en s& kafli vardar pad Urreedi ad afla sonnunargagna adur en mal er hofdad. Samkvaemt
1. mgr. 77. gr. eml. er adila, sem hefur l6gvarinna hagmuna ad geeta, unnt ad Oska eftir
domkvadningu matsmanns, pratt fyrir ad hafa ekki uppi krofu um matsatridid i domsmali.
Skilyrdin eru pd pau ad pad sé gert i pvi skyni ad stadreyna kréfu eda sanna atvik ad baki
henni. Adilinn parf pé& ad skila skriflegri beidni til domara skv. 1. mgr. 78. gr. eml.

Matsmenn geta verid tveir i mesta lagi, sbr. 1. mgr. 61. gr. eml, og &kvedur domari fjdlda
peirra. Samkvaemt 2. mgr. 61. gr. eml. er valid a matsmanni i hondum malsadilanna sjalfra, en
ef peir koma sér ekki saman um hver hann eigi ad vera er valid héndum démarans. | 62. gr.
eml. er lyst ferlinu sem tekur vid eftir domkvadninguna. 1 1. mgr. 63.gr. eml. kemur sidan
fram ad matsmadur skuli semja matsgerd par sem fram kemur alit hans & skoduninni.

Hér ma til hlidsjonar nefna Hrd. 7. april 2008 (145/2008), en par fjallar Haestiréttur
stuttlega um pau sjonarmid sem hér hafa verid nefnd vardandi démkvadningu matsmanna:

,Varnaradilar eiga samkveemt 1. mgr. 46. gr. laga nr. 91/1991 rétt 4 ad afla i einkamali peirra
sonnunargagna sem peir telja malstad sinum til framdréattar. Er a® meginreglu hvorki & valdi
gagnadila né domstdla ad takmarka pann rétt umfram pad sem leidir af akveedi 3. mgr. sému
lagagreinar. Eina askilnadinn um form og efni matsbeiona er ad finna i 1. mgr. 61. gr. laga nr.
91/1991, sbr. p6 64. gr. somu laga, en samkvaemt fyrrnefnda akveaedinu skal i matsbeidni koma
skyrlega fram hvad eigi ad meta, hvar pad sé sem meta & og hvad adili hyggst sanna med
matinu. EKKi eru reistar sérstakar skordur vid pvi ad bedid sé um mat & atridum sem adur hafa
verid metin en hafa ekki endanlega verid leidd til lykta fyrir démi. Enn sidur er fyrir pad girt ad
aflad sé nyrrar matsgerdar til viobotar eldri matsgerd. P& pykir 3. mgr. 46. gr. somu laga ekki
standa démkvadningu i vegi enda ekki bersynilegt ad matsgerd samkveemt beidninni komi ekki

til med ad skipta mali eda verdi tilgangslaus, en varnaradilar bera aheattuna af notagildi
matsgerdar til sénnunar i malinu og kostnad af 6flun hennar.*

Parna er pvi ad auki slegio fostu ad heimilt sé ad dska mats um atridi sem adur hafa verid
metin, en hafa ekki verid leidd til lykta med domi, og ad pad sé einnig leyfilegt ad afla nyrrar
matsgerdar til viobétar eldri matsgerd, ad pvi gefnu ad 3. mgr. 46. gr. eml. standi pvi ekki i

vegi.

3.2 Sonnunargildi matsgerda domkvaddra matsmanna

3.2.1 Inngangur

I 2. peetti eml. er ad finna reglur um sénnun og sénnunargdgn, sem adur hefur verid minnst a.
I IX. kafla laganna er ad finna reglur um matsgerdir og i X. kafla eru reglur um skjél og 6nnur
synileg sénnunargdgn. Ljost er ad reglur 2. pattar hafa ad geyma teemandi talningu a peim
gdgnum, sem unnt er ad koma ad vid sénnunarferslu fyrir démi.*> Mikilvagt er ad atta sig &

samspili pessara sénnunargagna og pvi hvert vaegi peirra sé innbyrdis, og verdur vikid nanar

15 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 221.



ad pvi sidar. Einnig verdur skodad hvada afleidingar pad hafi fyrir sonnunargildi matsgerda ef
einhverjir &gallar eru & peim. P4 verdur samhengid & milli undirmatsgerda og yfirmatsgerda
sérstaklega skodad, sbr. 64. gr. eml. Ad lokum verdur pvi velt upp hvort sénnunargildi
matsgerda kunni ad vera breytilegt eftir réttarsvioum. Mun umfjéllunin byggjast o6ll a

rannsokn & domaframkvaemd Haestaréttar, a&samt kenningum freedimanna.

3.2.2  Samanburdur vid 6nnur synileg sénnunargégn

Pegar matsgerdir eru bornar saman vid énnur synileg sénnunargogn, verdur ad hafa i huga
adurnefnda meginreglu um frjalst sbnnunarmat domara, sbr. 1. mgr. 44. gr. eml. Samkvaemt
meginreglunni hafa matsgerdir ekki meira sénnunargildi en 6nnur sénnunargdgn i mali, og er
hnykkt & reglunni i 2. mgr. 66. gr. eml. par sem fram kemur ad domari leggi mat a
sonnunargildi matsgerda.’® Démari er pvi ekki bundinn af matsgerdum, frekar en 68rum
sonnunargbgnum, og méa nefna Hrd. 1980, bls. 1239 og Hrd. 2006, bls. 4110 (89/2006) til
marks um pad.

I fyrrefnda malinu, sem var skadabGtamal, var deilt um hvort sprungur sem hofdu
myndast a hasi nokkru, veeru til komnar vegna framkveemdar verktaka, sem var annar adili
malsins. Samkvaemt matsgerd démkvaddra matsmanna voru sprungurnar ad 6llu leyti raktar
til sprenginga verktakans. Héradsdomur, sem var skipadur sérfrodum meddémendum skv. 2.
mgr. 2. gr. eml., taldi pad hins vegar freedilega 6mdogulegt ad sprungurnar yrdu nema ad litlu
leyti til komnar vegna framkveemda verktakans, og féllst meirihluti Haestaréttar a nidurstoou
héradsdomsins. Einn démarinn skiladi sératkvaedi i Heestarétti, og tok par mid af nidursttou
matsgerdarinnar, an pess p6 ad telja sér pad skylt.*’

Svipud sjénarmid voru uppi & teningnum i sidari dominum, en par var um ad reda
umferdarslys, og var 6skad leeknismats a afleidingum slyssins a K, afryjanda malsins. Téldu
leeknarnir ad um orsakatengsl hafi verid ad reda & milli slyssins og bakverkja K, en
agreiningur var einkum um pessi orsakatengsl. Héradsdomur, sem skipadur var sérfrodum
meddomsmonnum, taldi hins vegar ad slik orsakatengsl skorti og syknadi vatryggingarfelagio
S. Eftir uppkvadningu domsins voru ad beidni K domkvaddir matsmenn til ad leggja mat a
nanar tilgreindar afleidingar slyssins. Téldu peir ad slysid hefdi vel getad valdid bakverkjum
K, og voru ad pvi leyti sammala hinu fyrra sérfredimati. Haestiréttur taldi ad peim
sérfreedigognum sem lagu fyrir i héradi hefdi ekki verid hnekkt med mati hinna domkvoddu

matsmanna, og tok fram ad i héradsdomi hefdu setid sérfrédir meddomsmenn.

18 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 230.
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Vera ma ad seta sérfrodra meddomenda hafi haft ahrif & nidurstoou Haestaréttar i badum
malunum, par sem slikir démarar bla yfir sérfreedilegri pekkingu umfram Iogleerdra domara.
pad breytir po ekki peirri reglu, ad domarar eru 6bundnir af matsgerdum, hvort sem démurinn
er eingdngu skipadur l6gleerdum monnum eda sérfrédum medddémsmonnum skv. 2. mgr. 2.

gr. eml., og byggir st regla a 1. mgr. 44. gr. og 2. mgr. 66. gr. eml., eins og adur segir.

Pegar matsgerdir eru bornar saman vid énnur sénnunargogn, virdist mega sla pvi fostu ad
matsgerdir hafa rikara sénnunargildi en t.d. sérfraedialit, sem adrir en démkvaddir matsmenn
framkvema. Adili démsmals getur aflad slikrar alitsgerdar med pvi ad leita til einhvers
sérfredings, t.d. leknis, og bedid hann ad athuga fyrir sig tiltekid atridi i tenglum vid
ororkumat, sem agreiningur rikir um i mali, og fengid hann til pess ad gera skriflega
yfirlysingu um nidurstddur sinar. Slikt skarast vissulega & vid matsgerdir domkvadds
matsmanns, en helsti munurinn er sa ad alitsgerdar sem aflad er med pessum heetti er aflad
einhlida, an pess ad gagnadili hafi nokkud um pad ad segja hver sérfreedingurinn sé, og an
pbess ad fa ad vera vidstaddur og koma sinum sjonarmidum ad, sbr. 2. mgr. 62. gr. eml. um
framkvaemd matsgerda démkvaddra matsmanna.'® Hér ma nefna tvo déma, Hrd. 1995, bls.
989 og Hrd. 12. névember 2009 (107/2009).

[ fyrrnefnda malinu byggdi Haestiréttur nidurstodu sina ad visu ad hluta til & sérfraedialiti
leekna, sem ekki hafdi verid aflad & grundvelli IX. kafla eml. I malinu var einkum deilt um
pad, hvort stefnandi malsins, O, @tti rétt & botum fra Sjukrahlsi Reykjavikur (S), i kjélfar
adgerdar sem O gekkst undir. Malavextir voru peir ad S hafdi ekki sinnt videigandi
eftirmedferd, sem folst i akvedinni endurhefingu, par sem pad la fyrir i malinu ad dréattur
hefdi verid & henni. Deilan snérist um pad hvort 6rorka O i kjolfar adgerdarinnar yrdi ad
einhverju leyti rakin til vanraekslu & pessari eftirmedferd, sem S bar ad veita. Af peim 18
leknum, sem l16gdu mat a petta alitaefni, voru eingéngu fjorir sem téldu engin tengsl vera &
milli érorkunnar og drattar & endurhafingu, og voru pad domkvaddir matsmenn og sérfrodir
meddomsmenn i héradi. brir leknar gafu ekki afdrattarlaust alit, peir t6ldu verulegt alitaefni
vera hvort endurhafing fyrr hefdi breytt nokkru. Hins vegar t6ldu ellefu leeknar, ad pessi
drattur hefdi 6rugglega skipt mali eda getad skipt mali. Haestiréttur leit til alitsgerda pessara
lekna, sem ekki voru domkvaddir, og taldi S ekki hafa synt fram & ad tjon O hefdi allt eins
getad ordid, pott endurhafingin hefdi farid fram fyrr, likt og S hafdi haldid fram i malinu, og
demdi S til ad bera febotadbyrgd a hluta 6rorkutjonsins. Pad skal po tekid fram ad adstedur i

dominum eru sérstakar, par sem ad fjélmargir leeknar t6ldu petta vera rétta nidurstodu, pvert a

18 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 231.



matsgerd mun faerri domkvaddra matsmanna. Pvi er i raun ekki 0edlilegt ad Haestiréttur hafi
litid til alitagerda laeknanna og deemt O beetur ad alitum.

I sidarnefnda malinu, sem er toluvert yngra, tok Haestiréttur hins vegar sérstaklega fram ad
skyrsla, sem aflad hafdi verid einhlida hja sérfraedingi, yrdi ekki talin hafa pydingu vid
arlausn malsins. Malavextir voru i stuttu mali peir ad J, sem hafdi lent i bilslysi, htfdadi mal
gegn V hf. og T ehf. og krafdist vidurkenningar & rétti sinum til tryggingarbéta ar
slysatryggingu 6kumanns skv. 92. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. V hf. og T ehf. héldu pvi hins
vegar fram ad J hefdi synt af sér storkostlegt galeysi med pvi ad skipta um akrein an
neegilegrar adgeeslu pegar slysid vard, auk pess ad hafa ekid of hratt, en skv. skilmalum V hf.
var félaginu heimilt ad skerda eda fella nidur beetur ef tjonpoli var medvaldur af slysi sinu
vegna asetnings eda storkostlegs galeysis. Stefndu purftu pvi ad sina fram & ad J hefdi synt af
sér storkostlegt galeysi en pad reyndu peir ad gera med alitsgerd professors nokkurs fra
verkfreedideild Haskola islands, par sem lagt var mat & framangreint agreiningsefni. Um petta
sagdi Haestiréttur:

,Stefndu 6fludu ekki matsgerdar samkvaemt IX. kafla laga nr. 91/1991, svo sem peim var
kostur, i pvi skyni ad leitast vid ad feera sonnur & stadhafingar sinar um 6kuhrada bifreidarinnar
LV-878 pegar slysid vard. beir 6fludu framangreindrar skyrslu einhlida og an pess ad afryjandi
aetti pess kost ad geeta hagsmuna sinna og koma sjénarmidum sinum & framfeeri vio gerd hennar.
Verdur hian pvi ekki talin hafa pydingu vid Grlausn malsins. Med pvi ad stefndu teljast ekki med
66rum sonnunargégnum hafa faert sonnur a stadhefingar sinar um ad afryjandi hafi valdio

slysinu med stérkostlegu galeysi verdur krafa afryjanda tekin til greina a pann hatt sem i
démsordi greinir.«

Var pad pvi nidurstada Haestaréttar i mali pessu ad J etti rétt & Oskertum botum ar
slysatryggingu 6kumanns bifreidarinnar LV-878 hja stefnda, V hf.

Pad verdur ad teljast umdeilanlegt hvort svona skjol eigi med réttu ad vera 16gd fram i
mali. bad er p6 gert i framkvaemd, eins og domar Hastaréttar syna, en draga ma pa alyktun ad
sonnunargildi slikra gagna sé liklegast fremur ryrt i samanburdi vid matsgerdir domkvaddra
matsmanna.*®

Matsgerdir hafa almennt verid taldar hafa rikt sénnunargildi®®, einnig i samanburdi vid
vitnaskyrslur skv. 1. mgr. 51. gr. eml., og hafa freedimenn meira ad segja fullyrt ad
sonnunargildi matsgerda sé alla jafnan meira en sénnunargildi vitnaskyrsina, pa einkum vegna

sérfraedilegrar pekkingar matsmanna og skyldu peirra til pess ad vinna matsstarf sitt sjalfsteett

9 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdéttir: Einkamalaréttarfar, bls. 231. Sja einnig Hrd. 2003, bls.
3781 (147/2003).
% Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdéttir: Einkamalaréttarfar, bls. 230.



og nakvamlega.”* /tla verdur p6 ad slik fullyrding velti & atridum vardandi framkvemd

matsins, sem huga verdur nanar ad.

3.2.3 Agallar & matsgerd
Telja verdur ad matsgerd sé verulega sterkt sonnunargagn, ef rétt er stadid ad framkvemd
hennar, og ef han er byggd & réttum forsendum.?

I pvi felst m.a. ad démkvaddur matsmadur meti pad sem honum bar ad meta skv.
domkvadningunni, eins og fram kemur i 5. mgr. 61. gr. eml. Fari hann ut fyrir pad sem honum
bar ad meta, er um ad reda galla & framkvemd matsins, sem hlytur ad hafa ahrif &
sonnunargildio. Somu ahrif kann pad ad hafa, ef matsmadur er ekki starfi sinu vaxinn, hefur
misskilid pad sem honum bar ad meta, eda ef peir uppfylla ekki hin almennu hefisskilyrdi
sem fram koma i 3. mgr. 61. gr. eml. Ef malsadilar hafa ekki fengid ad geeta hagmuna sinna
vid matid getur pad einnig ryrt sénnunargildi matsgerdarinnar, sbr. 5. mgr. 61. gr. og 2. mgr.
62. gr. eml., ef peir hefdu getad komid ad upplysingum sem mali skiptu. Einnig ma nefna
tilvik par sem breytingar sem hafa ordid milli tjénsatviksins og timamarksins sem matsins var
aflad®, sbr. Hrd. 10. desember 2009 (201/2009), en héradsdémur taldi matsgerd pa sem aflad
var i malinu haldna ymsum annmdérkum. Malavextir voru i stuttu mali peir, ad S keypti
fasteign af R, en S taldi eignina haldna ymsum géllum og hélt pvi eftir greidslu. R krafdist
bess ad S myndi greida eftirstddvarnar, en S hélt uppi gagnkrofu til skuldajafnadar vegna
galla & skolplogn og fleiru, og hafdi verid domkvaddur matsmadur i héradi ad beioni S til ad
leggja mat & tlada galla & eigninni. Matsgerdin var hvorki 16gd til grundvallar i héradi né
Haestarétti, vegna ymissa annmarka & henni.

| fyrsta lagi 4tti matsmadur ad meta hvort skélplagnir & badherbergi eignarinnar hefdu
verid i umsémdu astandi vid afhendingu hennar, og ef svo vari ekki, pa hvert adztlad tjon yrdi
vegna fravika og kostnadar vid vidgerd tjonsins. Matsmadurinn gat pad hins vegar ekki, par
sem ad tiltekinn pipulagningamadur hafdi verid buinn ad skipta um allar lagnir i
badherberginu pegar matid var framkvemt. Engu ad sidur lagdi matsmadur mat & pennan
matslid, og byggoi pad mat sitt & yfirlysingu pipulagningamannsins. Héradsdémari sagdi ad
engin gogn hefou verid 16gd fram um hvad vidgerdin hafi kostad, en matsmadurinn hefdi
eingbngu midad vid yfirlysingu pipulagningamannsins, an pess ad leggja sjalfstett mat & pad.
Eins og framkveemd matsins var hattad taldi domurinn ekki unnt ad byggja nidurstédu a pvi.

Annmarkarnir & pessum matslid folust i pvi ad matsmadurinn lagdi mat a atridi sem hafdi

2L Einar Arndrsson: Almenn medferd einkamala i héradi, bls. 249.
22 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 230.
2 Einar Arndrsson: Almenn medferd einkamala i héradi, bls. 255-256.
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tekid breytingum fra pvi ad etlad timamark tjons var, og hann lagdi ekki sjalfstaett mat a pad
sem meta atti, heldur lagdi frasogn annars adila til grundvallar.

[ 68ru lagi atti hann ad meta hvort svalir eignarinnar hefdu verid i samreemi vi® akveadi
kaupsamnings vid afhendingu, og ef svo veri ekki, hver aatladur kostnadur yrdi vid ad koma
svolunum i umsamid astand. Hér komst matsmadur ad pvi ad svalirnar veeru ekki i samraemi
vid &kveedi kaupsamnings, og mat kostnadinn upp & 750.000 krénur fyrir ad koma peim i
umsamid astand. Héradsdomur sagdi ad svalirnar tilheyrdu ekki ibud S, ad innra byrdi
svalanna tilheyrdi séreignahluta fasteignarinnar, og pvi veeri pad hlutverk hdsfélagsins ad fara
med mal sem varda sameiginlegan hluta peirra. Matsmadur lagdi einnig mat & efri svalir, en
ljost var ad pad var ekki hlutverk hans skv. matsbeidninni. bvi beri ad sykna R af pessum
krofulid. Gallarnir & pessum matslid félust i pvi ad matsmadurinn fér Gt fyrir pad sem honum
bar ad meta. A petta atridi reyndi ekki fyrir Hastarétti.

[ pridja lagi atti matsmadur ad meta hver &atladur kostnadur yrdi vid vidhald og
uppsetningu sk&pa sem éattu ad fylgja eigninni skv. kaupsamningi. Matsmadur mat slikan
kostnad upp & 220.000 kronur. I malinu kom hins vegar fram ad R hafdi bodid fram réttar
efndir a samningsskyldum sinum, og taldi héradsdémur ad sykna etti R af pessum krofulid.

[ fjorda og sidasta lagi var matsmanni falid ad meta hvort vidgerd & svélum, marvidgerdir,
malun og annad sem R greiddi fyrir, hafi verid forsvaranlegt. Samkvaemt matsgerdinni voru
agallar & vidgerdinni. Héradsdoémari sagoi ad vidgerdir pessar hefdu farid fram & vegum
husfélagsins, og veeri R pvi ekki adili ad framkveemdunum og ekkert réttarsamband veeri &
milli R og verktakans, sem framkvaemdi vidgerdirnar. Hér veeri pvi um ad raeda galla, sem S
og husfélagid hefdu att ad sekja & hendur verktakanum, en ekki R, og pvi baeri ad sykna hann.

Heestiréttur taldi ad ekki yroi byggt a matsgerd hins démkvadda matsmanns vegna
annmarka & matsgerdinni, og féllst & forsendur héradsdoms vardandi krofu S vegna
skolplagnarinnar. Domurinn visadi hinsvegar flestum kréfum fra vegna pess ad timafrestur

skv. 2. mgr. 28. gr. eml. var ekki virtur, og pvi var ekki tekid efnislega a peim.

Hér mé& einnig minnast & eldri dom, Hrd. 1983, bls. 2148. S& doémur vardar einnig
fasteignakaup, par sem kaupandi krafdist m.a. afslattar vegna etladra galla a eigninni og
vegna vanrakslu seljanda eignarinnar & upplysingaskyldu sinni. Démkvaddir voru matsmenn
med pekkingu & raflognum, pipuldgnum og hdsasmidi til pess ad meta til fjar galla & eigninni
og byggdi stefnandi botakrofu sina adallega & fjarhed samkvemt matsgerdinni. Stefndi
byggdi m.a. & pvi ad matsgerdin veeri alvarlega gollud, og oteek sem sdnnunargagn, par sem

doémkvadningin og framkveemd matsins hafi verid verulega afatt. Hvorki honum sjalfum, né
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umbodsmanni hans, hafi verid gefinn kostur & ad vera vidstaddir skodunargerdina og
matsgerdin hafi verid orokstudd og ofullkomin. Héradsdomur féllst & pessi sjénarmid, og
komst ad pvi ad matsgerdin veeri 6fullkomin sem sénnunargagn, og pvi veeri ekki unnt ad

leggja hana til grundvallar. Heestiréttur féllst & sjonarmid héradsdéms hvad petta vardar.

PG svo ad agallar & matsgerd geti valdid pvi ad sénnunargildi hennar sé litid, eda ekkert
eins og i ofangreindum domi pa er pad ekki algilt. I Hrd. 2005, bls. 4707 (353/2005) voru
malavextir i stuttu mali peir ad islenska rikid hafdi gert samning vid listamanninn B, sem ol
m.a. i sér ad myndlistarverk B yrdu synd & Pingvéllum &samt 68rum verkum. islenska rikid
akvad ad framlengja samninginn &n pess ad bera pad undir B. Eftir ad islenska rikid tok pessa
akvordun vard tjon & listaverkinu og var fallist & med B ad rikid veeri skadabotaskylt i
samreemi vid almennar reglur um skadabotaskyldu i tengslum vid efndir samninga. Skipti i
bvi sambandi ekki mali pé ad starfsmenn islenska rikisins ettu enga sok a pvi ad tjonid vard,
en pad vard vegna slems vedurs. Adila mals greindi & um boétafjarhaedina, p.e. hvort
botaskylda islenska rikisins myndi takmarkast vid pa fjarhaed sem tilgreind var i samningi
beirra, en par var hamarksfjarhaed skadatryggingar ad upphad 500.000 krénur. Haestiréttur
féllst & pad med B ad su takmorkun hefdi ekki getad talist gilda eftir a@ umsdmdum
syningartima veeri lokid. Tjoni sem vard eftir pad timamark yrdi islenskra rikid pvi ad beta ad
fullu, p.e. pvi sem nam pvi fjartjoni sem tjénatburdurinn olli B. Samkvaemt matsgerd, sem
aflad var ad beidni B, var komist ad pvi ad listaverkid veeri onytt eftir tjonsatburdinn, og
skyldu hefilegar baetur fyrir verkio mida vid ad pad veeri selt beint opinberu safni eda safnara
listaverka, og skyldu pvi nema 2.200.000 kréna. Héradsdémur, sem skipadur var sérfrodum
meddoémendum, féllst a nidurstddur matsgerdar um ad verkid veeri énytt, og hafdi hlidsjon af
matsgerdinni vid mat & tjoninu, pratt fyrir annmarka hennar. I forsendum Haestaréttar segir:

,,Fallist verour & pad med afryjanda ad annmarkar séu a matsgerd hinna domkvéddu matsmanna,
par sem peir i umfjollun sinni fara Ut fyrir matsefnid og tja sig jafnvel um réttarstédu malsadila i
[6gskiptum peirra. Pessir annmarkar eru & hinn bdginn ekki pess edlis, ad matsgerdinni verdi
hafnad sem sonnunargagni um astand listaverksins eftir tjénsatburdinn eda um pad verd sem
unnt hefdi verid ad fa fyrir verkid med solu. Meginefni nidurstadna matsmanna um petta hefur
ekki verio hnekkt med yfirmati. Med pessum athugasemdum verdur fallist & nidurstodu
héradsdéms um ad verkid teljist hafa verid onytt eftir atburdinn og um fjarhaed boétakrofu
stefnda en dominum hefur ekki verid gagnéafryjad.

Pad virdist mega sla pvi fostu ad agallar & matsgerdum valdi pvi ad sénnunargildi peirra
ryrni verulega pétt pad sé ekki algilt, eins og domaframkveemd Haestaréttar sinir. Sé matsgerd

hins vegar haldin gollum er haegt ad gripa til pess rads ad afla yfirmats, ad nanari skilyréum
uppfylltum.
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3.2.4 Yfirmatsgerd og undirmatsgerd
I 64. gr. eml. er fjallad um yfirmatsgerdir. Samkvamt akvaedinu eru skilyrdi pess ad afla
yfirmatsgerdar pau, ad yfirmatsmenn skuli vera fleiri en matsmenn voru vid gerd fyrri
matsgerdar, sem kallast p4 undirmatsgerd, og i yfirmati ma eingbngu endurmeta pau atridi
sem adur hafa verid metin. bvi er ekki heimilt ad 6ska eftir &liti & 68ru en par kemur fram.**
par fyrir utan gilda 61. - 63. gr. eml. um yfirmat. I Hrd. 2000, bls. 3517 (400/2000) kemur pad
sjonarmid fram ad yfirmatsgerdar verdur ekki aflad til pess ad meta ny atridi sem ekki voru
metin i undirmatsgerd. I déminum kemur hins vegar fram ad hvergi sé bannad skv. eml. ad
afla annarrar matsgerdar, par sem metin séu dnnur atridi en i fyrri matsgero:
,[...Jverour ad geeta ad pvi ad ilogum nr. 91/1991 eru ekki lagdar sérstakar hoémlur vid ad
domkvaddur verdi madur til ad meta atridi, sem matsgerdar hefur pegar verid aflad um. Enn
siour er girt par fyrir ad til vidbotar eldri matsgerd sé aflad nyrrar matsgerdar, sem taki ad
einhverju leyti til annarra atrida en st fyrri eda sé tlad ad gefa itarlegri upplysingar um
matsefni en &dur hafi fengist. A petta vid um pa matsgerd, sem soknaradili vill na afla, en

yfirmats verour ekki leitad i pessu skyni samkveemt pvi, sem berlega er tekid fram i fyrri
malslid 64. gr. laga nr. 91/1991.

Tilgangur pess ad afla matsgerdar getur verid af ymsum toga. Agallar geta verid &
matsgerd, sem &dur hefur verid fjallad um, og matsgerdir geta verid adilum i 6hag. Ekki er
utilokad ad hnekkja matsgerd med 6drum hetti, t.d. med vitnaskyrslu, en pess er sjaldnast
kostur par sem ad matsgerdir hafa almennt verid taldar hafa rikara sénnunargildi en
vitnaskyrslur i ljosi pess ad peer byggja a sérfreedilegri pekkingu, eins og adur hefur komid
fram. Pess vegna er talid ad &rangursrikasta adferdin til ad hnekkja mati sé med
yfirmatsgerd.?®> Sonnunargildi yfirmatsgerda er p6 ad forminu til ekki meira en gildi
undirmatsgerda i ljosi fyrrnefndrar meginreglu um frjalst sénnunarmat domara. Fer
sonnunargildi yfirmatsgerda eftir pvi hvernig stadio er ad framkveemd hennar, likt og pegar
um undirmatsgerdir er ad reda. Pa kann ad vera ad atvik og adstedur hafi breyst svo verulega
fra pvi timamarki sem agreiningur vardar, ad ekki sé unnt ad mida vid yfirmat. I pessu
samhengi ma nefna Hrd. 1991, bls. 178. par var um ad raeda fasteignakaup, par sem kaupandi
hafdi haldid eftir hluta kaupverdsins vegna pess ad hann taldi eignina vera gallada, og taldi
hann sér vera heimilt ad beita skuldajofnudi vegna kostnadar sem gallarnir héfdu valdid
honum. Seljendur foru i mal vid kaupandann til greidslu & eftirstddvum kaupverdsins. |
malinu var badi aflad undirmatsgerdar og yfirmatsgerdar. Undirmatsgerdin var 16gd til
grundvallar vegna pess ad yfirmat for ekki fram fyrr en u.p.b. premur og halfum arum eftir ad

undirmatid for fram, og tveimur arum eftir ad héradsdomur gekk. A pessum tima hofdu

2 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir: Einkamalaréttarfar, bls. 230.
% Einar Arnérsson: Almenn medferd einkamala i héradi, bls. 255.
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vidgerdir & gollunum verid framkvemdar, og pvi ekki unnt ad mida vid nidurstodu
yfirmatsins.

Midad vid ddémaframkvemd Haestaréttar ma pé almennt séd gera rad fyrir pvi ad
sonnunargildi yfirmatsgerda sé meira en undirmatsgerda, ef rétt er stadid ad framkveemd
beirra. Hér méa nefna Hrd. 2005, bls. 188 (298/2004). | malinu var um ad raeda verksamning
um fasteign, en ljost var ad gallar voru & vinnu verktakans & fasteigninni. Agreiningurinn
snérist um hvort leggja etti undirmat eda yfirmat til grundvallar & kostnadi vid Urbeetur &
g6llunum. | démi Heestaréttar segir:

,,Fram kemur i forsendum héradsdéms ad hann reisir nidurstoédu sina & undirmatinu. Samkvaemt
2. mgr. 66. gr. laga nr. 91/1991 metur démari sonnunargildi matsgerda. Ad 6llu jofnu hlytur
sonnunargildi yfirmatsgerdar tveggja matsmanna, sem ekki hefur verid hnekkt med 6drum
gbgnum, ad vega pyngra vid mat a sénnun en undirmatsgerd eins matsmanns, ad pvi tilskildu ad
ekki hafi verid synt fram & &galla & henni. | malinu er ekkert fram komid um ad ekki hafi verid
geett réttra adferda vid mat hinna domkvoddu yfirmatsmanna eda ad nidurstada peirra hafi verid
reist a réngum forsendum, hvorki ad pvi er vardar mat peirra a adferdum vid Urbzetur né kostnad
af peim. Stefndi hefur heldur ekki lagt fram nein gdgn sem hnekkt geta pessu mati. | forsendum
héradsdoms, sem skipadur var sérfrodum meddomsmdénnum, eru engin efnisleg rok ferd fyrir
bvi hvers vegna ekki sé fallist & paer adferdir sem yfirmatsmenn telja rétt ad beita vid Grbaetur a
umraeddum goéllum. Er par eingdngu fjallad um med almennum heetti ad umreedd mot byggi ekki
a somu forsendum og Utskyringar matsmanna séu ekki sambarilegar. Ad 6llu framansdgdu virtu
verdur yfirmatsgerdin 1690 til grundvallar i malinu vid akvordun skadabdta til handa stefnda, en

fyrir Haestarétti féll afryjandi fra peim athugasemdum, sem hann gerdi vio tiltekna lidi
yfirmatsgerdarinnar i héragi.*

Héradsdomur hafdi lagt undirmatsgerd til grundvallar nidurstédu sinni, en pa nidurstodu
gagnrynir Haestiréttur. Midad vid forsendurnar virdist mega tla ad ef agallalaus yfirmatsgerd
liggur fyrir i mali, beri ad leggja hana til grundvallar frekar en undirmatsgerd. pad purfi pa ad
feera sérstok rok fyrir pvi ef undirmatsgerd se 16gd til grundvallar pegar aflad hefur verid
yfirmats, sem sé agallalaust. | Hrd. 1. névember 2007 (171/2007) komst Haestiréttur ad sému
niourstddu, en par var um ad raeda skadabdtamal vegna umferdarslyss. Deilt var um fjarhaed
skadabdtanna, en Vatryggingarfélag islands hf. hafdi greitt tjonpola betur i samraemi vid
nidurstddu priggja yfirmatsmanna. Tjonpoli vildi ekki setta sig vid mat peirra, og byggdi
krofu sina & nidurstoou undirmatsgerd par sem afleidingar tjonsins voru metnar meiri.
Haestirettur byggdi nidurstddu sina & samberilegum rokum og komu fram i Hrd. 2005, bls.
188 (298/2004), p.e. ad yfirmatsgerd priggja manna hljoti almennt séd ad hafa meira gildi en
undirmatsgerd tveggja manna, ad pvi gefnu ad ekki hafi verid synt fram a é&galla &
yfirmatsgerdinni. I 1josi pess ad pad var ekki gert, stadfesti Haestiréttur nidurstodu héradsdoms
um ad leggja yfirmatsgerdina til grundvallar vid akvordun skadabota.
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I badum sidastnefndum doémum tekur Haestiréttur fram ad yfirmatsgerdirnar séu gerdar af
fleiri matsmonnum en undirmatsgerdir, eins og askilid er i 64. gr. eml. 1 1josi peirrar krofu

laganna er ekki 6edlilegt ad sonnunargildi peirra sé meira, likt og démaframkvaemd synir.

3.2.5 Er sonnunargildi matsgerda mismunandi eftir réttarsvioum?

pad virdist vera nokkud skyrt, ad sonnunargildi matsgerda sé mikid midad vid onnur
sonnunargdgn sem unnt er ad leggja fram i einkamalum, og pa sérstaklega yfirmatsgeradir,
b.e.a.s. ef ekki eru agallar & peim.

En pvi méa velta upp, hvort sénnunargildi peirra s¢ mismunandi eftir réttarsvidum, p.e.
hvort pear hafi meira eda minna veegi a sumum svidum en édrum. NU hefur pegar verid fjallad
um déma sem snerta hin ymsu svid logfreedinnar, en pad kann ad reynast gott ad reifa nokkra
doma i viobdt sem snerta hin oliku svid, til ad gléggva sig betur a sénnunargildi matsgerda,

og verdur eftirfarandi domaumfjollun 6llu itarlegri en st sem na pegar hefur verid rakin.

Fyrst skal skodad dom & svidi krofuréttar, par sem matsgerdar var aflad til pess ad meta
hvort um veeri ad reda galla & fasteign, og pd hver kostnadur veeri vegna urbdta og
verdryrnunar vegna gallans. | déominum, Hrd. 2005, bls. 2432 (44/2005), hofdadi seljandi
fasteignar mal gegn kaupanda til greidslu eftirstddva kaupverds a eigninni sem ad kaupandi
hafdi haldid eftir par sem hann taldi ad eignin veeri haldin gollum. Kaupandi hélt pvi pess
vegna fram ad hann @tti gagnkrofu til skuldajafnadar & hendur seljanda. Domkrofur kaupanda
verda eingbngu skodadar, par sem kaupandi var sa sem Oskadi eftir domkvadningu
matsmanns, og um krofu seljandans var i sjalfu sér ekki deilt i malinu. Kréfurnar i héradsdomi
voru paer ad kaupandi yrdi adallega syknadur af kréfum seljanda, en til vara ad kréfur hans
yrou lekkadar storlega. Domkvaddur var matsmadur, sem var byggingarteknifreedingur og
hisasmidameistari. | fyrsta lagi atti hann ad meta Urbaetur og Kkostnad vegna leka i
svefnherbergi, i 6dru lagi ryrnun & verdgildi eignarinnar vegna pess ad eignin var jarnklaedd
en ekki alkledd, og i pridja lagi ryrnun a verdgildi eignarinnar vegna sterdarmunar, p.e.
midad vid ad raunsterd eignarinnar veeri u.p.b. 34 fermetrar, en ekki 45 fermetrar, sem var
uppgefin sterd vid solu. Nidurstada matsgerdarinnar var si, ad enginn leki veeri i
svefnherberginu, mismunur a klaedingu hussins hefdi litil sem engin ahrif, en ad leki veeri i
badherberginu, og kostnadur vid hann nemi 30.000 kronum. bar ad auki var um sterdarmun
ad reeda, og verdgildi munarins veeri 1.279.512 kronur. Medal annars & grundvelli pessa mats
voru malsastedur kaupanda peer, ad seljandi beeri skadabotaabyrgd & pessum gollum, en
varakrofu sina byggdi hann & pvi ad seljanda beri ad veita honum afslatt af kaupverdinu.

Héradsdomur féllst hvorki a adalkrofuna (skadabotakréfuna), enda hafi skilyrdi skadabdta
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ekki verid uppfyllt, ne varakrofu um afslatt, pratt fyrir ad vidurkenna ad sterdarfravikio veeri
verulegt, eda 24%. pad gerir domurinn & grundvelli ymissa atrida, t.d. pess ad kaupandi hafi
matt gera r&o fyrir pvi ad steerd hassins hefdi getad breyst fra pvi sem skrad var i fasteignamat
vegna aldurs hussins og annarra viomida sem pa voru viohofd vid sterdarmelingu pess.
Einnig la fyrir ad kaupandi skodadi eignina fyrir kaupin og gerdi ekki athugasemdir vid
sterdina pa, en hér visar héradsdomur til meginreglunnar um adgeesluskyldu kaupanda fyrir
kaup, sbr. 2. mgr. 29. gr. laga um fasteignakaup nr. 40/2002, en skv. henni getur kaupandi
ekki borid fyrir sig neitt pad sem hann hefdi att ad veita athygli, ef hann skodar fasteign fyrir
kaup.?® Ad lokum var pad mat héradsdéms ad 6sannad veeri ad uppgefin sterd hafi verid
forsenda kaupanna, par sem ad kaupandi hefdi att ad sja steerdarmuninn vid skodun sina, enda
neer fjoroungur af uppgefinni steerd.

Telja verdur ad sonnunargildi matsgerdarinnar sé téluvert mikid i héradi vardandi
steerdarfravikid, par sem ad alit matsmannsins er lagt til grundvallar og gengid ut fra pvi ad
steeroarfravikio sé pad sama og par segir. Héradsdomur fellst hins vegar ekki & krofur
kaupanda vegna atrida sem varda hann sjalfan, pa einkum atridi vardandi huglaega afstodu
hans, p.e. pess sem hann atti ad vita vio kaupin. Vardandi lekann a badherberginu segir
héradsdomur ad i ljési pess ad matsgerd hafi verid framkveemd u.p.b. tveimur arum eftir
kaupin sé ekki haegt ad ad rada af henni hvort lekinn hafi verid til stadar vid kaupin. Vardandi
pennan matslid er sonnunargildi matsgerdarinnar pvi ekki mikid, og svipar til sambeerilegrar
nidurstddu og vardandi yfirmatsgerd i adurnefndum Hrd. 1991, bls. 178. | Haestarétti var
nidurstadan onnur vardandi afslattarkréfuna, en par var nidurstada matsgerdarinnar algerlega
1690 til grundvallar. Haestiréttur tekur fram ad i domaframkveemd hafi steerdarfravik ekki talin
vera galli & fasteign, nema pad sé verulegt. Taldi Haestiréttur ad steerdarfravikid veeri verulegt,
og ekki var minnst a adgeesluskyldu kaupanda i forsendum démsins. Vardandi fjarhaed
afslattarins sagdi i forsendum ddémsins, ad pratt fyrir ad pad veeru fleiri atridi en pau sem
koma fram i nidurstddu matsgerdarinnar sem skipti mali, pa peetti nzgilega sannad ad
afslattarkrafa kaupandans nami ekki legri fjarhed en krofu seljanda um eftirstodvar
kaupverdsins. bar af leidandi var kaupandinn syknadur af krofu seljanda. Nidurstédu pessa
byggir Haestiréttur & matsgerdinni, baedi vardandi afslattarkrofuna sjalfa, sem og fjarhaed
hennar.

Annar domur sem vardar einnig gallahugtak krofuréttar er Hrd. 1995, bls. 77.
Malavextirnir voru peir ad Hisasmidjan keypti mikid magn af parketi af donsku einkafirma. I

% porgeir Orlygsson, Benedikt Bogason og Eyvindur G. Gunnarsson: Kréfuréttur I. Efndir krofu, bls. 311.
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simbréfi sem Hasasmidjan sendi var gerdur askilnadur um ad parketid veeri venjulegt
geedaparket, til pess ad tryggja ad ekki veeri um annars flokks parket ad reda eda gallada
framleidslu. Hasasmidjan gerdi einnig pann &skilnad ad tiltekinn adili skyldi skoda parketid
adur en pad yrdi sent til peirra. Sendingin var hins vegar pess edlis ad Husasmidjan taldi ad
parketid veeri gallad, i ljosi adurnefnds &skilnadar um gedaparket. | kjolfarid rifti
Huasasmidjan kaupunum. Danski adilinn var Osattur vid pa akvordun og hofdadi mal og
krafdist pess ad Husasmidjan myndi greida tiltekna fjarhaed, en Husasmidjan krafdist syknu i
adalsok. | gagnsok krafdist Husasmidjan pess ad riftunin yrdi stadfest, og ad danski adilinn
yréi deemdur til ad greida tiltekio flutningsgjald o.fl. auk drattarvaxta. Til vara krafdist
Husasmidjan afslattar, sem etti ad ,,leida til algjorrar syknu, par sem sannad [veri], ad um
6s6luhaefa voru hafi verid ad reda“.

[ framhaldi af riftunaryfirlysingunni 6skadi Hisasmidjan eftir domkvadningu tveggja
matsmanna til ad meta voérusendinguna, og pa sérstaklega med tilliti til fyrrnefnds askilnadar.
pad var nidurstada matsgerdarinnar, ad sendingin veri gollud, baedi hvad vardar magn og
ga0i, par sem ad i sendingunni veri ,,engan vegin um soluhafa voru ad raeda og utilokad ad
fella sendinguna i nokkurn geedaflokk®. Malsésteedur danska adilans voru ymsar, en vardandi
matsgerdina, pa taldi hann ad ekki veeri heaegt ad byggja a nidurstodu hennar par sem ad i
pessum vidskiptum adilanna yrdi ad lita til svokallads sérstaks pattar gallahugtaksins, en ekki
almenns pattar likt og matsmenn hefdu gert.?” bessu var héradsdémari samméla, og taldi hann
ad ekki veeri hagt ad byggja riftunarkrofu Hasasmidjunnar & matsgerdinni, par sem ad
matsmenn hefdu midad vid rangt gallahugtak. Domurinn féllst p6 & ad sendingin hafi verid
haldin nokkrum gollum, en par sem ad tilkynning um riftun kom of seint fram veeri ekki haegt
ad fallast a kréfuna. Héradsdémur hafnadi afslattarkrofunni vegna vanreifunar, og komst ad
peirri nidurstddu ad krafa danska adilans skyldi tekin til greina, og syknadi hann af 6llum
gagnkrofum Huasasmidjunnar. | Haestarétti var nidurstadan onnur. par var fallist 4 pa
nidurstddu matsmanna ad vorusendingin hafi ekki fullnaegt peim askilnadi Husasmidjunnar
sem gerdur var um ga&di parketsins. Ekki var minnst & mismunandi skilgreiningar a
gallahugtakinu likt og gert var i héradsdomi, heldur var nidurstada matsmanna 16gd til
grundvallar og tekid fram ad danski adilinn hafi ekki gert reka ad pvi ad hnekkja mati hinna
domkvoddu matsmanna. Haestiréttur taldi ad Husasmidjunni hefdi verid heimilt ad rifta

kaupunum sem leiddi til syknu.

27 bad fellur utan efnissvids pessarar ritgerdar ad fjalla um skilgreiningar & gallahugtakinu, sja t.d. 5. kafla i b6k
porgeirs Orlygssonar, Benedikts Bogasonar og Eyvinds G. Gunnarssonar, Kréfuréttur 1. Efndir krofu.
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Af pessum domum er ljost ad héradsdomur og Haestiréttur eru ekki alltaf sammala i
nidurstodum sinum. Ef litid er til héradsdémsins i sidastnefnda malinu, ma etla ad
sonnunargildi matsgerdarinnar sé takmarkad par sem ad héradsdomur telur ad matsmenn
gangi ut fra rongum forsendum pegar peir stydjast vid rangt gallahugtak. | Heestarétti er
nidurstada matsgerdarinnar hins vegar 16gd til grundvallar, likt og i fyrrnefnda dominum, Hrd.
2005, bls. 2432 (44/2005). Edli malsins samkveemt eru domar Heestaréttar almennt taldir hafa
meira fordemisgildi en démar héradsdomstola. bar af leidandi draga pessir démar ekki ar
peirri alyktun ad sonnunargildi matsgerda sé rikt a svidi krofuréttar. Nefna meetti fjolda fleiri
doma af pessu svidi, og pa einkum gallamalum par sem doémstolar leggja nidurstoou

matsgerdar til grundvallar, en ekki gefst radrim til pess ad reifa pa hér.®

Af svidi skadabotaréttar ma nefna dhugaverdan nylegan dom, en i honum reynir &
skadabodtaskyldu hins opinbera. 1 Hrd. 27. névember 2014 (93/2014) var deila & milli
fasteignaeigenda i Gardaba og sveitafélagsins Gardabeaejar vegna framkvemda sem unnar
voru af halfu pess sidarnefnda. Stefnendur malsins voru eigendur Godatlns 34, sem stendur &
svokolludum Silfurtansreit i eigu Gardabejar. Krofoust peir skadabdta i mali pessu vegna
tjons a fasteign peirra, sem peir toldu ad veeri ad rekja til framkveemda a vegum Gardabejar,
en i peim folst endurnyjun & gétunni Silfurtani: lagnir voru endurnyjadar, skipt var um
yfirbordsefni gdtunnar og nyjar gangstéttir voru lagdar. Einnig var onnur framkvemd
samhlida hinni, p.e. lagning nys safnresis, og lauk badum framkvaemdunum & arinu 2008. |
kjolfar framkvemdanna téldu stefnendur ad fram hefdi komid verulegt sig & Godatini 34.
Oskudu pau eftir domkvadningu matsmanns, par sem ad pau vildu vita hver beeri dbyrgd a
tjoni & fasteigninni. | undirmatsgerd var nidurstadan st ad husid veeri ekki byggt 4 klopp
heldur ,,einhverri* fyllingu, og taldi matsmadur eignina storskemmda vegna sigs & jardvegi
undir henni. Taldi hann tralegt ad orsakir sigsins hafi upphaflega verid lsekkandi
jarovegsstada sem hafi leitt til sigs & undirliggjandi jardvegi. Hann tok fram ad pegar gert hafi
verid vi0 husid arid 1987 hafi ,,langtimasig™ liklega verid komid fram ad mestu leyti en ad
hasid hafi pratt fyrir pad verid vidkvemt fyrir hvers kyns hreyfingum. Vardandi pad
matsatrioi, hver beri abyrgd 4 skemmdum hdssins, taldi matsmadurinn ad gripa hefdi matt til
fyrirbyggjandi adgerda adur en radist var i framkveemdirnar. Gardabe hafi yfirsést pau ahrif
sem framkvemdirnar kynnu ad hafa & hdsin i kring, og ad med varfernari
framkvemdaradferoum eda breytingu a tilhdgun framkvemdanna hefdi matt minnka
skemmdirnar storlega, eda jafnvel komast algerlega hja peim. A grundvelli pessa mats afladi

% Sja t.d. Hrd. 2002, bls. 1195 (363/2001), Hrd. 2. febriar 2012 (271/2011) og Hrd. 13. desember 2012
(239/2012).
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Gardabaer matsgerdar til pess ad meta aukningu & verometi eignarinnar ef radist yroi i
endurbyggingu & husinu. Taldi sa matsmadur ad verdmetaaukning nemi rdmum 12
milljénum, og pvi veeri kostnadurinn 34.275.624 kronur pegar st haekkun hefdi verid dregin
fra kostnadi vid endurbygginguna. Héradsdomur féllst & nidurstédu pessara matsgerda og taldi
Gardaba vera botaskyldan, og lagdi adurnefnda fjarhaed til grundvallar asamt 1.200.000
kronum sem i fyrrnefnda matinu var talin svara til hafilegrar leigu & hisnzdi medan &
framkveemdunum staedi.

Gardabeaer Oskadi eftir yfirmatsgerd i héradi til pess ad endurmeta tiltekin atridi sem voru
til umfjollunar i undirmatinu. Toéldu yfirmatsmenn, sem voru byggingarverkfraedingar og
préfessorar, ad astaedur sigsins veeru hugsanleg grunnvatnslekkun. Téldu peir ad jardvegurinn
hafi trdlega sigid a 168 Godatins 34 arid 1955 pegar pad var byggt, og einnig arid 1987 pegar
gerdar voru endurbzetur & hisinu. A peim tima sem lidinn var hefdi sig af peim asteedum, p.e.
vegna grunnvatnslekkunar, att ad vera lokid. Yfirmatsmennirnir toldu ad framkvemdir
Garodabajar vegna endurbéta & gotunni Silfurtuni hafi haft ahrif & sigid i ljosi pess ad hus
stefnenda staedi einungis i u.p.b. 10 metra fjarleegd fra goétusteedinu. Framkvaemdir sem pessar
hefdu Oneitanlega ahrif & grunnvatnsstoou naesta nagrennis. Pvi veeri vid pvi ad blast ad his
eins og Godatun 34, sem reist er & sokkli sem stendur & myrlendi, taki ad siga. Hins vegar
toldu peir ad titringur af voldum framkvemdanna hafi haft litil ahrif & sig hassins pvi pad sé
fyrst og fremst ad rekja til breytinga & grunnvatnsstdéou. Nidurstada yfirmatsmannanna var pvi
su, ad grunnasteda skemmda & husinu fra arinu 2008 veeri oreglulegt sig vegna breytinga a
grunnvatnsstoou, sem rekja metti ad einhverju leyti til framkvemdanna. Titringur af véldum
beirra hefdi pvi att einhvern patt i ad hrada ferlinu, en framkvemdirnar voru ekki beint
frumorsok pess. 1 nidurlagi yfirmatsgerdarinnar segir sidan ad allt bendi til pess ad
framkvaemdirnar hafi gert astand hdssins verra en pad var.

[ forsendum héradsdoms kemur fram ad domarar telja yfirmatsgerdina vera
»grundvallargagn® i malinu. Nidurstodur hennar eru taldar upp, og ad pvi virtu telur domurinn
hana vera vel rokstudda og vandada. bvi naest er tekid fram ad nidurstddum yfirmatsmanna
hafi ekki verid hnekkt med neinum hetti, og ad peer yrou lagdar til grundvallar nidurstodu
domsins, eftir pvi sem vid atti. Nidurstada héradsddéms var pvi st ad Gardabaer beeri abyrgd a
skemmdunum vegna framkvaemdanna, og visadi domurinn til beggja undirmatsgerdanna, sem
adur voru nefndar, sem og yfirmatsgerdarinnar, til rokstudnings a nidurstédu sinni.

Heestiréttur komst ad gagnstedri nidurstddu i malinu, pratt fyrir ad leggja nidurstodu
yfirmatsgerdarinnar einnig til grundvallar. Haestiréttur leggur aherslu & pad mat

yfirmatsmanna, ad jardvegur undir husinu hefdi sigid & 16ngu timabili, og ad Godatin 34
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hefdi verid afar viokvaemt fyrir 6llum umhverfisdhrifum. Einnig var tekid fram i dominum
pad mat yfirmatsmanna ad allar adgerdir til pess ad reyna ad aftra pvi ad husio sigi veeru mjog
dyrar og 6raunhafar. Sidan segir ad ekki hafi verid synt fram & ad vid framkvemdirnar hafi
verid notud 6nnur og steerri teeki en venjulegt er vid slikar framkvaemdir, og ad Gardabeaer hafi
synt pa adgat sem krafist verdur vid slik verk. Pannig sé ekki talid ad stadid hafi verid
Ovarlega ad framkvaemdinni. Svo syknar Hestiréttur Gardaba med eftirfarandi rokum:
,Er pess pa ad gaeta, svo sem &dur getur, ad has stefndu er afar viokvemt fyrir 6llum
umhverfisahrifum og ekki hefur verid bent & neinar raunhafar radstafanir sem heféu getad
komid i veg fyrir tjon vegna sigs & pvi. Af peirri &steedu hefdi afryjandi ekki getad endurgert
g6tuna eda lagt safnreesid par sem hvor framkveemd um sig gat valdid sigi a husi stefndu vegna
pess hvernig stadid var ad byggingu hassins i ondverdu. Ad Ollu pessu geettu verda
framkveemdir pessar ekki virtar afryjanda til sakar pannig ad hann hafi a peim grundvelli oréid

bétadbyrgur fyrir tjoninu sem vard & husi stefndu. Verdur afryjandi pvi syknadur af krofu
hennar.*

Eins og adur segir, er ahugavert ad byggt sé a somu matsgerdinni & badum domsstigum,
en komist sé ad algerlega andstaedri nidurstddu. Kann pad ad orsakast af pvi ad i
yfirmatsgerdinni var dbyrgd Gardabajar ekki oroud med jafn afdrattarlausum hatti eins og i
undirmatsgerdinni sem eigendur Godatuns 34 O&skudu eftir ad aflad yrdi i héradi.
Yfirmatsgerdin baud pvi upp a upp a tvo tulkunarkosti, og virdist sem héradsdomur hafi
einkum litid til pess ad skv. henni gerdu framkvaemdirnar astand hassins verra. Haestiréttur
féllst hugsanlega & pad, en i ljési pess hve viokvemt hasid var i éndverdu hefdi ekki verid
heegt ad rddast i framkvemdir an pess ad valda tjoni. Vegna pess ad framkvaemdirnar voru
unnar & forsvaranlegan hatt var hins vegar ekki um neina saknzema hattsemi ad raeda, og
bessvegna var Gardabar syknadur af kréfum stefnanda i malinu.

I 6llu falli er 1jost ad nidurstadan haggar & engan hatt vid peirri alyktun ad sénnunargildi
matsgerda sé rikt, enda er yfirmatsgerdin 16g0 til grundvallar & badum démsstigum eins og
aour segir.

[ Hrd. 2003, bls. 231 (309/2002) reyndi einnig & skadabotaskyldu hins opinbera.
Malavextir eru i stuttu mali peir, ad stefnandi malsins var hjukrunarfredingur a
Landspitalanum vid Hringbraut, og krafdist hun pess ad islenska rikid greiddi sér skadabaetur
a grundvelli vinnuveitendadbyrgdar vegna tjéns sem hdn vard vid vinnu sina pegar hun
hrasadi vio skammel med varanlegum afleidingum. Taldi hun ad tjonid yrdi rakid til galeysis
eins af samstarfsménnum hennar, pegar vikid var fra akvednum vinnu- og verklagsreglum i
umreett sinn. Badi héradsdomur og Haestirettur toldu ad islenska rikid beeri skadabdtadbyrgd a
tjoni hennar, einkum vegna pess ad slysid var ekki tilkynnt til Vinnueftirlits rikisins fyrr en

I6ngu sidar, og pvi voru engin gdégn til um slysid, en slik vinnubrdgd eru i andstédu vid
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fyrirmeeli laga og stjornvaldsfyrirmala um tilkynningu vinnuslysa. Haestiréttur taldi islenska
rikid bera halla af pvi ad atvikid hafi ekki verid rannsakad, og pvi yrdi lagt til grundvallar ad
han hafi dottid vegna adgeesluleysis einhvers eda einhverra starfsfélaga hennar. Vardandi
fjarhaed botanna var alitamal vid hvad skyldi mida, en fyrir lagu nokkrar alitsgerdir og
matsgerdir, par & medal alitsgerd 6rorkunefndar, undirmatsgerd tveggja matsmanna (leekna)
og yfirmatsgerd priggja matsmanna (tveggja leekna og l6gfreedings). Samkvaemt yfirmatinu
voru afleidingar slyssins peer, ad hjukrunarfreedingurinn hefdi hlotid 10% varanlegan miska
og 35% varanlega ororku. Baedi oOrorkunefnd og undirmatsmenn voru sammala um ad
varanleg ororka veeri 15%, en nefndin mat varanlegan miska 8% og undirmatsmenn 15%.
préatt fyrir ad drorkunefnd og undirmatsmenn veeru sammala um varanlegu 6rorkuna, 16gdu
baedi héradsdomur og Heestiréttur yfirmatsgerd til grundvallar nidurstédu sinni, og deemdu
baetur skv. henni. | Hastarétti segir:
,,POtt gert sé rad fyrir pvi i 10. gr. skadabotalaga ad leita megi alits um miskastig og érorkustig
hja ororkunefnd, sem skipud er tveimur leknum og einum l6gfraedingi, er ekkert pvi til
fyrirstéou ad afla megi annarra sonnunargagna um pessi atridi, par & medal matsgerdar
domkvaddra manna, eins og hér hefur verid gert, og kemur sénnunargildi slikra gagna til
skodunar hja domstolum eftir almennum reglum, sbr. 1. mgr. 44. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. | pessu mali verdur ad telja matsgerd hinna démkvéddu yfirmatsmanna
itarlegast rokstudda og verdur vid hana midad, en fyrir matsménnunum lagu nokkur gégn, sem
ororkunefnd hafdi ekki, par & medal sneiomyndataka af lendhrygg tjonpola 2. mai 2001 og

endurtekid kraftmelingarprof af leervodvum, sem undirmatsmenn hlutudust til um ad lata fara
fram.«

Samanborid vid alitsgerd drorkunefndarinnar og undirmatsgerd leggur domurinn aukna
aherslu & sonnunargildi yfirmatsgerdarinnar, enda lagu fyrir gégn hja yfirmatsménnum sem
ororkunefndin hafdi ekki, og pétti hin betur rokstudd. Nidurstadan er i samraemi vid pad sem
adur segir: ad agallalaus yfirmatsgerd skuli almennt hafa rikara sonnunargildi en
undirmatsgerd, og ad matsgerdir hafi i framkvemd rikara sonnunargildi en o6nnur
sdnnunargogn, og eru matsgerdir sem aflad er i skadabdtamalum par engin undantekning. bvi
verour po ekki slegid fostu ad matsgerdir hafi atid rikara sonnunargildi en o6nnur
sonnunargégn i svona malum, og ma i pvi sambandi nefna Hrd. 19. desember 2012
(374/2012).

[ dominum, sem var einnig skadabdtamal en p6 ekki & hendur hinu opinbera, lenti tjonpoli
i umferdarslysi arid 2002, pa einungis tveggja ara gémul. Malid var hofdad gegn tjonvaldi og
Vatryggingarfélagi islands hf. (V). Ekki var agreiningur um boétaskylduna sem slika, en hins
vegar var deilt um edli averkanna sem tjonpoli hlaut, og einnig hvada afleidingar slysid hafi

haft fyrir hana og pa um leid hver botafjarhaedin skyldi vera. I malinu lagu fyrir nokkrar
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alitsgerdir og matsgerdir. Voru nidurstodur peirra mismunandi um hverjar afleidingar slyssins
hafi verid, par sem einkum var deilt um edli averka tjonpola. Ekki verdur farid djapt i
nidurstédu hverrar og einnar matsgerdar eda alitsgerdar. Hér nagir ad taka fram ad tjonpoli
byggdi adalkrofu sina & nidurstédu drorkunefndar, en tjonvaldur og VI byggdu & nidurstodu
yfirmatsgerdarinnar. Héradsdomur, sem var skipadur tveimur sérfrédum meddémsmaénnum,
var i meginatridum sammala nidurstddum yfirmatsmanna um edli &verka tjénpola. Hins vegar
var démurinn ésammala yfirmatsgerdinni um afleidingar averkanna, og pa fjarhaed bdtanna.
Rokin fyrir pvi eru itarleg i nidurstodu héradsdomsins, en slik umfjollun fellur utan
umfjollunar ritgerdar pessarar, enda er par um ad raeda leknisfreedilegar skilgreiningar og
hugtakanotkun sem & heima & svidi skadabotaréttar. I héradsdomi var pvi byggt & nidurstédu
alitsgerdar ororkunefndar vardandi afleidingar averkans, og pvi fallist & adalkrofu tjonpola um

greidslu bota. I nidurstddu Haestaréttar segir svo:

»Samkvaemt 10. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, eins og hin hljodar eftir breytingu pa sem &
henni var gerd med 9. gr. laga nr. 37/1999, getur hvor um sig, tjonpoli eda sa sem krafinn er
bota, pegar fyrir liggur serfredilegt &lit um oOrorku- og/eda miskastig, borid alitid undir
ororkunefnd. Ad 16gum er ekki fyrir pad girt ad leita megi annarra sénnunargagna um miskastig
og ororkustig, par & medal matsgerdar domkvaddra manna, hvorki vegna pess eins ad unnt sé ad
afla alits 6rorkunefndar um pessi atridi né ad sliks alits hafi pegar verid aflad. Ef slikra gagna er
aflad til vidbotar alitsgerd ororkunefndar kemur i hlut domstéla ad skera ar um sénnunargildi
pessara gagna eftir almennum reglum, sbr. 1. mgr. 44. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkaméla. Leida réttarreglur ekki til peirrar nidurstddu ad rikara sonnunargildi sé i 6dru hvoru,
matsgerd domkvaddra manna eda alitsgerd drorkunefndar, heldur verda alits- og matsgerdir, par
sem nidurstddur eru mismunandi, metnar ad verdleikum hverju sinni fyrir domstélum.«

Heestiréttur stadfesti svo dominn med visan til forsendna hans. Samkvaemt pessari
niourstodu er alveg ljost ad 6nnur sénnunargdgn, likt og alitsgerd drorkunefndar, hafa ekki
rikara sonnunargildi en matsgerdir. Ekki verdur talid ad yfirmatsgerdin hafi verid haldin
neinum agollum hvad vardar nidurstédu um edli averka, heldur endurspeglar nidurstadan
meginreglu 1. mgr. 44. gr. eml. um frjals sbnnunarmat domara.

Pvi ma velta vongum yfir, eftir reifun pessa doms, hvort sénnunargildi matsgerda sé
minna a pessu svidi, p.e. a svidi skadabétaréttar. Telja verdur varhugavert ad draga slika
alyktun, enda er hér um ad raeda alit 1ogmeeltrar 6rorkunefndar skv. 10. gr. skadabotalaga nr.
50/1993, sem telja verdur sterkt sonnunargagn i malum par sem meta parf 6rorku- og
miskastig. Ekki verdur pvi talid ad nidurstada Heestaréttar i fyrrnefndum domi skeri sig fra
6orum fordemum i sambeaerilegum malum um ad slik alit og matsgerdir domkvaddra
matsmanna purfi ad meta ad verdleikum hverju sinni pegar nidurstédur eru mismunandi.
Verdur domurinn pvi ekki talinn hagga adurnefndri alyktun um ad matsgerdir hafi almennt
meira sonnunargildi i einkamalum en t.d. vitnaskyrslur eda sérfreedialit, sem adrir en

domkvaddir matsmenn framkvama, og eru skadabotamal par ekki undanskilin.
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Hingad til hafa eingdngu verid reifadir domar par sem matsgerda er aflad til ad leggja mat
a fjarhagsleg veromaeti. bvi fer fjarri ad pad séu einu tilvikin sem afla parf matsgerda, en
sidasta svidid sem skodad verour i pessum kafla eru forsjarmal & svidi barnaréttar. Fyrst ma
nefna Hrd. 6. desember 2012 (463/2012), en i malinu deildu foreldrar tveggja barna um forsja
barnanna og umgengni vid pau. Adur hafdi fallid domur i forsjarmali hja peim og hafdi
modirin farid ein med forsjana eftir uppkvadningu pess doms. I pessu mali reyndi fadirinn ad
fa pvi fyrirkomulag hnekkt, og h6fdadi hann domsmal og krafdist pess ad honum yrdi einum
falin forsja barnanna, og ad maédirin yrdi deemd til ad greida sér einfalt medlag med hvoru
barninu fyrir sig. Ein af méalsasteedum maodurinnar var su ad visa til matsgerdar domkvadds
matsmanns Ur fyrra forsjarmali. bar hafi komid fram ad sterk tengsl veeru & milli barnanna vid
maodur sina, og ad peirri matsgerd hafi ekki verid hnekkt, og pvi hljéti st nidurstada ad standa.
Fadirinn hélt pvi hins vegar m.a. fram ad adstaedur hja honum veru ordnar betri sidan fyrri
domur hefdi fallid.

Undir rekstri pessa mals var domkvaddur matsmadur, salfredingur. Var nidurstada
matsgerdar su, ad badir foreldrarnir veeru hefir til pess ad fara med forsja barnanna. Hins
vegar veeri vilji barnanna skyr um ad vilja bla afram hja mddur sinni og vera i
helgarumgengni vid fodur sinn, enda hafi pad fyrirkomulag verid vid lydi lengi vel. Bornin
pekki ekki annad og vilji ekki breytingu & pvi. Svo segir, ad pad hefdi mikla roskun i for med
sér fyrir bornin, ef forsja yroi ferd fra méour til foour. Héradsdomur lagdi matsgerdina til
grundvallar nidurstddu sinni, sem Haestiréttur stadfesti med visan til forsendna, og tekur ord

hennar upp i forsendum sinum. Svo segir i déminum:
LA virtri matsgerd Rognu Olafsdoéttur og 6dru pvi sem fram hefur komid i malinu pykir
stefnandi ekki hafa synt fram & ad hagsmunir barna hans liggi i pvi ad forsja barnanna verdi
tekin af stefndu og feerd til stefnanda. Pvert & méti er pad mat domsins ad pad pjoni hagsmunum
barnanna betur ad stefnda fari a&fram med forsja beggja barnanna eins og verid hefur. Verdur
pannig hafnad kréfum stefnanda um ad fa deemda forsja umraeddra barna.
I malinu er pess krafist ad kvedid verdi & um umgengni barnanna vid pad foreldrid sem ekki faer

forsjdna. Um pad eru allir sammala, badi adilar malsins sem og démkvaddur matsmadur, ad
mikilvaegt sé ad bornin haldi gédum tengslum vio pad foreldri sem ekki feer forsjana.*

Einnig ma nefna Hrd. 8. ndvember 2012 (136/2012), en par deildu foreldrar barns um
forsja yfir pvi. M6dirin krafdist ad sér verdi demd forsja yfir barninu (A), en fadirinn krafdist
ad sameiginleg forsja peirra yrdi felld nidur og ad honum yrdi demd forsjain. Vid medferd
malsins var domkvaddur matsmadur, salfreedingur, til pess ad leggja mat & forsjarhaefni hvors
um sig. Ad beidni moédurinnar voru einnig domkvaddir tveir matsmenn til vidbétar til ad
framkveema yfirmat, par sem nidurstada undirmatsins var fédurnum hagfelldari, pé svo ad
baedi modir og fadir veeru metin forsjarhaef. Nidurstddur yfirmatsins voru ad mestu leyti

sammala nidurstédum undirmatsins. | héradsdomi var litid til baedi undirmats og yfirmats, en
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skv. badum matsgerdum atti modirin vio gedraen vandamal ad strida, var likleg til pess ad
bréa med ser likamlega sjukddéma og taldi asteedur vandamaéla sinna vera ad finna hja 6drum.
AJ auki leit héradsdomur til upplysinga fra leknum hennar, sem syndu ad veikindi hennar
vaeru mjog alvarleg. Ekkert benti til pess ad fadirinn etti vido slik vandamal ad strida.
Héradsddémur byggdi nidurstddu sina & matsgerdunum med eftirfarandi haetti:
,Samkvemt framansdgdu er pad nidurstada domsins, i samraemi vid skyra nidurstdou
matsgerdar domkvaddra matsmanna, sem fer styrka stod i 6orum gégnum malsins, ad pad sé A
fyrir bestu ad stefndi fari med forsja hennar, enda kemur skyrt fram ad hann er i betra jafnveegi

en stefnandi. Af gdgnum malsins og framburdi adila fyrir domi verdur jafnframt ragid ad stefndi
sé liklegri til ad virda umgengnisrétt barnsins vid hitt foreldrid.

Maairin afryjadi malinu til Heestaréttar, og eftir uppkvadningu héradsdémsins var aflad
nyrrar matsgerdar ad 6sk modurinnar. | nidurstddu hennar segir ad tengsl barnsins vid bada
foreldra séu sterk og jakveaed, en séu po 6llu sterkari vid fodurinn. Haestiréttur segir ad pessi
nidurstada sé i samreemi vid nidurstddu annarra matsgerda i malinu, og & grundvelli pess og
med visan til forsendna héradsdoms stadfesti Heestiréttur héradsdominn um ad fadirinn skyldi
fara med forsja yfir barninu.

Nefna meetti fleiri doma a pessu svidi par sem matsgerdir eru lagdar til grundvallar

nidurstédu Heestaréttar, en ekki gefst radram til pess ad reifa fleiri doma hér.?°

2 Sja td. Hrd. 1999, bls. 1182 (289/1998), Hrd. 2005, bls. 2075 (497/2004) og Hrd. 24. jandar 2013
(490/2012).
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4 Nidurstédur

Matsgerdir domkvaddra matsmanna skv. 1X kafla eml. eru eitt sterkasta sénnunargagn sem
unnt er ad leggja fram i einkamalum. Slik fullyrding stenst pé ekki nema forsvaranlega sé
stadid ad framkveemd matsgerdar, og veltur pad pa badi & matsbeidninni sjalfri og vinnu
matsmannsins. Sé beidnin oskyr eda til pess fallin ad valda pvi matsmadur muni byggja mat
sitt @ rongum forsendum, hlytur sonnunargildi matsgerdarinnar ad minnka. Ad sama skapi
hlytur veegi matsgerda ad vera minna ef &gallar eru @ matsgerdinni, t.d. ef ad matsmadur fer Ut
fyrir matsbeidnina. Pvi mé segja ad matsgerd sé bara eins g6d og matsmadurinn sem annast
hana. Ef han er unnin skv. reglum IX. kafla eml., & grundvelli réttra forsendna og rokstudd vel
og itarlega, hefur han almennt séd rikt sénnunargildi, likt og domaframkvaemd synir, og er
sonnunargildi hennar pa jafnan meira en annarra sénnunargagna. Slik fullyrding er p6 ekki an
undantekninga, eins og synt hefur verid fram &. Atla ma, midad vid domarannsokn, ad veegi
matsgerda sé ekki mismunandi eftir réttarsvioum, heldur hafi per almennt mikid

sonnunargildi i einkamalum.

Ad lokum ma velta pvi fyrir sér hvort matsgerdir kunni ad hafa of mikid veegi sem
sonnunargogn i einkamalum. Oflun matsgerda er dyrt Grraedi, sem er ef til vill ekki & feeri allra
ad afla. Pvi méa velta pvi upp hvort hin mikla &dhersla domstola til pess ad byggja nidurstodur
sinar & matsgeroum kunni ad vega ad stjérnarskrarbundnum jafnréttissjonarmioum. Slikum

hugleidingum verda pé ekki gerd skil hér, enda efni i adra rannsokn.
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