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Utdrattur

[ ritgerdinni er leitast vid ad greina skil raunveruleikans og kenninga i félagsvisindum og meta
stodu peirra eins og pau eru stundud i dag. Fjallad er um ahrif mismunandi adferdafreedi
félagsvisindamanna a rannséknir peirra Ut fra peirri forsendu ad gildismat freedimanna eigi
ekki rétt @ sér innan visinda. Skodad er hversu vel kenningar eda tilgatur freedimanna
endurspegla raunveruleikann og er pad gert med tvennum haetti: 1) Med pvi ad greina
ordsifjar ordsins teoria ('kenning') og bera saman adferdafraedi félagsvisindarannsdkna vid
ba sem studst er vid i rannséknum raunvisindanna. 2. Med pvi ad greina hvada forsendur
kenningaskdlanir gefa sér um edli mannsins og adferdafraedi peirra greind ut fra sjénarmidi
framstefnumanna. Einblint er a stjérnmalafraedina og rikjandi kenningaskdla innan hennar
vegna Oaskilegra dhrifa sem nidurstddur peirra geta haft a pdlitiska gerendur séu rannsoknir
beirra rangar. Einnig vegna pess hve skyrt gildismat rannsakanda getur endurspeglast i
akvordun um rannsoknarefni sem og peirri ndlgun sem peir kjésa ad stydjast vid.

Pa er fjallad um fraedimenninna Noam Chomsky og Michel Foucault vegna 6likra
hugmynda peirra um edli mannsins og adferdafraedilegrar ndlgunar 4 visindi. Leitast er eftir
bvi ad greina astadur fullyrdingar Chomskys um ad pdlitisk greining 4 samtima atburdum
eigi ekki rétt a ad kallast visindi og hvers vegna hann neitar ad kalla skrif sin um félagsleg

malefni, sem pd stata af innra samraemi, kenningu.
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1 Inngangur

Félagsvisindi eru ad mati héfundar dmissandi i nutimasamfélagi til ad gefa yfirsyn um st6du
félagslegs raunveruleika. Pad er ekki sist vegna pess ad gogn og nidurstédur rannsdkna virka
sem verkfzeri valdhafa og pélitiskra gerenda til ad beita sér fyrir umbotum par sem umbdta
er porf og til ad draga laerddm af pvi sem vel er gert. Er pvi hagur almennings ad félagsvisindi

og undirgreinar peirra séu stundadar a vandadan og abyrgan hatt.

Frumkvodlar félagsfreedinar hofdu pad sem takmark ad félagsfraedin sem fraedigrein staedi
jafnfaetis nattdruvisundum.® b6 eru slikar vaentingar, eins og synt er fram & i ritgerdinni,
oraunhzfar vegna edlis rannséknarefnis greinarinnar. Tekid skal fram ad i ritgerdinni er
einblint 4 stjornmalafreedina, undirgrein félagsvisindanna, vegna nalsegdar hennar vid
rannsoknarefni sitt, stodu gildakenninga innan greinarinnar sem og vegna annarra patta sem
betur verdur greint fra seinna i ritgerdinni. bPad er pd ekki sist gert vegna pess hve lysandi
fraedigreinin er fyrir pann vanda, sem peir sem stunda rannséknir & samfélégum manna,
akvardanatoku, hugmyndafraedi o.s.frv. standa frammi fyrir. Ruth Lane, désent vid American
University School of Public Affairs, bendir 4 ad stjérnmalafradingar olikt
raunvisindamonnum vinna ekki i hljédlatum rannsdknarstofum. peir bua ekki vid pann
munad ad hafa fullkomna stjérn a vidfangsefni sinu eda drauma um ad uppgotva sannleik
sem er 6hadur tima. Enn fremur er ekkert i kyrrstodu svo lengi ad haegt sé ad skoda pad vel
og vandlega og eru stjornmalafraedingar avallt hluti af vidfangsefni sinu.? Rithéfundurinn
Thomas Mann (1875-1955) sagdi eitt sinn ad ,,allt er stjérnmal“ en ut fra peirri syn er
vidfangsefnid heldur umfangsmikid. Med 68rum ordum er stjérnmalafraedin gridarlega

flokin fraedigrein sem faest vid flokin fyrirbaeri.

Pad er po spurning hvort edli rannsdknarefnisins sé svo snuid ad ekki er haegt ad telja
nidurstdédur rannsdékna peirra til visinda. Neegir su stadreynd ad rannsakandinn getur ekki
stadid utan rannséknarefnis sins (og er alltaf med gjordum sinum pdlitiskur gerandi) til ad
alykta ad greinin geti ekki stadid jafnfaetis raunvisindum? Rokfraedilega er pad rétt par sem

raunvisindin ganga ut fra pvi ad rannsakandinn sé éhlutdraegur vid rannsdknir sinar, eitthvad

! Ken Morrison, Marx, Durkheim, Weber: Formations of modern social thought, 2. Gtg. (London: Sage, 2006),
151.
2 Ruth Lane, Political Science in Theory and Practice: The 'Politics' Model (London: M.E. Sharpe, 1996), 4.
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sem stjornmadlafraedingar geta ekki verid. Hefur petta leitt til pess sumir visindamenn telja
félagsvisindi ekki til visinda.3*

Pad skal skyrt tekid fram ad hér er ekki verid ad tala um paer kréfur sem gerdar eru til
freeGimanna um Urvinnslu tolfreedilegra gagna eda vondud vinnubrdgd. Vissulega mun alltaf
vera agreiningur um hvengzer tulka a sambond breytna marktaek, ad pvi gefnu ad pad sé
orsakasamband eda hvort pad sé yfir h6fud orsakasamband. Einnig er agreiningur um hvort
reglur fraedisamfélagsins um hvada gognum sé safnad og hvernig, séu naegilega strangar eda
of strangar. En akademian hefur dkvedin taeki svo sem ritryni til ad athuga hvort peim reglum
sem snuUa ad pessum pattum sé fylgt. Pa eru visindatimarit dkvedinn gaedastimpill 4 pad sem
vel er gert innan fraedigreina. Punkturinn er s ad nidurstodur dvandadra og dheidarlegra
rannsékna eru énothaefar og teljast ekki til visinda. Um petta eru baedi raunvisindamenn og
félagsvisindamenn sammala. Visindamenn og almenningur eru hins vegar 6sammala um pad
hversu miklar forsendur félagsvisindamenn geta gefid sér i rannséknum sinum og
rannsoknirnar enn talist til visinda.

Til skyringar maetti imynda sér linu, likt og vinstri-haegri linan i stjornmalum. [ stad pess ad
stadsetja stjérnmalaflokka ut fra hugmyndafraedi a linuna vaeru einstaka fraedigreinar
stadsettar Ut fra pvi hversu visindalegar paer eru. A 68rum endanum vaeru stadsettar
fraedigreinar sem telja maetti til visinda en @ hinum enda linunnar veeru paer fraedigreinar
sem eru pad ekki. Pad sama meaetti gera vid hina ymsu kenningaskdla innan akvedinna
freedigreina. En vegna pess ad félagsvisindagreinar eru i edli sinu 6druvisi en
raunvisindagreinar pa hlytur stadsetning einstaka fraedigreina a linunni vera
einstaklingsbundin par sem peettirnir sem skoda parf eru hadir gildismati. Sem daemi meetti
imynda sér ad gudfraedi veeri 8 peim enda linunnar sem ekki telst til visinda. Er pad ekki
vegna agreinings um adferdafraedi heldur vegna pess ad rannsdkanarefni gudfraeedinnar er i
edli sinu utan rannséknarefnis visindanna. Astaedan er st ad ekki hefur verid haegt ad sanna
tilvist guds med visindalegum haetti. P4 ganga sumar rannsoknir gudfraedinga ut fra peirri
forsendu ad til sé gud eda yfirnatturulegt afl. Teljast paer rannséknir sem ganga ut fra slikri
forsendu ekki til visinda ad mati héfundar. Snyr pvi svarid ad tra og skilningi manna a

heiminum. Ad pessu leyti tengist frumspekileg og pekkingarfraedileg afstada pvi hvar

3 Alex B. Berezow, ,Why psychology isn't science.” The Los Angeles Times, 13. jali, 2012.
4 The Fantastic Mr. Feynman, British Broadcasting Corporation (BBC) [Sjénvarpspattur], 2013.
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einstaka fraedigreinar eda kenningaskdlar eru stadsettir a linunni. Med 6drum ordum, telji
einstaklingur ad ekki ad haegt sé ad svara akvedinni rannsdknarspurningu vegna pess hvernig
hann upplifir heiminn er éliklegt ad sa hinn sami telji rannsdknina visindalega og

nidurstoédurnar yfirhofud nothaefar.

Til nanari skyringar maetti nefna skynsemiskenninguna (e. rational choice theory) eins og
henni er beitt innan stjérnmalafraedinnar. i sinni einféldustu mynd gengur han Gt fra pvi ad
madurinn sé skynsdm vera sem leitast i sifelldu vid ad hamarka hag sinn.> Ganga pvi
rannséknir skynsemiskenningasinna ut fra pessari forsendu um manninn i rannséknum
sinum. [ pessu tilfelli sem og i 6llum 68rum rannséknum félagsvisindanna byggir tilgatan 4
vissri heimssyn. b6 er sa galli vio pessa forsendu, sem og adrar forsendur sem
félagsvisindamenn neydast til ad gefa sér um manninn, ad ekki er haegt ad sanna hana. bvi
hefur gildismat og heimssyn pess sem les rannsdknina ahrif 4 pad hvort hann telji
forsenduna naegilega géda og i framhaldinu hvort haegt sé ad taka mark & nidurstédunum.
Ad sama skapi maetti imynda sér ad gerd yréi rannsdkn par sem gengid yrdi ut fra pvi ad
madurinn vaeri adeins leiktaeki geimvera og hefdi i raun engan sjalfstaedan vilja. Oliklegt er ad
slik rannsoékn fengist birt i virtu visindatimariti, en ef einhver trair pvi i raun gaeti sa hinn sami
mogulega tulkad nidurstodurnar markverdar par sem fyrir honum var loksins var gerd
rannsokn med réttum forsendum um manninn. Med 66rum ordum skoda félagsvisindin
einstaklinga og samfélog manna Ut fra margvislegum hugmyndum um heiminn,
mistorveldum og misfléknum. Fela paer i sér gildishladin hugtok sem eru i edli sinu adeins
hlutbundnar hugmyndir. Jafnvel vidtaekustu trdarsetningar, salfraedi- eda hagfraedikenningar

eru adeins hugmyndir, med 66rum ordum tilgatur.

bratt fyrir ad félagsvisindamenn stydjist vid sampykktar reglur um adferdafraedi i
rannséknum sinum pa byggja paer 8 hugmyndum freedimanna um edli mannsins. Séu gefnar
forsendur fraedimanna um edli mannsins rangar pa eru nidurstodur rannsokna sem byggja a
beim rangar. Astaedan er st ad paer gefa éraunhaefa mynd af heiminum par sem inntakid er

rangt.

En hvada pydingu hefur slik fullyrding, sem er rokfreedilega rétt, a stodu félagsvisindanna

ef allar forsendur sem gefnar eru meginvidfangsefnis félagsvisindanna er i raun rangar? Er

> Andrew Hindmoor, ,,Rational Choice.” i Theory and Meathods in Political Science, 3. Gtg. ritstj. David Marsh og
Gerry Stoker. (New York: Palgrave MacMillian, 2010), 42, 51.
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pvi haldid fram i meginmali ad su sé einmitt raunin, ad fullkomin endurspeglun a
raunveruleikanum i formi kenninga sé ekki til. Hvada ahrif hefur pad a skyringa- og
forspargildi rannsékna félagsvisindanna? Ef ekki er haegt ad gefa fullkomna skyringu a edli
mannsins, eru félagsvisindi pa adeins gervivisindi? Med 68rum ordum, hver eru tengsl

raunveruleikans og kenninga i félagsvisindum?

Hvad ef engin tengsl eru @ milli raunveruleikans annars vegar og peirra tilgatna eda
kenninga sem settar eru fram um edli raunveruleiknas hins vegar? Eru nidurstédur
rannsoknarinnar nothaefar? Ad pvi gefnu ad gildismati rannsakenda og annarra gerenda eigi
ad halda utan vid rannséknarefni félagsvisindanna eftir fremsta megni, er krafan um
Ohlutdreegi adeins dskhyggja? Og sé atlunin ad skoda skil raunveruleikans og kenninga, parf

ekki ad skyra hvernig kenningahugtakinu er beitt innan félagsvisindanna?

[ ritgerdinni er studst vid greiningu Gabriels Abends 4 kenningarhugtakinu eins og pad er
notad innan félagsvisindanna.b Raunvisindamenn nota pad & annan hatt, par er pad sem
lokastig ferlis vid gerd visindalegra tilrauna. Su spurning vaknar hvada alyktanir megi draga ut
frd pvi hvernig hugtakinu er beitt innan félagsvisindanna. Synt hefur verié fram & ad vegna
mismunandi edlis rannsdknarefnis félagsvisinda og raunvisindanna sé rokfraedilega ekki haegt
ad tulka ad pad svo ad félagsvisindin geti stadid jafnfaetis nattdruvisindunum. Hins vegar er
so6fnun upplysinga um samfélog naudsynleg. Held ég pvi fram ad besta leidin til pess er med
adferdum nattdruvisindanna, sem er samt ekki haegt vegna edli rannséknarefnisins. b6 skal
bad reynt eftir fremsta megni. En til ad pad sé heegt parf ad sla af vissum krofum um
adferdafradi. Ein birtingarmynd slikra krafna er su stadreynd ad félagsvisindamenn nota
tilgatur um manninn sem forsendur ad rannséknum sinum sem eru i edli sinu dvisindalegar.
Vidgengst slik adferdafraedi vegna skorts a fostum um mannlegt edli. Bent er a peer
Oaeskilegu afleidingar sem pessi nalgun hefur i for med sér og lysir sér einna helst i pvi hversu
mikid vaegi gildi visindamanna getur haft 8 rannséknir peirra. Med peirri syn ad félagsvisindin
eigi eftir fremsta megni ad likjast raunvisindum er greint hvernig kenningum er beitt innan
félagsvisindanna. Er pad gert med pa stadreynd ad leidarljosi ad oll pekkingaroflun geti ekki

talist til visinda og par af leidandi eru skil milli pess hvad telja megi til visinda og hvad ekki.

Eins og bent hefur verid a pa hefur frumspekileg og pekkingarfraedileg afstada

einstaklinga og rannsakanda ahrif & pad hvar morkin eru dregin. En eins og synt er fram a i

6 Gabriel Abend, , The Meaning of ‘Theory’,“ Sociological Theory 26 (2008): 177-181.
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ritgerdinni hafa heimssyn, gildismat og jafnvel pélitiskar hugmyndir gerenda einnig ahrif. Ad
bessu leyti er stjérnmalafraedin dhugaverd sem tilviksrannsdkn um hvernig kenningum er
beitt innan félagsvisindanna. HUn er einnig dhugaverd pvi ad par ma skoda alyktanir sem
dregnar eru um samfélagslegan raunveruleika sem gaetu virst 6fgakenndar ut fra sjénarmidi
raunhyggjumanna. | framhaldinu er reynt ad svara pvi hvort 6l kenningarleg sjénarhorn

innan stjéornmalafraedinnar, 6had innihaldi rannséknanna, standi Ol jafnfaetis.

Skemmst er fra pvi ad segja ad i ritgerdinni er spurningunni svarad neitandi. Pannig ma
nefna ad faerd eru rok fyrir pvi ad tilgatur um edli heimsins sem hunsa ordsifjar ordsins teoria
('kenning') og beita fyrirframgefnum hugmyndum rannsakanda um heimssyn eda skilning
hans 34 félagslegum stadreyndum séu ekki visindi. Byggir kenningin pvi a tilgatu sem er i edli
sinu gildisleeg og getur slikt ekki talist til gédra visinda. P4 er greint fra mikilvaegri forsendu
um edli mannsins a gerd rannsékna i félagsvisindum. Greint er frd mismunandi nalgun
kenningaskdla innan stjérnmalafraedinnar til ad skyra atferli og gerendahaefni manna. En
vegna onaegra gagna eda fasta um vidfangsefnid er beitt tilgdtum eda kenningum um
mannlegt edli. Faerd eru rok fyrir pvi ad mismunandi kenningarlegar nalganir hafi mismikid
tilkall til ad geta talist visindalegar. Eins og adur hefur verid nefnt er pad vegna pess ad
tilgdtur og kenningar um raunveruleikann, i pessu samhengi um edli mannsins, endurspegla
raunveruleikann misvel. Enn fremur fjallar ritgerdin um pad hversu had stjornmalafraedin er
gildismati freedimanna, takmork skyringargildis og forspargildis nidurstadna og hversu
audvelt pad er fyrir fraedimenn eda utanadkomandi gerendur ad nota fraedigreinina og

rannsoknir sem gerdar eru sem politiskt verkfaeri.

Pa vaknar su spurning hvort einhver leid sé til ad draga ur gildismati i rannséknum
stjiérnmalafradinga i von um Shlutdraegari rannsoknir. Vissulega verdur pad ekki gert med
bvi ad stjérna hvada rannsdknir eru gerdar. Er pad had pekkingu og dhuga gerenda eins og
bent hefur verid a. b4 hafa utanadkomandi peettir ahrif 4 gerendahaefni. Stofnanir, s.s.
skdlar, eru hadar pdélitiskum valdaéflum i samfélaginu, med tilliti til styrkja, pekkingar, reglina,

o.s.frv.

Ein leid til ad draga ur gildismati rannsakanda er pd ad gera forsendur rannsdkna peirra
visindalegri. Pad er ad segja ad tilgdtukenningar rannséknanna stydjist vid pekktar breytur
eda fasta Ur 63rum fraedigreinum. [ pridja kafla er fjallad um Noam Chomsky (1928-),

malfraeding og pélitiskan andéfsmann sem ritad hefur mikid um stjérnmal. Astaedan er st ad



hann hefur natturumidad sjonarhorn og stydst vid pekkingu sina Ur 68rum greinum vid skrif
sin um stjornmal. Gefur sér vissulega forsendur um mannlegt edli, en stydst einnig vid fasta
Ur nattdruvisindagreinum. bvi er vidleitni hans til ad sameina pekkingu 4 sina a
nattdruvisindum til talkunar a félagslegum raunveruleika dhugaverd tilraun til ad sameina

pessar mismunandi fraedigreinar.

pratt fyrir ad Chomsky utiloki ekki med 6llu dhrif félagsmaétunar a einstaklinga er hann
uppteknari vid ad skyra mannlegt edli ut fra liffreedilegum pattum. Hefur su stada eda
ahersla verid kollud edlishyggja og til ad mynda motvaegi vid hugmyndir hans er stuttlega
fjallad um heimspekinginn og kenningarsmidinn um hugmyndasdgu og félagsfraedi Michael
Foucault (1926-1984). Hefur stada hans eda ndlgun til skyringar 8 mannlegu atferli verio
kollud métunarhyggja, en leitadist hann vid ad skoda ahrif samfélaga @ mannlegt atferli og
gerendahaefni. Bendir hann medal annars a haettuna sem getur fylgt pvi pegar edli mannsins
er adeins skodad sem samansafn liffraedilegra eiginleika og takmork slikrar nalgunar til

skyringar a atferli manna svo sem haefni peirra til skdpunar.

[ ritgerdinni er pvi haldid fram ad mannlegt edli sé samspil pessara patta. Einnig er pvi
haldid fram ad skortur sé a tilgatukenningum eda nalgunum a stjérnmalafraedi sem stydjast

vid nidurstodur natturuvisindanna og peirra sem nyta sér adferdafraedi hennar.

Af pessari dstaedu eru hugmyndir Chomskys um mannlegt edli greindar i peim tilgangi ad
sja hvort skrif hans um stjornmal og félagsleg malefni geta virkad sem kenningalegur grunnur
fyrir adrar rannséknir eda tilgatur um mannsedlid. [ stutt mali eru nidurstédurnar paer ad
slikt er ekki fysilegt par sem Chomsky neitar sjalfur ad kalla skrif um félagsleg malefni
kenningu. bvi er i kafla 3.4, gerd greining a notkun Chomskys a kenningarhugtakinu og gerd
tilraun til ad skyra astadur pessara ummaela hans, hvad hann telji til kenninga og hvad hann

telur adeins vera skodanir manna 8 samfélagslegum raunveruleika.

1.1 Uppbygging
Uppbygging ritgerdarinnar er eftirfarandi og skal pad tekid fram ad gengid er ut fra

grunnpekkingu a frumspeki og pekkingarfraedi. Tilgangur ritgerdarinnar er ad greina skil
kenninga og raunveruleikans. Med petta ad markmidi er i kafla 2. gerd grein fyrir helstu
hugtékum, kenningum og stefnum sem fjallad er um og notadar eru i ritgerdinni. [ i kafla 2.1
er hugtakinu kenning gerd skil sem og greiningu Gabriels Abends a ordsifjum ordsins. Pa er i
kafla 2.2. er sagt fra andstaedum pekkingarfraedilegum hugmyndum en agreiningur er um
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hvort erfdir eda umhverfi hafi meiri ahrif a félagsmaétun einstaklinga. i kafla 2.3 er greint fra
Olikum hugmyndum um frumspeki og pekkingarfraedi og hvada ahrif mismunandir skilningur
manna a heiminum hefur 4 hvad freedimenn kjosa ad rannsaka, hvernig og med hvada
forsendum. bar sem ekki gefst rim til ad fjalla um allar greinar félagsvisindanna, hefur verid
farin su leid ad einblina & stjérnmalafraedi. Astaedurnar eru medal annars paer ad
rannsoknarefni stjornmalafraedinnar er margslungid og hefur hun pvi fengid ad lani
kenningaramma og adferdafraedi fra mérgum 6drum fraedigreinum.” [ kafla 2.4. er greint fra
helstu kenningaskélum innan stjérnmalafraediarinnar og hvada forsendur peir gefa sér um

heiminn.

Ad pessu loknu eru i kafla 3. tveir freedimenn kynntir, peir Noam Chomsky og Michel
Foucault. Urdu peir fyrir valinu par sem peir eru 8 dndverdum meidi i umraedunni um erfdir
og umhverfi. b4 hafa peir badir skrifad mikid um stjornmal. Badir hafa peir einnig skodad
hvernig ménnunum tekst ad tja hugmyndir sinar med ordum og hvernig samfélagid beitir
hugtékum og ordum um stjérnmal og hugmyndir. | kafla 3.1 er gerd grein fyrir frumspekilegri
og pekkingarfraedilegri stodu freedimannanna og hvers vegna rokraedur peirra i hollenskum
sjénvarpspaetti arinu 1971 geti talist ahugaverdar. i k6flum 3.2 og 3.3. er greint fra helsta
agreiningi peirra um pau malefni sem snyr ad umfjollunarefni ritgerdarinnar. b6 er fjallad
heldur meira um Chomsky. Astaedan er st ad hann neitar ad kalla skrif sin um stjornmal
kenningu. Virka bau ummaeli hans sem tilviksrannsékn. [ kafla 3.4 eru ummaeli Chomskys
matud vid greiningu Gabriels Abends & kenningum Ur kafla 2.1. b4 er gerd tilraun til ad greina
skrif Chomskys um félagsleg og pdlitisk malefni med pad fyrir augum ad finna hugmyndum

hans stad innan stjornmalafreedinnar.

[ umraedukaflanum, kafla 4, er raett um hvada dhrif mismunandi tdlkanna &
kenningarhugtakinu inna félagsvisindanna. Hugmyndum um hver daeskileg ahrif talkunar a
hugtakinu hefur a einstaka freedimenn og a hvernig einstaklingar tulka nidurstédur
rannsékna. Pa hvada leerdém, ef einhvern, megi draga af tulkun Chomskys a
kenningarhugtakinu og hvad hann telur til visinda. Greint er fra mikilvaegi trausts innan
visindanna, gréf mynd af st6du stjérnmalafraedinnar ut fra ndlgun fraedigreinarinnar til
rannsoékna dregin upp og faerd fyrir pvi rok ad dlikar rannsdknaradferdir eigi ekki jafnt tilkall

til trausts almennings.

7 Ruth Lane, Political Science in Theory and Practice: The 'Politics' Model (London: M.E. Sharpe, 1996), 5.
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2 Kenningar, hugtok og stefnur

[ pbessum kafla eru kynnt til ségunar helstu kenningar, hugtok og stefnur sem kynna parf til
ad skyra edli vidfangsefnissins. En par sem umfjollunarefni ritgerdarinnar er ad miklu leyti
um mismunandi kenningar, hugtdk og stefnur er ekki adeins skyrt frad pvi hvada kenningar
eru notadar heldur hvada merkingu kenningahugtakid ber med sér. Skyrt er fra pvi hvad
natimavisindi eru, p.e. hver tilgangur peirra og hvada adferdafraedi er beitt. Ad pvi loknu er
skyrt fra notkun félagsvisindamanna a hugtakinu kenning en synir pad ad nalgun
félagsvisindamanna hefur ahrif a hvernig peir beita eda skila hugtakid. par sem nalgun
félagsvisindamanna skiptir mali i pvi hvernig peir beita hugtakinu eru naest skyrdar
hugmyndir visindamanna um erfdir og umhverfi 8 edli manna og i beinu framhaldi er skyrt
fra framstefnunni og métunarhyggjunni. Skyra ma framstefnuna og mdétunarhyggjuna sem
olikar frumspekilegar og pekkingarfraedilegar nalganir til ad skyra mannlegt edli. Er
agreiningur um hversu mikla pekkingu vid getum fengid um petta mannlega edli og hvernig

okkur ber ad nalgast rannséknarefnid.

Eftir heimspekilegar vangaveltur um edli heimsins og hvad vid getum vitad um hann er pvi
nzaest fjallad um adferdafraedi stjiornmalafreedinga og skyrt fra pvi hvernig slikri
pekkingaroflun er i raun hattad eins og hun birtist i pessari undirgrein félagsvisindanna. Skyrt
er fra pvi hversu mikid vaegi kenningar hafa i rannséknum stjornmalfraedinnar og i lok kaflans
er greint fra forsendum skynsemishyggiju, atferlishyggju og gildakenninga en astaedan er su
ad meirihluti stjiornmalafreedirannsdknar byggja a framangreindum nalgunum. bvi pjonar
kaflinn i heild peim tilgangi ad skyra og skerpa pau hugtok sem notud eru i ritgerdinni og til

ad gefa yfirsyn um hvernig stjérnmalafraedin er stundud i dag.

2.1 Nutimavisindi og kenningarhugtakid

Visindahugtakid hefur verid skilgreint 8 ymsan hatt, m.a. med eftirfarandi haetti:

»[n]utimavisindi eru reist 4 peirri meginhugmynd ad pekking sé afurd rokhugsunar og reynslu
eingongu. Visindi felast samkvaemt pessu i ad leita ad pekkingu med pvi ad kanna reynsluna
med skipulegum heetti og beita rokhugsun. bad fylgir ad sénn pekking sé pekking a

stadreyndum. Visindi leiti sannleikans og séu hlutlaus um lifsgildi og dnnur verdmaeti.”®

8 J6n Olafsson, ,Hvad eru visindi?.“ Visindavefurinn, 3. juli, 2000. Sétt 4. mai 2015.
http://visindavefur.is/svar.php?id=609
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Likt og ofangreind skilgreining ber med sér pa er adeins
haegt ad telja til visinda pa pekkingu sem er afurd
rokhugsunar og reynslu. Einnig lysir skilgreiningin

tilgangi visinda sem adferdafreedi sem er med 66rum

ordum skipuldgd vidleitni manna til leitar ad

sannleikanum.

Til ad nd markmidum nutimavisinda um sanna

pbekkingu sem byggi a stadreyndum hafa visindamenn Mynd 1: Urraedi visindagreina sem af
einhverjum astaedum geta ekki nytt sér tilraunir
til ad sannpréfa tilgatur. Peer adferdir eru

sem fylgja pessari adferdafraedi i rannsoknum sinum 4  greindar i prennt: télfreedileg adferdafraedi,
samanburdargreining og raundeemisrannsoéknir.

komid sér saman um adferdafraedi. Nidurstodur peirra

raunheiminum eru kalladar visindalegar nidurstdédur en

adrar nidurstodur ekki. pa skal pad tekid fram ad ekki er samstada um hvad megi telja til
visinda, p.e. hvort allar nidurstédur rannsdkna sem gerdar eru séu visindalegar, pratt fyrir ad
vidurkenndri adferdafraedi sé beitt vid gerd peirra. Nanar verdur fjallad um agreininginn
seinna i kaflanum og i umraedukafla ritgerdarinnar (sja kafla 4) en nu verdur greint fra

adferdafraedi visinda.

Kenningar taka a sig morg form og ekki rikir samstada um hvad kenning sé, hvad megi
teljast sem kenning og & pad sérstaklega vid i félagsvisindum. En pratt fyrir einhvern
skodanamun rikir samstada um ad kenning sé ,tilgata eda kerfi hugmynda sem skyra
eitthvad, sérstaklega hugmyndir sem byggdar eru & almennum meginreglum.” (pyding AA).°
Ppar sem kenningar geta einnig fjallad um trdarleg malefni sem ekki er haegt ad sannproéfa
med gognum hefur einnig verid farin su leid ad skilja & milli kenninga og tilgatukenninga en
undir tilgdtukenningar flokkast kenningar sem samanstanda af skilyrtum setningum og

tilgdtum. Eigi tilgdtukenning & ad teljast g60 er frumskilyrdi ad forsendurnar standist.

i raunvisindum er kenning taekniheiti yfir tilgadtu en segja ma ad kenning sé byggd &
morgum tilgatum um einhvern hlut eda fyrirbaeri. Til pess ad 6dlast stimpilinn visindaleg
kenning parf tilgata eda tilgatur kenningarinnar ad vera hrekjanlegar. bau skilyrdi sem
uppfylla parf til ad kenningin teljist géd er ad itrekad parf kenningin ad hafa stadist

raunproéfanir par sem henni er ekki hafnad. bvi er kenning ,,... vel rokstudd skyring &

% Elizabeth Jewell, ritstj., The Oxford Desk Dictionary and Thesaurus. 2. Gtg. (New York: Oxford University Press,
2002) 869. (pyding AA)
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einhverjum paetti hins natturulega heims sem getur studist vid stadreyndir, I6gmal, alyktanir

og vel profadar tilgatur. 10

Visindalegar tilraunir byggja p6 ekki adeins @ sannpréfunum med tilraunum. Enda geta
tilraunir, pd sérstaklega i félagsvisindum, haft alvarlegar sidferdislegar hindranir i for med
sér. Eins og sést @ mynd 1 pa eru rannsdknaradferdir félagsvisindamanna fjolbreyttar. bar
sem hlutverk og vidfangsefni félagsvisindakenninga er flokid geta pzer fallid illa ad
skilgreiningunni hér ad ofan. [ grein sinni ,,Meaning of theory“ leitast Gabriel Abend vid a8
skyra hvad att er vid pegar félagsvisindamenn nota hugtakid kenning.'! Hér fer & eftir stutt

samantekt a pvi:
Abend greinir mismunandi merkingar hugtaksins kenning i sjo meginhluta.

1. Kenning 1. Ef hugtakid kenning er notad samkvaemt kenningu 1 er pad notad
til ad skyra almenna alhaefingu eda roklega tengd kerfi almennra stadhafinga sem

mynda samband tveggja eda fleiri breytna.

2. Kenning 2. Kenning 2 er skyring a tilteknu félagslegu fyrirbaeri. Deemi um pad
er ef einstaklingur eda einhver annar segist hafa kenningu um astaedur
fjarmalahrunsins 2008. bad sem att er vid er ad vidkomandi atli ad koma med
skyringu @ malefninu.

3. Kenning 3. Likt og um kenningu 1 og kenningu 2 er helsta markmid kenningar
3 ad segja fra einhverju raunvisindalegu fyrirbeeri (e. empirical phenomenon) i
hinum félagslega heimi. Pad sem er hins vegar 6likt er ad kenning 3 leitast ekki vid
ad svara spurningum likt og ,,hvada X veldur Y?“. Frekar: ad vissu fyrirbzeri P gefnu
(eda vissri stadreynd, sambandi, ferli eda préun) er spurt: ,,hvad pydir pad ad P?“,
»er mikilvaegt ad P?“, ,hvad er P i raun?“ eda ,hvernig getum vid skilid eda varpad
ljosia P?“.

4. Kenning 4. Ordid kenning og sumar afleidslur pess eru i sumum tilfellum
notadar til ad merkja skrif h6funda svo sem Marx, Weber, Durkheim, Simmel,

Parsons, Habermas eda Bourdieu, og peirra sem um pa fjalla.

10 National Academy of Sciences. Teaching About Evolution and the Nature of Science (Nat'l Acad. Press,
Washington: DC, 1998), 6. (,In science, a well-substantiated explanation of some aspect of the natural world
that can incorporate facts, laws, inferences, and tested hypotheses.” (pyding AA).)

11 Gabriel Abend, , The Meaning of ‘Theory’,” Sociological Theory 26 (2008): 173-199.
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5. Kenning 5. Kenning 5 er ,,Weltanschauung®, eda su syn sem hver og einn
hefur & heiminn eda med 63rum ordum heimsmynd. Olikt kenningu 1, kenningu 2,
kenningu 3 og kenningu 4 er kenning 5 ekki um hinn félagslega heim heldur um

hvernig skal meta hann, skilja og skyra.

6. Kenning 6. Ordsifjar ordsins teoria (‘kenning') hafa verid raktar til latneska
nafnordsins theoria, og griska nafnordsins theoria og sagnordsins theorein (oftast
pytt sem 'ad hofa &', 'ad fylgjast med', 'ad sja' eda 'ad hugleida'). Pé eru sumir sem
skeyta ekki um ordsifjar ordsins og beita hugtakinu i samtvinnun vid paetti sem eru
i edli sinu gildishladnir. Deemi um petta maetti nefna feminiskar kenningar eda

sionylendustefnukenningar.

7. Kenning 7. Visar til pess pegar ordid kenning er notad til ad visa til ordraedu
um hvernig ,raunveruleikinn” er ,félagslega métadur”, hve visindaleg
félagsfreedin er i raun eda ordraedu um ,hlutleysi” sidferdis. Pegar hugtakid er
notad i pessu samhengi er gengid ad pvi visu ad hugtakid kenning hafi mismunandi
merkingu og er pvi skilgreint sem Kenning 7. Verk sem fjalla t.d. um ,, micro-macro
vandamalid®“, ,vandamal formgerdar og umbods“ (e. structure and agency) efa
vandamal félagslegs stoduleika falla undir hatt kenningar 7. Hafa slik verk vissulega
baetti Ur kenningu 4, t.d. pegar tekin eru fyrir verk Webers og greint er hvad hann
hafdi um visst vandamal ad segja og oft eru kenningasmidir kenningar 7 einnig
kenningasmidir kenningar 4 . Pa eru einnig vissar tengingar a milli kenningar 7 og
kenningar 5, en kenning 7 visar ekki til heildstaedrar ,,Weltanschauung®, til
rannsoékna a vissu vandamali sem félagsvisindin hafa stadid frammi fyrir. bessum
vandamalum getur verid lyst sem heimspekilegum, og pratt fyrir vidleitni
félagsfraedinnar til ad skoda samfélagid raunvisindalega sem félagsfraedin verdur

fyrir pessum vandamalum pa er vandamal kenningar 7 ekki raunvisindalegt.!?

Eins og sést skyringunum hér ad ofan ber hugtakid margar merkingar og er had

notkunarsamhengi. bar af leidandi er dskyrt hvad félagsvisindamenn eiga vid pegar peir nota

hugtakid og hefur petta ad mati Abend haft i for med sér 6zeskilegar afleidingar.'3

12 Gabriel Abend, , The Meaning of ‘Theory’,” Sociological Theory 26 (2008): 177-181.
13 Gabriel Abend, ,, The Meaning of ‘Theory’,” Sociological Theory 26 (2008): 173-176, 193-196.
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2.2 Erfdir og umhverfi

pratt fyrir ad pekking manna 4 samfélaginu hafi stér aukist a seinustu 100 drum fyrir tilstudla
félagsvisindanna, pa virdist pekkingu okkar & samfélagi manna vera takméork sett. Astaedan er
su ad mannlegt edli afar 6sannpréfanlegt. Stor hluti peirra forsenda sem notadar eru
stjidrnmalakenningum maetti i raun best vera lyst sem dvisindalegar.'* En er pad mat Noams
Chomskys, malvisindamanns vid Teeknihdskdélann i Massachusetts (MIT) i Bandarikjum, ad
allar félagsvisindagreinar eda kenningar um félagslegar breytingar verdi ad vera byggdar a

einhverri hugmynd um mannlegt edli.*®

Spurningar um mannlegt edli, hvort madurinn faedist sem éskrifad blad eda faedist med
eitthvert fast edli, voru mjég aberandi i stjornmdalaumradu 4 seinustu 6ld.*® Rekja ma hluta
hugmyndafraedi fraegustu hardstjora aldarinnar til samtvinnunar 6fgafullrar tulkunar a
mismunandi vidhorfum til mannlegs edlis og pdlitiskrar hugmyndafraedi. Glaepir Pols Pots,
Mads og Stalins byggdust medal annars a skilningi peirra & hugmyndinni um ad madurinn
faedist sem &skrifad blad. begar Hitler & hinn bdginn framdi vodaverk sin byggdi hann m.a. &
liffeerdilegum hugmyndum um manninn og bdkstaflegri tulkun @ hugmyndinni um mannlegt

edli.l”

Af pessu ma sja ad agreiningurinn um erfdir og umhverfi, hid sanna edli manna eda ahrif
félagsmotunar a atferli, er ekki adeins hugarleikfimi freedimanna heldur hefur petta ahrif 3

stjérnmal og gildakenningar og mun hafa pad i framtidinni.

En deemin tvo, nasismi og félagsleg métunarhyggja Mads, eru pé ad vissu leyti born sins
tima. An pess ad leggja mat a asteedur hnignunar stefnanna p4 tel ég almennt sampykkt ad
edlishyggjuhugmyndir peirra voru of einfaldar og 6fgakenndar. bad er pé ekki svo ad
free@imenn natimans og poélitiskir gerendur hafi slegid hugmyndir um edlis- og
maétunarhyggiju Ut af bordinu og skilgreint pzer sem ureltar med ollu. Tekist er um a um
samband erfda og umhverfis, p.e.a.s. hvort skipti meira mali i métun atferlis. Stundum er

farin su leid ad skyra samband erfda og umhverfis sem linu par sem erf8ir eru 8 68rum

14 Alison Edgley, ,,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
4 (2005): 131.

15 peter Wilkin, ,,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 177.

16 Steindér J. Erlingsson, ,Darwin, Marx og spurningin um mannlegt edli,” Innihald.is 21. febriar, 2012. S6tt 5.
mai 2015, http://www.raunvis.hi.is/~steindor/INNIHALD_8.html

17 Steindér J. Erlingsson, ,,Darwin, Marx og spurningin um mannlegt edli,” Innihald.is 21. febriar, 2012. S6tt 5.
mai 2015, http://www.raunvis.hi.is/~steindor/INNIHALD_8.html
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endanum en umhverfi a hinu. Med peim hatti er haegt ad stadsetja einstaka fraedimenn,
kenninga, kenningaskdla og hugmyndastefnur Gt fra pvi hversu mikid peir telja ad
ofangreindir paettir hafi ahrif a atferli einstaklinga. Er pad hins vegar utan rannsdknarefnisins
ad xtla ad gefa heildstaeda syn a litrdf allra peirra hugmynda sem uppi eru um ahrif
mismunandi patta 4 atferli manna. Seinna i ritgerdinni verdur pvi fjallad sérstaklega um
hugmyndir Chomsky um edlishyggju og Foucault um métunarhyggju sem stadsetja maetti a

ondverdum pélum linunnar.!®

Greining 4 hugmyndum fraedimana um edli mannsins er lika forvitnileg pvi aé hun gefur
okkur visbendingar um pekkingarfreedilega st6du vidkomandi. Eins og gefur ad skilja pa hefur
bekkingarfraedileg stada rannsakanda ahrif 8 adferdafraedi hans og pa nalgun sem hann beitir
vid lausn & vidfangsefnum sinum.® Til skyringar & peim agreiningi sem er um adferdafraedi i
visindum greini ég nu fra agreiningi framstefnunnar og fyrirbaerafraedinga um hvad sé haegt

ad vita um heiminn og hvernig vid eigum ad bera okkur ad i pekkingaroflun.

2.3 Ahrif frumspeki og pekkingarfraedi a4 adferdafraedi félagsvisindamanna

Til pess ad skilja kenningar er ,,naudsynlegt” ad skilja mismunandi syn manna a edli
raunveruleikans og mismunandi hugmyndir félks hvada takmérkum manninum eru sett til
bekkingaréflunar. Slikar hugmyndir hafa verid flokkadar innan heimspekinnar og pad svid
sem litur ad edli raunveruleikans kallast frumspeki (e. ontology). Onnur grein heimspekinnar
er pekkingarfraedi (e. epistemology), en hun litur einnig ad raunveruleikanum med pad fyrir
augum hvernig raunveruleikinn er best skilin og hvad vid getum vitad um hann.?0 bratt fyrir
ad almenn satt riki um merkingu hugtakana pa er tekist 8 um sambandid en pad skiptir
skopum, par sem sambandid hefur ahrif 8 hvada stodu fraedimenn taka vid gerd rannsdkna
sinna, p.e.a.s. stadan hefur ahrif syn peirra 4 heiminn.2! [ békinni Theory and methods in

political science halda peir Paul Furlong og David Marsh pvi fram ad allir félagsvisindamenn

18 peter Wilkin, ,,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 178

1% paul Furlong og David Marsh. ,,A Skin Not a Sweater: Ontology and Epistemology in Political Science,
Theory and Meathods in Political Science, 3. Utg. Ritstj. David Marsh og Gerry Stoker, (New York: Palgrave
MacMiillian, 2010), 185.

2 Alan Patten. ,Hegel.“ | Political Thinkers: From Socrates to the Present, 2. Gtg. ritstj. David Boucher og Paul
Kelly. 437-458. (Oxford: University press, 2009), 448.

21 paul Furlong og David Marsh. , A Skin Not a Sweater: Ontology and Epistemology in Political Science,

Theory and Meathods in Political Science, 3. utg. Ritstj. David Marsh og Gerry Stoker, (New York: Palgrave
MacMillian, 2010), 185.

ul'
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verdi fyrir ahrifum fra afstodu sinni dmedvitad. Hugmyndafraedileg afstada fraedimanna
hefur ahrif & hvernig vid nalgumst rannsdknarefnin og er pvi heldur eins og hud manna en
ekki peysa; fraedimadurinn getur ekki skipt um afstodu pegar hann kys. pvi sér mikilveegt ad
beir sem leggi stund a stjornmalafraedi geri sér grein fyrir afstodu sinni og séu faerir um ad

rokstydja hana.??

Tveer lykilspurningar pekkingarfraedi eru: Getur rannsakandi greint & milli ,raunverulegra®
og ,,hlutlausra® tengsla a milli félagslegra fyrirbrigda? Ef svo er, hvernig? Fyrri spurningin er
frumspekileg og svara raunhyggjumenn spurningunni jatandi (ad fylgisménnum
raunsaisstefnunnar undanskildum). beir sem svara pessari spurningu neitandi og telja ad
rannsakandi geti ekki greint @ milli ,,raunverulegra” og , hlutlausra” tengsla 4@ milli félagslegra
fyrirbrigda adhyllast rokhyggju/andraunhyggju/huglaegni/afstaedishyggju (e. anti-

foundationalism/constructivism/relativism).

Svarid vid seinni spurningunni segir til um pekkingarfraedilega st6du vickomandi. M3 segja
ad pekkingafraedileg stada séu prenns konar poétt mest notada skilgreiningin sé liklega su ad
gera greinarmun a framstefnusinnum (e. positivist) og tulkunnarsinnum (e. interpretivist). Ef
frumspekileg stada freedimanna segir okkur til um syn fraeedimannsins a heiminn pa hefur
pbekkingarfreedileg stada hans hefur ahrif 4 pad hversu mikid hann getur vitad um heiminn,
sem i framhaldinu hefur ahrif 4 hvada adferdir freedimennirnir nota til ad skyra eda skilja

hann.23

Innan félagsvisindanna eru peir sem vilja nyta sér adferdafraedi natturuvisindanna i
rannséknum sinum tengdir vid framstefnuna eda visindahyggju (e. positivism). Nyta peir sér
visindalegar adferdir til skyringar og byggja 4 grunni raunhyggju. Byggir framstefnan a peim
heimspekilega grunni ad heimurinn byggi a vissum natturulégmalum eda reglum og telja peir
ad haegt sé ad sja tengsl & milli félagslegra fyrirbrigda med pvi ad notast vid kenningar.2* Ut
fra pessum kenningum getum vid sidan buid til tilgatur sem haegt er ad préfa med beinum
athugunum. Leggja peir dherslu 8 megindlega adferdafraedi og telja ad med athugun og

tilraunum getum vid komist ad sannindum um raunveruleikann. 2>

22 Sama heimild bls. 185.

23 Sama heimild bls. 185.
24 Sama heimild bls. 192-194.
25> Sama heimild bls. 193, 194.
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Hins vegar eru pad peir sem nyta sér pekkingarfaedi andraunhyggju, tulkunarsinnar (e.
interpretivist).?® Eins og frumspeki andraunhyggju gefur til kynna telja peir ad heimurinn sé
félagslega métadur. Erfidara er p6 ad skilgreina tulkunarsinna a einfaldan hatt par sem
frumspekin sem tulkunnarsinnar byggja 4 er andraunhyggja sem er baedi flokin og fjdlbreytt.
bvi er naudsynlegt ad gera henni frekari skil. Guba og Lincoln greina prja sameiginlega peetti i

frumspeki tdlkunarsinna.

1. Raunveruleiki félks er stadbundinn, fjdlbreytilegur og er mismunandi milli
leikenda og hdpa. bar af leidandi er bygging veruleikans pekkingarfraedileg og er

partur af raunveruleikanum og bygging raunveruleika hvers og eins er mismunandi.

2. Ekki er komist ad raun um raunveruleikann, eins og i hinu frumspekilega
sjonarhorni, heldur er raunveruleikinn avallt ad métast. bar af leidandi pydir petta ad
skilin @ milli frumspekinnar og pekkingarfradinnar eru éskyr. Med 68rum ordum er
bad leikandinn (og gildi hans) sem dkvedur hvad er rokrétt og pvi getur, samkvaemt

pbessu sjénarmidi, enginn rannsakandi verid hlutlaus.

3. par af leidandi er raunveruleikinn félagslega motadur. bratt fyrir ad
einstaklingurinn myndi heiminn og hafi ahrif 8 hann pa eru sjénarmid hans métud af

samfélagslegum, stjérnmalalegum og menningarlegum ahrifum.?’

Eins og petta gefur til kynna er tulkunarkenning samsett sjénarhorn, sett saman til aukins

skilnings en er ekki préfanlegt. bvi nyta tulkunarsinnar sér heldur eigindleg gogn.

bridja stadan er raunsaisstefnan (e. realism) og byggir likt og framstefnan 3
pbekkingarfreedilegum grunni raunhyggu. Peir sem adhyllast hana telja pvi likt og
framstefnumenn ad til séu djup félagsleg tengsl milli félagslegra fyrirbrigda en olikt
framstefnumonnum telja peir ad ekki sé haegt ad skoda pau med beinni skodun. b3 telja peir
likt og tulkunarsinnar ad félagsleg fyrirbrigdi hafi ahrif 8 hegdun leikenda. Nytir

raunsaeisstefnan sér kenningar vid tulkun sina.?®
Eins og adur segir er hlutverk kenninga ad skyra tengsl mismunandi breytna og tekist er a

um hlutverk huglaegra skyringa a atburdum. barna liggur dgreiningurinn. Framstefnumenn

telja ad 6llum huglaegum skilningi eigi ad halda utan félagsvisindanna og visindanna

26 Sama heimild bls. 191.
27 Sama heimild bls. 190.
28 Sama heimild bls. 192.
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yfirh6fud. Er pad mat peirra ad huglaegur skilningur eigi meira skylt vid gildismat. Gildismat
er pvi tengt sidfraedi. bvi eigi hugmyndir um pad sem er gott, réttlatt eda hvad skuli gert ekki
heima innan félagsvisindanna. A0 mati fyrirbaerafraedinga pa getur slik adferdafraedi ekki
svarad spurningum félagsvisindanna, likt og t.d. peirri spurningu hver séu tengsl gildismats
annars vegar og framsetningar stadreynda hins vegar. Er pad mat peirra ad hegdun og gjordir
séu motadar af gerendahafni eda asetningi. bvi telja peir ad hlutverk félagsvisindamanna
séu ad skapa umgjord (,,categories of understanding”) um pann skilning sem gerandinn
hefur, ut fra hans eigin sjonarhdli og pvi hvada merkingu hann sjalfur gefur gjéordum sinum.
pvi er pad skilningur okkar 4 adferdafraedi og hlutverki visindanna sem greinir & milli pess
hvort peer rannsdknir sem fyrirbaerafreedingar gera eigi skilid ad vera taldar til visinda eda

hvort pér eru adeins lysing a vidfangsefninu.?®

2.4 Adferdafraedi stjornmalafreedinnar

Peir Marsh og Stoker nefna i inngangi ad bokinni Theory and methods in Political Science ad
mikilvaegt sé ad greina peer leidir sem nyttar eru vid greiningu a efni stjérnmalafraedinnar, en
Olikt morgum 66rum fraedigreinum pa eru greiningartdl stjornmalafraedinnar morg og
mismunandi.3® Hvada greiningartdl fraedimenn velja ad nyta sér vid rannsoknir sinar motast
af hugmyndum peirra @ frumspeki og pekkingarfraedi. En par sem vidfangsefni
stiérnmalafraedinga er sibreytilegt og margslungid pa hafa hugmyndir manna um edli
raunveruleikans meiri ahrif @ rannséknir peirra en t.d. innan natturuvisindagreina par sem

vidfangsefnid er afmarkadra.

Radandi hugmyndir innan fraedasamfélagsins og aukin visindaleg pekking hafa einnig ahrif
a hugmyndir almennings um edli raunveruleikans. En nu, pratt fyrir ad teeknipekking
mannkynsins sé ordin pad mikil ad visindamenn eru farnir ad bua til liffaeri og jafnvel

hamborgara ur stofnfrumum, pa er enn tekist 8 um pessar grundvallarspurningar.

Umfjollunarefni stjornmalanna er fjolbreytilegt og élikt heimi raunvisindanna er
rannséknarefnid ekki 6had tima heldur er heimur stjornmalanna sibreytilegur.3! Er pad mat

margra freedimanna ad til pess ad skilja og skyra heiminn beri félagsvisindamoénnum ad beita

2 Alison Edgley, The Social and Political Thought of Noam Chomsky (London: Routledge, 2000), 12-14.
30 David Marsh og Gerry Stoker. 2010. bls 7.
31 Ruth Lane, Political Science in Theory and Practice: The 'Politics' Model (London: M.E. Sharpe, 1996), 4.
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kenningum. Stjornmalafraedin hefur tileinkad sér adferdir fra ymsum fraedigreinum utan
stjornmalafraedinnar. Hefur hdn tileinkad sér adferdir fra hagfraedi og félagsfraedi en einnig
00rum fraedigreinum s.s. 16gfraedi og heimspeki. Af pessari astaeedu hafa visindamenn ur
00rum fraedigreinum, s.s. félagsvisindamenn og hagfraedingar, stundum dregid i efa tilgang
fraedigreinarinnar.3? En stjérnmalakenningar snua ekki adeins ad pvi hvernig heimurinn og

stjornmalin eru, heldur einnig hvernig heimurinn og stjornmalin eiga ad vera ad peirra mati.

Pad sem gerir kenningar i stjornmalafraedi andstaedar fer eftir pvi hvada adferd notud er
vid rannsdknina. Haegt er ad nota afleidslu og tilleidslu. Fullkomin kenning visar til
einstaklingsins og beitir afleidslu og ef notast er vid afleidslu er haegt ad stydjast vid
rokfraedi. pa er farid fra hinu almenna til hins einstaka og fyrirframgefnar forsendur eru
settar fram. b3 parf adeins ad geeta ad pvi ad roksemdafaerslan sé rétt. Kenningar sem byggja
a tilleidslu fara aftur @ méti fra hinu einstaka til hins almenna. ba er gégnum safnad um
einstok tilfelli og alyktanir dregnar at fra peim um hid almenna. Gallinn vid pessa
rannsoknaradferd er ad pad er aldrei haegt ad vera viss um einstok tilfelli og ekki er haegt ad
treysta alyktunum sem eru tiltélulega veikar. Kenningar purfa einnig ad hafa tiltekna
skyringarpaetti eins og t.d. i stjornmalafraedi ef spurt er: Hvad hefur orsakad stjornmal?
Helstu kenningarnar i stjiornmalafreedi i dag eru gildakenningar, stofnanakenningar,

skynsemiskenningar, atferliskenningar auk feminiskra kenninga.

2.5 Forsendur skynsemishyggju, atferlishyggju og gildakenninga

Arid 2004 gafu pau David Marsh og Heather Savigny Ut greinina Political Science as a Broad
Church: The Search for a Pluralist Discipline? en i henni er reynt ad gefa yfirsyn um hvernig
stjiérnmalafraedin sem fraedigrein er stundud. Greinin er vissulega gémul og til eru nyrri
freedigreinar sem atlad er ad pjéna sama tilgangi en b6 med vissum dherslu mun.3* Kostur
greinar Marsh og Savigny er ad hdn greinir hlutfall dtgefinna fraedigreina, i fjérum virtum

stiérnmalafraediritum fra Bandarikjunum, Ut fra nalgun peirra 4 vidfangsefni sin. Gefur su

32 Sama heimild bls. 5.

33 David Marsh og Savigny Heather, ,,Politics as a Broad Church: The Search for a Pluralist

Discipline®, Politics, 24 (2004): 155-168.

34 Bas Arts, "Forests Policy Analysis and Theory Use: Overview and Trends." Forest Policy and Economics 16
(2012):7-13.
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uttekt gréfa mynd af stédu stjérnmalafraedinnar @ peim tima sem greinarnar komu at en

meira en 75 présent allra stjornmalafraedinga eru bandariskir.3®

pjoderni hofundar Nalgun a vidfangsefni

Bandaris Adrir Skynsemishy Atferlishy Gildakenning Annad/ekki framstefna
kir ggja ggja

97% 3% 12.5% 73% 4% 10%

Tafla 1: Greinar i fjorum fraediritum 1975-1979 (medal annarra) American Journal of Political Science

bjoderni hofundar Nalgun a vidfangsefni

Bandaris Adrir Skynsemishy Atferlishy Gildakenning Annad/ekki framstefna
kir ggja ggja

97% 3% 15% 56% 6% 23%

Tafla 2: Greinar i fjorum fradiritum 1997-2002 (medal annarra) American Journal of Political Science

Litum a forsendur peirra kenningastefna sem samkveemt David Marsh og Heather Savigny

mynda meirihluta stjornmalafreedirannsdkna.

Skynsemishyggjukenning: Skynsemiskenningin er raunhyggjukenning (e. empirical theory)
sem eiga raetur sinar ad rekja til Max Weber og er pekkingarfraedilegur grunnur peirra er eins
og nafnid gefur til kynna raunhyggja. Byggir hun a fyrirframgefnum hugmyndum um
manninn eins og nafn kenningarinnar ber med sér. Hun byggir a peirri forsendu ad madurinn
hafi visst edli sem er pad ad hann sé skynsém vera og ad atferli hans stjdrnist af pvi. Fjoldi
rannsdkna @ manninum, baedi Ur salfreedi, mannfraedi, liffreedi, préunarliffraedi og
félagsfraedi, sem og 6drum visindagreinum, benda til pess ad pessi forsenda eda tilgata sé
réng.3® Notar skynsemiskenningin pessar fyrirframgefnu hugmyndir med afleidslu; Med pvi
ad skoda langanir og prar einstaklinga, med pvi gefnu ad peir séu sjalfselskir og skynsamir sé

haegt ad skoda undirliggjandi hvata einstaklinganna og pannig skyra hegdun peirra.

35 David Marsh og Savigny Heather, ,,Politics as a Broad Church: The Search for a Pluralist
Discipline®, Politics, 24 (2004): 155, 160.

36 Andrew Hindmoor. ,Rational Choice.” i Theory and Meathods in Political Science, 3. Gtg. ritstj. David Marsh
og Gerry Stoker. (New York: Palgrave MacMillian, 2010), Bls. 51.
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Atferlishyggja: Atferlishyggjan byggir @ pekkingarfraedi framstefnunar.3” Er henni setlad ad
svara einni einfaldri spurningu, af hverju hagar félk sér eins og pad gerir? Atferlisstefnan a
uppruna sinn i félagsfraedi og salfraeedi sem eiga pad sameiginlegt ad stydjast vid tilleidslu,
olikt gildakenningum sem nyta sér afleidslu. bvi er stefnan dlik gildakenningum sem helst
snla ad stjornmalum og uppbyggingu samfélagsins.38

Byggir nalgunin & hugmyndum Comte um visindahyggju. bvi eru gerdar kréfur um ad
kenningar atferliskenningasmida hafi innra samrami og tilgatur um rannséknarefni peirra
burfa ad vera i samraemi vid fyrri rannsdknir a fyrirbaerinu. Pa purfa paer rannséknir sem
gerdar eru innan stefnunar ad stydjast vid maelanleg goégn og standast visindalegar
fullyrdingar s.s. klifun (e. tautology). Aherslan & forsendur mikil innan stefnunnar og er skyr
krafa atferlishyggjumanna ad rannsoknir verdi ad taka mid af 6llum gildum sem geetu haft
ahrif & nidurstodur peirra. Er petta styrkleikur kenningastefnunar; allar rannséknir hennar
eru hrekjanlegar. 3° En ad sama skapi skiptir mali ad til séu naegileg gégn sem skyra alla pa
paetti sem gaetu haft ahrif 8 hegdun leikenda. ba hafna peir upplysingum sem ekki hefur
verid safnad 4 kerfisbundinn en fyrir petta hafa peir legid undir gagnryni fyrir ad skoda ekki
heildarmyndina.*® b3 eiga atferlishyggjukenningar erfitt med ad skyra stérvaegilegar

samfélagslegar breytingar.*!

Gildakenningar: Frumspekilegur grunnur gildakenninga er rokhyggja og Iuta ad pvi
hvernig heimurinn aetti ad vera, hvad sé réttlaeti og rangleeti, hvada gjoérdir okkar séu gédar
og hverjar peirra séu rangar. Af pessari astaedu hefur pvi verid kastad fram sem stadreynd ad
allar stjornmalakenningar séu gildakenninga. Leitast paer ekki vid ad skoda hvernig heimurinn
sé og skyra hann heldur ad spyrja spurninga eins og hvernig eigum vid ad meta gildi
samfélagsins og hvernig. | kjarna kenningarinnar er spurningin: Hver er besta leidin til ad lifa
lifinu?4? En gildakenningar skoda ekki adeins einstaklinginn heldur einnig heildina. ,Norm*“

eda gildi samfélagsins eru breytileg eftir samfélégum og tima. Gildakenningar eru t.d. allar

37 David Marsh og Savigny Heather, ,Politics as a Broad Church: The Search for a Pluralist
Discipline®, Politics, 24 (2004): 156-168.

38 David Sanders, ,Behavouralism,” i Theory and methods in Political Science, 3. Gtg. ritstj. David Marsh og Gerry
Stoker (New York: Palgrave MacMiillian, 2010), 23.

39 Sama heimild bls. 24-28.

40 Sama heimild bls. 32.

41 Sama heimild bls. 33.

42 steve Buckler, ,,Normative Theory,” i Theory and methods in Political Science, 3. utg. ritstj. David Marsh og
Gerry Stoker, (New York: Palgrave MacMillian, 2010), 156.
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lydraediskenningar, allt sem snyr ad stjornskipun og hvernig samfélagid eigi ad vera.
Gildakenningar eru pvi ekki raunhyggjukenningar. Leitast paer ekki vid ad svara hvernig

heimurinn sé, heldur hvernig hann eigi ad vera.*3

Annad/ekki framstefna: Undir pessa skilgreiningu falla medal annars paer rannsdknir sem

stydjast vid adferdafraedi tulkunnarsinna.

2.6 Samantekt

[ kaflanum hefur verid greint fra helstu hugtékum, kenningum og stefnum sem fjallad er um {
ritgerdinni. Med pvi ad skyra hvernig raunvisindi beita hugtokum svo sem kenning annars
vegar og hvernig félagsvisindamenn beita hugtakinu hins vegar var synt hversu 6élikur

skilningur greinanna er a hugtakinu og hvad telja megi til visinda.

Gengid var ut fra pvi ad kenningar feli i sér tilgatu eda forsendu, sem ekki er haegt ad
sanna heldur adeins haegt ad afsanna. ba var sérstok ahersla var 16g0d a skyra fra pvi hvernig
stjornmdlafraedingar nota hugtakid kenning. Ekki adeins vegna pess ad sumir kenningaskdlar
stiérnmalafradinnar tulka og beita kenningar hugtakinu 68ruvisi en raunvisindamenn heldur

einnig vegna nalaegdar stjérnmalafraedinnar 4 rannséknarefni sinu.

Greint var fra dstaedum pess hvers vegna kenningarleg sjénarhorn spila jafn stéra rullu og
raun ber vitni innan félagsvisinda. Skyringin er su ad grunn eining rannsdknarefnis
greinarinnar, madurinn, er 6likt rannséknarefni raunvisindamanna ekki daudur hlutur. bvert
a moti er madurinn virkur gerandi, par sem engir tveir einstaklingar eru eins og pvi parf ad
beita kenningum um edli hans. bvi var skyrt frd peim agreiningi sem er um ahrif erféa og
umhverfis 4 atfeli manna, hvad vié getum vitad um petta mannlega edli, hvada adferdum
haegt er ad beita til ad afla pessara pekkingar og ad lokum hvada adferdum og kenningum

stiérnmalafraedin beitir.

Eins grein var fra i byrjun kaflans pa skipta forsendur kenninga miklu mali. Sé setlunin ad
skoda skil raunveruleikans og kenninga, pad er hversu vel kenningarnar endurspegla
raunveruleikann parf ad greina forsendur. bPar sem i ritgerdinni er einblint & kenningar innan
félagsvisindanna, par sem staedsta breytan er madurinn, purfa forsendur um edli hans ad

standast svo telja megi kenninguna géda. Med 6drum ordum rusl inn, rusl| ut.

43 Sama heimild. Bls.156-157, 175-176.
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NU hefur verid greint fra mikilveegi réttra forsenda um manninn og fra mikilvaegi kenninga
innan félagsvisindanna. | naesta kafla er grein fra tveim freediménnum sem hafa mikla skodun
a pvi hvernig félagsvisindi skulu vera stundud. Er greint fra samtali peirra par sem peir reeda
medal annars hvort haegt sé ad komast ad hinu mannlega edli og fullyringum annars

fraedimannsins um ad kenningar félagsvisindamanna séu ekki kenningar.
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3 Foucault og Chomsky — tveir kenningasmidir

[ fyrri hluta kaflans er greint fra rokreedum peirra Noam Chomsky (1928—-) Michel Foucault
(1926-1984) fra arinu 1971 par sem peir reeddu medal annars um stjornmal, heimspekileg
malefni, hlutverk visindanna og edli mannsins. En adur en pad er gert eru fraeedimennirnir
kynntir, greint er frad pvi hvers vegna peir eru pekktir og hvers vegna rokraedur peirra eru
ahugaverdar. b3 er stuttlega sagt fra hugmyndafraedilegri nalgun fraedimannana a
vidfangsefni umraednanna, fra pvi hverju peir eru sammala i ordreedu hvor annars og hver
agreiningu peirra vistaer. Til frekari skyringar @ mun freedimannanna er greint fra
bekkingarfraedilegri stédu peirra og syn @8 mannlegt edli. Er pad gert annars vegar i kafla 3.2,
And-edlishyggja og félagsleg mdétunarhyggja Foucaults, og hins vegar i kafla 3.3, Edlishyggja
Chomskys og andsvar hans vid mdétunarhyggju Foucaults. | badum tilfellum er pad gert med

bvi ad gripa inn i samtal peirra par sem agreiningurinn er hvad skyrastur.

Tekid skal fram ad ekki er reynt ad gefa heildstaeda syn eda greiningu 4 hugmyndum
Foucaults, heldur eru hugmyndir hans notadar til ad 6dlast dypri skilning & hugmyndum
Chomskys. Er dsteedan su ad edlishyggju hugmyndir Chomskys er forvitnilegar fyrir peer sakir
ad paer eru nattirumidadar og nalgun hans 6likt mérgum kenningum stjérnmalafraedinga.
bvi er i framhaldinu greint fra pélitiskum hugmyndum Chomskys. En eins og greint er fra i
kafla 3.3, Greining @ forsendum, eru pdlitiskar hugmyndir Chomskys einnig ahugaverdar
vegna pess ad sumir freedimenn telja ad innra samrami skrifa hans sé raunar svo mikid ad
haegt ad skilgreina pau sem kenningu. Chomsky er hins vegar 6sammala slikri skilgreiningu og
er pvi i lok kaflans reynt ad gefa skyrari mynd & afstodu hans medal annars med pvi ad bera

pbaer saman vid greiningu Abends a kenningahugtakinu sem greint var fra kafla 2.1.

3.1 Rokradur Chomskys og Foucaults

Rokraedur Chomskys og Foucault arid 1971 dhugaverdar fyrir margar sakir, medal annars
vegna pess ad parna tokust & ,moégulega mest dberandi hugsudir og adgerdasinnar hins

vestrana heims”.44

Michel Foucault, sem var franskur heimspekingur, lysti verkum sinum sem gagnryni a

nutimann. b3 er einnig haegt ad lysa honum sem hugmyndasagnfraedingi,

44 peter Wilkin, ,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 177.
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félagskenningasmid og bokmenntagagnrynenda, en likt og Chomsky var hann vidforull

vidfangsefnum sinum.

Noam Chomsky er bandariskur malvisindamadur. Hann er préfessor vid malfraedi- og
heimspekideild Taeknihaskdlans i Massachusetts (MIT) en par hefur hann starfad iyfir 50
ar. Chomsky hefur haft mikil ahrif i ad mdéta malvisindi sem fraedigrein. Hann hefur medal
annars verid titladur ,fadir nitimamalfraedi,“*? Fraedileg skrif Chomsky einskordast p6
ekki einungis vid malvisindi og er hann liklega pekktastur medal almennings fyrir
malflutning sinn um pdlitisk og samfélagsleg malefni. Arid 1967 ma segja ad hafi
markad upphaf & ferli hans sem adgerdasinna en pa birtist grein hans , The Responsibility
of Intellectuals”, en par gagnryndi hann fraedasamfélagio fyrir ad vera ordid of undirgefid

valdaéflum i samfélaginu.3

Var samtal peirra Chomsky og Foucault synt i hollensku sjénvarpi og var partur af r6d
sjonvarpspatta um félagsleg og heimspekileg malefni. Fyrri hluti rokreedanna var um

heimspekileg malefni en seinni hluti samtalsins sneri ad valdi og malefnum lidandi stundar.

En pad sem gerir rokraedurnar enn dhugaverdari er hve lika syn peir hafa 4 hugmyndasogu
og pekkingarfraedilegri préun visinda i aldanna ras. Badir telja peir ad sporna purfi gegn
ahrifum politiskra afla @ vettvangi visindanna en astadan er su ad peir deila anarkiskri syn a
stjornmal sem lysir sér i vantrausti & valdhdfum.*> Enn fremur er tungumalid og greining & pvi
hvada hugtékum valdhafar kjésa ad beita i ordraedu sinni um pdélitisk dgreiningsmal sem og
préun hugtakanna i gegnum tima og rum partur af stjérnmalaskyringum beggja

fraeedimannanna.*®

En pratt fyrir ofangreind likindi a vali @ umfjoéllunarefni fraedimannanna, tulkun a préun
sdgunnar og nidurstodum verka peirra pa er samtalid ekki dhugavert fyrir paer sakir. bad er
ahugavert vegna pess hve skyr munur er 8 forsendum peirra Foucaults og Chomskys, hvort
sem pad er a pekkingarfraedi, frumspeki eda 4 mannlegu edli, p.e.a.s. hvernig peir komast ad
nidurstodum rannsdkna sinna. Einnig eru hugmyndir peirra um hlutverk og st6du visindanna
mismunandi. Sem deemi ma nefna ad Chomsky litur 8 visindin sem 6had stjérnmalum i edli
sinu. Skyrir hann pessa fullyrdingu sina med skirskotun til efnishyggju natturuvisindanna.

Frumspeki og pekkingarfraedileg syn Foucaults er hins vegar gjorélik en skyra ma

4> peter Wilkin, ,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 177-178.
46 Sama heimild. Bls. 177-179, 199-201.
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frumspekilegann skilning Foucaults 4@ pann hatt ad sjdlfmynd manna og edli sé sjalfskapad og

yfirhafin liffraedilegum pvingunum. 4’

3.2 And-edlishyggja og félagsleg métunarhyggja Foucaults

[ verkum sinum leitadist Foucault vid ad skoda tengsl pekkingar og dhrifa menningar, til
daemis ahrif tungumala & pekkingarfraedi manna. Ut fra peirri syn taldi hann ad edlishyggja
vaeri deemd til ad lita a allt atferli, hvort sem pad er hegdun, hvatning eda félagslegar
athafnir, sem adeins endurspeglun a vissum torraedum (e. transendental) algildum
personueinkennum mannlegs edlis sem eru liffreedilega akvordud.*® Litum nanar & samtal

peirra Foucaults og Chomskys i sjonvarpspaettinum fra 1971:
Foucault: ,J3a, en er ekki haetta hérna? bu segir ad til sé i raun dkvedid mannlegt edli, ad pessu
mannlega edli séu i hinu raunverulega samfélagi ekki gefin réttindi og moguleikar sem leyfa pvi ad
uppgotva sig ... pad eru i raun pad sem pu hefur sagt, held ég.”
Chomsky: ,Ja“
Foucault: , Og ef pad er vidurkennt, er sa hinn sami ekki i haettu a ad verja petta mannlega edli — sem
er 4 sama tima hugmyndafraedilegt og raunverulegt, og hefur verid falid og undirokid par til nu — med
hugtékum sem fengin eru Ur samfélagi okkar, fra sidmenningu okkar og fra menningu okkar?“
*“(pyding AA)
Til skyringar @ hugsun Foucaults ma nefna 6ndverda syn framstefnusinna a notkun
visindalegra adferda til skyringar & heiminum, en peir byggja & grunni raunhyggju. Telja peir
ad haegt sé ad sja tengsl & milli félagslegra fyrirbrigda med pvi ad nytast vid kenningar. Ut fra
pessum kenningum getum vid sidan buid til tilgdtur sem haegt er ad préfa med beinum
athugunum. Leggja peir dherslu 4 megindlega adferdafradi og telja ad med athugun og

tilraunum getum vid komist ad sannindum um raunveruleikann.>® Foucault er 5sammala

bessari syn & edli visindanna.>! Rakti Foucault raetur visindahyggjunnar til pess sem hann

47 peter Wilkin, ,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 177-178, 190-192.

48 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
4 (2005): 134.

4 Noam Chomsky og Michel Foucault, "Human Nature: Justice vs. Power (1971) A Debate Between Noam
Chomskyand Michel Foucault." i The Chomsky-Foucault Debate: On Human Nature (New York: New Press,
2006), 48.

50 paul Furlong og David Marsh, ,,A Skin Not a Sweater: Ontology and Epistemology in Political Science,“ i
Theory and Meathods in Political Science, 3. utg. Ritstj. David Marsh og Gerry Stoker, (New York: Palgrave
MacMillian, 2010), 191.

51 patti Lather. ,Foucauldian scientificity: Rethinking the research, policy, practice nexus.” (Ritgerd gefin Ut &
radstefnu AESA ad nafninu The Uses of Foucault in Educational Policy Analysis, névember, 2005), 6.
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kalladi hugarfarsstjérnun (e. governmentality) og lifvald (e. bio-power). > Visa pessi hugték
til peirrar (mis)beitingar visindanna og pess valds sem visindasamfélagié hefur i formi
virdingar til skilnings & stjornmalum og samfélaginu.>® Ad pessu leyti tengist
smaettunarhyggjan og edlishyggja ad mati gagnrynenda framstefnunnar. Samkvaemt pessari
syn er gert er rad fyrir pvi ad vid getum skilid hegdun folks, atferli og hvatir. betta sé gert
med pvi ad smaetta mannlegt edli nidur i liffreedilegar tilhneigingar og hvatir (e. fundamental
biological drives and dispositions).>* Er petta ad mati peirra adeins stjérntaeki yfirvalda og
politiskra gerenda til ad flokka félk med pvi markmidi ad stjéorna samfélaginu. Ad peirra sogn
visindalegt taeki en i raun adeins taeki til ad neita fjdlbreytileika samfélagsins.>®

Af pessu leidir s hugmynd ad haegt sé ad greina félagsleg og stjornmalaleg fyrirbzeri med
bvi ad smaetta pau i einhver sameiginleg einkenni eda grundvoll mannlegs edlis eda
stofnanna. Er pad gert med pvi ad skoda pa hluti eda fyrirbaeri sem eru eins i mismunandi
menningarheimum, tima og samfélogum. Samkvamt pessu sjénarmidi er t.d. haegt ad skoda
stofnanir og hvernig gerendur stjérna peim en med pvi ad rannsaka dulda paetti i mannlegu
edli zetti ad vera haegt ad finna liffraedileg I6gmal sem stjérna og hafa ahrif &4 utkomur
gerenda.>®

Samkveemt fylgismonnum félagslegrar métunarhyggju (e. social constructivism), eins og
t.d. Foucault, er slik syn géllud. Astaedan er st ad hugmyndir manna um mannlegt edli snda
ekki adeins ad liffreedilegum pattum eda hvad pad er sem skilur mennina fra 66rum dyrum.
Mannlegt edli er ekki samansafn medfaeddra eiginleika eins og kynjafraedingar hafa bent 3.
Madurinn lifir ekki i tdmardmmi. Hann lifir og métast af samfélaginu og hafa pvi skapad
hugtakid kyngervi. bvi dlikt hugtakinu kyn sem visar til liffreedilegs kyns pa visar hugtakid
kyngervi til peirrar menningarbundnu merkingar sem samfélagid leggur i hid liffeerdilega kyn.
Samfélagid hefur vissar vaentingar um kvenleika og karlmennsku. P3a eru i hverju samfélagi
mismunandi radandi hugmyndir um merkingu pess ad vera karl eda kona. Hefur petta ahrif a

bad hvad teljist undir verksvid og skyldur hvors kynsins sem og vaentingar til utlits og

52 peter Wilkin, ,,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 177-178, 180.

53 Sama heimild. Bls. 180.

4 Sama heimild. Bls. 180.

%5 Sama heimild. Bls. 180.

%6 Sama heimild. Bls. 180.
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atferlis.>” Af pessum dstaedum er haetta a ad edlishyggjan liti fram hja eda hafni

menningarlegum mun.>8

Enn fremur gagnrynir Foucault edlishyggju par sem hun getur ekki gefid sér rymi til dvissu,
b.e.a.s. hun atilokar pa endalausu moguleika sem mannlegt edli hefur til ad uppgotva hid
raunverulega mannlega edli. bvi er pad syn Foucault ad edlishyggjan grafi undan eda utiloki

moguleika manna til merkingarprungins atferlis.>?

3.3 Edlishyggja Chomskys og andsvar hans vio motunarhyggju Foucaults
Chomsky telur ad visindamenn séu nu, frekar en t.d. pegar Descartes lagdi fram harda
efahyggju sina, komnir naer visindalegri pekkingu @ mannlegu edli. Hann skilgreinir sig samt
innan peirrar heimspekihefdar sem Descartes lagdi grunninn ad: rokhyggju. Chomsky segir
»[hlin rokhyggjulega syn byggir & peirri forsendu ad til séu vissir edlislaegir eiginleikar i
mannlegu edli og vid verdum ad komast ad pvi hverijir peir eru.“®° b3 telur hann ad med
rokstudningi sé haegt ad komast ad pvi ad sumar hugmyndir séu sannari en adrar.

Med pessa syn a mannlegt edli setur Chomsky sig & méti hugmynd Lockes um tabula rasa.
Raunhyggjumenn likt og Locke, sem og hardir fylgismenn félagslegrar métunarhyggiju, telja
ad mannlegt edli sé sveigjanlegt og ad pad hafi ekkert sameiginlegt e61i.5* En pratt fyrir ad
edlishyggja gangi Ut fra pvi ad mannkynid sé i edli sinu skapandi verur pa er pad mat
Chomskys ad moguleikar okkar til skopunar séu ekki endalausir eins og fylgendur félagslegrar
moétunarhyggju telja. Likt og med tungumal pa virdist heilinn vera tilbdinn til ad taka 4 mati
vitneskju og skilja mannleg tungumal. Ad sama skapi telur hann ad med pessum liffraedilegu
gefnu pattum ad haegt sé i samtvinnun med reynslu ad gera skil 4 og radad pekkingu okkar i
kenningu, vinnanlega starfshaetti sem snta baedi ad raun- og félagslega heimi félks.®> Med
006rum ordum svarar Chomsky gagnryni Foucaults a edlishyggju med hlidsjén af heefileikum
mannsins til skopunar med visun til hugmynda sinna um frafeerslu (e. abduction). Kenningin

um frafaerslu er i stuttu mali s ad mannskepnan sé forritud til pess ad bua til tilgatur um lif

57 puridur Osk Sigurjénsdattir og Sif Einarsdoéttir, ,Kyngervi raunvisinda: Ndmsval og adstaedur kvenna |
hefdbundnum karlagreinum vid Haskéla islands.” Timarit um menntarannséknir 8 (2011): 81-83

58 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
4 (2005): 134.

59 Sama heimild. Bls. 134-135.

80 Alison Edgley, The Social and Political Thought of Noam Chomsky (London: Routledge, 2000), 20.

61 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
4 (2005): 136.

62 Sama heimild. Bls. 136, 139.
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sitt og mata peer vid daglega reynslu sina. Med 6drum ordum er pad tilhneiging manna ad
bua til tilgatur um félags- og natturulega heiminn og mata paer vid sannanir/gogn. 6364
Svo virdist sem honum finnist pad vera hreinskilnara sem freedimadur (e. intellectual) ad
kalla pad sem vid gerum pegar vid erum ad rannsaka mannlega hegdun og stofnanir eda
félagslegt skipulag ekki visindi eda kenningar.%: Astaedan er st ad hann telur ad pad sé of
mikid sem vid vitum ekki um mannlegt edli. Segir hann.
,€g nota aldrei frasann ,visindaleg pekking” pegar reynt er ad svara sdgulegum spurningum
... [er pad] hvorki visindi né einskaer skodun. &
Allar félagsvisindakenningar byggija a einhverri forsendu um mannlega hegdun og starfsemi

huga manna. Chomsky bendir hins vegar & ad pekking okkar a atferli og hugsun annarra

manna sé litil og pvi dregur hann i efa mikid af pvi sem kemur fra félagsvisindum.®

3.4 Greining a notkun Chomskys a kenningarhugtakinu

Eins og Wilkin og Edgley benda a nytir Chomsky sér skilning sinn a3 medfaeddri haefni
einstaklinga til frafaerslu i ordraedu sinni um kenningar, sem i pessu samhengi er kenning
5.5768 | ikt og Alison Edgley, Ronald Osborn og Keith Windschuttle 670 hafa bent & er innra
samraemi skrifa hans um félagsleg og pdlitisk malefni mikid, svo mikid i raun ad Edgley og
Osborn telja ad haegt sé ad kalla petta kenningu.”*”2 Hins vegar neitar Chomsky ad kalla petta
kenningu og segir petta adeins vera hans syn a heiminn, eda jafnvel sannleikann

(raunveruleikann eins og hann birtist Chomsky i gegnum baekur, timarit og fjclmidla).

63 Sama heimild. Bls. 136.

64 peter Wilkin, ,,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 188-90.

8 Noam Chomsky, ,,Reply to Werner Cohn.” Outlook (juni, 1989).

%6 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory,” Contemporary Political Theory
4 (2005): 142.

67 peter Wilkin, ,,Chomsky and Foucault on Human Nature and Politics: An Essential Difference?” Social Theory
and Practice 25 (1999): 188.

88 Alison Edgley, ,Manufacturing Consistency: Social Science, Rhetoric and Chomsky’s Critique,” Westminster
Papers in Communication and Culture 6 (2009): 36.

89 Keith Windschuttle, , The Hypocrisy of Noam Chomsky,” New Criterion 1. mai, 2003. Sétt 13. april, 2013.
http://archive.frontpagemag.com/readArticle.aspx?ARTID=18389

70 Ronald Osborn, ,Noam Chomsky And The Realist Tradition,” Review of International Studies 35 (2009): 368.
1 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
4 (2005): 146, 149.

72 Ronald Osborn, ,Noam Chomsky And The Realist Tradition,” Review of International Studies 35 (2009): 369-
370.
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Noam Chomsky er & peirri skodun ad pdlitisk greining 8 samtima atburdum eigi ekki rétt a
ad kallast visindi.”® Astaedan er st ad hann telur ad pad sé of mikid sem vid vitum ekki um
mannlegt edli, ef grunnur kenninganna er ekki visindalegur pa geti su vitneskja sem byggir 8
honum ekki kallast visindaleg. En ef vid getum vidtad svona litid, hvernig eigum vid ad bera

okkur ad i kenningaskdépun?

Chomsky er rokhyggjumadur, hann safnar ekki gggnum sem hann i framhaldinu greinir
med vidurkenndum adferdum visindanna 6likt framstefnuménnum. Pad sem hann 3 hinn
boginn gerir er ad ganga ad pvi gefnu ad fyrirbaeri i hinum félagslega heimi séu motud af
vissum sambdndum eda meginreglum sem gaetu verid faldnar en eru ad verulegu leyti gefin

begar adeins purfi ad koma auga & pessi sambénd og pa muni pau verda augljos 6llum.”

Af pessari asteedu telur Chomsky ad peer félagsfraedi- eda stjornmalafreedikenningar sem
ekki er haegt ad ad skyra fyrir menntaskélanema eru ekki gagnlegar. ,,Ef med kenningu er att
vid eitthvad sem hefur vissar meginreglur sem eru ekki augljésar vid fyrstu syn, og ut fra
peim er haegt ad afleida dveentar nidurstodur og reynt er ad stadfesta pessar meginreglur —

b munt ekki finna nokkud slikt i hinum félagslega heimi“.”®

Fullyrdingar Chomskys, likt og su ad stjérnmalafraedikenningar sem ekki sé haegt ad skyra
fyrir menntaskdlanema séu ekki gagnlegar, hafa farid fyrir brjostid 8 morgum og ekki adeins
pbar sem hann er parna ad tala nidur meirihluta kenninga félagsvisindamanna. ba vaeri haegt
ad feera rok fyrir pvi ad Chomsky sé parna sekur um pad sem heitir 4 ensku eurocentrism og
hefur verid lyst sem menningarlegri afstaedishyggju. pPad er ad segja hann gengur ut fra pvi
ad allir geti skilid hvad sé rétt syn, ad hann geti gengid inn i hvada skdlastofu sem er og med
einum fyrirlestri, ef dhugi er til stadar, fengid nemendurna til ad skilja pser meginreglur sem
liggi ad baki félagslegum eda stjérnmalafraedilegum fyrirbserum. b3 er liklegt ad peir sem
adhyllast félagsmotunarkenningar eigi bagt med ad sampykkja fullyrdinguna. Syn peirra er su
ad skilningur okkar & heiminum sé eins mismunandi og vid erum morg. ba eykst pessi munur
talsvert pegar farid er & milli menningasveeda. beir sem t.d. hafna pvi ad allir menn séu jafnir

vegna kynpattar, kyns eda pjédernis eru liklegir til ad hafna pessari fullyrdingu.

73 Alison Edgley, The Social and Political Thought of Noam Chomsky (London: Routledge, 2000), 11.

74 Ronald Osborn, ,Noam Chomsky And The Realist Tradition,“ Review of International Studies, 35 (2009): 367.
7> Noam Chomsky og Peter R. Mitchell, Understanding Power: The Indispensable Chomsky (New York: New
Press, 2002), 229.
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En liklegt er ad hugmyndir Chomskys um mannlegt edli og edlishyggja hans séu forsenda
skodunar hans um hvad geti talist til kenninga og hvers vegna hann telur meirihluta

félagsvisindakenninga ekki visindalegar. Legg ég fram eftirfarandi tilgatu:

1. Chomsky byggir skodun sina @ kenningu sinni um medfadda haefni til

frafaerslu.

2. Ofangreindar fullyréingar hans visa til pess sem hann metur vera skilin a@ milli
og raunveruleikans og kenningar 5, samanber greiningu Abends a hugtakinu i

kafla 2.1.

Eins dvisindalega og pad kanna ad hljdéma vid fyrstu syn tel ég ad hugmyndafraedilegar eda
politiskar dstaedur liggi ad baki dkvordun Chomskys ad kalla skrif sin um félagsleg malefni
ekki kenningar. Eins og 4dur hefur komid fram byggja visindin a trausti. Ef ekki er haegt ad
treysta nidurstodunum vegna galla i adferdafreedi eda gruns um hlutdraegni rannsakanda er
forsenda visindanna brostin. Edgley greinir pdlitiska hugmyndafraedi Chomskys sem
stjornleysis-samtakahyggju (e. anarcho-syndicalism) og hefur hann sjalfur lyst pvi yfir ad
forsenda hugsunar hans um stjornmal sé vantraust @ valdi.”® Sidan hann gaf Gt greinina ,, The
Responsibility of Intellectuals“’” hefur hann verid einn af leidandi andéfsmdnnum gegn
stridsrekstri Bandarikjamanna og var megininntak greinarinnar pad sem hann greindi sem
gervivisindaleg rok tiltekinna bandariskra visindamanna fyrir stridinu i Vietham. Greindi hann
afleidingu pess ad stunda visindi sem ekki stédust visindalega skodun. Storf pessara
visindamanna eru ad hans mati ekki utskufun Ur visindasamfélaginu eda stafsmissir heldur
pvert 8 méti vel borgadar radgjafastodur i Washington og vidurkenningar i formi styrkja. Sé
bessi greining min rétt bendir hun til pess ad Chomsky hafni pvi ad kalla brédurpart
félagsvisindakenninga til visinda, ekki endilega vegna pess ad hann telji félagsvisindin ekki
geta verid visindaleg. Bendir Edgley @ ad syn hans 4 mannlegt edli leidi Chomsky til peirrar
skodunar ad félagsvisindin muni aldrei hafa sama forspargildi og skyringarmatt og
natturuvisindin hafa, né settu félagsvisindin ad reyna pad. bykir héfundi pvi ljést ad Chomsky
hafni visindastimpli félagsvisindanna vegna pess hvernig pau eru stundud.

Pa ma ekki gleyma pvi ad i skrifum Chomskys um stjérnmal og félagsleg malefni, eda pvi

sem snyr ad hinu géda eda réttlata samfélagi, pa er hann ekki i hlutverki visindamanns

76 Rudolph Rocker, Anarcho-Syndicalism: Theory and Practice (Edinburgh: AK Press, 2004), ii.

77 Noam Chomsky, ,,A Special Supplement: The Responsibility of Intellectuals,” The New York Review of books
(23. februar, 1967).
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heldur er hann poélitiskur adgerdasinni ad vinna ad politisku markmidi. Skrif hans byggja a
gildishlodnum skodunum svo sem peim ad rikid sé ekki hlutlaus stofnun sem vinnur ad
sameiglegum hagsmunum allra borgaranna heldur vinni pad kerfisbundid ad hagsmunum
forréttindahdpa i samfélaginu & kostnad annarra borgara. Ef hann lysti pessum skodunum
sinum sem kenningum félli hann i hdp kenningarsmidar kenninga 6 sem eru i edli sinu
ovisindalegar. Edgley telur ad hann sé i raun uppteknari af pvi ad upplysa lygi
forréttindahdpa med pvi ad bjéda upp a annad ségulegt sjdnarhorn frekar en ad festast i pvi

sem hann gaeti séd sem einungis dulspekilegar rékraedur um edli kenninga.”®

Er ég sammala pessari greiningu Edgley og geeti ekki ordad petta betur, en ég hafna
fullyrdingum hennar og Wilkins, og annarra freedimanna, um ad skilgreina megi pdlitisk skrif
Chomskys sem kenningu.”® Tel ég ad pad hljéti ad vera hofundarins ad dkveda hvort hann
kalli skrif sin kenningu eda ekki. Eins og adur segir byggja visindi & trausti. Treysti héfundur
sér ekki til ad kalla verk sin kenningu vegna dkvedinnar pekkingarfraedilegrar afstodu tel ég
ad okkur beri sidferdileg skylda til ad sampykkja pad. En pad ad tulka akvedin skrif hans sem
kenningu, p.e. ad greina og mata pau vid skrif annarra freedimanna i skilningi kenningar 4

eda greina pau sem kenningu 7, er hins vegar annad mal.

pa nefna ad fraeedimennirnir Laffey, Edgley og nu seinast Osborn benda a ad héfnun
Chomskys & hugtakinu kenning er réttlaetanleg a hans eigin forsendum. Hins vegar benda
bau 4 ad ur pvi ad hann vilji ekki kalla hugmyndir sinar kenningar hylji petta i raun ,,... hid
déhjakveemilega kenningalega innihald skrifa hans, og kaldhaednislegt er ad petta gerir petta
heldur erfidara fyrir freeimenn ad skilja hvad hann er ad fara eda ad stadsetja hugmyndir

hans innan fraedigreinarinnar.®

3.5 Samantekt

Eins og fram kom i rokraedum peirra Chomskys og Foucaults pa sést ad peir eru badir mjog
medvitadir um veikleika félagsvisindanna og gagnrynir a visindin, en pé hvor Ur sinni attinni
vegna mismunandi pekkingarfaedilegs skilnings. Foucault leggur aherslu & éaeskileg ahrif

valdahdpa @ métun hugtaka og pekkingar. Pa bendir hann a haettu sem edlishyggja getur haft

78 Alison Edgley og Robert McLaren, ,,On Chomsky: Part One: Political Criticism, Theories And Traditions” New
Left Project, 10. April, 2012. S6tt 5. mai 2015.

72 Alison Edgley, ,Chomsky's political critique: Essentialism and political theory.” Contemporary Political Theory
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80 Ronald Osborn, ,Noam Chomsky And The Realist Tradition,“ Review of International Studies, 35 (2009): 368.
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i for med sér og dregur i efa pa hugmynd ad haegt sé ad na fullnadar vitneskju um mannlegt
edli og bendir & takmork hugtaka i visindum mali sinu til studnings. Chomsky er bjartsynni
um skyringarmatt visindalegra hugtaka en er sammala fullyrdingu Foucaults um ad skilningi
okkar @ mannlegu edli sé had takmorknunum. Visar hann til liffreedilegra takmarkanna
heilans til pekkingaréflunar og skyrir pa pekkingu sem menn geta pé 6dlast med kenningu
sinni um frafaerslu. Bendir hann pé & ad visindalegur grunnur frafeerslu kenninga hans byggir
ekki & mjog sterkum grunni. [ lok kaflans var notkun Chomskys & kenningarhugtakinu greind
med hlidsjon af skilgreiningum Abends um notkun félagsvisindamanna & hugtakinu.
Nidurstadan er su ad neiti Chomsky ad kalla skrif sin um pdlitisk og samfélagsleg malefni
kenningu, heldur adeins sem ségulegt sjénarhorn, beri okkur ad virda pad. Tulka ma
roksemdafaerslu Chomskys pdlitiska par sem hun stydst vid gildismat hans um hvad megi
teljast til visinda og hvad ekki. Teysti hann sér ekki til ad kalla skrif sin kenningu aettu adrir

ekki ad gera pad heldur, en ad tulka skrif hans sem kenningar 7 kenningu er annad mal.
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4 Umraedur

Eins og fram kemur i kaflanum kenningar, hugték og stefnur og i greiningu Abends®! 3
hugtakinu kenning i 7 mismunandi merkingar i kafla 2.1, pa getur verid 6ljost hvad vid er att
pbegar talad er um kenningu. Eins og i greiningu Abends & hugtakinu pa er pad notad sem
skyring a roklegum tengslum tveggja fyrirbaera. Einnig hefur pvi verid beitt til skyringar a
félagslegum atburdum med hjalp gagna. Adrir skeyta ekki um ordsifjar ordsins teoria
('kenning') og beita hugtakinu kenning i samtvinnun vid paetti sem eru i edli sinu
gildishladnir. Enn adrir beita pvi til ad skyra vissa heimsmynd eda syn einstaklinga. En pad er
b6 ekki svo ad hver og einn noti ordid alltaf eftir merkingu kenning 1 en adrir i merkingu
kenning 7 heldur er merkingin, eins og Abend bendir 4, had pvi samhengi sem hugtakid er
notad i. Hér er pd ekki att vid hugtakid eins og pad er notad i daglegu tali heldur er att vid
agreining um hvernig pvi skuli vera beitt i visindalegu samhengi og hvad eigi eda megi vera
skilgreint sem kenning i félagsvisindum. bvi ma segja ad i ritgerdinni hafi ég beitt nalgun
kenningar 4 4 vidfangsefniéd med greiningu minni 8 hugmyndum Chomsky, a efni sem er i edli

sinu kenning 7.

Pegar ordid kenning er notad i merkingu kenningar 1, kenningar 2, kenningar 6 og
kenningar 7 skipta forsendur héfudmali. Sé merking kenningar 1 notud sem daemi pa brestur
tilgata kenningarinnar ef forsendur hennar, sem geta verid t6lfraedileg gogn, eru rangar. Ef
godgnin, sem notud eru til ad skyra heiminn og eiga ad vera lysandi fyrir hann, eru rong eru
pbau ekki sonn endurspeglun a@ rannséknarefninu. Af pvi leidir ad allar paer rannséknir sem
byggja @ pessum tolfraedilega rongu gégnum eru rangar. Kenning 2, kenning 6 og kenning 7
byggja hins vegar tilgadtur sinar a fyrirframgefnum forsendum um manninn. bratt fyrir ad viss
kenningarskéli sem fellur undir kenningu 2 og byggir a arfleifd Durkheim og annarra
framstefnusinna, stydjist ekki vid slikar hugmyndir um manninn i rannséknum sinum pa
byggir brédurpartur rannsdkna kenningar 2 i stiéornmalafraedi a slikum forsendum eins og

synt er fram a seinna i ritgerdinni. ba er pad vissulega raunin med rannsdknir kenningar 6.

[ inngangi ritgerdarinnar er borin fram spurningin ,hver eru skil raunveruleikans og
kenninga?“ A0 vissu leyti ma segja ad pad sé hlutverk kenningar 7 ad reyna ad svara peirri

spurningu. Svarid verdur hins vegar alltaf hugleegt par sem gildismat og traust byr avallt ad

81 Gabriel Abend, , The Meaning of ‘Theory’,” Sociological Theory 26 (2008): 173—199.
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baki kenningum. Sé hugsad um ordid skil sem mun raunveruleikans og dakvedinnar kenningar
svo sem kenningar um pyngdaraflid, sem sumir vilja kalla I16gmal, pa virdist kenningin nokkud
gbd skyring eda framsetning a edli raunveruleikans. bvi eru skil raunveruleikans og peirrar
akvednu kenningar ekki mikil. Astaeda er til ad nefna fleiri kenningar med sému merkingu um
skil til frekari skyringar hvers vegna skilningur pess sem les nidurstédur rannsékna skiptir
mali.

Nefna ma i pessu samhengi tveer tilgdtukenningar um mannlegt atferli. Fyrst kenningu
Richard Dawkins um MEME sem byggir & préunarkenningunni,® pa skynsemiskenninguna (e.
rational choice theory) sem byggir a fyrirframgefnum forsendum um manninn; ad madurinn
sé sjalfselskur og atferli hans stjérnist af pvi. pekki lesandinn ekki kenningu Dawkins getur
han varla lyst raunveruleika hans eins of hann upplifir hann en hin einfalda
skynsemiskenning getur pad. Hér virkar skynsemiskenningin sem kenning 5 en hin ekki. ba
skiptir gildismat og traust einnig mali. En sami einstaklingur getur hins vegar dregid i efa
nidurstodur skynsemisrannsdknar nema ad vissum forsendum uppfylltum, t.d. um
adferdafraedi. bannig geeti einstaklingurinn hafnad rannsékninni vegna 6naegs sambands milli
tveggja breytna samanber kenningu 1 eda vegna pess ad kenningin hefur ekki skyringargildi
pratt fyrir t6lfraedilegt samband samanber kenningu 2. ba vegna pess ad sa hinn sami telur
tilgatukenningu skynsemiskenningarinnar vera évisindalega. bessi deemi eiga p6 adeins vid,
en eru ekki takmarkandi, um paer kenningar sem flokkadar eru sem kenning 1, kenning 2 og
kenning 5. Af bessu ma sja ad skil raunveruleikans og kenninga, eda pad sem einstaklingur
greinir sem skilin @ milli raunveruleikans og kenninga, byggir a trausti, gildismati og pekkingu

rannsakanda. Einnig skiptir mismunandi pekkingarfraedileg syn manna mali.

Med tilliti til trausts og pekkingar eru nalganir Chomsky og Foucault einkum ahugaverdar.
Hugmyndir Foucaults um ad edli manna sé sjalfskapad og sé ekki had liffreedilegum pattum,
hvorki me? tilliti til pekkingar né sjalfsmyndar manna annars vegar. Hins vegar hugmyndir
Chomskys um hid andstaeda; edli manna er had liffreedilegum pattum og pekkingu okkar eru
takmork sett synir berlega hversu mikil ahrif hugmyndir peirra um edli mannsins skipa miklu
mali. Hefur han ahrif baedi 4 frumspekilega og pbekkingarfraedilega syn peirra a8 hvad sé haegt
ad vita og hvernig. Chomsky hefur i verkum sinum reynt ad gera grein fyrir ahrifum um

liffreedilegs edlis manna til skyringar @ hvernig menn afla sér vitneskju medal annars i verkum

82 Richard Dawkins, The Selfish Gene (Oxford: Oxford University Press, 1989)
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sinum um malfraedi. Pa hefur hann nytt paer nidurstodur til skyringar a félagslegum
malefnum. En pratt fyrir innra samraemi neitar hann ad segja ad verkin myndi kenningu. Eins
og greint var fra i kafla 3.4 eru dstaedurnar margar og er ein asteedan vantraust hans
utanadkomandi gerendum og hvernig visindin eru stundud. Me? tilliti til trausts er Foucault
hins vegar uppteknari af haettunni sem fylgir pvi ef mannlegt edli sé smaettad i nidur i

liffreedilegar hvatir og tilhneigingar pa eru nidurstodurnar nyttar sem politiskt verkfaeri.

Foucault er ekki einn a pessari skodun og haettan er vissulega til stadar ad nidurstédurnar
verdi nyttar i politiskum tilgangi. bvi snyr pad ad gildismati hvers og eins hvort ad pad sé
®skilegt eda ekki. Einnig geetu nidurstodur slikra rannsékna hindrad eda veikt malstad
politiskra gerenda. Pannig maetti imynda sér ad malstadur feminista um jafnrétti muni
veikjast i ljési upplysinga um liffraedilegan mun kynjanna. Eins og a4dur segir pa eru feminiskar
kenningar kenningar 6, sem eru i edli sinu évisindalegar par sem tilgatur peirra eru
gildishladnar. bé getur slikt vissulega verid hjalplegt vid gerd eigindlegra kannanna ad lita
fram hja liffraedilegum mun kynjanna til skyringar a st6du samfélagsins, en ber peim pa
skilda ad benda & ad skyringamattur kannanarinnar er skertur par sem ekki er tekid tillit til
liffreedilegra patta. Daemi eru pé um ad svo sé ekki gert og enn fremur eru deemi um ad
kynjafraedingar neiti 6llum liffreedilegum mun. ba virdist hlutfall annarra dvisindalegra
nalgana a vidfangsefni stjornmalafreedinnar vera ad aukast ef nidurstédur David Marsh og
Heather Savigny®3 sem syndar eru & t6flu 1 og toflu 2 i kafla 2.5 eru einhver visir um st6du
hennar i dag, yfir 10 arum seinna; rannséknum med nalgun skynsemishyggjukenningar sem
gefnar voru ut i Bandarikjunum hefur fjélgad ur 12,5% pegar kénnunin var fyrst gerd i 15% i
bad seinna. ba hefur greinum sem flokkadar eru annad/ekki framstefna fjolgad ar 10% i 23%.
bvi skal haldid til haga ad pau Marsh og Savigny telja pessa préun jakvaeda fyrir freedigreinina
og fagna auknum fjélbreytileika hennar.?* Telja pau ad framstefnumenn hafi tilhneigingu til

ad telja sina nalgun adri 6drum og séu sumir jafnvel hrokafullir.®

[ ritgerdinni hef ég nélgast efnid fra dndverdum pdl og er eflaust ekki laus vid hroka. bvi
pratt fyrir ad oll sjonarmid eigi rétt & sér hef ég faert rok fyrir pvi ad ekki sé haegt ad telja allar

nalganir jafnar at fra sjonarmidi framstefnumanna. bad ad leggja stund 3 visindi kostar

8 David Marsh og Savigny Heather, ,,Politics as a Broad Church: The Search for a Pluralist
Discipline®, Politics, 24 (2004): 162-163.

84 Sama heimild. Bls. 155-168.
85 Sama heimild. Bls. 166.
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peninga og tima, gadi sem eru af skornum skammti og par sem félagsvisindi eru naudsynleg
i nitima samfélagi tel ég pad skyldu félagsvisindamanna ad halda gildismati sinu utan
rannsokna sinna eftir fremsta megni. En eins og tulkunarsinnar hafa bent 4 pa getur par
reynst erfitt. Med markmid Durkheims, og annarra sem komu ad stofnun félagsfraedinnar,
fyrir augum, ad reynt vaeri ad stofnsetja fraedigrein 4 pari vid nattdruvisindin hafa ekki adeins
gallar fraedigreinarinnar ordid ljosir heldur einnig ad markmidid var 6raunhaeft. Sem daemi
um hversu mikil ahrif gildismat manna hefur pegar félagslegir paettir eru skodadir meetti
nefna deemid um kennarann sem er ad undirbuda hvernig hann eigi ad maela hegdun og virkni
barnanna. Synir deemid einnig ad erfitt er greina pessa peetti ef eina maelitaekid er nimer i
reit 4 bladi. bratt fyrir ad skrdning og meeling sé stundum einfold, likt og pegar athugadir eru
jafn einfaldir hlutir og hvort barnid hafi maett i tima. ba parf adeins ad merkja X fyrir ja eda
ekkert fyrir nei. En ef maelingin er hins vegar 4 hegdun og virkni i timunum pa flaekist malid. |
fyrsta lagi pa er matid huglaegt, pa parf ad akveda hvada paetti atferlis barnsins eigi ad meela,
hvernig eigi ad maela pad og hvernig nidurstddurnar séu svo skradar. Pa parf ad dkveda hvad

hver atferlispattur eigi ad gilda mikid af heildareinkunn.

Er deemid adeins ein birtingarmynd gildismats innan félagsvisindanna en synir pad einnig
hversu erfitt pad er ad maela arangur i félagsvisindum. En sé zetlunin ad skoda hver stada
frae@igreinarinnar sé ut fra sjdnarmidi raunhyggjumana er ein leid ad athuga hvort greininni
hafi tekist ad uppgdtva einhver nattarulégmal. Er pad mat mitt ad svo sé ekki.®® pad er p6
ekki par med sagt ad nattlirulogmal séu ad einhverju leyti betri eda adri géori
tilgatukenningu i félagsvisindum. Eins og fram kemur i kafla 2.1 er kenninga hugtakid eins og
bvi er beitt innan félagsvisindanna had notkunarsamhengi. Enn fremur er edli rannsdkna
félagsvisindamanna annad en raunvisindamanna. Med 6drum orédum eru kenningar ekki
natturulégmal og nattaruldogmal ekki kenningar nema innan raunvisindanna. Hefur verid

farin su leid ad skyra muninn & hugtokunum a pann hatt ad natturulogmal sé tilgdtukenning

8 Eins og gefur ad skilja pa er tekist & um pessa fullyrdingu. Ma nefna grein sem birtist i visindatimaritinu
Nature undir nafninu ,,Even the social sciences have laws" eda 4 islensku ,Jafnvel félagsvisindin hafa [6gmal“.
Skal p6 tekid fram ad greinin var gefin Ut i hluta bladsins sem pydist sem , fréttir og skodanir” og fjallar greinin
um mikilveegi pess ad safna tolfraedilegum goégnum og setur ekki fram fullyrdingu um ad svo sé. Pa ma nefna ad
sagnfraedingar s.s. Karl Popper hafa lagt fram hugtakid séguhyggja og er stuttu mali su afstada ad framvinda
mannkynsségunnar sé had I6gmalum. Segir Sturla Birgisson i inngangi ad islenskri pydingu a verki Poppers
,Opna pjédfélagid og Svinir pess” eftirfarandi: i 68ru verki minu, Orbirgd séguhyggjunnar, hef ég reynt ad feera
rok gegn pessum vidhorfum. Eg hef reynt ad syna fram & ad prétt fyrir ad virka sannfaerandi, eru pau byggd &
herfilegum misskilningi 4@ adferdafraedi natturuvisindanna. Verstu mistokin felast i pvi ad vanraekja ad gera
greinarmun a visindalegri forspa og ségulegum spadémi.”
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sem felur i sér forspagildi um hvad muni gerast vid vissar adstaedur. Verdur tilgdtukenningin
sifellt ad hafa stadist tilgaturannséknir sem gerdar hafa verid til ad hrekja hana og eru
natturuldgmal oft skilgreind med staerdfreediformulum. Tilgdtukenningar hafa a hinn boginn
verid skilgreindar @ pann veg ad paer skyra hvernig raunheimurinn virkar og eru sjaldnar
skyrdar med staerdfraeediformulum. Getur petta skyrt ad hluta hvers vegna edlisfraedi og
efnafraedi hafa fullt af nattdrulégmalum en liffreedi hefur faerri nattdrulogmal en fleiri
kenningar.?’ Skal tekid fram ad ekki er samstada um hvar skilin & milli nattarulégmala og
tilgatukenninga liggja. Tel ég p6 ad petta sé enn annar visir ad pvi ad markmid Durkheims um
stofnun fraedigreinar a pari vid nattdruvisindin sé ekki ndd. b.e. nattdruvisindin innihalda
raunvisindagreinar sem komist hafa ad natturulégmalum um heimin en félagsvisindin ekki.
En skyringin hér ad ofan & nattiruldgmalum sem tilgatur um hvad gerist vid vissar adsteedur
og tilgatukenningar sem hvernig eitthvad gerist vid vissar adstadur er po ahugaverd fyrir
margar sakir. Skyringin skyrir medal annars hvers vegna markmidi Durkheims um stofnun
fraedigreinar a pari vid natturuvisindin, eins og ég kys ad skilja markmid hans, hefur ekki
verid ndd vegna dliks edlis rannsdknarefnis greinanna og fyrir peer sakir er slikt markmid
omogulegt. Einnig gefur hun til kynna ad tilgdtukenningar attu frekar ad skyra hvernig
heimurinn virkar en ekki ad reyna ad skyra hvad gerist vio vissar adstaedur. b.e. pangad til
sannad pykir ad nattdrulégmal fyrirfinnist i hinum félagslega heimi. Eda par til grein svo sem
liffreedin hefur lagt fram tilgdtukenningu um til ad mynda mannlegt edli og tilgatur
kenningarinnar hafa verid rannsakadar svo mikid, an pess ad tilgata kenningarinnar hafi verid
hrakin, ad haegt sé ad tulka hana sem nattdrulogmal. Verdi petta raunin gaetu
félagsvisindagreinar byggt a tilgdtukenningu natturulogmalsins og loksins komid med
skyringar med forspagildi sem byggja a visindalegum grunni. En slikar vangaveltur eru pé
adeins o0skhyggja ad minni halfu en synir p6 ad félagsvisindagreinar eru ekki endilega
deemdar ad eilifu til ad stydjast vid gildishladnar tilgdtukenningar um atferli manna sem
standist ekki skodun likt og peer sem nefndar voru i kafla 2.5. En dagur nattaruldogmala um
edli mannsins er ekki kominn og erfitt er ad segja til um hvort sa dagur muni nokkurn tima

koma.

87 Ronald H. Matson, ,Scientific Laws and Theories,” Stt bann 5. mai 2015.
http://science.kennesaw.edu/~rmatson/3380theory.html
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5 Nidurstada

Eins og synt hefur verid fram a i ritgerdinni er svarid vid spurningunni um skil
raunveruleikans og kenninga margslungid. Hvernig pvi er svarad fer eftir skilningi
einstaklinga 4@ hugtakinu kenning annars vegar og hins vegar hvernig einstaklingar skilja edli
raunveruleikans. b3 skiptir tulkun manna 4 pvi hvad peir telja til skila raunveruleikans og
kenninga, hvort pad sé i raun haegt ad gera fullkomna endurspeglun og ef svo, hvernig.
Vegna ofangreindra annmarka a edli spurningarinnar var pvi farin su leid ad nalgast efnid fra
sjonarhorni raunhyggjumanna med hlidsjon af markmidi stofnenda félagsfraedinnar um
stofnun fraedigreinarinnar & pari vié nattaruvisindin. Pa var efni ritgerdarinnar prengt. Voru
adeins greindar nalganir stjornmalafreedinnar til rannsékna. Eru pvi dlyktanir ritgerdarinnar
hadar vissum takmorkunum. baer alyktanir sem pé ma draga eru ad makmid stofnenda
félagsfraedinnar hafi verid éraunhaeft par sem rannséknarefni nattaruvisindanna og
félagsfraedinnar er élikt ad edli. En par sem edli heimsins verdur ekki breytt, hver svo sem
upplifun okkar er 4 honum, pa stjornum vid pvi hvernig vid rannsékum hann. Faerd hafa verid
rok fyrir pvi ad allar rannsoknir eigi ekki jafnan rétt til ad teljast til visinda og peirri
fullyrdingu ad visindaleg pekking sé a&dri 6drum formum pekkingar. Af peim dsteedum tel ég
stefnt skuli ad markmidi stofnenda félagsfraedinnar ad svo miklu leyti sem pad er haegt. En ef
svo 4 ad vera parf (1) aukin skilning félagsvisindamanna og almennings a hvernig
kenningarhugtakinu er beitt innan félagsvisindanna. En eins og greining Gabriels Abends &
ordsifjum ordsins teoria (‘kenning') i kafla 2.1 syndi berlega er hugtakid had
notkunarsamhengi og pad sem raunvisindamenn og félagsvisindamenn eiga vid med
hugtakinu getur verid gerdlikt. Tel ég ad skilningur manna 8 hinum moérgum hlidum
hugtaksins muni hafa jakvaedar afleidingar. Einnig myndi pad pad minnka likurnar & pvi ad
félagsvisindamenn miskilji hver annan pegar hugtakid er notad. Myndi pad leita til pess ad
free@imenn vaeru medvitadari um frumspekilega og pekkingarfraedilega st6du sina, styrk

hennar og veikleika.

(2) Einnig parf ad skyra moérkin milli pess sem telja megi til visinda og hvad ekki. Er su
alyktun dregin med skilningi framstefnumanna 4 hvad megi teljast til visinda i strangasta
skilningi ordsins. Gera parf pad med tvennum haetti. [ fyrsta lagi med pvi ad (a) telja ekki til
visinda paer rannséknir sem hunsa liffraedilegt edli mannsins. Astaedan er st ad margsinnis
hefur verid synt fram a ahrif liffraedilegra patta a edli og atferli manna. Er pad mat mitt ad
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baer rannséknir sem med beinum haetti hunsi pessa stadreynd geti ekki talist til visinda. |
00ru lagi med pvi ad (b) telja ekki til visinda pad sem Gabriel Abend greinir sem kenning 4,
kenning 5, kenning 6 og kenning 7. Pad er p6 ekki par med sagt ad adrar slikar nalganir séu
ekki nytsamlegar en ég tel samt ad pad gera purfi skyrari greinarmun & pvi hvad teljist til
visinda og hvad til freeda. En eins og Foucault bendir 8 pa eru hugtok sibreytileg og tel ég pvi
ad stydjast verdi vid prengstu skilgreiningu ordsins svo pad missi ekki merkingu sina. Ef slikur
greinarmunur yrdi gerdur veeri audveldara fyrir almenning og adra rannsakendur ad gera
greinarmun a rannséknum sem eru liklegri til ad vera litadar af gildismati rannsakanda
(kenning 4, kenning 5, kenning 6, kenning 7) og peirra sem med skipulégdum haetti vinna
gegn ahrifum gildismats rannsakenda a nidurstédur peirra (kenning 1, kenning 2, kenning 3).
Leidir petta ad pridju og staerstu dlyktuninni. Han er ad (3) takmarka parf ahrif gildismats
rannsakenda eins og kostur er. Astaedan er su ad erfitt eda 6mogulegt getur reynst ad koma i
veg fyrir gildismat utanadkomandi adila & fraeedasamfélagid. Hvada rannséknir eru gerdar fer
ekki adeins eftir ahuga rannsakenda og hvétum peirra til ad leggja sitt ad morkum til aukinar
bekkingar mannsins 4 lifheiminum. Heldur verdur freedasamfélagid fyrir dhrifum valds i 6llum
sinum birtingarformum. Rannsoéknir eru ekki gerdar i tdmarumi og kosta tima og peninga.
Eru paer gerdar innan stofnanna sem hadar eru trausti almennings og valdhafa. Pélitiskar
hvatir gerenda hafa einnig ahrif 4 hvad sé rannsakad og verda peir fyrir ahrifum fra radandi
gildum samfélagsins. Getur birtingarmynd pess verid formi studnings fjdrmagns og pekkingar

eda légbanns og starfsmissi.

[ 1j6si ofangreindra astaedna um &ahrif utanadkomandi gerenda 4 freedisamfélagid ma
draga leerdom af ordraeedu Chomskys um gildismat og skrifum hann um félagsleg malefni.
Eins og fram kom i umfjollun ritgerdarinnar um Chomsky pa telur hann ad gildismati skuli
haldid utan visinda. bPa er hann rékhyggjumadur og telur pvi ad félagsfraedingar eigi frekar ad
leitast eftir ad tulka og skyra heiminn en ad leita af orsakatengslum med visindalegum heetti
til ad reyna ad skilja heiminn. bé er pad ekki vegna pess ad hann telji pad ekki pjéna tilgangi,
heldur vegna pess ad hann telur pad ekki haegt. Sést su afstad hans berlega i peirri afstodu
ad hann telur ad pdlitisk greining @ samtima atburdum eigi ekki rétt 4 ad kallast visindi. Med
framangreina ad leidarljosi ma skyra dsteedu pess ad hann neitar ad kalla skrif sin um
félagsleg malefni kenningar. Skilningur hans a hugtakinu kenning er sa sami og
framstefnumanna, ad pad sé visindalegt hugtak og pvi neitar hann tulka megi skrif sin sem

kenningar. bannig efa ég ad Chomsky skilji ekki adra freedimenn pegar peir nota hugtakid
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med annarri merkingu en hann gerir sjalfur (pratt fyrir ad pad sé vissulega moguleiki). Tel ég
heldur ad astaedurnar séu politiskar eins og fram kemur i kafla 3.4. bvi ma skilja notkun hans
a hugtakinu i pvi ljosi notkunar hans a pvi og skyrir hvar hann dregur morkin um hvad geti
talist til visinda. b.e. med frumspekilega og pekkingarfraedilega syn Chomskys a edli
félagslegs raunveruleika og med greiningu & notkun hans og skilning a hugtakinu kenning,
gefur pad til kynna hvar hann telur skil raunveruleikans og kenninga liggja. Sé einhvern
leerddm haegt ad draga Ut fra ordraedu Chomskys er hann liklega sa ad visindanna verda pvi
ad vera medvitadir um takmork sin til skyringa og virda pann tima sem peir hafa til
rannsokna. Greind manna er misjofn sem og taekifaeri peirra til pekkingaroéflunar. Timi félks
til ad sokkva sér i hugarleikfimi er einnig misjafn, sem og geta peirra til ad nalgast
upplysingar. Ber pvi félagsvisindamonnum skylda til ad leggja sig fram ad stunda 6hlutdraegar
rannsoknir og gagnryna pa sem brjota visvitandi traust almennings med pvi ad vinna ad

politiskum hugmyndum sinum.
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