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Utdrattur

Markmid ritgerdarinnar er ad leitast vid ad varpa ljosi a refsiabyrgd einstaklinga samkveaemt
samkeppnislogum og pa hvernig krofur baedi refsi- og sakamélaréttar falla ad hinum ymsu
reglum samkeppnisréttar. | 68rum kafla er farid yfir peer reglur og pau akvadi sem eiga vid
begar fengist er vid refsidbyrgd einstaklinga i samkeppnismalum. Er par helst ad nefna 10. og
41. gr. a. samkeppnislaga. | pridja kafla er sidan farid yfir af hverju og ad hvada leyti
refsidbyrgdar einstaklinga er porf i samkeppnisrétti. Pa er i kafla fjogur farid yfir reglur
sakamalaréttar og peer bornar saman vid hinar ymsu reglur samkeppnisréttar m.a.
sonnunarreglur. 1 kafla fimm er svo farid yfir flokkun samkeppnislagabrota, p.e. eftir
fullframningarstigi og eftir markmidi og afleidingu. Naest, i kafla sex, er farid yfir skyrleika
refsineimilda og gert grein fyrir peim krofum sem gerdar eru til refsiheimilda og peer bornar
saman Vvid samkeppnislogin eins og pau eru i dag. Hofundur fér svo yfir upplysingaskipti sem
samkeppnislagabrot og for fram athugun & pvi hvernig tekid yrdi & upplysingaskiptum & svidi
sakamala. A0 endingu var farid yfir dom héradsdoms Reykjaness i mali S-218/2014
akaeruvaldid gegn starfsménnum Huasasmidjunnar, BYKO og Ulfsins.

Komist var ad hinum ymsu nidurstodum i ritgerdinni en par er helst ad nefna nidurstédur um
saknaemisstig samkeppnislaganna, skyrleika peirra, sénnun og flokkun samkeppnislagabrota.
Hofundur rokstydur pad ad saknaemisstig laganna nai adeins til asetnings eda vitaverds galeysis.
P& var komist ad pvi ad 6fugri sénnunarbyrdi yroi ekki beitt i refsimali gegn einstaklingi.
Hofundur rokstydur svo hvernig flokkun samkeppnislagabrota er hattad eftir
fullframningarstigi og ad skyrleika laganna sem refsiheimild sé bdtavant.



Abstract

The paper aims to shed light on individuals’ criminal liability according to the Competition Act
and how the requirements of criminal law fit with various rules of competition law. The second
section reviews those rules and the provisions that apply to individuals’ criminal liability in
competition cases. Chief among these are Articles 10 and 41(a) of the Competition Act. The
third section reviews why and to what extent individuals’ criminal liability is needed in
competition law. The fourth section reviews the rules of criminal law and compares them with
various rules of competition law, including the rules of evidence. The fifth section covers the
classification of violations of the Competition Act; i.e., by degree of completion and by
objective and consequences. The sixth section reviews the clarity of sanction provisions, sets
forth the requirements made of sanction provisions, and compares them with the Competition
Act as it is today. The author then reviewed exchange of information as a violation of
competition law and conducted a survey of how exchange of information would be handled in
accordance with criminal law. Finally, the author reviewed the judgment handed down by the
District Court of Reykjanes in Case no. S-218/2014, the Prosecution vs. Employees of
Husasmidjan, BYKO, and Ulfurinn.

A number of conclusions are reached in the paper, particularly to include conclusions on
criminality according to the Competition Act, the clarity of the Act, proof, and classification of
violations of competition law. The author supports the argument that criminality according to
the Act extends only to intent or gross negligence. It was also concluded that reversal of the
burden of proof would not be applied in a criminal case against an individual. The author also
explains the classification of violations of the Competition Act by degree of completion and
supports the argument that the sanction provisions in the Act lack clarity.
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1. Inngangur

Samkeppni hefur verid skilgreind sem eins konar togstreita & milli fyrirteekja sem keppast um
ad na vidskiptum pegnanna yfir lengri tima.® Stjornvéld flestra vestraenna rikja hafa hingad til
beitt sér fyrir pvi ad vernda pessa togstreitu. Astedan hlytur ad vera afstada peirra til
heilbrigdrar samkeppni. Med heilbrigdri samkeppni er talid ad neytandinn fai ad njota leegra
verds, battrar voru, meira Urvals og frekari skilvirkni heldur en hann myndi njéta i astandi sem

kallad hefur verid einokun.?

Pad atti pvi ad vera ljost ad miklir hagsmunir geta verid i hafi pegar kemur ad pvi ad vernda
og studla ad heilbrigdri samkeppni. Verdur af peim &steedum ad vera fyrir hendi kerfi sem leidir
adila markadarins frd pvi ad taka sig saman um verd eda & annan hatt brjota samkeppnislog.
Hafa pessi kerfi verid byggd a stjérnvaldssektum, refsiabyrgd og skadabotaabyrgd séu 16gin

brotin. Refsiabyrgd verdur hér til umfjollunar og pa sérstaklega refsidbyrgd einstaklinga.

Innan Evropusambandsins hefur, edli méals samkvemt, ekki verid 16gd mikil &hersla &
refsiabyrgd einstaklinga pegar kemur ad samkeppnisbrotum. Sambandid hefur eftirlatio
adildarlondum vald til pess ad rada hvort brot a samkeppnislégum telst refsivert eda ekki. Hins
vegar hefur undanfarin ar ordid aukin vakning innan sambandsins um ad leggja purfi meiri
aherslu & refsidbyrgd einstaklinga. Helgast petta af pvi ad stjornvaldssektir eru komnar uppur
ollu marki i samkeppnismalum innan sambandsins og hafa augljoslega ekki skilad tilsettum
arangri.®> A samkeppnislagabrotum hefur verid tekid med nokkud 6drum hetti innan
Bandarikjanna en par hefur avallt verid litid a verosamrad, markadsskiptingu og fleiri brot sem
alvarlega glaepi. Af peim asteedum hefur fra upphafi verid 10go refsiabyrgd & pa einstaklinga
sem fremja pessi brot.*

Hvad islenskan rétt vardar hefur sa hattur verid hafdur & ad refsidbyrgd er 16g0 a einstaklinga
vegna brota & 10. og 12. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 (hér eftir samkeppnisldg eda skl.).®
Kemur petta fram i 41. gr. a. sému laga en i peirri grein er adurnefndum brotum lyst nanar.

Adeins einu sinni hefur reynt & &kveedi 41. gr. a. i refsimali gegn einstaklingi, en pvi mali verdur

! Richard Whish og David Bailey, Competition Law / Richard Whish, David Bailey (7th ed., Oxford University
Press 2012) 3.

2 sama heimild.

3 K.J. Cseres o.fl., Criminalization of Competition Law Enforcement: Economic and Legal Implications for the
EU Member States (Edward Elgar Publishing 2006).

4 sama heimild.

5 Hefur petta verid svona sidan breytingarldg nr. 52/2007 toku gildi. Adur var 16gd refsiabyrgd vid ad brjota i
baga vid 16gin, p.e. almenn refsiheimild.



itarlega gerd skil hér ad nedan.® Lysir pad nokkud vel pvi astandi sem rikir & umraeddu
réttarsvidi & Islandi, svidid er nytt og 6motad. Verdur leitast vid ad ryna i réttarsvidid, komast
ad pvi hvad getur talist refsivert skv. samkeppnislégum og malsmedferd a stjornsyslustigi og
domstigi ad einhverju leyti borin saman. b4 mun héfundur reyna ad komast ad pvi i hvada flokk
samkeppnislagabrot falla i skilningi refsiréttar en einnig gera grein fyrir skyrleika
samkeppnislaganna sem refsiheimild. Ad endingu verdur svo farid yfir mal akeeruvaldsins gegn

starfsménnum Husasmidjunnar, BYKO og Ulfsins.

6 [ domi Haestaréttar i mali nr. 92/2007 var eldra refsiakvadi samkeppnislaganna beitt, pad fékkst p6 ekki
efnisleg nidurstada i pvi mali.



2. Samkeppnislog nr. 44/2005

2.1. Hvad felst i 10. gr. laganna
Akveedi 10. gr. samkeppnislaga er ad meginstefnu byggt a4 53. gr. EES-samningsins sem

l6gleiddur var med 16gum nr. 2/1993 og 101. gr. TFEU. [ akvadinu kemur fram ad allir
samningar og sampykktir milli fyrirteekja, hvort heldur peer eru bindandi eda leidbeinandi, og
samstilltar adgerdir sem hafa ad markmidi eda af peim leidir ad komid sé i veg fyrir samkeppni,
hin sé takmorkud eda henni raskad séu bannadir. I greininni eru nokkur hugtok sem geetu
parfnast frekari skyringar. Fyrst parf ad skoda hvada meining er 1620 i hugtakid ,,fyrirtaeki,* pa
parf ad skyra samradshugtakid og hvad nakvamlega felst i ordinu ,,samningar” i greininni,
Hugtakid "samstilltar adgerdir" er nokkud matskennt en pydingu pess hugtaks verdur ad skoda
,»Sem hafa ad markmidi eda af peim leidir ad komid sé i veg fyrir samkeppni, hin sé takmdorkud
eda henni raskad* parfnast pa einnig skyringar. Nokkud langt mal yrdi ad rekja pydingu allra
bessara hugtaka hér en leitast verdur vid ad skyra pessi hugtok par sem pau hafa eiginlega
bydingu fyrir ritgerdarefnid. pad ad parft sé ad skyra svo morg hugtok i greininni gefur hins
vegar 4gaeta hugmynd um pad hversu erfitt pad getur verid fyrir hinn almenna borgara ad atta
sig & morkum pess hvad telst brot & samkeppnisldgum og hvad ekki. Pa meetti einnig lita til pess
sem kom fram i athugasemdum med frumvarpi er vard ad 16gum nr. 8/1993, n.t.t. um 10. gr.

par segir:

Annad mal er ad erfitt kann ad vera i einstokum tilvikum ad greina annars vegar
a milli samraeemdra eda samstilltra adgerda fyrirteekja sem pau medvitad taka patt
i til pess ad takmarka samkeppni og hins vegar pegar fyrirteeki haga sér eins eda
likt & markadi vegna samkeppninnar. Sem deemi um hid sidarnefnda mé nefna
fakeppnismarkad (oligopoli) par sem fyrirtaeki & slikum markadi verda sifellt ad
hafa i huga hver vidbrégd samkeppnisadilanna & markadnum yrdu vid tiltekinni
akvordun, t.d. akvoroun um verdlekkun. Yfirleitt & pd athugun & markadnum og
markadsadsteedum ad geta leitt i 1jos hvort um samstilltar adgerdir er ad reeda.’

Af pessu masja ad leggjast parf i itarlegt mat &dur en tekin er akvéréun um hvort samkeppnislog
hafi verid brotin en virdist sem svo ad ekki sé gerdur mikill greinarmunur & pvi hvernig 16gin

eru brotin. b4 er einnig bent & sérstakar adsteedur sem geta verid fyrir hendi & fakeppnismarkadi.

Mikilveegt er, pegar rynt er i samkeppnislogin, ad haft sé ad leidarljosi hver merking hugtaksins
fyrirteeki er i [6gunum. I mali Héfner and Elser gegn Macrotron GmbH segir i 21. mgr.: It

must be observed, in the context of competition law, first that the concept of an undertaking

7 Alpt. 1992-1993, A-deild, 116 - 9 mal.



encompasses every entity engaged in an economic activity, regardless of the legal status of the
entity and the way in which it is financed and, secondly, that employment procurement is an
economic activity.“® pannig hefur hugtakid verid tilkad ramt og talid na til hvers adila sem
stundar efnahagslega starfsemi 6had pvi hvada lagalegu stodu sa adili hefur eda med hvada

heetti hann er fjarmagnadur.®

pa verdur einnig ad fjalla stuttlega um 12. gr. samkeppnislaganna. Samkveemt henni er
samtokum fyrirteekja bannad ad dkveda samkeppnishémlur eda hvetja til samkeppnishindrana
sem bannadar eru med I6gunum. P4 er sérstaklega tekid fram i 2. mgr. greinarinnar ad bannid
taki einnig til stjérnarmanna, starfsmanna og peirra er sinna tranadarstérfum fyrir samtokin.
Vettvangur innan samtakanna hefur verid talinn sérstaklega heettulegur hvad samrad skv. 10.
gr. skl. vardar enda hittast par keppinautar og audvelt getur verid ad komast & hattulegar sl6dir
i umraedum. pa telja samtokin sig oft vera ad hjalpa til med ad gefa Ut leidbeinandi reglur eda

skyrslur um t.d. timagjald l6gmanna. Slikt hefur verid talid 6heimilt.*°

2.2.41. gr. a. samkeppnislaga
Sa hattsemi sem lyst er i kaflanum hér & undan er gerd refsiverd med akvadi 41. a. laganna.

Rétt pykir ad taka akvaedid eins og pad er i dag ordrétt upp Ur I6gunum. Pad hljodar svo:

Hver starfsmadur eda stjornarmadur fyrirteekis eda samtaka fyrirteekja, sem
framkvaemir, hvetur til eda leetur framkveema samrad sem brytur gegn 10.
og/eda 12. gr. og vardar pau atridi sem tilgreind eru i 2. og 3. mgr., skal s&ta
sektum eda fangelsi allt ad sex arum.
Akvadi 1. mgr. tekur til eftirfarandi brota fyrirteekja eda samtaka fyrirtaekja &
sama solustigi & 10. eda 12. gr.:

a. samrads um verd, afslatti, alagningu eda 6nnur vidskiptakjor,

b. samrads um takmorkun eda styringu & frambodi, framleidslu, mérkudum
eda solu,

c. samrads um skiptingu a birgdalindum eda mérkudum, t.d. eftir sveedum
eda vidskiptavinum,

d. samrads um gerd tilboda,

e. samrads um ad eiga ekki vidskipti vid tiltekin fyrirteeki eda neytendur,

f. upplysingagjafar um pau atridi sem fram koma i a—e-lidum.
Akvadi 1. mgr. tekur einnig til 6légmaets samrads milli fyrirteekja sem hefur
pad ad markmidi ad fyrirteeki hefji ekki samkeppni i atvinnustarfsemi.
Med samradi i pessari grein er att vid samninga, sampykktir, akvardanir eda
samstilltar adgerdir fyrirteekja eda samtaka fyrirtaekja.
Daema ma sviptingu réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga og upptoku
eigna skv. 69. gr. somu laga i mali er ris vegna brota a 10., 12. og 41. gr. b laga
pessara.

8 Mal C-41/90 [1991] ECR 1-1979.

® pa hefur hugtakid verid afmarkad frekar med domum Evropudémstélsins i malum C-180/98 [2000], sja 75.
mgr. og C-309/99 [2002], sja 57. mgr.

10 Akvordun samkeppniseftirlitsins i mali nr. 5/2004.



Tilraun til brots eda hlutdeild i brotum samkvaemt grein pessari er refsiverd
eftir pvi sem segir i almennum hegningarlégum.]?

Eins og &dur segir er i akvaedinu 16gd refsing vid peim brotum sem 10. og 12. gr. laganna lysa.
paeri 2., 3. og 4. mgr. reynt ad Utskyra nanar hvad felst i peirri hattsemi, p.e. hvers konar
tegundir samréads teljast refsiverdar og svo hvad telst falla undir hugtaki® samrad. 1 2. mgr. er
tekin upp sjélfsteed verknadarlysing par sem i a. - f. lid malsgreinarinnar kemur fram hvada
hattsemi telst refsiverd. | frumvarpi er vard ad [dgum nr. 52/2007 kemur fram ad samradsbrot i
skilningi 10. gr. séu til pess fallin ad valda neytendum og atvinnulifinu tjoni. P4 segir ad samrad
um verd, alagningu eda afsleetti sé med alvarlegustu samkeppnishindrunum sem fyrirfinnast og
ad avinningur fyrirteekja geti verid mjog mikill.1* Af pessum éasteedum telst pvi réttletanlegt ad
fyrir sé heimild i I6gunum til pess ad refsa starfsménnum fyrirteekjanna, sem i raun framkvaema
samréadiod, fyrir brot & samkeppnislogum. Akvadid var pannig einskordad vid einstaklinga,

starfsmenn eda stjornarmenn.

11 Alpt. 2006-2007, A-deild, 788 - 522 mél.



3. Refsiporf

Eins og adur hefur verid nefnt eru samkeppnislog sett med pad ad leidarljosi ad vernda
heilbrigda samkeppni a markadi svo ad gaedi voru og laegra verd skili sér til pjodfélagsins.
pegar fyrirteeki & markadi sameinast 6l6glega um ad stunda ekki samkeppni skadar pad ekki
bara hag neytandans heldur hagkerfisins alls. Af peim &steedum verdur ad vera fyrir hendi kerfi
sem tekur & pessari 6gn med areidanlegum haetti, en pad & einungis vid i peim rikjum par sem
frjals markadur er fyrir hendi, pad hefdi t.d. ekki pjonad neinum tilgangi ad hafa
samkeppnisreglur i gémlu Sovétrikjunum.!2 Innan Evrépu hefur hingad til adallega verid tekid
& samkeppnisbrotum med hdum sektum & fyrirteeki. Hefur st adferd fengid pa gagnryni ad oftar
en ekki sleppa peir sem raunverulega framkvaema brotin, p.e. framkvamdastjorar, forstjorar og
ymsir adrir stjérnendur fyrirteekjanna. beir geetu ef til vill verid heettir storfum pegar akvérdun
um sektina er tekin en pa lendir sektin po sjaldnast & stjornendum fyrirteekjanna heldur endar
hin i haekkudu verdlagi.®* Pa er einnig afar liklegt a8 himinhaar sektir leidi til gjaldprots
fyrirteekja med 6llum peim kostnadi og afleidingum sem slikt hefur fyrir hagkerfi.!* Vert er
ad nefna ad i skyrslu John M. Connor og C. Gustav Helmers kemur fram ad a timabilinu 1995
- 2005 hafi 170 alpjodleg fyrirteki verid itrekad stadin ad verdsamradi, sum peirra allt ad 26
sinnum. Hlytur pessi nidurstada ad benda til pess ad sektir séu ekki st 6gn sem peim er &tlad
ad vera i barattunni gegn verdsamradshringjum.® Er pvi akvedid bil i 16ggjofinni sem
ohjakvaemilegt er ad fylla i. Refsiabyrgd einstaklinganna, sem i raun framkvema brotin, geeti
komid par til fyllingar en pegar starfsmadur stendur frammi fyrir fangelsisrefsingu eda pvi ad

vera samradshringnum trdr eru eflaust faestir sem velja hid sidarnefnda.®

Umhverfid parf hins vegar ad vera rétt svo ad slik refsidbyrgd hafi raunveruleg ahrif. Til pess
ad fangelsisrefsing sé veruleg 6gn fyrir pa sem fremja brotin parf ad vera fyrir hendi sérhafdur
rannsakandi og sérhaefdur saksoknari & svidi samkeppnisréttar sem ad miklu leyti sja adeins um
pbess héttar brot. Rannsakandinn parf ad hafa nokkud vidteekar heimildir til pess ad sinna starfi
sinu en innan Bandarikjanna hefur ,,Federal Bureau of Investigations“ (F.B.l.) adstodad vid
rannsoknir a svidi samkeppnisréttar. Hja domurum og eftir atvikum kviddomi parf ad vera vilji

til pess ad dema fangelsisrefsingu fyrir samkeppnislagabrot. Asamt pessu parf ad vera

12 Bruce Wardhaugh, Cartels, Markets and Crime: A Normative Justification for the Criminalisation of
Economic Collusion (Cambridge University Press 2014).

13 Cseres 0.fl. (n. 3) 2.

14 Wardhaugh (n. 18) 95.

15 John M. Connor og C. Gustav Helmers, ,,Statistics on modern private international cartels, 1990-2005% (The
american antitrust institute, 10. jandar 2007) AAI Working paper No. 07-01.

16 Wardhaugh (n. 18) 103.



politiskur studningur fra stjornvoldum i landinu um ad refsa eigi fyrir pessi brot.” pad er po
ekki sjalfsagt ad fangelsisrefsing eigi ad liggja vid 6llum brotum & samkeppnislégum, m.a.
vegna pess ad slik brot eru oft erfid til medferdar, litil gogn liggja oft fyrir og leggjast parf i
hinar ymsu greiningar. Af peim asteedum hefur verid talid ad adeins markmidsbrot sem framin
eru af asetningi og par sem haegt sé ad syna fram & gégn par sem fram kemur ad einstaklingurinn
vissi ad hann veeri ad brjota 16gin eigi ad vera refsiverd.'® Farid verdur yfir pad hvad felst i
markmidsbrotum i kafla 5.4. hér ad nedan. Refsidbyrgdinni til fyllingar purfa svo ad vera Urreedi
sem taka & veegari brotum. Slik Urreedi geetu verid sektir & einstaklingana sjalfa eda svokallad
stjornendabann, par sem stjornendum fyrirteekjanna er bannad ad starfa sem stjornendum innan

fyrirteekis i akvedinn tima.

Innan Bandarikjanna er Ollum pessum Urreedum beitt en par er 16gd refsidbyrgd vid
samkeppnislagabrotum, skadabdtamal vegna slikra brota eru algeng og pa falla oft haar sektir
a fyrirteekin. Auk pessa hefur stjornendabanni verid beitt gegn veegari brotum. Eins og
annarsstadar liggja oft litil sem engin gogn fyrir i samkeppnismalum, hafa yfirvold par vestan
hafs brugdist vid pvi med aukinni &herslu 4 ivilnun fyrir svokallada ,,whistleblowers,* p.e. adila
innan samradshringjanna sem , kjafta fra* i peirri von ad refsing peirra verdi leekkud.'® Hefur
betta skilad sér i mun feerri afbrotum a svidi samkeppnisréttar auk pess sem samkeppniseftirlitid
par i landi getur haft eftirlit med alpjédlegum samradshringjum og hefur svipt hulunni af
nokkrum slikum sem ekki hafa porad ad teygja anga sina yfir til Bandarikjanna vegna strangra
vidurlaga.?® Riki innan Evropu ettu pvi i meira meeli ad horfa til Bandarikjanna pegar kemur

ad refsiloggjof og eftirfylgni i samkeppnisbrotamalum.

17 Cseres 0.fl. (n. 3) 87-89.
18 sama heimild 85.

1% sama heimild 4.

20 sama heimild 83.



4. baer krofur sem gerdar eru i sakamali

4.1. Almennt
Verdur nest fjallad um peer krofur sem gerdar eru pegar einstaklingur er séttur til sakar. Krofur

pessar varda m.a. sjalfsogd mannréttindi sem logfest hafa verid med 1égum nr. 62/1994 (hér
eftir MSE). ba eru hinar ymsu sénnunarkréfur gerdar i sakamalum asamt reglum um refsinaemi,
ologmeeti og saknemi. Hér ad nedan verda pvi reglur sakamalaréttarfars bornar saman vio

reglur samkeppnisréttarins eftir pvi sem vid &.

_ 4.2. Meginreglur sakamalaréttarfars
| sakamalaréttarfari gilda ymsar meginreglur. Fjallad verdur sérstaklega um par sem pydingu

hafa vid Urlausn samkeppnisbrota i sakamali. EKki parf ad fjalla sérstaklega um pann mun sem
er & einkamali og sakamali en eins og kunnugt er pa er akeeruvaldio avallt sbknaradili i sakamali.
A pvi hvila ymsar skyldur. 3. mgr. 18. gr. og 2. mgr. 53. gr. laga um medferd sakamala nr.
88/2008 (sml.) kemur fram ad badi akeeruvald og s& sem annast rannsdkn mala eigi ad vinna
ad pvi ad leida hid sanna og rétta i 1j6s. Auk pess ber akaeruvaldinu ad horfa jafnt til atrida sem
horfa til sektar og syknu sakbornings. betta getur reynst nokkud snuid og pa sérstaklega pegar
kemur ad efnahagsbrotum, hvad p& samkeppnisbrotum, par sem oft liggja litil sem engin gdgn
fyrir sem geta leitt i [jos hvad raunverulega gerdist. Hefur akeeruvaldid pé oft dregid inn i malid
mjog mikid af gognum sem svo kemur i 1jés ad ekki hafa pydingu fyrir sakarefni malsins. pa
hefur akeruvaldid fengid nokkra gagnryni, fra verjendum i sakamalum, fyrir pad ad lata hja

lida ad draga inn i malid gdgn eda gagn sem geeti varpad vafa & pad hvort sakborningur sé sekur.

P& segir i 2. mgr. 70. gr. stjérnarskrar islenska lydveldisins nr. 33/1944 (her eftir stjskr.) ad
sokudum manni sé tryggdur réttur til pess ad vera talinn saklaus uns sekt hans er sénnud. I 108.
gr. sml.. kemur svo fram ad sonnunarbyrdi um sekt akaerda og atvik sem teljast honum i éhag
hvili & akeeruvaldinu. Gerdar eru rikari krofur til sonnunar i sakamalum heldur en einkamalum.
Af pessu leidir ad vafa um sénnun beri ad skyra sokudum manni i hag. betta kemur pa jafnframt

fram i 2. mgr. 6. gr. MSE.

I samkeppnisbrotaméalum getur verid gridarlega erfitt ad komast ad pvi hvort samkeppnislég
hafi verid brotin. Sést petta best & lengd birtra akvardana samkeppniseftirlitsins og
afryjunarnefndar samkeppnismala. Akvardanirnar eru gridarlega langar og i flestum tilfellum
er lagst i markadsskilgreiningar, itarlega greiningu & hattseminni o.fl. Méa rada af pessu ad mjdg
erfitt getur verid fyrir dkeeruvald ad sanna sekt manns sem sakadur er um ad hafa brotid
samkeppnislog. Pad hefur hins vegar a engan hatt pad i for med seér ad rétt sé ad gefa eftir i

sonnunarkréfum i pessum malum. Skyldan hvilir & &keruvaldinu og verdur akeerandi ad



bregdast vid pessum erfidleikum med videigandi hetti. P& hefur verid tilhneiging til pess i
refsimalum ad beita prengri 16gskyringu fremur en rymri. Af pvi leidir ad einungis er haegt ad
refsa einstaklingi fyrir pa athofn sem beinlinis kemur fram i refsiakvaedinu. A rim talkun 10.
gr. samkeppnislaga, sbr. talkun & greininni a stjornsyslustigi og i Evropurétti, pvi ad
meginstefnu ekki vid i refsimali gegn einstaklingi en fjallad verdur nanar um pad alitaefni hér
ad nedan.

Reglur sakamalaréttarfars eru ekki einu reglurnar sem fara parf eftir svo ad einstaklingur verdi
sakfelldur i sakamali. Einstaklingur parf ad hafa bakad sér refsidbyrgd med pvi ad hafa
sannanlega brotid 16g sem leggja refsingu vid hattseminni eda athafnaleysinu. P& purfa
refsiskilyrdi ad vera uppfylit. Refsiskilyrdin hafa verid flokkud i prja flokka. Sa fyrsti innheldur
skilyrdi tengd verknadarlysingu refsidkveedis, refsinemi, ologmeeti, saknemi, hvatir og
sjalfsteed hlutraen refsiskilyroi. Annar flokkurinn inniheldur skilyrdi um sakheefi, sakhefisaldur
og gedrant sakhafi. Sa pridji inniheldur svo skilyrdi um gildissvid refsilaga, p.e. refsilogsogu,
timamork, fyrningu sakar o.fl.2! Einungis fyrsti flokkurinn hefur eiginlega pydingu fyrir pad

efni sem hér er skrifad um og verdur pvi adeins fjallad um pau skilyrdi hér ad nedan.

4.3. Refsinaemi, 616gmeeti, saknaemi

4.3.1. Almennt um refsingemi
Til pess ad hattsemi teljist refsineem verdur hattsemin ad falla undir verknadarlysingu

refsidkveedis eda 6ldungis megi jafna henni til hegdunar sem par er lyst. betta kemur fram i 1.
gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 (hér eftir hgl.) um refsiheimildir. Verdur pvi ad fara
fram athugun & atvikum pess mals sem att er vid og samanburdur & peim vid eina eda fleiri

verknadarlysingar refsidkveedis til pess ad leida i 1jés hvort verknadur telst refsineemur.

4.2.1.1. Refsingmi i samkeppnislégum
Eins og adur er rakid var refsidkvaedi samkeppnislaga breytt arid 2007. Vid pessa breytingu var

tekin upp sjalfsted verknadarlysing i refsidkveedio, par sem tilgreind eru pau brot sem refsa &
fyrir. Adur var petta pannig ad rada purfti af einstokum akveedum laganna hvort l6gin hefdu
verid brotin og pa ad hve miklu leyti pau geti verid grundvollur refsiabyrgdar. Vegna pess ad
na hefur verid tekin upp sjalfsteed verknadarlysing i refsiakvaedi 41. gr. a. meetti alykta ad adeins
veeri haegt ad refsa fyrir paer athafnir sem par koma fram. Er pessi tilgata komin til vegna pess
m.a. ad 10. gr. samkeppnislaga & i raun ekki vid um einstaklinga enda er par adeins fjallad um

athafnir fyrirteekja. ba poétti 16ggjafanum videigandi ad taka fram i 2. mgr. 12. gr. laganna ad

21 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 38.



akveaedid teeki einnig til starfsmanna og stjérnarmanna. betta var ekki gert i 10. gr. sému laga.
Ma pvi af ofangreindu atla ad adeins sé tekt ad sakfella einstakling fyrir brot & peirri hattsemi
sem lyster i 41. gr. a. samkeppnislaga en ekki 41. gr. a. sbr. 10. gr. laganna eins og gert hefur
verid i malum par sem akvadi laga lysa akvedinni hattsemi en almennt ordad refsiakveedi er

nedst i lagabalkum.?

4.3.2. Ologmaeti
Pegar komist hefur verid ad pvi ad verknadur sé refsineemur er pad fortakslaust skilyrdi ad

verknadurinn sé lika 6logmaetur. Pott hattsemi hafi verid talin falla undir refsidkveedi og par
med refsinem geta verid fyrir hendi adsteedur sem réttleeta verknadinn og gera hann l6gmaetan
og refsilausan. Er hér att vid hlutreenar refsileysisasteedur svo sem neydarvorn, neydarrétt,
sampykki 0.f1.23 Ekki er porf 4 ad fjalla sérstaklega um petta refsiskilyrdi en dliklegt pykir ad
reyna muni a slikar refsileysisastaedur i samkeppnismalum. pad er pé ekki Gtilokad.

4.3.3. Almennt um saknaemi )
Saknaemi hefur i refsirétti verid einskordad vid saknaemisskilyrdin asetning og galeysi. | 18. gr.

hgl. eru pessi samnaemisskilyrdi tilgreind. Er asetnings krafist nema galeysi sé sérstakalega
askilid i refsidkvaedi. Greinin gildir hins vegar ekki i sérrefsiloggjof og hefur pannig verid
gagnalyktad fra henni & pann veg ad 6skrad meginregla um saknami gildi. I peirri reglu felst

ad asetningur og galeysi séu 16gd ad jofnu i sérrefsildgum nema annad sé akvedid i logunum.?*

4.3.3.1. Saknamisstig samkeppnislaganna
Athygli vekur ad saknaemisskilyrdi samkeppnislaganna koma ekki fram i 16gunum sjalfum. P

var fjallad um saknamisskilyrdi laganna vid undirbaning frumvarps til laga nr. 52/2007. |
minnisbladi paverandi saksoknara efnahagsbrota, Helga M. Gunnarssonar, til efnahags- og
vidskiptanefndar Alpingis, er vardadi adurnefnt frumvarp til breytinga & samkeppnislégum,
kom m.a. fram ad mikilvaegt veeri, til ad tekinn veeri af allur vafi, ad tilgreina i Ibgunum sjalfum
hver skilyrdin veeru. Veeri petta i samraemi vié frumvarp til breytinga laga 4 fjarmalamarkadi.?®
pykir liklegt ad hér eigi saksoknarinn vid nagildandi 147. gr. laga um verdbréfavidskipti nr.
108/2007 en par kemur fram ad brot a I6gunum vardi refsingu hvort sem pau eru framin af
asetningi eda galeysi. Loggjafinn adkvad hins vegar ad tilgreina ekki saknaemisskilyrdin i
samkeppnislogum. Verdur pvi ad skoda nanar hver pau eru. | nefndaraliti sem kom fra

efnahags- og vidskiptanefnd Alpingis pann 12. mars 2007 kom fram ad nefndin taeki undir pad

22 Sjat.d. Hrd. 12. febrtar 2015 i mali nr. 145/2014.

23 J6natan Pérmundsson (n. 16) 40.

24 sama heimild 41.

25 Alpt. 2006-2007, A-deild, 1520 - 522 mal, Minnisblad saksdknara efnahagsbrota, Helga M. Gunnarssonar.
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sem fram kom i minnisbladi fra saksoknara efnahagsbrota ad adeins pau brot sem framin veeru
af asetningi eda vitaverdu galeysi ettu ad seeta keeru til 16greglu fra Samkeppniseftirlitinu.
Jafnframt kom fram ad ekki kaemi til greina ad Samkeppniseftirlitid keeri til 16greglu meint brot
sem varda atvik sem bersynilega eru framin af géaleysi.?® [ domi Heestaréttar islands i mali nr.
844/2014 par sem kerdur var urskurdur Héradsdoms Reykjaness um ad visa fra domi akeeru a

hendur varnaradila kemur ororétt fram:

[ 2. mgr. er kvedid & um ad Samkeppniseftirlitid eigi ad meta, med tilliti til
grofleika brots og réttarvorslusjonarmida, hvort si hluti malsins sem vardar
refsidbyrgd einstaklings skuli keerdur til l6greglu. Kom fram i
I6gskyringargégnum ad tilgangur akveedisins veeri s& ad adeins alvarlegustu
malin vegna brota sem framin veeru af setningi eda vitaverdu galeysi yrou keerd
til 16greglu.?’
pa kemur fram i greinargerd med frumvarpi er vard ad 16gum nr. 52/2007 eda n.t.t. um 4. gr.
frumvarpsins ad asteda pess ad samradsbrot séu gerd refsiverd sé sa ad pau séu med
alvarlegustu samkeppnislagabrotunum og ad pau geti valdid neytendum og atvinnulifi miklu
tjoni.?® Af framangreindu ma pvi alykta ad adeins peir einstaklingar sem fremja alvarleg
samkeppnislagabrot af asetningi eda vitaverdu galeysi skuli seeta refsidbyrgd og ad

saknaemisskilyrdi refsiréttar verdi ekki uppfyllt nema slikt sé sannad.

4.4. Skyring 41. gr. a. samkeppnislaga
Eins og rokstutt hefur verid hér ad framan telur héfundur ad adeins sé tekt ad refsa fyrir pa

hattsemi sem fram kemur i 41. gr. a. skl. i sakamali. Verdur fjallad adeins nanar um pa

fullyrdingu hér ad nedan.

I 1. mgr. 69. gr. stjskr. kemur fram ad adeins megi refsa fyrir pa hattsemi sem fram kemur i
I6gum eda 6ldungis megi jafna til peirrar hattsemi. Sambeerilegt akveedi er svo ad finnai 7. gr.
MSE. Afakvaedunum leidir ad rymkandi 16gskyringu verdur varla beitt i sakamali. ba er pessu
til studnings einnig haegt ad visa til doms Haestaréttar islands i méli nr. 181/2006 par sem
Heestirettur hafnar algjorlega ramri skyringu skv. Evréopureétti og greinargerd med frumvarpi til
laga & ordinu 1an.?° Eins og fram hefur komid er 10. gr. skl. almennt tilkud rdmt af

2 Alpt. 2006-2007, A-deild, 1132 - 522 mal. Nefndaralit efnahags- og vidskiptanefndar.

27 Hrd. 9. jandar 2015 i mali nr. 844/2014.

28 Alpt. 2006-2007, A-deild, 788 - 522 mal.

29 Sja kafla 1l { dominum par sem segir: Pessu ordi verdur pvi ekki gefid hér vidtekara inntak en leidir af
hljédan pess og getur par engu breytt hvort dkvaedinu kunni ad hafa verid &tlad annad markmid en pjonad yrai
med slikri skyringu, svo sem medal annars meetti alykta af [6gskyringargégnum vid pad, par sem sagdi ad pad
veeri i samreemi vid fyrirmaeli 13. tolulidar 1. mgr. 43. gr. tilskipunar r4ds Evropubandalaganna nr. 78/660/EB.
Sja einnig dém Mannréttindadémstolsins i mali nr. 9174/02, malsgrein 70.

11



Samkeppniseftirlitinu enda hefur greinin ekki verid talin fela i sér temandi talningu &
samradsbrotum. Slik tdlkun verdur ad teljast nokkud ofyrirsjaanleg fyrir pann sem borinn er
sokum i sakamali en pad leidir af reglunni um I6gbundnar refsiheimildir ad pegnarnir eigi rétt
a pvi ad fa ad vita hvada hattsemi geti bakad peim refsiabyrgd. bvi er ljost af ofangreindu og
bvi sem &dur hefur verid rakid um verknadarlysingu 10. og 41. gr. a. ad pessari ramu skyringu
a10. gr. skl. sem 16gd hefur verid til grundvallar um arabil & stjornsyslustigi verdur teepast beitt
i refsimali sem grundvelli sakfellingar.3! Verdur pvi ad leggja til grundvallar ordalag 41. gr. a.
skl. pegar um sakamal er ad raeda. Pad dkvaedi er prengra en 10. gr. ad nokkru leyti, m.a. eru
adeins pau samradsbrot sem tilgreind eru i greininni gerd refsiverd, p.e. a. - f. lidir greinarinnar,

pba tekur greinin einungis til laréttra brota, p.e. brota fyrirteekja a sama sélustigi.

4.4.1. Merking ordsins samrad
Adur en lengra er haldid er naudsynlegt ad fjalla um hvad felst i ordinu samrad i 41. gr. a. en

pad leidir almennt af ofangreindum  Haestaréttardbmi og ddémaframkvemd
Mannréttindadomstdls Evropu ad leggja verdur til grundvallar almenna ordskyringu og
malskilning ordsins. I greinargerd med frumvarpi sem vard ad 16gum nr. 107/2000, n.t.t. um 3.
gr. (nGgildandi 10. gr. laganna) frumvarpsins, kemur fram ad ,,Akvadi 3. gr. frumvarpsins tekur
almennt ekki til einhlida samkeppnishamlandi adgerda fyrirtaekis heldur eingéngu til pess ef
tvo eda fleiri fyrirteeki gera med sér samning eda eiga i einhvers konar samstarfi um
samkeppnishamlandi adgerdir. Samkvaemt 4. mgr. 41. gr. a. felst i ordinu samrad, samningar,
sampykktir, akvardanir og samstilltar adgerdir fyrirtekja. Pegar Logfraediordabdk Pals
Sigurdssonar er sidan skodud kemur fram ad i samradi felist "Sameiginleg radagerd" eda
"Samkeppnishamlandi samstarf milli fyrirteekja." Med hlidsjon af pessum skilgreiningum og
bvi ad ekki kemur fram beinlinis i ordalagi akvaeda 10. gr. eda 41. gr. a. ad i samradi geti falist
einhlida hattsemi, verdur ad telja ad samradsbrot skv. 41. gr. a. taki adeins til tvihlida hattsemi.
Eins og margt annad i Samkeppnisrétti pa er tvihlida hattsemi tGlkud nokkud ramt. | méli AEG
Telefunken komst Evropudomstollinn ad pvi ad synjun AEG um ad heimila akvednum
smasoluadilum ad selja vorur peirra geeti talist tvihlida adgerd milli AEG og peirra sméasala sem
voru hluti ad dreifingarkerfi peirra.32 ba var i mali Sandoz talid ad aritun um ad Gtflutningur
veeri 6heimill & vorurnar geeti talist til tvihlida hattsemi, m.a. vegna pess ad dreifingaradilar foru

eftir arituninni.®® Framkvaeemdastjornin gekk po heldur langt i mali Bayer en par var talid ad

%0 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 167.

31 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 208.

32 Mal C-107/82, AEG Telefunken AG g. framkvaemdastjérninni, [1983] ECR 3155.
33 Mal C-277/87 Sandoz g. framkvaeemdastjorninni, [1990] ECR 45.
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akvordun lyfjaframleidandans um ad draga ur frambodi til akvedinna landa hafi verid tvihlida
hattsemi & milli framleidandans og endurseljendanna i peim I6ndum. Pessu hafnadi
Evrépuddmstollinn og hélt pvi fram ad um veeri ad raeda einhlida adgerd lyfjaframleidandans
sem endurseljendur hefdu & engan hatt komid ad. 3* Af pvi sem rakid hefur verid, um prénga
tulkun refsiakvaeda akeerda i hag, leidir ad pessi rima talkun Evropuddmstolsins, sem hér sidast

hefur verid rakin, & ekki endilega vid i sakamali.

4.5. S6nnun

4.5.1. Stjornsyslumal
Erfitt getur verid fyrir samkeppnisyfirvold ad sanna brot par sem oft liggur fyrir i malunum

takmarkad magn sonnunargagna. Hefur Samkeppniseftirlitid pannig brugdid a pad rad, pegar
mal eru til medferdar hja eftirlitinu, i samreemi vid framkvaemd innan Evrépusambandsins ad
sntia sénnunarbyrdi vid.® I akvordun Samkeppnisrads nr. 13/2001 segir ordrétt: "ad ef fram
eru komin sénnunargdgn sem benda eindregid til brots, verdi hid grunada fyrirteki ad syna
fram a ad atvik mals séu allt ad einu ekki med peim hetti sem gégnin benda til." Er pannig
&tlunin ad audvelda samkeppnisyfirvéldum sénnun & samradsbrotum. ba segir jafnframt i
malinu :

Eins og lyst hefur verid er 10. gr. samkeppnislaga ekki a nokkurn hatt
formbundin. Undir akveedid falla pannig t.d. munnlegir samningar og hvers
konar 6formleg samskipti eda samrad milli fyrirteekja sem lytur ad verdi eda
skiptingu markada. I 1josi pessa geta edli mals samkvaemt ekki gilt neinar
formkrofur vardandi sénnun a 6légmeetu samradi. Brot a 10. gr. telst sannad
begar synt er fram & sameiginlegan vilja fyrirteekja & sama solustigi til ad raska
samkeppni. EkKi skiptir mali i hvada formi pessi sameiginlegi vilji birtist.*

Tilvitnadur texti varpar nokkud godu ljési & afstodu Samkeppniseftirlitsins til sénnunarstddu i
malum sem par eru til medferdar. SOnnunarstadan getur verid erfid fyrir meintan brotamann og
pba sérstaklega pegar litil gogn liggja fyrir i malinu. Hefur t.a.m. verid dregin st alyktun ad ef
sannast, ad adili hafi verid a fundi med keppinautum sinum, jafnvel an pess ad taka virkan patt
i fundinum, og ad & umraeddum fundi hafi verid reett um verd, er fyrirfram alitid ad adilinn hafi
tekid patt i peim upplysingaskiptum eda akvérdunum sem teknar voru um efnid a fundinum.

Adilinn parf pannig ekki einungis ad sanna ad hann hafi meett til fundarins &n nokkurs &setnings

34 Mal C-2/01, Bayer AG, [2004] ECR 23.
% Sja m.a. Mal C-199/92 P Huls AG g. framkveemdastjérninni [1999] 5 CMLR 1016.
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til ad taka patt i samradi, heldur einnig ad keppinautar hans hafi vitad ad patttaka hans &

fundinum veeri af 6drum rétum sprottin en peirra.>®

4.5.1.1. Bein og 6bein sénnun
pratt fyrir ad sonnunarstadan sé ekki beint hinum meinta brotamanni i hag hvilir

sonnunarbyrdin almennt & Samkeppniseftirlitinu. Hinn sameiginlega vilja til ad raska
samkeppni, sem fram kemur i tilvitnudum texta ad framan, er haegt ad sanna badi med beinni
0g 6beinni sonnun. Sjaldnast liggur fyrir skriflegur og undirritadur samningur milli peirra sem
patt taka i samradi, liklegra er ad fyrir liggi télvupost- eda simasamskipti um hid meinta samrad.
Yrdu slik samskipti almennt talin til beinna sonnunargagna. pa hafa samskipti pridju adila um
samradid verid talin til beinna sénnunargagna®’ og jafnvel talin rikari sénnunargégn en sidari
Utskyringar hins brotlega.®® Ummaeeli i fundargerdum sem benda til samrads hafa pa einnig
nokkurt vaegi og skyringar fyrirteekis pess edlis ad ekki eigi ad taka fundargerdinni bokstaflega
eda alvarlega eru ekki taldar gildar an frekari rokstudnings. begar samkeppnisyfirvold hafa
undir hdndum pessi beinu sénnunargdgn, sem hér ad ofan hafa verid nefnd, parf ekki ad koma

til greiningar & pvi hvort samradid hafi haft ahrif & markadi i reynd.*®

Eins og &dur hefur komid fram hvilir oft mikil leynd yfir samkeppnisbrotum og edli méls
samkveemt liggja pvi litil gogn fyrir i slikum malum. Af pessu leidir ad ef adeins veeri unnt ad
beita beinum sénnunargdgnum veeri erfitt ad stodva starfsemi samradshringja. I greinargerd
med frumvarpi sem vard ad légum nr. 107/2000 er ad finna tilvithud ummaeli um ndgildandi
10. gr. samkeppnislaga:
Yfirleitt a p6 athugun & markadnum og markadsadsteedum ad geta leitt i 1jos
hvort um samstilltar adgerdir er ad reda. A grundvelli slikra athugana taka
samkeppnisyfirvold akvordun um videigandi réadstafanir. Pbannig munu
samkeppnisyfirvold geta lagt & stjornvaldssekt telji pau ad undangenginni slikri

athugun ad yfirgnaefandi likur séu & ad um samstilltar adgerdir sé ad reeda, enda
poétt engin skjalfest sonnun liggi fyrir.

Er pvi ljost ad beinlinis er gert rad fyrir dbeinum sdnnunargégnum, s.s. greiningu &
markadsadsteedum og hegdun fyrirtekja, pegar sanna a brot a 10. gr. laganna. Pa kemur fram i

svo kolludu Dyestuffs-mali ad virda beri sonnunargtgn i samkeppnismalum heildsteett en ekki

3 Heimir Orn Herbertsson, ,,Mega keppinautar hvorki hittast, heyrast né sjast?“ (2004) 57 Ulfljotur - timarit
laganema 103.

37 Mal C-114/173 Suiker Unie g. framkveemdastjérninni [1975] ECR 1663.

38 Mal C-100-103/83, Musique Diffusion Francaise g. framkvaemdastjorninni [1983] ECR 1825 -.

%9 Sja m.a. Mal C-246/86, Belasco g. framkvaemdastjérninni [1989] ECR 2117 -.
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hvert fyrir sig.*° Jafnframt kemur fram i Suiker Unie-malinu ad dsanngjarnt sé ad gera pa krofu
til pessara sonnunargagna ad pau séu hafin yfir allan vafa.*! Ljost er af ofangreindu ad nokkud
Ohefdbundin sénnunarstada er fyrir hendi i samkeppnisbrotamalum, ekki er sjalfsagt ad slikt
hid sama gildi pegar um sakamal er ad reeda.

4.5.2. Sakamal
Eins og adur hefur verid rakid hvilir snnunarbyrdi um sekt dkeerda a akeeruvaldinu skv. 108.

gr. sml. og 2. mgr. 6. gr. MSE. Verdur pannig ad vera hafid yfir skynsamlegan vafa ad
sakborningur sé sekur. I sakamalum eru einstaklingar bornir sékum og mannréttindi peirra pvi
i fyrirrami. Verda 2. mgr. 70. gr. Stjornarskrar og 2. mgr. 6. gr. MSE ad vera virtar og
malsmedferd ad vera réttlat. P4 kemst Jonatan Pormundsson pannig ad ordi i bok sinni ,, Afbrot
og refsiabyrgd I1*“ ad pessar reglur utiloki refsiabyrgd, sem byggd sé & ¢fugri sonnunarbyrai.
P4 segir Jonatan ad pessar reglur, par sem sonnunarbyrdi er snuid vid, sé enn ad finna i
sérrefsiloggjof og ad paer séu mjog varhugaverdar og brjoti gegn mannréttindareglum.*? Er pvi
ljost ad nokkud strangar sonnunarkréfur eru gerdar i sakamalum en akeerdi nytur alltaf vafans.
EkKi verdur 16gd sama tulkun i bein og 6bein sonnunargdgn pegar kemur ad stjornsyslustigi og
sakamalum. T 109. gr. sml. er fjallad um frjalst sbnnunarmat domara i sakamalum. Domari
metur pannig hvort naegileg sonnun, sem ekki verdur vefengd med skynsamlegum rékum, sé
fram komin um pau atridi er varda sekt akaerda. [ 2. mgr. greinarinnar er gert rad fyrir 6beinum
sénnunargdgnum. Obein sénnunargdgn i sakamalum eru oft frasagnir adstandenda eda annarra
af lidan brotapola eftir ad brot & ad hafa att sér stad.*® pad verdur pa ad telja ad markadsathugun
0g greining & hegdoun fyrirtekja geeti allt eins talist til ébeinna sénnunargagna i sakamali. Af
strongum sonnunarkréfum sakamala leidir hins vegar ad 6bein sénnun, sem fjallad er um ad
ofan, hefur ekki sjalfstett sonnunargildi, p.e. beetir engu sjalfstedu vid, i sakamalum gegn
einstaklingum, og pa sérstaklega ekki pegar slik sénnunargogn standa ein og sér.** Um pad er
pé deilt. Einnig ma benda & ad ekki er ad finna logfestingu neinnar sérreglu um sénnun vegna
brota & &kvaedum samkeppnislaga. Einungis er um ad ra&da venjuhelgada

stjornsysluframkvaemd.

40 Mal C-48/69, ICI g. framkveemdastjérninni [1972] ECR 619.

41 Mal C-114/173 Suiker Unie g. framkvaemdastjorninni [1975] ECR 1663.

42 Mannréttindadémstoll Evrépu tokst & vid alika alitaefni i mali Salabiaku gegn Frakklandi nr. 10519/83, en par
komst domstollinn ad pvi ad reglur sem lata sakadan mann bera hallann af sénnunarskorti stangist ekki endilega
4vid 2. mgr. 6. gr. MSE. Loggjafinn metti hins vegar ekki ganga of langt i pessu efni og yrdu domstolar
adildarrikja ad eiga endanlegt vald til ad vega og meta sonnunargégn méla.

43 Sja um Detta t.d., Hrd. 17. september 2012 i mali nr. 598/2012

44 J46n Steinar Gunnlaugsson, ,Mal af pessu tagi“ (2008) 5 Timarit Logréttu 97.
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Pvi er ljost ad nokkurt misreemi er a milli sénnunarregina samkeppnisréttar, a stjornsyslustigi
gegn fyrirteekjum, og peirra reglna sem almennt eru taldar gilda i sakamalum. Hlytur raunin ad
vera sU, ad stjornarskrarhelgadar mannréttindareglur, sem &tlad er ad vernda rétt sakadra
manna, gildi framar reglum samkeppnisréttar pegar um sakamal er ad reeda. bannig verdur
ofugri sénnunarbyrdi varla beitt og sénnunargildi 6beinna sénnunargagna getur ekki talist jafn

rikt og & stjornsyslustigi.
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5. Flokkun samkeppnislagabrota

5.1. Almennt
Flokkun brota i refsirétti skiptir verulegu mali. Brot & samkeppnisldgum falla 6umdeilanlega i

flokk efnahagsbrota. Verdur hins vegar ad teljast frekara alitamal hvar brotin falla pegar
flokkun eftir fullframningarstigi er skodud, en slik flokkun gefur til kynna hvert sannadur
asetningur og eftir atvikum géaleysi parf ad na svo ad einstaklingur verdi sakfelldur fyrir
hattsemina. Grdflega er um ad raeda prja flokka, tjonsbrot, samhverf brot og hattubrot. Hvorki
reglur né refsireglur samkeppnislaga lysa verknadi fullfromdum pegar hann hefur haft i for med
sér tiltekna afleidingu, en pad er megin einkenni tjénsbrota. Gott deemi um tjonsbrot geeti verid
manndrap par sem brot er fullframid vid andlat brotapola. Oparft er ad hafa fleiri ord um
tjonsbrot enda verda samkeppnilagabrot varla felld i pann flokk.

5.2. Samhverf brot
Um samhverft brot er ad reda pegar refsidkvaedi lysa verknad refsineman an tillits til

afleidinga. barf pannig ekki ad syna fram a tjon eda adra afleidingu svo ad sakfella megi fyrir
brotid. Daemi um samhverf brot i sérrefsiloggjof eru hin ymsu athafnaleysisbrot, svo sem ad
lata hja lida ad pinglysa samningi sem skv. I6gum skal pinglyst. P4 ma einnig nefna athafnabrot
eins og rangan framburd fyrir rétti shr. 142. - 144. gr. hgl.*® Matti alykta ad pad hafi verid tlun
I6ggjafans ad brot & 10. gr. skl. atti ad vera 6l6gmeett 6had pvi hvort hid 6ldgmaeta samrad hafi
i raun haft ahrif & samkeppni.“® Hefur pannig verid litid svo & ad engu mali skipti hvort
samradinu sé i raun hrint i framkvaemd eda ekki, eda pa hvort synt sé fram & skadleg ahrif af
samningum eda samstilltum adgeroum. Metti pvi alykta, par sem ekki er tekid tillit til

afleidinganna, ad samradsbrot falli i flokk med samhverfum brotum.

5.3. Heettubrot
Pegar um hettubrot er ad raeda er ekki 16gd ahersla a verknadinn sjalfan né afleidingar hans.

Er pannig einblint & haettueiginleika verknadarins eftir haettumelikvarda sem er mismunandi
eftir gerd hettubrota. Almenn hettubrot hafa verid skilgreind pannig ad i peim sé félgin
hattsemi sem almennt er talin valda eda er til pess fallin ad valda hattu fyrir réttarhagsmuni.
Eru pessi brot refsineem an tillits til pess ad synt sé fram & ad pessir réttarhagsmunir hafi verid
i haska hverju sinni. Almenn heattubrot ma sja vida i sérrefsiloggjof, m.a. i umferdarlogum nr.
50/1987 par sem oOlvunar- og hradaakstur er gerdur refsiverdur. [ grein Jonatans

pPérmundssonar, ,, Einkenni audgunarbrota, “ fjallar hann um audgunarbrot par sem slakad

45 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 78.
46 Alpt. 1999-2000, A-deild, 770 - 488. mal.
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hefur verid & éasetningskréfum hegningarlaga. | pessum akvaedum er pess adeins krafist ad
akeerdi hafi haft vitneskju um ad veruleg fjartjonshaetta geeti hlotist af hattseminni svo ad unnt
sé ad sakfella & grundvelli peirra. Segir Jonatan ad pessari slokun & kréfunum svipi til pess ad
um heettubrot sé ad reeda og ad brot sé fullframid pegar sannadur er asetningur til pess ad valda
greidsluproti. Parf pannig ad leida pad i Ijos hvort ad geranda hafi verid kunnugt um hugsanlega
heettu & fjartjoni af voldum verksins.*” Heimfaera maetti pessa tllkun Jonatans upp & samradsbrot
par sem slakad hefur verid a asetningskrofum peirra brota en ekki hefur verid talid naudsynlegt
ad sanna ahrif peirra brota & markadi. Vid petta parf ad taka mid af pvi ad bannreglur
samkeppnislaganna eru settar a grundvelli peirra heattueiginleika sem brotin hafa i for med sér.
Ma lesa pessa afstodu loggjafans skyrlega Ut ur greinargerd med frumvarpi er vard ad 16gum
nr. 52/2007 par sem loggjafinn talar um mikla haettueiginleika samradsbrota. Lagt er bann vid
hattseminni & peim grunni ad hin skadi almannahagsmuni sem felast i virkri samkeppni. pa
hefur svokolludum markmidsbrotum i samkeppnisrétti verid likt vid 6lvunarakstursbrot par sem
i hvorugu tilfelli purfi ad syna fram a ahrif hattseminnar, en slik umferdarlagabrot eru eins og
adur segir felld i flokk hettubrota.*® Hofundur hallast frekar ad pvi ad samkeppnislagabrot falli
i flokk heettubrota.

5.4. Markmid eda afleiding
pa hafa samkeppnislagabrot verid flokkud eftir pvi hvort pau hafi ad markmidi ad raska

samkeppni eda hvort pau hafi pau ahrif. Markmidsbrot hafa verid talin nokkud alvarlegri en
undir pau falla m.a. verdsamrad, markadsskipting og framleidslutakmarkanir sem hafa vegna
edlis sins ahrif & samkeppni. pegar um markmidsbrot er ad reda snyst sénnunarfaerslan adallega
um pad hvort tiltekinn samningur eda samskipti séu fyrir hendi en ekki hvada ahrif pad hafdi i
raun. Pa parf ekki ad sanna ad t.d. verdsamrad hafi nad markmidi sinu, brotid telst fullframid
pegar samkomulag hefur komist 4.° Ekki hefur verid talid ad syna purfi fram & ad peir sem pétt
eiga i samradinu hafi haft pad markmid ad raska samkeppni.>® Teljist brot hins vegar ekki
markmidsbrot verdur ad leggjast i akvedna greiningu, su greining getur falist i pvi ad skilgreina
markadinn sem a vid i malinu, meta stodu fyrirteekja & peim markadi, meta samkeppnina &
markadinum, adgengi a0 honum og hugsanlega samkeppni. Eftir pessa athugun, sem er
naudsynlegt ad seé vondud, er hagt ad fullyrda hvort um brot & samkeppnislégum, sem hefur

47 J6natan Pormundsson, ,,Einkenni audgunarbrota: Tengsl peirra innbyrdis og vid énnur brot.* (2008) 58
Timarit 16gfreedinga 403.

48 Whish og Bailey (n. 1) 118.

49 Whish og Bailey (n. 1) 118-119.

%0 Sja Mal C - 8/08 T - Mobile [2009] ECR 1-4529.
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pau ahrif ad raska samkeppni, sé ad reeda eda ekki.> bad verdur ad koma hér fram ad sé pvi
haldid fram i sakamali ad um brot sé ad reeda sem hefur pau ahrif ad raska samkeppni, verdur
bessi greining ad vera hluti af sonnunarferslu akeruvaldsins. Mikilvaegt er ad slik greining sé
vondud.>? Visast i pessu efni til doms Haestaréttar islands 9. oktdber 2014 i mali nr. 111/2014
en par var égildingarkrafa V hf. tekin til greina, m.a. vegna pess ad Hastiréttur taldi ad
Samkeppniseftirlitid hefdi ekki vandad naegilega vel til peirrar markadsskilgreiningar, sem 16gd

var til grundvallar &kvordunar eftirlitsins, eins og pvi bar samkvaemt reglum stjérnsysluréttar.

51 Whish og Bailey (n. 1) 120.
52 Mal C-234/89, Delimitis g. Henninger Brau AG [1991] ECR | -935.
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6. Skyrleiki refsiheimilda

6.1. Almennt
Verdur hér ad nedan fjallad um peer kréfur sem gerdar eru til skyrleika refsiheimilda i refsirétti,

en skyrleiki getur haft veruleg ahrif pegar dkveda & hvort einstaklingur skuli sakfelldur i
sakamali. 1 69. gr. stjskr. er melt fyrir um ad engum skuli refsad nema hann hafi gerst sekur
um hattsemi sem hafi verid refsiverd samkvemt [6gum a peim tima er hattsemin var framin. pa
segir i 7. gr. MSE ad engum skuli refsad an laga. Hefur pessi regla verid nefnd
grundvallarreglan um l6gbundnar refsiheimildir en huan var l6gleidd i fyrstu almennu
hegningarlogin 1869. Gildissvid naverandi reglu hegningarlaganna tekur til hverrar peirrar
hattsemi, sem refsing er 16gd vid, hvort sem pad er gert i hegningarlogum eda 6drum
sérrefsilogum, en reglan er almennt talin auka réttaréryggi pegnanna. Eins og rakid er i kafla
4.2.1.1. parf hattsemi ad falla undir verknadarlysingu refsidkvaedis til pess ad hun teljist
refsineem. Pegar valkveed atridi eru i verknadarlysingu akveedis, eins og sja maia. - f. - lid 1.
mgr. 41. gr. a. samkeppnislaganna, nagir ad eitt peirra sé til stadar i verknadi hins brotlega.
Hins vegar ef mjog matskenndir efnispeettir einkenna refsidkveedid getur verid nokkud erfitt ad
leysa Ur pvi hvort hattsemin sé refsineem edur ei, eins og adur segir eru nokkud margir peettir,
begar kemur ad samkeppnisrétti, sem parf ad leggja mat 4. Af a&durnefndri grundvallarreglu um
I6gbundnar refsiheimildir leidir ad hinn almenni borgari verdi ad geta kynnt sér og vitad hvada
hattsemi geti bakad honum refsidbyrgd med pvi ad lesa texta lagadkvaedis. Jénatan
PArmundsson kemst pannig ad ordi i bok sinni ,, Um afbrot og refsidbyrgd | “ ad ,, Skyr refsilog
geta orkad sem sanngjorn og edlileg vidvorun, en 6skyr 16g kunna beinlinis ad leida menn i pa
gildru ad brjota af sér. > pa hefur pad tidkast i sérrefsiloggjof ad 16gd sé refsing vid brotum
a légum, an pess ad sjalfsted brotalysing sé tekin upp i refsidkveedi og oft pannig ad
hatternisreglur peirra laga, sem refsiabyrgd byggir &, lysa skyldum manna med mjég almennum
heetti. Ppetta hefur verio talid varhugavert, sérstaklega par sem 16ggjof er ny eda

réttarframkvaemd litil.>*

6.2. Um 10. gr.
Eins og kom fram i kafla 2.2.1. var &dur i samkeppnislogum akvadi sem hafdi ad geyma

almenna heimild til ad refsa einstaklingi. burfti p4 m.a. ad leggja tulkun i einstok akveedi
laganna, s.s. 10. og 11. gr., hvort par veeri mealt fyrir um refsineema verknadi personulegra

gerenda. [ texta peirra akvaeda er og var ekkert fjallad beint um hattsemi starfsmanna eda lifandi

53 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 167.
5 sama heimild 168.
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persdna. bannig gerir textinn engan greinarmun a mismunandi adkomu einstakra starfsmanna
ad peirri hattsemi sem akveadin lysa né er tekid tillit til olikrar stodu pessara starfsmanna til ad
hafa ahrif & peaer akvardanir sem kunna ad falla undir akvadin.>® Med hlidsjon af ofangreindu,
0g pvi, ad umreeddar reglur eru settar med stod i efnislega samhljéda reglum EES-samningsins,
verdur ad telja ad 16ggjafinn hafi einungis sett pessar vidteku reglur med pad fyrir augum ad
hafa ahrif & hattsemi fyrirtekja & markadi og ad brugdist yrdi vid pessari hattsemi &
stjornsyslustigi. Akvaedi 10. og 11. gr. samkeppnislaga eru pannig ad efninu til ekki snidin ad
krofum refsiréttar um skyrar og gloggar refsiheimildir, né eru pau hugsud sem lysingar &
refsinlemum athofnum starfsmanna fyrirtekja pannig ad pau geti talist fullnegjandi
grundvollur ad sjalfstedri og personubundinni refsidbyrgd.®® pa kemur jafnframt fram i
urskurdi heradsdoms sem stadfestur var af Heestarétti i mali nr. 92/2007 ad 10. gr.
samkeppnislaga taki umdeilanlega adeins til hattsemi milli fyrirteekja. Akeerdu i sakamali geti
edli mals samkvamt ekki verid slik fyrirteki. P4 hafi 16ggjafinn séd asteedu til pess ad tiltaka
sérstaklega i 2. mgr. 12. gr. laganna ad greinin taki sérstaklega til starfmanna og stjornarmanna.
pad hafi ekki verid gert i 10. gr. og aukinheldur ekki i sidari breytingum. P& segir ordrétt i

déminum:

Hér horfir & hinn bdginn svo ad i 10. gr. samkeppnislaga er ekki gerd tilraun til
ad lysa hattsemi, sem unnt er ad refsa fyrirsvarsmanni fyrir vegna 6l6gmaets
samrads milli fyrirteekja. Petta er kjarni malsins. Almenn lysing i 1. mgr. 57. gr.
samkeppnislaga getur engu um pad breytt i ljési 1. mgr. 69. gr.
stjornarskrarinnar, sbr. og 1. mgr. 7. gr. mannréttindasattmala Evrdpu, sbr. 16g
nr. 62/1994, en samkvaemt peim verdur engum gert ad seta refsingu nema hann
hafi gerst sekur um hattsemi, sem var refsi-verd samkveemt l6gum & peim tima
begar han atti sér stad eda ma fullkomlega jafna til slikrar hattsemi. Er tilgangur
slikra mannréttindadkveaeda ad tryggja ad refsireglur almennra laga séu i senn
skyrar og fyrirsjaanlegar hinum almenna borgara.

Akvadi samkeppnislaga hafa stundum verid borin saman vid akveedi umferdarlaga. Ef
umferdarldgin vaeru apekk samkeppnislogum pa geetu akvaedi um hamarkshrada verid & pa leio
ad 6heimilt veeri ad aka storum bil of hratt. Pad keemi p6 hvergi fram i I6gunum hvad geeti talist
stor bill og pa veeri hvergi ad finna umferdarskilti med hradatakmorkunum. Okumenn hefdu
pvi ekki annan kost en ad leita til I6gmanna til pess ad fa ar pvi skorid hvernig bilum peir meettu

aka og & hvada hrada.®’

55 Rébert R. Spano (n. 6) 302.
% sama heimild 316.
57 Heidrtn Lind Marteinsdéttir, ,,Samkeppnislog eru torskilin 4n leidbeininga*“ [2014] Morgunbladid 67.
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6.3. Um4l.gr. a.
Eins og komid hefur fram var refsiakvaedi samkeppnislaganna breytt med 16gum nr. 52/2007.

Var par gerd tilraun til pess ad skyra betur pa hattsemi laganna sem refsiverd atti ad vera.
Akvadi 41. gr. a. er tekid ordrétt upp i kafla 2.2. hér ad ofan. Eins og rakid hefur verid var tekin
upp sjalfsteed verknadarlysing i akveedid og verdur pvi ad leggja pa lysingu til grundvallar
refsidbyrgdar einstaklinga. I akvaedinu er brotum skv. 10. og 12. gr. blandad saman og pannig
kemur fram ad starfsmadur eda stjornarmadur fyrirteekis eda samtaka fyrirtekja, sem
framkvaemir, hvetur til eda leetur framkvema samrad sem brytur gegn 10. og/eda 12. gr. skuli
seeta sektum eda fangelsi allt ad sex arum. Einnig er gert ad skilyrdi i greininni ad brotin vardi
bau atridi sem tilgreind eru i a. - f. 1id 2. mgr. og 3. mgr. greinarinnar. | peim malsgreinum
kemur pvi fram i hverju brot einstaklinganna parf ad felast svo pad geti talist refsivert. [ a. - e.
lid 2. mgr. eru tiltekin hin ymsu samradsbrot sem varda t.a.m. verd, styringu & frambodi,
skiptingu markada eda tilbod svo eitthvad sé nefnt. [ f. 1id sému malsgreinar kemur svo fram
ad upplysingagjof um pau atridi sem fram koma i a. - e. lid sé jafnframt brot. Af lestri pess lidar
malsgreinarinnar og 16gskyringargégnum verdur ekki séd hvort att sé vid upplysingagjof um
samradsbrotin sem slik eda hefdbundin upplysingaskipti sem fjallad verdur um hér ad nedan.
pa virdist pad vera gert ad skilyrdi i greininni ad hid refsiverda brot vardi einnig pau atridi sem
fram koma i 3. mgr. p.e. ad brotin séu svokéllud markmidsbrot sem lyst er i kafla 5.4. betta er
pé alls kostar 6ljost enda er 3. mgr. ordud & pann hétt ad af lestri malsgreinarinnar virdist sem
um eins konar vidbot sé ad raeda vid pa staflidi sem tilgreindir eru i 2. mgr. Verdur ad alykta ad
slik vidbét veeri heldur litil en eins og fram kemur i kafla 4.3.3.1. pa attu adeins alvarlegustu
brotin ad seeta akeeru samkveemt greininni, en alvarlegustu brotin i samkeppnisrétti eru hin
svokdlludu markmidsbrot. P4 leidir ad meginstefnu af 6llum peim brotum sem tilgreind eru i a.
- f. 1id 2. mgr. ad fyrirteeki hefja ekki samkeppni. Verdur pvi ad telja ad 16ggjafinn hafi viljad
arétta med 3. mgr. ad adeins markmidsbrot skyldu varda refsiabyrgd. pa verdur ad gefa pvi
gaum ad i greininni eru enn hugtok sem geetu verid allt ad pvi éskiljanleg fyrir hinn gdda og
gegna medalmann. pad virdist p6 sem svo ad fyrir pvi sé 16ng domvenja ad domstolar tulki og
skyri inntak samberilegra hugtaka.®® Eins og rakid hefur verid i kafla 4.4.1. tekur 10. gr.
samkeppnislaga adeins til tvihlida hattsemi. Brot & 12. gr. laganna getur hins vegar allt eins
verid einhlida, p.e. einhlida 4&kvordun eda hvatning samtaka fyrirtekja um
samkeppnishindranir. Brot & 12. gr. felur almennt i sér sjalfsteett brot & samkeppnislégum pratt
fyrir ad efnisinntak akvaedisins komi ad nokkru leyti fra 10. gr. Verdur ad teljast nokkud

%8 Sja m.a. dém Landsddms 23. april 2012 i mali nr. 3/2011, kafla VII. 1.
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Oheppilegt ad ordalag pessara tveggja dkveeda laganna sé blandad saman i eitt og sama

refsiakveadio.

pratt fyrir tilraunir 16ggjafans til pess ad skyra betur hvad eigi ad teljast refsivert samkvaemt
samkeppnislogum verdur ad telja af ofangreindu ad 41. gr. a. uppfylli ekki allar paer kréfur sem
1. mgr. 69. gr. stjornarskrarinnar gerir til hennar. Pannig segir Gunnar G. Schram ordrétt i bok
sinni ,, Stjérnskipunarréttur “: ,, Felst pvi st krafa i 1. mgr. 69. gr. stjskr. ad lysing a refsiverori
hattsemi verdi ad vera svo skyr og tviraed ad ekki geti verid neinum vafa undiropid hvad att er

vid og ad ekki sé haegt ad tdlka skilgreiningu a hattseminni med rymkandi 16gskyringu. “>°

% Gunnar G. Schram, Stjornskipunarréttur / Gunnar G. Schram (2. Utg., Haskolattgafan 1999) 513 - 514.
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7. Upplysingaskipti

7.1 Almennt

Skipti & upplysingum er i flestum tilfellum hluti af samkeppnislagabrotum. Upplysingaskipti
geta haeglega flokkast sem sjalfsteett brot & 10. gr. skl. hins vegar eru pau yfirleitt hluti af steerra
0g Vvidteekara broti eins og verdsamradi eda markadsskiptingu. ba eru upplysingaskipti oft stor
pattur i brotum sem teljast til samstilltra adgerda, par sem upplysingaskipti milli keppinauta
geta leitt til sameiginlegrar nidurstodu & markadi. I leidbeiningareglum Evrépusambandsins er
fario itarlega yfir mork heimilla og oOheimilla upplysingaskipta med hlidsjon af
démaframkvaemd.®® Verdur i pessum kafla farid ad einhverju leyti yfir pessi mork og fjallad
um medferd upplysingaskipta & stjérnsyslustigi borid saman vid krofur refsiréttar. Reynt verdur
ad einangra umfjollunina vid upplysingaskiptin sem slik.

7.2. Hvar liggja morkin?
pvi verdur ekki svarad a nakveeman hatt hér hvar mork heimilla og éheimilla upplysingaskipta

liggja. Hins vegar ma draga nokkud skyra alyktun badi af leidbeiningareglunum og
démaframkvaemd hvar pau er ad finna. I 57. mgr. reglnanna kemur fram ad upplysingaskipti
séu oft hluti af heilbrigdum markadi. bau geti gert markadinn skilvirkari og i peim geti falist
avinningur fyrir keppinauta &n pess ad pad skadi neytendur. Aftur & moti geta skipti &
upplysingum verid mikil 6gn fyrir heilbrigda samkeppni pegar vissar markadsadstaedur eru fyrir
hendi og skipst er & vissum upplysingum. | flestum tilfellum skiptir par mali hvort ad
upplysingarnar séu liklegar til ad hafa neikvaed ahrif a samkeppni.®* Reglurnar tilgreina i pessu
sambandi tvenns konar ahrif sem upplysingaskiptin geetu haft, p.e. annars vegar geetu pau
audveldad fyrirtekjum ad greina framtidarhegdun keppinauta & markadi og pannig samraemt
hegdun keppinauta og hins vegar hindrad innkomu hugsanlegra keppinauta inna markadinn.
Eins og nefnt var hér ad ofan geta upplysingaskipti verid sjalfstett brot & 10. gr. hins vegar séu
pau yfirleitt hluti af steerra broti t.a.m. verdsamradshringjum. Almennt, svo ad um brot & 10. gr.
sé ao reda, parf ad vera fyrir hendi samningur eda samstilltar adgerdir milli fyrirteekja um
upplysingaskiptin. P6 kemur fram i domi Evropudomstdlsins i mali Asnef-Equifax gegn
Ausbanc ad ekki skipti mali pott ekki hafi wverid fyrir hendi samningur milli
greidslukortafyrirteekja um ad deila upplysingum um greidslupol vidskiptavina peirra.®? I 60 -
63 mgr. leidbeiningareglnanna er svo farid nanar yfir pessi mork. Mikilveegast er ad sjalfstaedi

fyrirteekja til &kvordunartoku & markadi sé ekki raskad. I pvi samhengi er att vid 611 samskipti

60 Commission’s Guidelines on Horizontal Cooperation Agreements OJ [2011] C 11/01.
61 Whish og Bailey (n. 1) 540.
62 Mal C-238/05 [2006] Asnef-Equifax gegn Ausbanc ECR | - 11125, [2007], mgr. 30-32.
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bein eda 6bein milli keppinauta sem hafa ad markmidi eda hafa pau ahrif ad raska edlilegri
hegdun adila & markadi. Samskiptin geta verid einhlida m.a. i gegnum sima, télvupost eda
yfirlysing & félagsfundi keppinauta. Vilji s& adili sem tekur & méti upplysingunum ekki taka
patt i ,,samradinu verdur hann ad slita sig fra pvi med oyggjandi heatti. Til deemis med pvi ad
hafna pvi sem fram kom i samtalinu eda standa upp, ganga Ut og fa motmeli skrad i
fundargerd.®® I mali Wood Pulp kom p6 fram ad petta etti ekki vid pegar fyrirtaeeki lysti

aformum sinum um t.d. verdhaekkanir i fijolmidlum adur en slikt kom til framkveemdar.%

7.3. Markmid eda afleiding
Eins og annarsstadar i samkeppnisrétti eru pau brot sem hér er fjallad um flokkud eftir pvi hvort

pau hafi ad markmidi ad raska samkeppni eda hvort pau hafi pau ahrif. I 74. mgr.
leidbeiningarreglnanna kemur fram ad upplysingaskipti milli keppinauta sem hafa ad geyma
framtidar verddaetlanir séu svokollud markmidsbrot. Ekki skipti mali hvort upplysingaskiptin
hafi i raun haft ahrif & endanleg verd né sé pad naudsynlegt ad keppinautarnir hafi sammaelst
um ad haekka verd.®® ba kom fram i Bananamalinu svokallada ad vikuleg samskipti keppinauta
par sem skipst var & peim verdum sem gefin yrou vidskiptavinum i komandi viku heféu haft
pau ahrif ad adilar hefdu 4 engan hatt geta tekid sjalfstedar akvardanir um verd.
Upplysingaskipti sem varda ekki framtioar verdaatlanir hafa pad ekki beinlinis ad markmidi
ad raska samkeppni, slik upplysingaskipti geta po6 haft pau ahrif ad samkeppni sé raskad. begar
svo hattar parf ad greina &hrifin sem upplysingaskiptin hafa & markadi. Ahrifin fara eftir
efnahagslegum adstedum videigandi markadar, hversu audvelt pad var ad komast yfir
upplysingarnar en auk pess hvers konar upplysingum var dreift, t.a.m. voru upplysingarnar
opinberar eda trinadarupplysingar, voru paer almennar eda nakvemar eda voru par ségulegar
eda nuverandi.®” T 35. mgr. i 4durnefndu T-Mobile-méali aréttadi domstdllinn ad tilgangur
greiningar & upplysingunum veeri ad leida i ljos hvort peer fjarlegdu dvissu milli keppinauta
pannig ad samkeppni veri raskad. [ 75. mgr. leidbeiningarreginanna kemur svo fram ad
efnahagslegar adsteedur a videigandi markadi og edli peirra upplysinga sem er skipst & skipti

mestu mali pegar ahrifin eru metin.

8 Whish og Bailey (n. 1) 543.

64 Mal C-89/85 [1993] Wood Pulp, [1993] ECR 1-1307, mgr. 59-65.

65 Sjat.d. Mal C - 8/08 T - Mobile [2009] ECR 1-4529.

86 Akvordun framkvaemdastjornar Evropusambandsins nr. 587/08, fra 15. oktober 2008.
67 Mali C-238/05 [2006] Asnef-Equifax gegn Aushanc ECR 1-11125, [2007], mgr. 54.
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7.3.1 Efnahagslegar adsteedur og edli upplysinganna
I mgr. 77. - 85. i leidbeiningarreglunum er farid yfir paer markadsadsteedur sem eru varasamar

begar kemur ad upplysingaskiptum. Pad ber ad hafa i huga ad pratt fyrir ad adstedurnar séu
ekki beinlinis fyrir hendi pegar upplysingaskiptin eiga sér stad, geta pau breytt adsteedum a
markadi pannig ad adstedur verda varasamar. Fyrst ber ad nefna gegnsai markadarins, sé
markadurinn gegnser geta hin minnstu upplysingaskipti, sem ekki eru opinber, valdid
samstillingu fyrirteekja @ markadi. bar sem fakeppni rikir geta upplysingaskipti verid skadleg,
par sem pad er edli mals samkvaemt audveldara fyrir fa fyrirteeki ad komast ad sameiginlegri
nidurstdou og mynda samstillingu. P& kemur fram ad a einféldum og stédugum maorkudum séu
upplysingaskipti yfirleitt skadleg samkeppni. Upplysingaskipti hafa svo verid talin varasém &
samhverfum modrkudum par sem keppinautar hafa svo til sama fasta kostnad, markadshlutdeild
og voruarval. ba skiptir mali hvernig fyrirteeki meta hagnadinn af upplysingaskiptunum og
hvort keppinautar hafi verid lengi saman & markadi. Til pess ad samstilling geti att sér stad
verdur jafnframt ad vera fyrir hendi heetta & hefndaradgerdum.®® pegar mal koma til kasta
Evrépuddmstolsins greinir domstdllinn markadinn eftir pessum vidmidunum og pvi er ekki

haegt ad stadhaefa hvort ad svipud upplysingaskipti verdi talin brot fra einu mali til annars.®®

Edli peirra upplysinga sem dreift er skiptir ekki sidur méli heldur en gerd markadarins. | mgr.
86-94 leidbeiningarreglnanna er farid yfir hvers konar upplysingar teljast helst varasamar.
Flestar upplysingar sem eru stefnumarkandi geta skert sjalfsteedi keppinauta @ markadi.
Stefnumarkandi upplysingar eru i flestum tilfellum upplysingar um verd og afsletti en einnig
upplysingar um kostnad og eftirspurn. begar um teknimarkad er ad raeda eru pad pé yfirleitt
upplysingar tengdar tekni sem teljast stefnumarkandi. Miklu mali skiptir, svo ad
upplysingarnar hafi i raun ahrif, ad pétttakendur i dreifingunni séu med p6 nokkra
markadshlutdeild, ad 6drum kosti geeti keppinautur peirra med steerri hlutdeild undirverdlagt
patttakendurna og pannig eytt peim hagnadi sem upplysingaskiptin hefou i for med sér. pa hefur
verid talid varasamt ad dreifa einstaka upplysingum um fyrirteeki fremur en ad samantekt sé
dreift, slik samantekt getur allt eins verid birt opinberlega af Kauphdll eda pess hattar adilum,
t.a.m. upplysingar um solutdlur. Aldur upplysinganna skiptir mali, pé er ekki haegt ad segja
nakvaemlega hvenar upplysingar teljast gamlar, slikt parf ad meta i hverju tilviki fyrir sig.
Hversu oft upplysingum er dreift parf ad skoda, en i pvi sambandi geta markadsadstaedur skipt
miklu. A 6stddugum markadi getur t.d. purft ad dreifa upplysingum oftar til pess ad fa

88 Commission’s Guidelines on Horizontal Cooperation Agreements OJ [2011] C 11/01, 77. - 85 mgr.
89 Sjat.d. OJ [1996] C - 111/8 Eudim borid saman vid OJ [1992] L - 68/19 Tractor.
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samstillingu heldur en a stddugum markadi. Séu upplysingar opinberar er 6liklegt ad dreifing
beirra teljist brot & 10. gr. skl. Opinberar upplysingar eru pear upplysingar sem eru adgengilegar
Ollum keppinautum og neytendum &n aukins kostnadar eda fyrirhafnar peirra sem standa utan
dreifingarinnar. © | mali Eurofer lagdist Evrépudomstollinn i greiningu badi 4
markadsadsteedum og edli upplysinganna sem dreift var. Um var ad raeda trunadarupplysingar
sem dreift var til vissra framleidanda, vorumarkadurinn var nokkud einsleitur og um var ad
reeda fakeppnismarkad. Upplysingarnar gerdu péatttakendunum jafnframt kleift ad atta sig &
nakvaemri markadshlutdeild keppinauta innan markadarins. Var dreifing upplysinganna talin til

pess fallin ad raska hefdbundinni samkeppni.’*

7.4. Framkvaemdin & Islandi

7.4.1. Stjornsyslumal
Samkeppnisyfirvold hafa i akvordunum sinum og drskurdum pé nokkrum sinnum purft ad

takast & vid upplysingaskipti, annad hvort sem slik eda sem hluta af 6dru broti. Verda reifud
hér nokkur mal og reynt ad varpa ljosi & afstodu islenskra samkeppnisyfirvalda til

upplysingaskipta.

I svokoélludu Graenmetismali voru pad dreifingaradilar og framleidendur greenmetis & Islandi
sem voru stadnir ad nokkud vidteku samradi. Af edli samrédsins leiddi ad hin ymsu
upplysingaskipti purftu ad eiga sér stad. Upplysingum var dreift i gegnum Soélufélag
gardyrkjumanna sem svo tryggdi ad ekki veeri of mikid af greenmeti @ markadi & hverjum tima.
[ &kvordun Samkeppnisrads var ekki beint fjallad um upplysingaskiptin sem slik, heldur var
adeins fjallad um verdsamrad skv. 10. gr. en upplysingaskipti voru eins og adur segir nokkud
stor hluti af pvi.”?

I mali Logmannafélags islands var félagid talid hafa brotid akveedi samkeppnislaga med pvi ad
hafa samid skyrslu og kostnadargrunn sem gefinn var 0t til félagsmanna. I skyrslunni kom
medal annars fram ad l6gmenn hefdu ekki haekkad timagjald sitt i samraemi vid aukinn kostnad
og gefid i skyn ad peim beri ad haekka gjaldtoku sina. Taldi Samkeppnisrad ad LMFI hefdi
med pessu brotid gegn 10. og 12. gr. og ad adgerdirnar faelu baedi i sér akvoroun og hvatningu
til samkeppnishindrana. | malinu hélt LMFI pvi fram ad ekki veeri sjalfsagt ad upplysingaskipti
veeru brot & 10. gr. samkeppnislaga og ad leggjast pyrfti i &kvedna greiningu a upplysingunum
og markadsadsteedum. Samkveemt nidurstddu peirra vaeru upplysingarnar ekki til pess fallnar

0 Commission’s Guidelines on Horizontal Cooperation Agreements OJ [2011] C 11/01, mgr. 86-94.
"L Mal C-179/99 P, [2003], Eurofer g. framkveemdastjérninni ECR, 1-10725, mgr. 44-47.
2 Akvordun samkeppnisrads 30. mars 2001 i mali nr. 13/2001.
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ad hafa ahrif & samkeppni. Samkeppnisrad blés hins vegar & pessar roksemdir félagsins og taldi
bar byggdar & misskilningi. 1 malinu veeri byggt 4 pvi ad adgerdir LMFI hefdu falid i sér
verdsamrad sem hefdi pad ad markmidi ad raska samkeppni. Af peim &steedum pyrfti m.a. ekki
ad syna fram a skadleg ahrif i raun.”™

I hinu svokallada Oliusamradsmali, par sem oliufélég voru fundin sek um vidamikid og
alvarlegt verdsamrad, voru upplysingaskipti 6hjakvaemilega pattur i samradinu. | samradinu
folst m.a. samrad um gerd tilboda, solu til erlendra adila og verd & oliuvérum. Einnig var um
ad reda markadsskiptingu og samstarf um rekstur bensinstédva. Samkeppnisrad fer yfir hina
ymsu fundi, Utbod og samskipti stjornenda oliufélaganna og kemst ad pvi ad pau séu andsteed
bvi sem edlilegt verdur ad teljast a markadi par sem virk samkeppni rikir. Undirliggjandi asteeda
samskiptanna hljéti ad hafa verid verdsamrad milli félaganna en r&did les Ut ar minnisbl6dum
og hinum ymsu upplysingaskiptum i télvupdstum hvert efni fundanna hafi verid. I kafla 6.6.
fjallar Samkeppnisrad sidan um upplysingaskipti félaganna sem attu sér stad i tengslum vid
sOlu & eldsneyti. Oliufélogin skiptust pannig manadarlega yfir langt timabil & skriflegum
upplysingum um s6lu og verd a eldsneyti. Samkeppnisrad benti i pessu efni & ad
upplysingaskipti sem gripid er til vegna verdsamrdds geri markadinn gagnserri fyrir
patttakendur samradsins og audveldi peim pannig framkvemd pess. Upplysingar um nylega og
axtlada solu teljist til viokvemra vidskiptalegra upplysinga. ba tekur radid fram ad
oliumarkadurinn sé sérstaklega sampjappadur fakeppnismarkadur og pad sé brynt ad tryggja
sjalfsteedi keppinauta i 6llum adgeroum sinum & slikum markadi. begar dvissu a markadinum
hefur verid eytt sé samhafing mun liklegri. Radid fer svo yfir edli upplysinganna og segir ad
jafnvel skipti a ségulegum upplysingum & fakeppnismarkadi geti valdid samstillingu. Kemst
Samkeppnisrad svo ad pvi ad pessi samvinna milli fyrirteekjanna hafi ahrif & verosamkeppni
milli peirra og brjoti pannig gegn 10. gr. samkeppnislaga.’

I mali Jeppavina var fjallad um brot félagsins og adildarfyrirtekja pess & 10. og 12. gr.
samkeppnislaga. Brotin folust i pvi ad félagid gaf at leidbeinandi verdskra og innan félagsins
voru vidskiptaskilmalar samreemdir auk frekari samskipta um verdlagningu. Var ljost af
g6gnum malsins ad pessi samskipti innan félagsins attu sér stad allt fra stofnun pess. I umfjéllun
Samkeppniseftirlitsins um upplysingaskiptin segir ad gera verdi greinarmun & samningi og
samstilltum adgerdum i samkeppnisrétti. | samstilltum adgerdum felist ad fyrirtaeki hafi med

sér samrad sem ekki hefur nad pvi stigi ad teljast samningur, fyrirteekin hafi pannig vitandi vits

& Akvbraun samkeppnisrads 22. mars 2004 i mali nr. 5/2004.
™ Akvordun samkeppnisrads 28. oktober 2004 i mali nr. 21/2004.
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med sér samvinnu i stad pess ad taka sjalfsteedar akvardanir & markadi. Eftirlitid tekur svo fram
ad samkeppni i skilningi samkeppnisréttar byggi & pvi ad fyrirteeki hvert fyrir sig akvedi
sjélfsteett hvernig pad etli ad hegda sér & markadi. pessi krafa hafi pad ekki i for med sér ad
fyrirteekjum sé bannad ad taka &kvardanir & grundvelli hegdunar keppinauta. HUn banni hins
vegar hvers konar samskipti milli keppinauta sem hafi pad ad markmidi eda af peim leidi ad
reynt sé ad hafa ahrif & hegdun keppinauta & markadi. Af pessu leidi pvi ad fyrirtaeki gerist sek
um samstilltar adgerdir i skilningi 10. gr. ef pau eiga med sér samskipti eda upplysingaskipti
sem hafi pydingu fyrir verdakvoroun. Voru felagid og adildarfyrirteeki pess fundin sek um brot

4 10. og 12. gr. samkeppnislaga.’

7.4.2. Sakamal
Eins og rakid hefur verid ad framan eru mérk heimilla og éheimilla upplysingaskipta ekki alltaf

lj6s. Upplysingaskipti eru pa oft hluti af 6dru og alvarlegra samradsbroti, pegar svo hattar til
parf almennt ekki ad leggjast i mikla greiningu a upplysingaskiptunum sbr. st framkveemd sem
gerd hafa verid skil hér ad ofan. ba geta upplysingaskipti sem slik falid i sér markmidsbrot,
yfirleitt pegar skipst er & framtidarverdum, en sé ekki svo parf eins og fjallad hefur verid um ad
leggjast i greiningu badi & markadsadstedum og edli upplysinganna. Kemur pvi hér til
skodunar hvort medferd slikra upplysingaskipta & stjornsyslustigi samraemist meginreglum
refsi- og sakamalaréttar, p.e. meginreglunni um fyrirsjaanleika, skyrleika og l6gbindingu

refsiheimilda.

Eins og hofundur heldur fram i kafla 4.5.2. verdur sénnunarbyrdi varla sntid vid i sakamali.
Hafi akeeruvaldid pannig undir hondum gdgn sem syna fram & fundi keppinauta verdur akaerda
ekki gert ad sanna efni fundarins og ad samskiptin hafi ekki verid til pess fallin ad raska
samkeppni. | meginreglunum um fyrirsjaanleika og logbundnar refsiheimildir felst ad
einstaklingi verdur ekki refsad fyrir hattsemi sem ekki beinlinis kemur fram i vidkomandi
refsidkveedi og ad pegnarnir verdi fyrirfram ad geta gert sér grein fyrir pvi hvad sé dloglegt.
Hafi akeeruvaldid undir hdndum sénnunargégn sem sanna upplysingaskipti keppinauta, sem
varda ekki framtidar verdaatlanir peirra, parf akeeruvaldid ad leggjast i greiningu &
markadsadsteedum og edli upplysinganna til pess ad sanna ad um brot sé ad raeda. Yfir petta
hefur verid farid i kafla 5.4. pad verdur ekki fullyrt hér ad petta samraemist ekki adurnefndum

meginreglum, hins vegar verdur ad telja ad refsiheimild par sem framkvaema parf tittnefnda

75 Akvordun samkeppniseftirlitsins 23. ndvember 2012 i mali nr. 30/2012.

29



greiningu adur en fullyrt er ad hattsemin teljist brot & samkeppnisldgum sé langt fra pvi ad vera

fyrirsjaanleg.

pa er fjallad um f. 1id 2. mgr. 41. gr. a. i kafla 6.3 hér ad framan. Eins og par kemur fram telur
héfundur pad alls 6ljost hvort ad upplysingaskipti um verd, tilbod, afsletti o.s.frv. falli undir
pann lid. Af staflionum ma alykta ad adeins sé att vid upplysingagjof um verdsamradid sem
slikt, t.d. um ad samid hafi verid um einhver akvedin tilbodskjor a sidasta fundi
samradshringsins. Pad er pé vert ad hafa i huga, eins og umfjéllun um samréadsbrot Jeppavina
hér ad framan ber med sér, ad upplysingaskipti verda audveldlega felld undir samstilltar
adgerdir fyrirteekja. Fram kemur i 4. mgr. 41. gr. a. ad i samradshugtaki greinarinnar felist m.a.

samstillar adgerair.

Pad sem hér ad framan hefur verid ritad gefur nokkud skyra mynd af pvi hversu 6rdéugt pad
geeti verid fyrir &keeruvald i samkeppnisbrotamali ad halda fram upplysingaskiptum keppinauta

sem refsiverdri hattsemi. Pad er pé langt fra pvi ad vera Utilokad.
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8. Mal akaruvaldsins gegn starfsmonnum Husasmidjunnar,
BYKO og Ulfsins

8.1. Almennt
Med é&keeru sem gefin var Gt 23. april 2014 var hofdad mal & hendur prettan starfsménnum

Husasmidjunnar, BYKO og Ulfsins. Malid er sérstakt ad pvi leytinu til ad vera fyrsta malid sem
hofdad var & grundvelli 41. gr. a. samkeppnislaga nr. 44/2005. Verdur hér ad nedan farid yfir

akeeruna sjalfa, malsmedferdina og pa doma sem fallid hafa i malinu.

8.2. Akaran
Hinni meintu refsiverdu hattsemi sem akaert er fyrir er lyst i fimm fyrstu koflum akerunnar.

Kafli eitt telur 21 1id, kafli tvé 11, Kafli prja 2, kafli fjogur 2 og kafli fimm 3. [ fyrsta kafla er
fjallad um verdsamrad BYKO og Husasmidjunnar en samkveemt akaerunni folst hattsemin i pvi
ad starfsmadur BYKO hringdi i pjonustuver Husasmidjunnar og spurdist fyrir um verd &
tilteknum voérutegundum. Samradid 4 ad hafa verid drygt samkvemt fyrirmalum eda ad
undirlagi yfirmanna peirra. Starfsmadur BY KO sendi svo verdupplysingarnar &fram & yfirmenn
sina. | 68rum kafla er svo fjallad um meint verdsamrad BYKO og Ulfsins. Verdsamrad
félaganna var framkveemt med sama hatti og verdsamrad Hasasmidjunnar og BYKO. bridji
kaflinn fjallar svo um hvatningu milli yfirmanna Hdsasmidjunnar og undirmanna peirra til
verdsamrads. Hattsemin atti sér stad i tvo skipti par sem akaerdu eiga ad hafa latid medakaerdu
og undirmenn sina tilkynna starfsmanni BYKO um verdbreytingar. [ fjorda kafla akeerunnar er
svo fjallad um verdsamrad og hvatningu til verdsamrads milli Hasasmidjunnar og BYKO. par
er simtali sem atti sér stad 28. februar 2011 lyst nokkud itarlega en i simtalinu eiga akeerdu ad
hafa sammaelst um haekkun tilboda & akvednum landfraedilegum markadi. Akerdi, starfsmadur
BYKO, & samkvaemt akeru ad hafa hvatt medakerda, starfsmann Husasmidjunnar, til pess ad
fremja verdsamrad. Pa er i sama kafla akeerdi K akeerdur fyrir eftirfarandi hlutdeild i broti peirra
med pvi ad hafa greint S, pa forstjora Hisasmidjunnar fra simtalinu. [ kafla fimm er svo fjallad
um tilraun starfsmanna BYKO og Husasmidjunnar til pess ad koma a verdsamradi vid
Mdarbudina. Hattsemin samkveemt akeerunni folst i pvi ad starfsmennirnir hringdu annad hvort
i Murbadina og reyndu ad fa uppgefin verd eda mettu i budina og badu um verdlista. Brotin
eru svo heimferd yfir & a. 1id 2. mgr. 41. gr. a. sbr. 1. mgr. samkeppnislaga sbr. a. lid 2. mgr.
10. gr. sbr. 1. mgr. laganna. Brot fjorda kafla akeerunnar eru po einnig heimfeerd upp a d. lid 2.
mar. 41. gr. a.
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Pvi naest koma roksemdir sem malsoknin er byggd a. Er par fjallad almennt um 10. gr.
samkeppnislaga, samninga og samstillar adgerdir, ahrif af verdsamradi, akveaedi 41. gr. a. og

loks saknaemi.
[ domi Haestaréttar i mali nr. 703/2012 segir ordrétt:

Eins og ad framan er rakid verdur lysing & peirri hattsemi, sem akarda er gefin
ad sok i akeeru, ad vera svo greinargdd og skyr ad hann geti radid af henni og
peim roksemdum sem faerdar kunna ad vera fyrir sakargiftum & hendur honum,
hvada refsiverda hattsemi hann er sakadur um og hvada akvaedi refsilaga hann
er talinn hafa brotid. Ekki mega vera slik tvimali um pad hverjar sakargiftirnar
eru ad med réttu verdi dkerda ekki talid fert ad taka afstodu til peirra og halda
uppi vérnum gegn peim.

Vekur ordalag akeerunnar, sem rakin er hér ad framan, a kéflum athygli. [ 3. kafla hennar kemur
fram ad akaerdu séu akeerdir fyrir ad hvetja til verdsamrads, sem hafdi pad ad markmidi eda af
pvi leiddi ad komid yrdi i veg fyrir samkeppni eda henni raskad milli BYKO og
Husasmidjunnar og pannig, beint eda 6beint, haft ahrif a verd, afsleetti, alagningu eda énnur
vidskiptakjor fyrirtekjanna. Sama ordalag ma finna i 4. og 5. kafla akeerunnar. Virdist sem svo
ad akeeruvaldid hafi ekki getad gert pad upp vid sig hvort pad hafi tlad ad akaera fyrir svokallad
markmidsbrot & samkeppnislogum eda afleidingabrot sem kom i veg fyrir samkeppni eda pa
hvort pad raskadi adeins samkeppni. Pa virdist akeeruvaldid heldur ekki getad akvedid sig hvort
brotid hafdi bein eda Gbein ahrif & verdakvoroun. Lysing akeeruvaldsins verdur ad teljast
nokkud tvisyn og verdur ekki talid ad han sé i samraemi vid peer kréfur sem gerdar eru til akaeru
ef tilvitnud ord i ofangreindum Haestaréttardémi eru hofd i huga.

8.3. DOmur Haestaréttar 9. jantar 2015 i mali nr. 844/2014
I pvi mali sem hér er fjallad um liggur fyrir ad prettan voru akeerdir med peirri akeeru sem gefin

var Ut 23. april 2014. Hins vegar kom i ljos ad adeins tolf peirra hefou verid keerdir til 16greglu
af Samkeppniseftirlitinu. T 1. mgr. 42. gr. samkeppnislaga segir ad brot samkvaemt l6gum
pessum seeti adeins rannsokn légreglu ad undangenginni keeru Samkeppniseftirlitsins. T domi
Haestaréttar, par sem stadfestur var arskurdur héradsdéms um ad visa akeeru & hendur akaerda
fra démi, kemur fram ad gerdar hafi verid gagngerar breytingar & 42. gr. samkeppnislaga med
I6gum 52/2007. beer hafi verid gerdar i peim tilgangi ad eyda ovissu um verkaskiptingu milli
Samkeppniseftirlitsins og I6greglu. I nefndaraliti um frumvarp laganna hafi komid fram ad um
veeri ad reeda akvedna takmorkun a valdi rikissaksoknara og l6greglu til rannsoknar sakamala.
Af 42. gr. megi pvi rada ad pad sé i verkahring Samkeppniseftirlitsins ad taka akvérdun um

hvort einstaklingur verdi kerdur til [6greglu. Af démi Haestaréttar er pvi ljést, hafi pad einhvern
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timan verid 0ljost, ad brot a samkeppnisldgum seeta adeins rannsdkn og akeeru hafi pau verid
kerd af Samkeppnieftirlitinu. Verdur petta ad teljast edlilegt enda sérhafing & svidi
samkeppnisréttar mun rikari innan Samkeppniseftirlitsins. bvi er 1jost ad pad embeetti er mun
betur i stakk buid til pess ad taka dkvordun um hvort brotin séu pess edlis ad pau skuli seta

medferd l6greglu og akeeruvalds.

[ arskurdi Héradsdoms Reykjaness, sem stadfestur var af Heestarétti i ofangreindu mali, kemur
fram ad i aliti efnahags- og vidskiptanefndar segi ad nefndin taki undir sjonarmid sakséknara
efnahagsbrota um ad ekki komi til greina ad Samkeppniseftirlitid keerdi til 16greglu mal par sem
brot vardi einungis atvik, eitt eda fleiri, sem bersynilega séu framin af galeysi. Tilgangur
akveaedisins sé sa ad alvarlegustu malin, pau sem framin séu af asetningi eda vitaverdu galeysi,
verdi keerd til 16greglu. Haestiréttur tekur undir pessi sjonarmid med ordunum: ,, Kom fram i
I6gskyringagdgnum ad tilgangur akveedisins veeri s& ad adeins alvarlegustu malin vegna brota
sem framin veeru af asetningi eda vitaverdu gdaleysi yrdu keerd til logreglu. *“ Er pessi nidurstada
i samraemi vid pa nidurstédu sem hoéfundur hefur komist ad i kafla 4.3.3.1. um saknamisstig
samkeppnislaga. Athygli vekur ad Sérstakur saksoknari virdist komast ad annarri nidurstédu i

akaeru sinni sem fjallad er um ad ofan.

8.4. DOmur héradsdoms Reykjaness 9. april 2015 i mali nr. S-218/2014
pann 9. april 2015 féll domur Héradsdoms Reykjaness i pvi mali sem hér er fjallad um.

Domurinn er nokkud merkilegur, med honum er einstaklingur i fyrsta skipti sakfelldur &
grundvelli samkeppnislaga nr. 44/2005. S var sakfelldur fyrir hvatningu til samrads med visan
til a. og d. lidar 41. gr. a. Démurinn er nokkud langur eda 124 bladsidur, gefur pad einhverja
visbendingu um hversu stort malid er ad umfangi. | malinu voru jafnframt 11 einstaklingar
syknadir af asokunum akeruvaldsins en eins og ad framan er rakid var mali eins peirra 13 sem

akeerdir voru visad fra.

Domurinn byrjar efnislega umfjéllun sina & pvi ad fjalla um verdkannanir almennt. Eins og hér
ad ofan hefur verid rakid pa er malsoknin ad miklu leyti byggd a samskiptum starfmanna BY KO
og Huasasmidjunnar pegar spurst var fyrir um verd. Tekur domurinn fram ad i samkeppni &
markadi fari fram verdkannanir hja samkeppnisadilum svo ad fyrirteeki hafi upplysingar um
pad hvort pau séu samkeppnisfaer & markadi med voru sina. Hafa verdkannanir pannig edli mals
samkvemt ahrif & veromyndun innan fyrirteekja. P4 séu framkvemdar & hverjum degi
verdkannanir af vidskiptavinum fyrirteekja. Allar framangreindar verdkannanir séu I6gmeetar,
fari peer fram med edlilegum heetti. Démurinn heldur svo afram og segir ad gera verdi

greinarmun & verdsamradi og verdkénnunum. Munurinn sé falinn i pvi ad med verdsamradi

33



geri samkeppnisadilar samninga, med einhverjum hatti, um verd sin a milli i peim tilgangi ad
hafa hamlandi ahrif a samkeppni. Hins vegar pegar um verdkannanir sé ad raeda seu fyrirtaeki
ad kanna stodu sina & markadi gagnvart sambzrilegri samkeppni. [ umfjéllun sinni um akearda
S heldur domurinn svo afram og segir ad mikil ahersla hafi verid 16gd & verdkannanir innan
BYKO & akeerutimabilinu. Adsteedur hafi verid erfidar & markadi vegna bankahruns og gengi
krénunnar. Domurinn telur ad i pvi verslunar- og vidskiptaumhverfi hafi skipulag og regla verid
rikur pattur i rekstrinum og verdkannanir edlilegur hluti pess. P4 tekur domurinn fram ad
ahyggjur starfsmanna og yfirmanna af afkomu fyrirteekis og rekstrarumhverfi sé ekki saknaem
hattsemi. pratt fyrir ad verdkannanir hafi verid framkvaemdar med pessum hetti telur démurinn
pad ekki saknaema héttsemi. I umfjéllun sinni um akeerda R fjallar domurinn enn frekar um
verdkannanir en R var s starfsmadur BYKO sem framkveemdi verdkannanirnar. Itrekar
domurinn ad verdkannanir, hvort sem per eru gerdar af opinberum adilum, einkaadilum,
vidskiptavinum eda innan fyrirteekjanna sjalfra, séu ekki sakneem hattsemi. Héradsdomur tekur
svo fram ad meint brot akeerdu séu heimfeaerd undir a. 1id 2. mgr. 41. gr. samkeppnislaga og ad
einstaklingi verdi ekki gerd refsing fyrir adra hattsemi en lyst er i pvi akveedi. Er pad i samreemi
vid pau rok sem héfundur hefur teflt fram fyrir sému nidurstddu i kafla 4.2.1.1. Domurinn tekur
svo fram ad ekkert i malinu bendi til pess ad verdkannanirnar, sem gerdar voru, hafi haft ahrif
& verd innan Huasasmidjunnar og Ulfsins sérstaklega, séu paer pvi ekki hluti af verdsamradi.
Undir umfjollun sinni um akeerda S tekur démurinn fram ad préatt fyrir ad innanhdsnimer
BYKO hafi verid i pvi skjali sem verdkannanirnar voru skradar i, sé pad ekki sonnun pess ad
um verdsamrad hafi verid ad reeda. Domurinn teflir svo fram rokum akeerda G um ad hattsemi
akeerda verdi ekki metin Gt fra tulkun samkeppnisyfirvalda a 10. gr. né heldur at fra talkun
innlendra eda erlendra démstdla & sambeerilegu akveedi Lissabonsamningsins, heldur eingbngu
ut fra refsiakveedi samkeppnislaganna. Skipst hafi verid & upplysingum um gildandi verd
samkvaemt verdlista, pad hafi ekki ahrif & markadinn sem um raedir par sem um sé ad reda
tilbodsmarkad par sem verdsamkeppnin felst i tilbodum og afslattarkjérum. Ekki er séd ad
pessum rokum sé motmelt eda hafnad i domi héradsdoms. Ad endingu tekur domurinn svo
fram ad su adferd sem akeerdu beittu vido upplysingaskiptin feli ekki i sér samrad um verd,
afslaetti, alagningu eda dénnur vidskiptakjor eins og kvedid er & um i a. lid 2. mgr. 41. gr. a.

samkeppnislaga.

A tveimur stodum i domi héradsdoms fjallar domurinn um samskipti starfsmanna annars vegar

innan BYKO og hins vegar innan Hasasmidjunnar. par fjalla starfsmennirnir um mun sem sé &
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verdlagningu milli fyrirteekjanna. Domurinn tekur fram i lok umfjéllunarinnar ad umraedan

innan fyrirteekjanna bendi til pess ad i raun riki mikil og hord samkeppni milli peirra.

Eins og fram kemur ad ofan var akeerdi S sakfelldur fyrir hvatningu til verdsamrads med visan
til a. og d. lidar 2. mgr. 41. gr. a. samkeppnislaga. A hattsemin ad hafa verid falin i simtali par
sem akeerdi hringdi i medakerda J og tilkynnti honum ad hann @tladi ad handstyra allri
tilbodsgerd a akvednum landfreedilegum markadi og hann myndi hakka 6ll tilbod um 2%.
Akardi bar fyrir domi ad simtalid hafi verid vanhugsad og ad hann hafi &tlad ad afvegaleida
Husasmidjuna i tilbodsgerd. Samkvaemt déminum bar &kerdi & annan veg fyrir 16greglu. ba
tekur domurinn fram ad simtalid hafi engin ahrif haft innan Hdsasmidjunnar samkvaemt
vitnisburdi starfsmanna fyrirtekisins og ad ekkert hafi verid gert vid upplysingarnar fra akeerda
S. Telur démurinn pannig ad akeerdi hafi sannanlega hvatt medakeerda J til verosamrads sem
brjoti gegn a. og d. 1id 2. mgr. 41. gr. a. samkeppnislaga. | umfjollun sinni um pétt akaerda J i
simtalinu segir svo domurinn ad akeerdi hafi tekid patt i simtali sem hafi hvorki verid & hans
valdi ad hafa ahrif &, né ad hann hafi att von & sliku simtali. Svor hans hafi ekki falid i sér vilja
til verdsamrads. Pa segir domurinn ad pratt fyrir galeysi akeerda ad slita ekki samtalinu strax,
ba verdi hann ekki sakfelldur fyrir pa hattsemi sem honum er gefin ad sok i &kaeru par sem hann
hafi synt ad vilji hans steedi ekki til ad taka patt i fyrireetlunum medakearda S med pvi ad lata

yfirmenn sina vita um simtalid.

8.4.1. Verdkannanir )
Nidurstada héradsdéms Reykjaness um verdkannanir verdur ad teljast ahugaverd. |

nidurstddunni rekur domurinn markadsadstedur grofvorumarkadarins a akeerutimabilinu og
kemst ad pvi ad adsteedur hafi verid erfidar og pvi mikil porf fyrir skipulag. ba segir domurinn
jafnframt ad verdkannanir séu edlilegur hluti samkeppni og peer adferdir sem beitt hafi verid
hafi ekki verid saknaem hattsemi. Umfjollun démsins ber pé ekki beint merki peirrar greiningar,
sem talid er parft ad framkveema og sem farid hefur verid yfir i kafla 7 um upplysingaskipti.
Astaeda pess hlytur ad einhverju leyti ad vera ad akeert var fyrir verdsamrad med visan til a.
lidGar 2. mgr. 41. gr. a. DOmurinn gerir i umfjéllun sinni greinarmun & verdsamradi og
verdkénnunum. | pvi samhengi tekur démurinn fram ad st héttsemi sem lyst er i akaru falli
ekki undir refsiakvaedi a. lidar 2. mgr. 41. gr. a. Verdur pvi ad alykta ad par gefi domurinn i
skyn ad heimfearsla akeeruvaldsins til refsiakveeda sé ekki rétt. Hofundur gefur sér pvi ad
démurinn telji ad hattsemi akaerdu geeti frekar att undir f. lid 2. mgr. 41. gr. a. Slikt verdur p6
ekki fullyrt.
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8.4.2. Hvatning til samrads )
Nidurstada domsins um sakfellingu akaerda S er ekki sidur &hugaverd. I henni er komist ad pvi

ad akaerdi S hafi gerst brotlegur vid dkveedi a. og d. lidar 2. mgr. 41. gr. a. med pvi ad hafa hvatt
dkerda J til verdsamrdds. Verdur hér ad nedan fjallad nokkud itarlega um grundvoll
sakfellingarinnar. 1 ritgerdinni hefur komid fram ad undir 10. gr. samkeppnislaga falli
samningar og samstilltar adgerdir. Ekki skipti mali i hvada formi samningarnir séu og pa geti
hvers konar samskipti milli fyrirteekja fallid undir samstilltar adgerdir, hafi pau ad markmidi
eda af peim leidi ad samkeppni er raskad. Jafnframt hefur komid fram i kafla 4.4.1. um
merkingu ordsins samrad ad samrad milli fyrirteekja sé tvihlida hattsemi og ad 10. gr. skl. taki
almennt ekki til einhlida hattsemi fyrirteekja. Verdur ekki 16gd rymri talkun i hugtakid i
sakamali sbr. domur Heestaréttar i mali nr. 181/2006 sem visad er til i kaflanum. T 12. gr.
samkeppnislaga er samtokum fyrirtaekja gert dheimilt ad akvarda samkeppnishémlur eda hvetja
til hindrana sem bannadar eru samkvaemt I6gunum. Getur hattsemi samtakanna pannig verid
einhlida akvoroun eda hvatning. Samtok fyrirteekja samkvaemt greininni geta verid i hvada
lagalega formi sem er, t.d. samvinnufélég, hlutafélog eda hverskonar 6formlegur félagsskapur.
Um samtok fyrirteekja er ad reeda ef félagid m.a. geetir hagsmuna félaga sinna og stendur voro
um hagsmuni peirra med akvardanatoku eda samningum.’® Telja fyrirteeki innan samtakanna
sig pvi oftar en ekki bundin af akvordunum og alyktunum peirra. Hvatning til
samkeppnishindrana, innan samtaka fyrirteekja, getur pannig haft mikil og vidtek ahrif. Med
[6gum nr. 52/2007 var batt inn nyju og endurbaettu refsidkvaedi i samkeppnisldg nr. 44/2005,
akveaedi 41. gr. a. Var akvedid ad gera adeins brot a 10. og 12. gr. laganna refsiverd og var
greinunum pvi blandad saman i eitt og sama refsiakvaedid. | 1. mgr. greinarinnar kemur fram
ad starfsmadur eda stjornarmadur fyrirteekis eda samtaka fyrirteekja, sem framkvaemir, hvetur
til eda letur framkveema samrad sem brytur gegn 10. og/eda 12. gr. laganna skuli sxta
refsiabyrgd. Ordasambandid ,,hvetur til*“ verdur ad teljast eiga stod sina ad rekja til 12. gr.
laganna, sem a eins og &dur segir adeins vid um samtok fyrirtekja. Slik hvatning getur jafnframt
haft sérstaklega mikil &hrif. Hafi ordasambandid att ad né til samradsbrota sem rekja stod sina
til 10. gr. laganna, pyrfti slikt almennt ad koma skyrt fram, annadhvort i [6gunum sjalfum eda
I6gskyringargégnum, enda veeri um ad raeda viobot vio samradsbrotahugtak 10. gr. laganna.
Hvatning verdur ekki talin tvihlida hattsemi pegar meginreglur sakamalaréttarfars, um
I6gbundnar og fyrirsjaanlegar refsineimildir og pronga skyringu refsiakveeda akeerda i hag, eru

hafdar i huga. Er pvi liklegt ad vilji l6ggjafans hafi verid ad adeins starfsménnum og

76 Akvordun samkeppnisrads 30. mars 2001 i mali nr. 13/2001.
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stjornarmoénnum samtaka fyrirteekja veeri refsad fyrir hvatningu til samrads, en slikt verdur ad
teljast nokkud alvarlegt brot & samkeppnislégum. Hafa verdur hér i huga pad sem ritad hefur
verid i kafla 4.3.3.1. um saknamisstig samkeppnislaganna en par kemur fram ad adeins
alvarlegustu malin skuli seeta dkaeru. Eins og fram kemur hér ad ofan hafdi simtalid engin &hrif
innan Hasasmidjunnar. P& tekur domurinn einnig fram ad nokkud hérd samkeppni virdist rikja
a grofvorumarkadinum. EGJli mals samkvemt etti einhlida og einstok hvatning fra
samkeppnisadila, i sliku umhverfi, ad hafa minni ahrif en ella. Med visan til ofangreinds telur
héfundur ad heldur hefdi att ad heimfeera brot akeerda undir &kveedi a. og d. 1id 2. mgr. 41. gr.
a. sbr. 6. mgr. sbr. 20. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 og par med sakfella akarda S
fyrir tilraun til pess ad koma a verdsamradi milli BY KO og Husasmidjunnar, enda méa rada af

ofanritudu ad hvatning geti ekki att vid i tilviki akeerda.

Verdur hvad petta vardar ad hafa i huga hvernig tekid hefur verid & hugtakinu hvatning i
framkveemd, badi a stjornsyslustigi og & svidi sakamala. Hvatning sem sjalfsteett brot &
refsiakvaedum hefur hingad til, & svidi sakamala, verid fellt undir hlutdeildarbrot. I 1. mgr. 22.
gr. hgl. kemur beinlinis fram ad hver sem med lidsinni i hvatningum & patt i pvi, ad brot
samkvamt [6gum pessum er framid, skal szta peirri refsingu sem vid brotinu er 16gd. | 6. mgr.
41. gr. a. kemur eins og adur greinir fram ad refsa megi fyrir hlutdeild og tilraun i brotum
samkvemt l6gunum eftir pvi sem nanar segir i almennum hegningarlégum. Hlutdeildarbrot
hafa verid flokkud i tvo flokka, verklega hlutdeild og sélreena hlutdeild. Helsta adferdin vid
sélrena hlutdeild er ad beita einhvers konar hvatningu. Undirrédur og hvatamennska eru talin
alvarlegustu afbrigdi hvatningar, pvi med peim adferdum er reynt ad vekja pa hugmynd eda
koma henni inn hja 68rum einstaklingi ad fremja tiltekid brot.”” Meetti af ofangreindu draga pa
alyktun ad med hattsemi sinni hafi &kaerdi S gerst sekur um hlutdeild i verdsamréadsbroti med
visan til a. og d. lidar 2. mgr. 41. gr. gr. a. sbr. 6. mgr. sbr. 1. mgr. 22. gr. hgl. Hins vegar, eins
og kemur fram i démi Héradsdoms Reykjaness, pa var ekkert adhafst innan Husasmidjunnar
eftir simtalid. Atti pvi verdsamradsbrotid, p.e. tvihlida hattsemin, i skilningi refsiréttar, sér ekki
stad. Veeri pvi allt eins haegt ad telja brot akeerda S til tilraunar til hlutdeildar sbr. dom
Haestaréttar i mali nr. 138/1946 par sem tveir af akeerdu voru deemdir fyrir ad hvetja adra menn
til pess ad kveikja i husnadi. Ekki var p6é kveikt i pessum husum og voru brotin pvi ekki

fullframin.’®

77 Jénatan Pérmundsson (n. 16) 139.
8 Hrd. 29. jantar 1948 i mali nr. 138/1946.
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A stjornsyslustigi hefur verid tekid & hvatningu sem brot & svidi samkeppnisréttar. | 6llum peim
tilvikum er um ad reeda brot samtaka fyrirteekja. Eru tvo slik mal reifud hér ad ofan, p.e. mal
LMFI og Graenmetismalid. | mali Samtaka atvinnurekenda i raf- og tolvuidnadi kemur fram ad
brot & 12. gr. samkeppnislaga feli i sér sjalfsteett brot pratt fyrir ad efnisinntak dkveaedisins komi
ad nokkru leyti fra 10. gr. laganna. Svo segir i akvordun eftirlitsins ad notkun hugtaksins
hvatning i 12. gr. gefi til kynna ad l6ggjafinn hafi viljad leggja sérstaka aherslu & ad akveadio
teeki til hvers konar ébindandi radstafana samtaka fyrirtekja sem hafa pad ad markmidi ad raska
samkeppni. Hugtakid hvatning nai pannig til allra adgerda og radstafana samtaka fyrirtekja
sem &tlad er ad studla ad pvi ad adildarfyrirteeki hegdi sér med tilteknum heetti. Svo kemur
fram i akvorouninni ad hafa verdi i huga ad morg fyrirtaeki i viokomandi atvinnugrein eigi adild
ad samtokum og t.d. formenn eda framkveemdarstjorar slikra samtaka tali i nafni greinarinnar
allrar. bannig sé augljost ad skuldbindandi reglur hagsmunasamtaka fyrirteekja og fyrirmeeli
og/eda hvatning fyrirsvarsmanna slikra samtaka til samkeppnishamla séu almennt mjog
ahrifamiklar og geti haft mjog skadleg ahrif & samkeppni & vidkomandi markadi. bessi sérkenni
& samtokum fyrirtekja kalli pvi & ad tekid sé skyrt fram i samkeppnislogum ad &kveedi peirra
taki jafnt til samtakanna og trdnadar- og starfsmanna peirra.”® Af pessu ma pvi vera ljost ad
hugtakid hvatning a svidi samkeppnisréttar 4 vid um pad pegar samtok fyrirteekja og/eda
trinadar- eda stjornarmenn peirra hvetja adildarfélég sin til samkeppnishindrana. Hugtakinu
var ekki atlad ad na til pess pegar fyrirteeki hefur samband vid keppinaut sinn og hvetur hann
einhlida til pess ad fremja verdsamradsbrot, og pa sérstaklega ekki ef verdsamradsbrotio er ekki

fullframid.

7 Akvordun samkeppniseftirlitsins 7. oktober 2010 i mali nr. 27/2010.
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9. Nidurlag

I bok Jons Steinars Gunnlaugssonar ,, f krafii sannfeeringar* segir:

Eg hef oft hugleitt hversu mikils virdi pad er fyrir menn sem hafa pad sem vid
stundum kollum lifskodun. P& & ég vid afstodu til lifsins sem reedst af
grunnhugmyndum um hvad sé skynsamlegt og leidi til besta velfarnadar i lifi
einstaklinga en pé ef til vill umfram allt hvad teljist vera rétt og rangt Gt fra
malefnalegum sjonarmidum eingéngu og peim sidferdislegu og lagalegu
vidhorfum sem vidkomandi hefur.®
Hofundur pessarar ritgerdar hefur verid peirrar geefu adnjotandi ad eiga audvelt med ad atta sig
& hvad hann telur rétt Gt fra peim sjonarmidum sem Jon lysir. I einfaldri mynd, i pvi samhengi
sem hér um raedir, skulu peir sem sannanlega brjota refsilog axla abyrgd gjorda sinna vegna.
Refsiheimildin parf hins vegar ad vera fyrir hendi, han parf ad vera skyr og lysa hinni refsiverdu
hattsemi. Af pessu leidir, ad mati hofundar, ad ekki getur talist rétt ad refsa peim sem framid
hefur 6l6glegan verknad sem ekki er jafnframt refsiverdur. ba parf ekki ad nefna hversu rangt

pad veeri ad deema einstakling til refsingar ad 6sekju.

I mali akeeruvaldsins gegn starfsménnum Huasasmidjunnar, BYKO og Ulfsins, sem fjallad hefur
verid um hér ad ofan, voru m.a. starfsmenn i pjénustuveri, margir hverjir komnir til ara sinna,
dregnir fyrir dom med réttarstodu sakbornings. Af domi héradsdoms ma rada ad allir hafi peir
stadid i peirri tr0 ad peir veeru einungis ad sinna starfi sinu. Pegar hofundur komst i kynni vid
malid, fannst honum einfaldlega ekki rétt ad fyrir slikt geetu menn verid deemdir til refsingar en
asamt pvi pétti honum morg af megineinkennum samkeppnisréttar rima illa vid krofur

sakamala.

[ ritgerdinni var farid yfir megineinkenni samkeppnisréttar og pau borin saman vid meginreglur
refsi- og sakamalaréttar. Komist var ad hinum ymsu nidurstddum og nokkud margar alyktanir
dregnar. Faerd voru fyrir pvi rok ad sénnunarbyrdi yrdi ekki sntid vid i sakamali likt og helgast
hefur i framkveemd samkeppnisyfirvalda, pa var pad rokstutt ad samkeppnisbrot féllu heldur i
flokk heettubrota pegar kemur ad flokkun brota eftir fullframningarstigi. Saknaemisskilyrdi
samkeppnislaganna voru talin vera asetningur eda vitavert galeysi og pa var farid yfir skyrleika
samkeppnislaganna sem refsiheimild. Margar af peim alyktunum sem dregnar voru fengust svo
stadfestar med démi Haestaréttar i mali nr. 844/2014 og domi Héradsdéms Reykjaness i mali
nr. S-218/2014. Haestiréttur mun f4 ad takast a vid alitamal hins sidarnefnda doéms. Eftir talkun

Héradsdoms Reykjaness & verdkonnunum akeerdu verdur hins vegar ekki séd ad Haestiréttur

80 J6n Steinar Gunnlaugsson, [ krafti sannfzringar : saga lgmanns og démara / Jén Steinar Gunnlaugsson
(Almenna bokafélagio 2014) 38.
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geti lagt annan skilning i pann patt malsins. Hofundur er peirrar skodunar ad & skyru fordemi
Heestaréttar a refsidbyrgd einstaklinga i samkeppnisreétti sé porf. Pad faest po ekki séd hvernig

pad mal sem hér ad ofan hefur verid rakid geti ordid petta skyra fordemi sem porf er &.
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