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Agrip

Vida um heim hafa haskdlakennarar &hyggjur af slakri ritunarfeerni
haskdlanema og takmarkadri pekkingu peirra a fraedilegum skrifum.
Brugdist hefur verid vid pessu, medal annars med pvi ad stofna ritver vid
haskdla og prdoa starfsemi peirra. Ritver eru stodpjénusta par sem
haskélanemar geta fengid rad um ritun fraedilegs texta. Slikt ritver var
stofnad @ Menntavisindasvidi arid 2009. Markmid rannséknarinnar er
tvipaett: 1) Greina hvernig haskdlanemum gengur ad syna sjalfstaedi vid
urvinnslu og medhondlun heimilda og nyta efni peirra i bland vid eigin rodd
i skriflegum verkefnum. 2) Kanna hvad ritverid getur gert til ad audvelda
nemum sem pangad leita ad takast a vid skrifleg verkefni i ndmi. Notud var
eigindleg og megindleg rannsdknaradferd en greindir voru textar i
lokaverkefnum fra Uppeldis- og menntunarfraedideild fra arunum 2012 og
2013 og tekin viotol vid nemendur sem hafa fengid jafningjaradgjof i ritveri
Menntavisindasvids. Rannsékninni er aetlad ad varpa ljési a pad hvort og pa
hvernig aherslubreytinga sé porf svo deildin Gtskrifi 6ruggari og sjalfsteedari
hofunda. Nidurstédur rannséknarinnar benda til pess ad islenskir
haskolanemar eigi i svipudum vanda i tengslum vid fredileg skrif og
haskdlanemar annars stadar i heiminum. Margir héfundar peirra verkefna
sem voru i megindlega urtakinu attu i erfidleikum med ad lata eigin rédd
koma fram pegar peir fjolludu um efni dr heimildum. Heimildanotkun peirra
einkenndist af 16ngum endurségnum, oft heilum efnisgreinum, Ur s6mu
heimild med tilvisun i lokin. Nidurstédurnar benda jafnframt til pess ad
jafningjaradgjof i ritveri geti hjalpad peim ad skilja til hvers er aetlast af peim
og gert pa ad oruggari og sjalfstaedari h6fundum. Rannsdknin gefur til kynna
ad vid kennslu fraedilegra skrifa eetti ad auka aherslu @ heimildaurvinnslu og
ad jafningjaradgjof i ritveri geti verid gdd vidbot vid pa kennslu og studning
sem nemendur fa fra kennurum.



Abstract

Toil and Trouble:
Academic Writing at University Level and Peer Tutoring

University teachers worldwide worry about their students’ writing ability
and limited knowledge of academic writing. The foundation and develop-
ment of writing centers at universities is one way of addressing this
concern. A writing center provides students with assistance and advice
regarding their academic writing assignments. Such a center has been in
operation at the University of Iceland School of Education since 2009. The
purpose of this research is twofold: 1) Analyze how independent university
students are when handling and working with sources as well as
incorporating their own voice into their writing. 2) Examine how the writing
center can assist students in their writing. Qualitative and quantitative
research methods are used to analyze texts from students’ bachelor’s
papers written at the Faculty of Education Studies in 2012 and 2013.
Students who have received peer tutoring at the writing center were also
interviewed. The research is intended to cast light on whether a change in
emphasis is needed for the faculty to graduate more confident and
independent writers. The findings indicate that Icelandic students are no
different from their peers around the world. Many of the sample papers
indicate that their authors struggled to find their voice when dealing with
sources in their writing. Their use of sources was characterized by repeating
up to whole paragraphs from a source with a citation at the end. The results
also reveal that peer tutoring can help students comprehend what is
expected of them and make them more confident and independent writers.
The research suggests that when teaching academic writing, there should
be more emphasis on processing and communicating information from
sources and that peer tutoring can be a valuable addition to the teaching
and support students receive from their professors.
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1 Inngangur

Haskoélanemum fidlgar stodugt & Islandi og liklegt er ad su préun haldi
afram a naestu arum og dratugum. Allir eiga pessir hdskélanemar eftir ad
skrifa otal skyrslur og verkefni i nami sinu og til ad geta pad purfa peir ad
tileinka sér tegund vinnubragda sem fela i sér ad dkvednum vinnureglum,
vinnulagi og hugsanahatti gagnvart vidfangsefninu sé fylgt vid
verkefnavinnu. bessi vinnubrégd eru stundum kollud fraedileg vinnubrogd
og eru flestum framandi pegar peir hefja haskélanam. Hluti af pessum
vinnubrégdum snyr ad skriflegri framsetningu & bpeirri pekkingu sem
nemendur 60last og tileinka sér i haskélandami sinu. Slik skrif fela pad i sér
ad nemendur kynna sér og vinna ur pvi sem skrifad hefur verid um pad
vidfangsefni sem fengist er vid hverju sinni og eru skrif af pessu tagi kollud
fraedileg skrif. Takmorkud pekking haskdélanema a fraedilegum skrifum er
ahyggjuefni haskélamanna vida i heiminum (Bair og Mader, 2013; Murray
og Kirton, 2006) og gera ma rad fyrir ad haskdlanemar hér a landi séu ekki
frabrugdnir 68rum ad pessu leyti.

Haskdlanemar eru fjolmennur og fjolbreyttur hépur og koma ur 6dru
umhverfi en adur var pegar haskélanam var adeins a fzeri farra utvaldra.
Stada peirra, bakgrunnur og pekking pegar peir hefja haskélanam er élik og
peir eru misvel undir ndmid bunir. Vegna pessa parf ad nalgast pa og stydja
vid pa 34 dlikan hatt, ekki hvad sist pegar kemur ad pvi ad tileinka sér pau
vinnubrégd sem krafist er af peim i ndminu.

Vandi haskdlanema hefur verid greindur 4 ymsa vegu, menn leitad
skyringa og velt fyrir sér Urbétum. Hér verdur einkum fjallad um skil-
greiningar priggja fraedimanna a vandanum og paer leidir sem beir sja til
urbéta. betta eru Vallis (2010) sem tengir vanda nemenda vid skort a
gagnryninni hugsun, Pecorari (2013) sem telur vandann liggja i takmarkadri
kunnattu nemenda i medferd heimilda og Hanstedt (2012) sem heldur pvi
fram ad odlikar venjur og hefdir innan freedasvida valdi pvi ad nemendum
gangi illa ad tileinka sér freedileg skrif. Liklegt ma telja ad allt petta eigi sinn
patt i ad gera nemendum erfitt fyrir, ad vandinn sé margpaettur og engin
einfold lausn sé i sjonmali. Eigi haskélanemar ad nd tokum a fraedilegum
skrifum er mikilvaegt ad a ollum stigum haskdlanams sé |6gd ahersla 4 ad
veita peim videigandi adstod og studning sem tekur & o6llum pattum
fraedilegra skrifa.



Adstod vid nemendur er medal annars i hondum kennara, starfsmanna
bdkasafna og ndmsradgjafa sem veita nemendum radgjof vid margt sem
snyr ad verkefnavinnu peirra. Adrir sem koma ad studningi vid nemendur
eru jafningjarddgjafar ritvera sem veita haskdlanemum adstod vid fraedileg
skrif. Vida i heiminum eru og hafa ritver verid sjalfsagdur hluti af
stodpjonustu vid haskdlanema. Fyrsta ritverid 4 Islandi var stofnad vid
Menntavisindasvid Haskéla islands haustid 2009. Tilgangurinn med stofnun
ritversins var ad auka vid pa pjénustu sem svidid pegar veitti nemendum og
svo virdist sem almenn anagja sé medal nemenda og kennara med pa
radgjof sem ritverid veitir pvi algengt er ad somu einstaklingar leiti pangad
oftar en einu sinni.

Hofundur pessarar rannséknar er sjalfur jafningjarddgjafi i ritveri
Menntavisindasvids og hefur reynslu af peim vandrsedum sem nemendur
vid svidid lenda stundum i pegar peir vinna ad verkefnum sinum. Jafningja-
radgjafar ritvers hafa kynnst vanda nemenda sem tengjast hugmyndum
Vallis, Hanstedt og Pecorari um &asteedur pess hve illa getur gengid ad
tileinka sér pau vinnubrogd sem krafist er i haskélanami. Hofundar eiga
erfitt med ad finna sér vidfangefni og gengur illa ad skilja til hvers er aetlast
af peim pratt fyrir ndkveemar verkefnalysingar og utskyringar kennara.
Aberandi medal héfunda sem leitad hafa til ritversins er ad peir finna til
d06ryggis gagnvart medferd og urvinnslu heimilda.

Vidfangsefni pessarar rannsdknar eru fraedileg skrif nemenda i Uppeldis-
og menntunarfraedideild. Fjallad verdur um hvernig vandi peirra birtist i
lokaverkefnum peirra og hvernig nemendur takast 4 vid paer askoranir sem
beir maeta i skriflegum verkefnum i nami sinu. Hlutverk ritvers verdur
sérstaklega skodad sem og reynsla nokkurra nemenda sem leitad hafa
pbangad i jafningjaradgjof.

1.1 Markmio og tilgangur

Markmid rannsoknarinnar er tvipzett. Annars vegar er pad ad greina hvernig
héfundum gengur, vid lok priggja ara ndms i uppeldis- og menntunarfradi,
ad maeta peim krofum um fraedileg skrif sem kennarar gera til lokaverkefna
beirra hvad pad vardar ad syna sjalfsteedi vid medhodndlun og Urvinnslu
heimilda og fa eigin rodd til ad hljdéma pegar peir koma pekkingu sinni a
framfaeri. Hins vegar er markmid rannsdknarinnar ad athuga hvernig ritverid
getur audveldad nemendum svidsins ad takast & vid skrifleg verkefni i ndmi
sinu og hjalpad peim ad skilja hvada krofur eru gerdar til peirra og hvada
leidir eru mogulegar til ad uppfylla paer.
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Til ad nd pessum markmidum verdur leitad svara vid eftirfarandi
rannsoknarspurningum:

o Hvernig gengur hofundum ad koma pekkingu sinni & framfaeri i
lokaverkefnum vid lok priggja dra ndms i uppeldis- og menntunarfraedi?

o  Hvernig heimildir velja peir til ad stydjast vid i verkefnunum?
o Hvernig vinna peir dr heimildunum?

o Hvernig getur jafningjaradgijafi i ritveri adstodad haskodlanema vid
ad tileinka sér fraedileg skrif?

Sidasta spurningin getur virst 6tengd hinum fyrri og sntda ad 60ru efni en
svo er po6 ekki og vidfangsefni pessara spurninga eru natengd og efnispaettir
peirra verda praeddir saman pegar a lidur.

Til ad svara fyrri meginspurningunni og undirspurningum voru skodadar
22 lokaritgerdir nemenda ur grunnnami i uppeldis- og menntunarfraedi fra
arunum 2012 og 2013 og greint hvernig hoéfundar peirra unnu Ur peim
heimildum sem peir notudu og tengdu efni peirra vid eigin rodd. Til ad svara
sidari meginspurningunni var raett vid fjéra nemendur sem hafa leitad til
jafningjaradgjafa ritvers Menntavisindasvids i verkefnavinnu sinni. Tilgangur
rannsoknarinnar er ad fa visbendingar um hvort og pa hvernig aherslu-
breytinga sé porf til ad gera nemendur deildarinnar ad Oruggari og
sjalfstaedari hofundum.

1.2 Hugmyndafreedileg afmoérkun

[ umfjoéllun um vanda nemenda i tengslum vid fraedileg skrif verdur einkum
midad vid sjénarhorn priggja fraedimanna sem nalgast vidfangsefni sitt med
Olikum heetti. Vallis (2010) telur vandann felast i pvi ad nemendur skortir
gagnryna hugsun sem verdur til pess ad skrif peirra einkennast af endur-
tekningu a pvi sem pegar hefur verid skrifad. Pecorari (2013) tengir vandann
vid pad ad nemendur hafi ekki naega pekkingu & peim vinnubréogdum sem
krafist er vid medhoéndlun og urvinnslu heimilda. Hanstedt (2012) horfir
adallega til pess ad nemendur eigi erfitt med ad atta sig & dskrifudum
hefdum og krofum sem Odlikar fraedigreinar gera til fraedilegra skrifa
nemenda. Pau eru sammala um ad vandi sé til stadar og pau leita oll
mogulegra orsaka og lausna. Hér ver6a hugmyndir pessara freeimanna
teknar upp og peim beitt 4 vidfangsefnid vid leit ad moégulegum lausnum &
vandanum.

[ kafla um tengsl gagnryninnar hugsunar og fraedilegra skrifa er sjénum
beint ad pvi sem Vallis litur & sem rdét vandans, ad nemendur hugsi ekki
gagnrynid um vidfangefni sin. Kaflar um drvinnslu heimilda beina sjénum ad
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bvi sem Pecorari telur vera pad sem vefst fyrir haskélanemum vid fraedileg
skrif, ad vinna ur efni peirra heimilda sem peir nyta vid skrif sin. Umfjéllunin
er svo tengd vid paer 6liku hefdir og krofur sem Hanstedt bendir 4 ad geri
nemendum erfitt fyrir.

1.3 Lykilhugték rannsoknar

Hér verda skilgreind nokkur lykilhugték rannsdknarinnar og Utskyrt hvernig
pau voru notud i rannsékninni.

Fraedileg skrif (e. academic writing) eru akvedin tegund skrifa sem notud
eru af freedimoénnum og rannsakendum. Vallis (2010, bls. 20) segir fraedileg
skrif vera skra vyfir rokleidslu hofundar fra spurningu ad svari. Pessi
skilgreining felur i sér ad fraedileg skrif eigi vid um pa afurd sem verdur til
eftir ad hofundur hefur hugsad gagnrynid um vidfangsefni sitt og feert rok
fyrir nidurstodum sinum. bessi hugmynd samramist textamidudu (e. text-
oriented) sjonarhorni 4 ritun (Hyland, 2009). begar héfundurinn er Utgangs-
punkturinn og gengid er ut fra pvi ad ritunarferlid sé jafn mikilveegt og
endanlegur texti er talad um héfundamidad (e. writer-oriented) sjénarhorn
a ritun (Hyland, 2009).

[ pessari ritgerd er hugtakid fraedileg skrif notad um ferlid pegar textinn
verdur til dsamt lokaafurdinni og pvi er litid a skrifin Gt fra baedi texta- og
hofundarmidudu sjonarhorni 4 ritun. Pad er ad segja, hér er litid 4 fraedileg
skrif sem pad hvernig hofundur velur sér vidfangsefni, metur og vinnur ar
peim heimildum sem hann nytir vid ad koma pekkingu sinni & framfaeri i
gegnum fraedilegan texta.

Gagnrynin/n (e. critical) er oft tengt vid pad ad leggja dém a eda finna ad
einhverju og er pa notad um pad ad gagnryna. Upphafleg merking
hugtaksins i grisku og latinu er hins vegar ad gloggva sig & og adgreina (e.
discern og separate) (Cooper og Patton, 2012, bls. 3). betta er su merking
hugtaksins sem hafa parf i huga pegar fjallad er um gagnryna hugsun sem
tegund hugsunar i tengslum vid fraedileg skrif.

Gagnrynin hugsun er lykilatridi i umfjéllun Vallis (2010) um fraedileg skrif.
Hun segir slika hugsun fela i sér ad ymsum moguleikum er velt upp og peir
kannadir (bls. 21). S& sem hugsar gagnrynid efast um pad sem er alitid
almenn pekking og leitar svara vié pvi sem enn er ésvarad. Flestir hafa
skodanir og oft vilja hofundar syna fram a eitthvad med skrifum sinum.
Vallis (2010) telur eitt pad erfidasta vid gagnryna hugsun vera ad sleppa
hendinni af eiginhagsmunum og skodunum og lata eigin hugsun ekki
stjérnast af peim (bls. 48). Gagnrynin hugsun er hér notad um pa tegund
hugsunar sem felur i sér ad einstaklingur leetur ekki stjérnast af eigin
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skodunum eda vidhorfum i pekkingarleit sinni heldur metur forsendur og
areidanleika pess sem komid hefur fram, tekur alla moguleika med i
myndina og tillit til élikra sjénarmida.

Urvinnsla heimilda 4 hér vid um leit, val og mat & heimildum, dsamt pvi
hvernig hoéfundur vinnur ar peim, nytir paer i eigin skrifum og skrair i
heimildaskra.

Afritun (e. copy) er ad nota heimildir annarra an pess ad vinna ur peim.
Hofundur notar ébreytt ordalag heimildarinnar en visar pd til heimilda.
Afritun felur i sér ad héfundur endurtekur pad sem pegar hefur verid skrifad
i stad pess ad vinna Ur efninu og segja fra pvi med eigin ordum.

Tjaslritun (e. patchwriting) er tegund skrifa sem Howard (1992) skilgreinir a
pbann hatt ad hofundur notar efni annarra sem sitt eigid, klippir saman eda
endursegir efni heimilda med pvi ad breyta ordalagi peirra litillega. Hér er
hugtakinu gefid islenska heitid tjas/ritun. Ekki fundust neinar heimildir um
bessa tegund fraedilegra skrifa a islensku og eftir pvi sem best er vitad hefur
ekki verid fjallad um tjaslritun aéur i sambandi vid fraedileg skrif islenskra
haskdlanema. Skiptar skodanir eru um pad hvort tjaslritun teljist brot a
reglum um hofundarrétt eda hvort hin sé tegund skrifa sem edlilegt er ad
haskdlanemar beiti 46ur en peir nd gédum tokum a freedilegum skrifum.

Ritstuldur felst i pvi ad leggja fram efni annarra sem sitt eigid. H6fundur
visar ekki til heimilda og gerir ekki grein fyrir pvi hvadan efnid er fengid. Ekki
eru allir sammala um pad hvort ritstuldur geti adeins att sér stad visvitandi
eda hvort 6fullnaegjandi vinnubrogd geti ordid pess valdandi ad héfundur
gerist sekur um ritstuld, an pess ad zetla sér pad. Hér er ekki tekin afstada til
pess hvort ritstuldur geti att sér stad an aetlunar.

Ritver (e. writing center, writing lab) eru stodpjonusta vid haskdlanema
med skrifleg verkefni i smidum. bar geta nemendur og kennarar leitad rada
og fengid upplysingar um flest pad sem snyr ad skrifum. Ritver eru algeng i
haskdlum vida i heiminum og par starfa baedi akademiskir starfsmenn og
haskolanemar. begar nemendur sja um radgjofina er talad um jafningja-
radgjof.

Jafningjaradgjof (e. peer tutoring) felst i pvi ad haskélanemi, sem oftast er
kominn talsvert daleidis i nami og hefur pvi 6d6last dkvedna reynslu af
fraedilegum skrifum, veitir samnemendum rdd, umraedu og umfjollun um
skrifleg verkefni peirra. Haskdlanemi sem veitir slika adstod er kalladur
jafningjaradgjafi.

Jafningjaradgjafi (e. peer tutor) er nemandi sem starfar i ritveri samhlida
eigin nami og til hans geta adrir nemendur leitad til med verkefni sin og
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fengid um pau marvissa umraedu og rad. Hann er ekki sérfraedingur 3
akvednu svidi enda er hann sjalfur enn i nami. Oftast hefur radgjafi fengid
pjalfun par sem hann laerir ad taka @ moéti nemendum og spyrja pa
spurninga sem hvetja pa til ad hugsa gagnrynid um vidfangsefni sin.

1.4 Uppbygging ritgerdar

Ritgerdin skiptist i fimm adalhluta, auk lokaorda. betta eru inngangur,
meginmal, adferd, nidurst6dur og umraedur. Inngangur er fyrsti hluti
ritgerdarinnar, hann skiptist i prja kafla auk umfjollunar um uppbyggingu
ritgerdar. Annar hluti ritger8arinnar er meginmalid sem ber titilinn ,,Hugsad
og skrifad i haskéla”. Meginmalid hefst 8 umfjollun um paer dhyggjur sem
skélafélk hefur lyst yfir af vanda haskdlanema vid ad tileinka sér freedileg
skrif. [ naestu koéflum er fjallad nanar um fraedileg skrif, hvad einkennir pau,
hvernig pau tengjast gagnryninni hugsun og ad sumir telji vanda haskéla-
nema vid ad skrifa freedilega texta tengjast skorti peirra a gagnryninni
hugsun. Raett er um urvinnslu heimilda pegar gagnryna hugsun skortir og
birtingarmyndir pess i fraedilegum skrifum haskdlanema. Ad pvi loknu er
sagt fra pvi hvad gert hefur verid til ad draga Ur vandanum og kannadar
mogulegar lausnir sem telja ma liklegar til arangurs. Sagt er fra stod-
bjénustu ritvera sem eru algeng i haskélum um allan heim, sagt fra
jafningjaradgjof, jafningjaradgjafa og mogulega adkomu peirra sem vidbot
vid pd kennslu sem kennarar hafa tok a ad veita um fraedileg vinnubrogd.
Meginmali Iykur 8 pvi ad sagt er fra ritveri sem starfreekt er &
Menntavisindasvidi og pjonustunni sem par er veitt. A3 lokum er efni
meginmals dregid saman i samantekt.

{ pridja hluta ritgerdarinnar er greint fra adferdinni sem notud var vid
rannsoknina. Sa hluti skiptist i undirkafla par sem greint er fra
patttakendum rannsdknarinnar og vali 4 peim, gdgnum og gagnaodflun, peim
maeliteekjum sem notud voru, gagnagreiningu og framkveemd rannséknar
asamt helstu annmorkum rannsdéknarinnar.

Fjordi hluti greinir fra nidurstodum rannsoknarinnar. Sa kafli skiptist i tvo
meginhluta par sem fyrst er sagt fra nidurstodum textagreiningar og svo fra
nidurstddum Ur vidtélum vid patttakendur. | nidurstddum ur textagreiningu
er byrjad a pvi ad lysa verkefnunum sem greind voru og pvi naest er fjallad
um val hofunda @ heimildum, tungumal heimilda og algengi rafreenna og
prentadra heimilda. Fjallad verdur um hvernig hoéfundar unnu ar peim
heimildum sem peir notudu, greint verdur fra akvednum einkennum i
koflum, efnisgreinum, tilvitnunum og tilvisunum verkefnanna sem snerta
bad hvernig hofundar nyttu pzer heimildir sem peir voldu. bessu naest er
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sjénum beint ad pvi hvad greining 4 vidtolum leiddi i ljos og er peim kafla
skipt i pau pemu sem fram komu vid greininguna. Sagt er fra pvi hvernig
hofundum gekk ad vinna skrifleg verkefni i upphafi nams, hugmyndum
peirra um freedileg skrif og pvi dsamraemi i krofum sem peir s6gdu ad
gerdar voru til peirra. A3 lokum er fjallad um pad hvernig peir 66ludust
meira sjalfsteedi og abyrgd i ndmi og hvada patt peir toldu ritver eiga i pvi,
hvernig adgengi ad radgjofum ritvers skiptir mali og 66rum bjérgum sem
peir nyttu vid skrifleg verkefni.

Fimmti og sidasti meginhluti ritgerdarinnar er umraedukafli sem skiptist i
brja kafla par sem fjallad er um pad hvernig nemendum gengur ad beita
gagnryninni hugsun, vinna ur efni heimilda og pau ahrif sem élikar hefdir og
krofur hafa & pad. | umraedukoflum er dregid fram hverju jafningjaradgjafar
geta baett vid pa kennslu og adstod sem kennarar veita. Ad lokum eru
nidurstodur dregnar saman og rannsdknarspurningum svarad i lokaordum.

15






2 Hugsad og skrifad i haskola

[ haskélandmi er mikilvaegt ad hafa géd tok a ritun og margt ndm byggist ad
miklu leyti @ skriflegum verkefnum sem lata dkvednum reglum um fraedileg
vinnubrégd. Fram hafa komid ahyggjur af slakri ritun og takmarkadri
pbekkingu haskélanema & freedilegum skrifum (Bair og Mader, 2013; Murray
og Kirton, 2006; Sultan, 2013). Jafnvel hefur komid fram ad & meistarastigi
haskdlandms eigi margir enn i erfidleikum og ndi ekki ad tileinka sér pau
vinnubrégd sem er krafist (Bair og Mader, 2013).

Lillis (2001, bls. 26) bendir 4 ad pad hafi verid um lok sidustu aldar sem
farid var ad veita vanda haskélanema vid ritun athygli i Bretlandi. Nokkrum
arum sidar skrifa Murray og Kirton (2006, bls. 7) ad nidurstodur rannsokna 3
ritun, i kringum aldamoétin, séu hdskélum par i landi afall. beir segja ad stor
hluti haskélanema geti ekki tjad sig sémasamlega i ritudu mali og ad peir
séu ekki négu vel undir namid bunir. Kotzee og Johnston (2011) telja ritun
lengra @ veg komna i Bandarikjunum en annars stadar i heiminum. Samt
sem a0ur heyrast ahyggjuraddir par likt og annars stadar. Bair og Mader
(2013) halda pvi fram ad jafnvel & meistarastigi, i bandariskum haskélum,
eigi margir nemendur erfitt med ad tja sig i ritudu mali og koma fra sér
innihaldsrikum og samhangandi texta. baer telja nemendur & meistarastigi
ekki vera ndgu vel undirbina og ad peir kunni ekki enn réttu vinnubrogdin
pratt fyrir ad & pessu stigi namsins settu nemendur ad hafa nad tokum 3
fraedilegum skrifum. Ef petta er rétt er ljést ad haskdlana skortir Urraedi fyrir
nemendur og ad par er ekki 16gd naeg dhersla 4 kennslu peirra vinnubragda
sem krafist er af haskélanemum.

2.1 Vandi haskolanema vid ritun

Ahyggjur af kunnattuleysi haskélanema koma vida fram og eru ekki bundnar
vid einstaka haskdla eda fraedigreinar. Clare (2002) hefur eftir kennurum vié
Cambridge-haskdla ad pratt fyrir ad vera almennt vel gefnir geti nynemar
par ekki skrifad malfreedilega réttar og samhangandi ritgerdir. Clare segir
petta vandamal vera til stadar i mérgum hdskélum og ad asteeda sé til ad
2tla ad vandinn sé ad aukast. bad eru fleiri sem taka i sama streng og lysa
yfir dhyggjum af vanda vid ritun. | Bretlandi eru pad ekki bara haskdla-
kennarar sem hafa dhyggjur af slakri ritun aé hdskélanami loknu. Kotzee og
Johnston (2011) segja ad algengt vidhorf besedi medal freedimanna og
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atvinnuveitenda sé ad nyutskrifadir haskélanemar geti ekki komid fra sér
samhangandi setningu i ritudu mali og peir efist um ad ritun fai naega
athygli i haskélum, sama um hvers konar nam raedir.

Sumir telja vandann liggja hja fyrri skdlastigum sem leggi ekki naega
aherslu 4 ad kenna nemendum ritun (Murray og Kirton, 2006). Sultan
(2013) kannadi kunnattu breskra nemenda a freedilegum skrifum vid lok
nams i framhaldsskdla. Nidurst6dur hans syndu ad mikid vantadi uppa ad
nemendur vaeru négu vel undirbunir til ad standast paer krofur sem gerdar
eru um fraedileg skrif i haskélanami. Nidurstodur hans eru i takt vid pa
skodun Pecorari (2013, bls. 31) ad haskdlanemar hafi dljésan skilning a pvi
hvad ma og hvad ma ekki i umgengni vié heimildir og ad pétt sumir peirra
viti ad til er eitthvad sem kallad er ritstuldur pd atti peir sig ekki a pvi hversu
alvarlegum augum hann er litinn. {sland er engin undantekning og Baldur
Sigurdsson (2011) bendir & ad hér a landi sé 6ljést & hvada skdlastigi ritun
eigi ad vera kennd. Hann segir skolastigin benda hvert @ annad, telji ad
naesta stig @ undan eigi ad gera betur og haskdlakennarar hneykslist 4 pvi
hversu illa skrifandi nemendur koma i haskéla.

[ umraedu um vanda nemenda hafa margir lagt dherslu & ad skrif
nemenda einkennist af pvi ad madlfar, greinamerkjasetning, fleedi og
samhengi i texta sé ekki gott. Lillis (2001, bls. 27-28) telur vanda nemenda
hins vegar ekki liggja i mal- og ritfaerni, heldur telur hann vera dypri og
snuast um ad skrifin skorti merkingu fyrir héfundana. Héfundar purfi baedi
ad 6dlast og koma til skila nyrri pekkingu sinni a efninu i gegnum skrif sin
svo pau hafi merkingu fyrir pa. bPad er rokrétt ad aetla ad skrif sem ekki hafa
merkingu fyrir hofundinn sjalfan komi ekki miklu til skila til lesenda. Liklegt
er ad pa finni hofundur ekki tilgang med skrifunum og pau einkennist af
samhengisleysi.

Adrar skyringar hafa komid fram um astaeduna fyrir pvi hversu illa
haskdélanemum gengur ad tileinka sér fraedileg skrif. Lillis (2001) fjallar um
nokkrar 3astedur sem komid hafa fram. Ein peirra er si ad venjur
freedigreina sem aetlast er til ad nemendur fylgi i skrifum sinum séu ndnast
6synilegar (bls. 22). Onnur astaeda sem hun nefnir er mikil breyting a
adgengi ad hdaskdélanami fra pvi sem adur var og hdn segir ad i pessu
samhengi hafi verid bent & ad konur, nemendur af minnihlutapjéderni (e.
ethnic minorities) og nemendur sem eru eldri en hefdbundnir haskélanemar
hafi nu greidari adgang ad menntun & haskdlastigi en adur (bls. 16-17).

pott einhverjir telji fjdlgun kvenna moégulegt vandamal hefur verid synt
fram & ad paer séu ekki lakari namsmenn en karlmenn, séu liklegri til ad
ljuka bakkalargradu og fai jafnframt haerri einkunnir en karlmenn (Lewin,
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2006). Vorid 2014 voru rum 80% nemenda vid Menntavisindasvid konur
(Haskdli islands, 2014). Enn sem komid er eru nemendur af 68ru pjéderni
en islensku ekki margir 4 Menntavisindasvidi en bldast ma vid ad peim muni
fidlga samfara aukinni hnattvaedingu og félksflutningum. Skdéladrid 2013-
2014 voru adeins 63 erlendir nemendur vid Menntavisindasvid eda um 3%
nemenda vid svidid (Haskdli islands, 2014). Pad ma bvi telja Sliklegt ad
konur og erlendir nemendur séu hépar sem liklegir eru til ad valda
sérstokum vanda vid fraedileg skrif 3 Menntavisindasvidi.

pridji hépurinn, sem Lillis (2001) nefnir sem moégulega astaedu vandans,
eldri nemendur, eru stor hluti nemenda @ Menntavisindasvidi. Nakveemar
télur yfir medalaldur nemenda Hi eftir svidum eru ekki adgengilegar en
algengt er ad kennarar sem unnid hafa 4 vettvangi i talsverdan tima snui
aftur i meistaranam & Menntavisindasvidi og pvi liklegt ad medalaldur
nemenda par sé harri en & mérgum 66rum svidum. Ef hugmyndir Lillis
(2001) um eldri ndAmsmenn eiga vid rok ad stydjast eru petta nemendur sem
geeti purft ad huga sérstaklega ad og stydja vid pegar peir vinna ad pvi ad
tileinka sér pau vinnubrogd sem krafist er vid fraedileg skrif. Gamlir kennarar
sem snua aftur i ndm eru po taeplega eina adsteedan fyrir vanda haskdélanema
vid ad tileinka sér freedileg skrif, enda vandinn ekki bundinn vid einstaka
hopa eda fraedigreinar.

Fleiri hugmyndir hafa komié fram sem moguleg skyring & pessum vanda.
Hanstedt (2012) telur hluta vandans félginn i pvi ad ritun sé flokin og
parfnist mikillar aefingar sem faestir hafi vid upphaf haskélandms. Hann segir
ekki nog ad pjalfa ritun fyrsta misserid eda 4rid, afingin verdi ad halda
afram allt namid. Pemperton (1992) tekur i svipadan streng og segir vanda
vid ritun vera flékinn og rétgréinn. Hann sé ekki einfalt ad leysa, taki morg
ar og ad vandamalin geti verid morg og komi i ljés 66ru hverju vid
mismunandi adstaedur og verkefni. Vandinn verdur pvi ekki lagadur med
einu verkefni eda a einu misseri heldur parf ad sfa og leggja dherslu a ritun
alla haskélagénguna. Sumir telja ad su eefing eetti ad hefjast fyrr og
nemendur zettu ad vera betur undirbunir vid upphaf haksélanams. Angier
og Palmer (2006, bls. 15) telja haskdlana skorta urredi til ad hjalpa
nemendum sem hafa ekki pann grunn sem peir settu ad hafa vid upphaf
nams.

Hanstedt (2012) leggur aherslu 4 ad innan olikra fraedigreina er lagdur
mismunandi skilningur i pad hvad felst i gédum fraedilegum skrifum. Hann
telur vandan felast ad miklu leyti i pvi ad pad tekur haskélanema tima ad
kynnast 6likum kréfum, veentingum og aherslum odlikra freedigreina. Med
00rum ordum ma segja ad haskélanemar purfi ad leera ,tungumal og
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menningu” peirrar freedigreinar sem peir eru hluti af til ad geta skrifad
samkvaemt venjum svidsins. bessar venjur, badi svidsins og stofnunarinnar,
er medal pess sem hefur ahrif 4 pad hverju kennarar leita eftir i verkefnum
nemenda vid mat og yfirferd (Thaiss og Zawacki, 2006, bls. 95). betta bendir
Lillis (2001, bls. 75) & ad geti reynst erfitt pvi pessar hefdir eru ekki kenndar
heldur gengid Ut fra pvi ad séu hluti af heilbrigdri skynsemi hvers og eins. Ef
litid er til pverfaglegra fraeedigreina ma segja ad petta sé sérstok askorun
fyrir nemendur.

Taka ma uppeldis- og menntunarfraedi sem deemi en i pvi ndmi kynnast
nemendur medal annars salfreedi, félagsfraedi, heimspeki, mannfraedi og
sogu. beir purfa pvi ad atta sig & dlikum hefdum og krofum pessara
freedigreina, sem geta stangast a8 og gert nemendum erfitt fyrir. Kennarar
pbessara greina koma ur dlikum attum og ekki vist ad peir hafi allir mikla
reynslu af skrifum en eru fengnir til kennslu vegna pekkingar & akvednu efni.

Murray og Kirton (2006) nefna dhugaleysi nemenda vardandi lestur sem
mogulega astaedu og ad nemendur gefi sér ekki jafn mikinn tima og adur til
ad lesa. Lestur telja peir mikilvaegan patt ritunar og ad peir sem lesa mikid
séu liklegri til ad skrifa vel. Nyleg rannsékn Kristinu Benedikz (2014) bendir
til pess ad petta geti verid hluti vandans, ad minnsta kosti medal nemenda
vid Menntavisindasvid. Rannsékn hennar syndi ad 39% grunnnema vid
svidid fengu engar beekur l[dnadar a békasafni Menntavisindasvids skdlaarid
2012-2013 og ad sama ar fengu samtals 63% peirra faerri en fimm baekur
[anadar og 78% fzerri en tiu baekur. betta er dhugavert ef tekid er tillit til
bess ad békasafn Menntavisindasvids er sérhaeft safn & svidi menntavisinda.
Kristin Indridadottir og borhildur S. Sigurdardéttir (2004) konnudu heimilda-
val nemenda vid Kennarahdskoéla fslands i lokaverkefnum ur grunn- og
framhaldsndmi arin 2002 og 2003. Rannsokn peirra syndi ad 26% erlendra
timarita sem nemendur Kennarahaskdlans skradu sem heimildir i loka-
verkefnum dr grunn- og framhaldsndmi d&rin 2002 og 2003 voru ekki
adgengileg i landsadgangi. Nemendur geta haft adgang ad timaritunum eftir
00rum leidum en petta gefur pé til kynna ad pad komi fyrir ad nemendur
visi til heimilda sem peir hafa ekki lesid sjalfir en nyti sér umfjéllun millilida
um efni, an pess ad gera grein fyrir hvadan su umfjollun kemur.

A Menntavisindasvidi, likt og 6drum svidum Haskdla [slands, er mest af
namsefninu 4 ensku pott kennsla fari oftast fram 4 islensku. Fraedileg skrif
fela medal annars i sér ad héfundar nyta heimildir mali sinu til studnings og
mikid af fraedilegu efni er gefid Ut 4 ensku. Lestur namsefnis og freedilegs
efnis & ensku til ad byggja upp rok i freedilegum skrifum er pvi stor pattur i
verkefnavinnu héfunda. Rébert Berman (2010) kannadi lesskilning islenskra
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haskdlanemenda 3@ enskum fraedilegum textum vid upphaf haskdlanams.
Hann telur ad stér hluti peirra eigi i erfidleikum med ad skilja slika texta.
Robert telur petta ekki stafa af pvi ad islendinga skorti enskupekkingu en
telur liklegra ad vandinn tengist slokum lesskilningi og visar til nidurstadna
PISA-rannsdknarinnar fra arinu 2012. SU rannsokn leiddi i 1jés a ad stoér hluti
islenskra barna getur ekki lesid sér til gagns a eigin modurmali vid lok
grunnskélanams og ad petta eigi vid um 30% drengja (OECD, 2012). Astaeda
er til ad velta pvi fyrir sér hvernig peim einstaklingum gengur ad lesa
fraedilegt efni @ 68ru tungumdli en sinu eigin, tileinka sér pad og nyta i eigin
skrifum pegar i haskdla er komid.

Enn ein moguleg astaeda vandans kemur fram hja Bair og Mader (2013)
sem telja élika upplifun nemenda og kennara a kennslu og nami fraedilegra
skrifa dtskyra ad einhverju leyti vanda haskdélanema vid ritun. Mikill
meirihluti kennara sem ték patt i rannsékninni sagdist kenna fraedileg skrif
pratt fyrir ad minnihluti nemenda peirra teldi sig fa kennslu og Utskyringar a
pvi til hvers er eetlast af peim varéandi vinnubrogd i verkefnum sem fyrir pa
eru l6gd. Mogulega getur pad komid fyrir ad skilabod kennara séu ekki négu
skyr til pess ad nemendur taki pau til sin sem utskyringu & pvi til hvers er
xtlast af peim. Eftir ad Melzer (2014, bls. 35) rannsakadi fraedileg skrif
haskdlanema i Bandarikjunum sagdist hann finna til med haskdlanemum
vegna peirra misvisandi skilaboda um krofur og veentingar sem oft félust i
peim verkefnum sem fyrir pa voru 16gd. Hann komst ad pvi ad oft eru
verkefnin pess edlis ad ekki er haegt ad uppfylla paer kréfur sem settar eru
fram i verkefnalysingum. Sem dami nefnir hann verkefnalysingu sem fol i
sér ad vid lausn verkefnis aettu nemendur ad vera frumlegir og skapandi en
var svo sagt ad byggja svar sitt a pvi sem komid hafdi fram i fyrirlestri
kennara. Med pvi ad segja nemendum ad byggja svar sitt 3 afmorkudu efni
eru peim settar mjog fastar skordur og komid i veg fyrir pann frumleika sem
aetlast er til annars stadar i verkefnalysingunni.

Margar hugsanlegar astedur hafa komid fram & peim vanda sem
haskdlanemar standa frami fyrir pegar kemur ad pvi ad tileinka sér paer
krofur sem gerdar eru um fraedileg skrif i haskélanami. Oliklegt er ad
nokkurn tima muni finnast ein astaeda eda einfold lausn sem leysir vandann.
Liklegt ma telja ad asteedan sé margpaett og ad mogulegar lausnir purfi ad
taka @ moégum élikum pattum vandans. Svo haegt sé ad byrja ad velta fyrir
sér mogulegum lausnum parf ad ad kanna hvad pad er sem einkennir
fraedileg skrif og hvad gerir haskélanemum svo erfitt fyrir ad na tékum 3
peim.
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2.2 Fradileg skrif haskélanema

Til eru margar tegundir dlikra skrifa sem pjona élikum tilgangi en engu ad
sidur ma po segja ad allar gerdir skrifa hafi pad sameiginlega markmid ad
midla Ekki er odliklegt ad flestir liti sem svo & ad skrif feli pad i sér ad
bokstafir eda takn fai dkvedna merkingu pegar peim er radad saman a
akvedinn hatt. Tilkoma upplysingateekni og hréé préun hennar hefur haft
ahrif & adferdir vid midlun upplysinga og jafnvel haft ahrif 4 pad hvernig
skrif eru skilgreind. NU & doégum lita margir fraedimenn a efni eins og
myndboénd og hljédupptokur sem einhvers konar tegund skrifa, jafnvel pétt
enginn ritadur texti fylgi (Murphy og Sherwood, 2011, bls. 3). betta kallar &
pbad ad hofundar séu enn gagnrynari en adur vid val sitt og mat a
heimildum.

Fraedileg skrif eru dkvedin tegund skrifa sem notud eru af freedimonnum
og rannsakendum. bessi tegund skrifa einkennist af hlutleysi, gagnryninni
greiningu og vel uppbyggdri og greinargddri roksemdafeerslu par sem visad
er til verka annarra um fyrirliggjandi pekkingu (Sultan, 2013). Oll réksemda-
feersla parf ad hafa dkvedinn tilgang og mida ad pvi ad komast til botns |
einhverju, finna svar vid spurningu eda leysa vanda med pvi ad nota pad
sem pegar er vitad um efnid og draga af pvi alyktanir (Paul og Elder, 2008,
bls. 6-7). Freedileg skrif einkennast pvi af hlutleysi sem er beitt pegar
fyrirliggjandi pekking er konnud i peim tilgangi ad baeta vid hana. betta gerir
fraedileg skrif erfid ad pvi leyti ad hofundur er alltaf ad skrifa um og komast
ad nidurstédu um pad sem hann veit ekki med pvi ad kanna, greina og meta
bad sem adrir hafa sagt og nyta pad fyrir eigin réksemdafaerslu. Vallis (2010)
litur & freedileg skrif sem skraningu hoéfundar & peirri roksemdafaersiu sem
leidir hann fra spurningu ad svari (bls. 20) og telur pad erfidasta vid fraedileg
skrif vera ad lata ekki stjérnast af eiginhagsmunum og skodunum (bls. 48).
Ef hofundur getur ekki 13tid af eiginhagsmunum og skodunum sinum er
liklegt ad pad komi i veg fyrir ad hann geti tekid alla moguleika med i
myndina og velt peim fyrir sér a hlutlausan hatt.

Akvednar métsagnir i hugmyndum um fraedileg skrif geta gert haskéla-
nemum erfitt fyrir ad skilja til hvers er setlast af peim. Lillis bendir & ad
gjarnan sé litid sem svo & ad hofundur eigi ad vera hlutlaus og néanast
osynilegur en samt eigi ad vera merking i pvi sem hann segir (bls. 24-45).
Thaiss og Zawacki (2006, bls. 6) eru peirrar skodunar ad pratt fyrir ad
hofundur eigi ad vera fraedimadur sem beiti rokréttri hugsun eigi tilfinningar
hofundar ad koma fram i textanum. Ahmad og McMahon (2006, bls. 2)
fjalla um ad hofundar eigi ad fylgja stifum reglum um uppsetningu og
notkun heimilda annarra en 4 sama tima eiga verkin ad vera badi frumleg
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og skapandi. Ad visa til og nota verk annarra en eiga um leid ad bua til sina
eigin merkingu og nyja pekkingu, beita i senn rékhugsun og tilfinningum,
fara eftir reglum en vera pé frumlegur er ekki audvelt og getur att sinn patt i
pvi hversu erfitt pad reynist mérgum ad tileinka sér fraedileg skrif.

pad getur verid erfitt ad atta sig 4 hversu synilegur héfundur sjalfur a ad
vera i eigin texta. Thaiss og Zawacki (2006) benda a ad vardandi petta atridi
eru olikar hefdir og venjur milli stofnana, freedigreina og jafnvel einstakra
kennara. Richards og Miller (2005) telja vidhorfid hvad petta vardar vera ad
breytast og ad notkun fyrstu persénu fornafna sé ad aukast i freedilegum
textum. baer segja ad pratt fyrir petta séu enn hdskdlar sem kenni
nemendum sinum ad vera hlutlausir, skrifa i pridju persénu og lata ekki i ljés
eigin skodanir heldur eingdngu pad sem gognin gefi til kynna.

Hyland (2001) kannadi notkun fyrstu persénu fornafna i 240 rannséknar-
greinum atta Olikra fraedigreina. baer fraedigreinar sem voru hluti af
rannsokn Hylands voru liffraedi, félagsfraedi, véla- og rafmagnsverkfraedi,
markadsfreedi, malvisindi, edlisfraedi og heimspeki. Rannsékn hans leiddi i
ljés ad oftast skrifudu hofundar i fyrstu persénu i félags- og hugvisindum en
sjaldnast i raunvisindum og verkfraedi. Pad er p6 ekki nég ad kanna notkun
fyrstu personufornafna eftir fraedigreinum en Richards og Miller (2005, bls.
41) telja venjur hvad petta vardar vera élikar eftir [ondum og segja haskdla i
Bretlandi, Astraliu og Asiu sidur sampykkja ad héfundar skrifi um sjalfa sig i
fyrstu persénu en pad sé frekar sampykkt i Bandarikjunum. Ad auki geta
einstakir kennarar og jafnvel hofundar sjalfir haft 4 pessu skodun svo pad er
mjog erfitt ad henda reidur 4 hvada venjur eru um petta atridi, hvad 3 vid
og i hvada adstaedum eitthvad telst vid haefi eda ekki vid haefi.

Sumir telja ad rodd hoéfundar eigi ad koma talsvert fram i textanum.
Graff og Birkenstein (2010) eru medal peirra sem telja ad héfundur eigi ad
vera synilegur i eigin texta og segja jafnvel fra eigin skodunum i fyrstu
persénu en hann purfi pé ad rokstydja paer og bera saman vid umfjollun
annarra. bpau eru peirrar skodunar ad hofundur eigi ad ramma hverja
einustu tilvitnun inn med sinni eigin rodd (bls. 44). Pad er ad segja, ad
hofundur Utskyri og setji allar tilvitnanir i samhengi fyrir lesanda. Reglur um
medferd heimilda eru mismunandi varéandi vidmié um synileika héfunda
og framsetningu & efni. A Menntavisindasvidi er aetlast til ad nemendur fylgi
vidmidum APA (American Psychological Association) um heimildanotkun og
skraningu heimilda en pau vidmid sampykkja ad hofundar skrifi um skodanir
sinar og alyktanir i fyrstu persénu, pegar pad 4 vid (Lee, 2014). betta kemur
fram & vef sem haldid er uti af APA og tekur fyrir akvedin atridi
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utgdfureglnanna sem eiga pad til ad vefjast fyrir notendum kerfisins og
fjallar um pau 4 itarlegan hatt.

pratt fyrir élikar aherslur fraedigreina eru dkvedin einkenni sem fraedileg
skrif eiga sameiginleg. Thaiss og Zawacki (2006) telja sig hafa fundié prju slik
einkenni sem fraeedimenn krefjast badi af sjalfum sér og nemendum sinum
(bls. 59). bessi einkenni eru i fyrsta lagi ad hofundur haldi sig vid efnid, skrifi
skipulega og textinn beri pess merki ad pad sé akvedin hugsun a bak vid
hann. [ 8ru lagi ad héfundur beiti rékum til ad stydja vid efnid og i pridja
lagi ad hann geri rad fyrir ad lesandi lesi textann a gagnryninn hatt og aetli
sér ad nota textann til ad byggja upp sin eigin rék og sé a vardbergi gagnvart
rokvillu héfundar (e. fallacy) (bls. 5-6). Rokvilla felur i sér ad hoéfundur
rokstydur fullyrdingar sinar einhlida eda illa og breytir jafnvel visvitandi
merkingu pess sem adrir hafa skrifad til pess ad sannfaera lesanda um eigin
skodun. Slikur rokstudningur getur stafad af pvi ad hofundur geetir ekki
hlutleysis, heldur laetur stjérnast af eigin skodunum og hagsmunum (Vallis,
2010, bls. 43). Rokvilla getur verid éviljandi eda af asetningi og vid freedileg
skrif er mikilveegt ad hofundur geti lagt peer til hlidar og segi fra og tulki a
sanngjarnan hatt pad sem adrir hafa sagt (Graff og Birkenstein, 2010). Til
pbess ad fordast rokvillu er mikilveegt ad hofundur velti vel fyrir sér peim
rokum sem hann notar og taki til skodunar og umreedu allar moégulegar
nalganir og sjonarmid sem komid hafa fram um efnid. Ef hann gerir pad ekki
verdur roksemdafaersla hofundar ekki sannfeerandi og stenst ekki.

Vallis (2010, bls. 41-50) segir algengt ad haskdlanemum sé kennt ad
freedileg skrif séu vettvangur hofunda til ad koma a framfeeri og sannfeera
adra um eigin afstédu. Ef petta er hugmynd haskdlanema um tilgang
fraedilegra skrifa ma telja liklegt ad pad leidi pd i vanda. pa er liklegt ad i
stad pess ad fjalla gagnrynid um pad sem pegar er vitad til ad beeta vid fyrri
bekkingu endurtaki hofundar einfaldlega pad sem adrir hafa sagt og hann
telur samraemast eigin skodun. Endurtekning 4 pvi sem pegar er vitad og
peim rékum sem adrir hafa pegar notad er algeng i skrifum haskélanema
(Carroll, 2007) og kemur i veg fyrir ad nemandi 6dlist eda bui til nyja
bekkingu (Vallis, 2010).

Hugmynd Bereiter og Scardamalia (1987) um tvaer dlikar gerdir ritunar
getur varpad ljosi & vanda dreyndra hoéfunda vid ad 6dlast og koma &
framfaeri nyrri pekkingu. bau fjalla um muninn 4 ad ,segja fra pekkingu” (e.
knowledge-telling) og ad ,umbreyta pekkingu” (e. knowledge-
transforming). bau telja ad dreyndir hofundar leggi oft fyrst og fremst
aherslu 4 ad segja fra pvi sem vitad er um efnid i stad pess ad umbreyta pvi
med pvi ad greina vanda og leggja fram nyjar lausnir og hugmyndir, eins og
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margir reyndari hofundar gera. Til pess ad geta lagt til nyja pekkingu er
naudsynlegt ad hugsa um umfjollunarefnid fra ollum mogulegum
sjénarhornum og til ad vera faer um ad gera pad parf héfundur ad kynna sér
vidfangsefnid vel og 6dlast a pvi géda pekkingu. betta getur sett nemendur
Menntavisindasvids i sérstakan vanda vardandi pad ad umbreyta pekkingu
og leggja fram nyja. Ef peir lesa ekki mikid, eins og Murray og Kirton (2006)
telja algengt medal haskdlanema og nidurstdédur Kristinu Benediktz (2014)
gefa til kynna, getur pad gert peim erfitt fyrir. Pad eykur enn 4 vanda peirra
ef peir skilja ekki vel pad sem peir lesa eins og Rébert Berman (2010) hefur
synt fram & ad sé algengt pegar islenskir haskélanemar lesa freedilegan texta
a ensku og pad getur gert nemendum erfitt fyrir ad umbreyta pekkingu.
betta getur leitt til pess ad dhersla peirra vio fraedileg skrif sé fyrst og fremst
ad endurtaka pad sem pegar hefur verid sagt.

Fraedileg skrif eiga ekki ad endurspegla érokstudda, persénulega skodun
eda upplifun hofundar (Vallis, 2010, bls. 47), pau eiga frekar ad vera
vidbrogd hofundar vid pvi sem pegar hefur verid sagt, eda jafnvel pvi sem
enn hefur ekki verid fjallad um (Graff og Birkenstein, 2010, bls. 3). begar
hofundur endurtekur pad sem adrir hafa sagt gefur pad til kynna ad hann
velti ekki fyrir sér, meti ekki @ gagnryninn hatt og beri ekki saman skodanir
og nidurstédur annarra. Hanstedt (2012) telur mikilvaegt ad ritunarkennsla
sé markviss og ad verkefni purfi ad vera sett fram a pann hatt ad hofundar
purfi ad beita gagnryninni hugsun vid lausn peirra. Margir haskéla-
starfsmenn telja ad efla purfi gagnryna hugsun nemenda (Brookfield, 2012,
bls. 155; Vallis, 2010, bls. 26). Ef h6fundar eiga ad geta lagt til nyja pekkingu
med skrifum sinum er naudsynlegt ad peir hugsi gagnrynid um pad efni sem
peir fjalla um.

2.3 Gagnrynin hugsun og fredileg skrif

Vallis (2010) telur gagnryna hugsun tengjast freedilegum skrifum og ad an
hennar sé ekki haegt ad skrifa freedilegan texta. Hun telur ad vid gefum
okkur 6ll dkvednar forsendur (e. assumptions) sem vid gobngum ut fra i okkar
daglega lifi. betta er ohjadkveemilegt pvi oft byggja pessar forsendur
einfaldlega & heilbrigdri skynsemi sem vid drégum ekki i efa (bls. 45).
Brookfield (2012, bls. 157) segir gagnryna hugsun krefjast pess ad vid
metum pessar forsendur og areidanleika peirra Ut fréa mérgum mogulegum
sjénarhornum. Ef vid hugsum ekki gagnrynid er haett vid ad forsendur sem
vio teljum til heilbrigdrar skynsemi hafi ahrif 4 pad hvernig vid hugsum.
Omedvitud hugsanaskekkja (e. cognitive bias), felur i sér pa tilhneigingu
ad einblina & einn akvedinn moguleika pegar akvardanir eru teknar og
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utiloka adra, til deemis vegna ahrifa umhverfis eda menningar (Vallis, 2010,
bls. 22). Ef okkur skortir gagnryna hugsun er liklegt ad pad leidi til slikrar
hugsanaskekkju pvi gagnrynin hugsun er pvi pad sem kemur i veg fyrir ad
vid latum Sémedvitadar forsendur stjorna hugsun okkar. bess i stad feer
gagnrynin hugsun okkur til ad draga i efa paer forsendur sem gengid er ut
frad og taka adra moguleika med i myndina. Paul og Elder (2008) orda petta
bannig ad gagnrynin hugsun sé 6gud hugsun sem er stjérnad, fylgst med og
leidrétt af peim sem hugsar. Sa sem hugsar gagnrynid er pvi markvisst ad
leita eftir dmedvitadri hugsanaskekkju til ad koma i veg fyrir ahrif hennar a
eigin hugsun. Gagnrynin hugsun er pad sem kemur i veg fyrir ad vid latum
stjornast af forddmum okkar og faer okkur pess i stad til ad skoda hlutina fra
Olikum sjonarhornum (Henry Alexander Henrysson og Pall Skulason, 2014,
bls. 17).

Fraedileg skrif fela i sér ad leitad er svara vid akvedinni spurningu eda
alitamali. Ekki eru allir & eitt sattir um pad hvort pekkingarleit er okkur i
bléd borin og hvort purfi ad kenna hana eda vidhalda henni (Atli Hardarson,
1994). Vallis (2010, bls. 32) telur muninn @ nemendum og freediménnum
vera pann ad nemendur geri oft rad fyrir ad pegar sé buid ad finna svor vid
Ollu. Han telur fraedimenn hins vegar vita ad enn er leitad svara og ad allar
gdédar spurningar geti leitt til nyrra leida til ad lita 4 hlutina og par med
nyrrar pekkingar 4@ hvada svidi sem er. Gagnrynin hugsun hjalpar okkur ad
finna gdéda spurningu til ad svara og er pvi kveikjan ad skrifunum. Nemandi
sem heldur ad allt sé vitad, ad buid sé ad finna svor vid 6llu sem skiptir mali,
a erfitt med ad finna astaedu til ad skrifa. pad parf pvi ad syna nemendum
fram 4 ad ndg er til af dsvorudum spurningum sem vert er ad svara.

Fyrsta skrefid i freedilegum skrifum er ad finna spurningu sem vert er ad
svara (Vallis, 2010, bls. 30). Gagnrynin hugsun felur i sér ad hugsa um og
draga i efa pad sem kalla ma heilbrigda skynsemi og byggir oft a
6medvitudum forsendum sem gengid er ut fra. Sa sem hugsar gagnrynid
efast, leitar lausna vid alitamalum og er pvi i stédugri pekkingarleit. Slik
hugsun vekur pvi upp mikilveegar spurningar (Paul og Elder, 2008; Vallis,
2010, bls. 26). G40 spurning leidir hofund afram i pekkingarleit sinni, heldur
honum vid efnid og feer hann til ad hugsa um skrifin, petta er einmitt pad
sem Thaiss og Zawacki (2006) telja vera sameignleg einkenni fraedilegra
skrifa, 6hdd fraedigreinum og einstaklingssmekk. Su tegund spurninga sem
leidir hofund & pennan hatt er kollud rannséknarspurning og er grundvollur
bess ad fraedileg skrif takist vel. Ahugaverd og g6d spurning er forsenda
gbdrar ritsmidar (Baldur Sigurdsson, 2006).
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Peir sem hugsa gagnrynid safna ad sér videigandi upplysingum um pad
sem peir leita svara vid og tulka peer til ad komast ad vel rokstuddum
lausnum eda nidurstodum sem peir bera saman vid pad sem adrir hafa
komist ad (Paul og Elder, 2008, bls. 4). Til ad vera feer um pad parf ad skilja
vel pad efni sem unnid er med og kynna sér pad sem pegar hefur komid
fram & gagnryninn hatt. [ pvi felst til deemis ad greina og meta pad sem
pbegar er vitad, eda talid er vera vitad, um efnid. beir sem hugsa gagnrynid
geta midlad pvi sem peir komast ad & skyran hatt (Paul og Elder, 2008).
Gagnrynin hugsun er naudsynleg til pess ad geta skilid og greint fra pvi sem
einstaklingur laerir, & hlutlausan hatt (Pall Skalason, 2014, bls. 64—65). Med
00rum ordum, gagnrynin hugsun felur i sér pekkingarleit og midlun nyrrar
pbekkingar og tengist pannig fraedilegum skrifum. Fraedileg skrif eru leid
hofundar til ad koma nyrri pekkingu a framfaeri, a skyran, hlutlausan og vel
rokstuddan hatt.

Brookfield (2012) segir gagnryna hugsun fa okkur til ad bera kennsl a
pbaer forsendur sem gengid er ut fra og hafa ahrif a hugsun okkar, hin verdi
til pess ad vid konnum hversu areidanlegar pessar forsendur eru, fai okkur
til ad skoda hugmyndir okkar fra morgum sjénarhornum og lati okkur
bregdast vid a upplystan hatt (bls. 156). bannig feli gagnrynin hugsun i sér
ad hafa sjalfur stjorn a pvi hvernig er hugsad og brugdist vid. Ef atskyring
Brookfield er skodud i tengslum vid fraedileg skrif er audvelt ad sja hvada
ahrif gagnrynin hugsun hefur. Han er pad sem feer okkur til ad efast og leita
svara, leetur okkur kanna dareidanleika pess sem komid hefur fram um pad
efni sem vid viljum komast til botns i, hun feer okkur til ad skoda ol
sjénarmid og hugmyndir sem hafa komid fram og stjérnar pvi hvernig vié
bregdumst vid og komum vidbrégdum okkar skriflega fra okkur.

Segja ma ad gagnrynin hugsun sé pad sem gefur okkur astaedu til ad
skrifa pvi ef vid efumst ekki og skortir ekki svor vid neinu héfum vid ekki
astaedu til ad leita nyrrar pekkingar. bad ma pvi segja ad gagnrynin hugsun
sé forsenda fraedilegra skrifa pvi hun hvetur okkur til pekkingarleitar og
fraedileg skrif eru leid okkar til ad koma & framfeeri peirri pekkingu sem
verdur til. Auk pess sem gagnrynin hugsun er forsenda fraedilegra skrifa og
leid til ad koma pekkingu a framfaeri er han lika pad sem faer okkur til ad
beita areidanlegum og heidarlegum vinnubrégdum pegar su pekking sem
vid oflum er 16g6 fram.

2.4 Urvinnsla heimilda

Umraeda visindasamfélagsins um pekkingu & sér stodugt stad i gegnum
ritun, badi medal visindamanna og haskdélanema (Vallis, 2010, bls. 24). A
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na toékum 3 fraedilegum skrifum er pvi mikilveegur undirbuningur fyrir
haskdlanema eigi peir ad geta tekid patt i peirri umraedu. Med pvi ad hafa
ahrif & pad hvernig vid hugsum stjérnar gagnrynin hugsun pvi hvada
upplysingar héfundur notar vid skrif sin, hvernig hann greinir paer og hvada
alyktanir hann dregur af peim. bPannig hefur gagnrynin hugsun ahrif a
nidurstodur hofundar i pekkingarleit hans og lika & pa pekkingu sem hann
leggur til umraedunnar.

Doyle og Hammond (2006) benda & mikilvaegi pess ad meta dreidanleika
beirra upplysinga og verka sem héfundur visar til i skrifum sinum. Gagnrynin
hugsun er pad sem faer hoéfund til ad nota ekki hvada heimildir sem er
umhugsunarlaust. Ef hofundur hugsar ekki um pad sem hann skrifar og
veltir ekki @ gagnryninn hatt fyrir sér peim heimildum sem hann notar vid
skrif sin er dliklegt ad hann 6dlist mikinn skilning & efninu. H6fundur sem
skrifar um efni sem hann skilur ekki sjalfur er dliklegur til ad koma fra sér
skiljanlegum og samhangandi texta sem midlar pekkingu til lesanda.

Skorti hofund gagnryna hugsun er liklegt ad pad komi fram i skrifum
hans og rannséknir hafa synt ad skortur @ gagnryninni hugsun einkenni
stundum skrif haskélanema (Ask, 2007; Bair og Mader, 2013). Skortur a
gagnryninni hugsun getur ordid til pess ad hofundur vandi ekki heimildaval
sitt, vinni ekki vel Ur peim heimildum sem hann notar og beiti éasattan-
legum vinnubrégdum sem geta leitt til pess ad haegt sé ad saka hann um
ritstuld, jafnvel d6afvitandi.

2.4.1 Leitad og fundid

Heimildaleit og mat & heimildum er stér hluti af freedilegum skrifum og
krefst baedi tima og nakveemni pvi erfitt getur verid ad finna rétta efnid, vita
hver hefur samid pad og hversu areidanlegt pad er. Upplysingataekni og
aukid adgengi ad efni a rafraenu formi hefur audveldad heimildaleit og hefur
ahrif 4 val haskélanema a heimildum og hvernig unnid er ar peim. Med
aukinni toélvuteekni hefur mikid magn upplysinga ordid adgengilegra en
adur. Sumt af pessu efni er fullkomlega areidanlegt en 6hjakveemilega fylgir
pbessu upplysingafleedi lika vafasamt efni sem ekki heefir fraedilegum
skrifum.

Tilvisanaverkefnid (e. citation project) er rannséknarverkefni sem unnid
er ad medal nokkurra haskéla sem flestir eru i Bandarikjunum. | verkefninu
eru kannadir nokkrir paettir freedilegra skrifa sem snda ad heimildavinnu
haskélanema & fyrsta ari (Citation Project, e.d.-b). Enn er unnid ad
verkefninu en samkveemt peim géognum sem pegar hafa verid greind eru
vefsvaedi algengasta tegund heimildar sem patttakendur i rannsékninni
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nota i verkefnum sinum eda 26% peirra heimilda sem peir nota, par a eftir
koma timaritsgreinar sem eru 23,3%, sidan fjoImidlar 14,9% og svo baekur
13,7% heimilda (Jamieson og Howard, 2011b). bessar t6lur gefa til kynna ad
notkun oritrynds efnis af neti sé mjog algeng en patttakendur notudu mikid
badi vefsvaedi og fjdoImidla.

Rannsdkn Kristinar Indridaddttur og borhildar S. Sigurdarddttur (2004)
leiddi i Ijés ad baekur voru algengustu heimildirnar og 60,5% allra heimilda i
ritgerdunum, timaritsgreinar teep 14% og par af um helmingur islenskar.
Taeplega 13% heimilda voru upplysingar fengnar af vefjum stofnana,
fyrirteekja, félaga og einstaklinga. Préun upplysingataekni i lok 20. aldar og
upphafi peirrar 21. hefur haft mikil ahrif & frambod rafraens efnis & peim
rumlega tiu drum sem eru lidin sidan Kristin og Porhildur gerdu pessa
greiningu. Meira efni er nu adgengilegt 4 netinu en adur sem hefur i for
med sér ad 6flun atgefins efnis er audveldari en adur og morg timarit og
baekur koma nu at rafreent. Erlendur Mar Antonsson (2011) kannadi i
meistaraverkefni  sinu  rafreena  heimildanotkun  grunnnema vidé
Félagsvisindasvid Hi. Rannsékn hans leiddi i 1jés ad flestir nemendur notudu
rafraenar heimildir vid skrif sin en margir hugsudu ekki um areidanleika
peirra og téldu paegindin vid rafraenar heimildir skipta mestu mali.

Ef efnid sem nemendur nota stenst ekki kréfur um fraedileg skrif mun
efnid sem a pvi byggir ekki gera pad heldur. Oftast er audvelt ad meta efni
sem kemur Ut a prenti og ekki fer @ milli mala hver er dbyrgur fyrir efninu og
hver er hofundur pess, ritstjori eda ritrynir. Pessar upplysingar vantar um
mikid af pvi efni sem finnst a netinu og mikilvaegt er ad kanna areidanleika
pess vandlega 4dur en pad er notad (Doyle og Hammond, 2006). Greidur
adgangur ad rafreenu efni hefur ordid til pess ad ekki ztti ad vefjast fyrir
haskdlanemum ad finna efni & vefnum. Aukinn adgangur ad rafraenu efni
eykur um leid mikilveegi pess ad nemendur meti dreidanleika efnisins og
kunni ad vinna Ur pvi an pess ad eiga a& haettu ad vera sakadir um brot a
hofundarrétti.

2.4.2 Klippt og limt

Stundum gengur nemendum illa ad skilja hvernig peir geta nytt verk
annarra en a4 sama tima gert verkid ad sinu og baett pannig vid fyrri
pbekkingu (Carroll, 2007, bls. 16). Upplysingataekni og ritvinnsluforrit gera
haskdélanemum audvelt fyrir ad finna efni, afrita pad og leggja fram sem
eigin verkefni (Dee og Brian, 2012, bls. 27). Rannsdkn Sofiu Ask (2007) leiddi
i ljos ad haskdélanemar gera petta i talsverdu maeli i upphafi haskdlanams,
ad endurtaka pad sem pegar hefur verid sagt. Med slikum adferdum getur
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hofundur komist hja pvi ad greina, tulka og 6dlast skilning @ merkingu pess
efnis sem hann leggur fram. Med 6drum ordum: Hofundur kemst hja pvi ad
hugsa gagnrynié um pad efni sem hann nytir, hvernig hann vinnur ar pvi og
leggur fram sem sitt eigid og getur pa att pad 4 heettu ad vera sakadur um
ritstuld. Ritstuldur hefur verid skilgreindur sem pad ad leggja fram verk
annarra sem sitt eigid (Carroll, 2007). betta virdist einfalt og skyrt en Carroll
(2007) bendir 4 ad svo sé ekki alltaf pvi skilgreiningar & ritstuldi geta verid
Olikar eftir freedigreinum og jafnvel einstaklingum. Ad lzera hvernig litid er a
ritstuld og hvernig héfundur gerir verk ad sinu ma pvi segja ad sé hluti
beirra hefda dlikra fraedigreina sem Hanstedt (2012) segir ad nemendur
burfi ad tileinka sér.

Med auknu adgengi ad rafreenu efni verda morkin @ milli pess ad nyta
hugmyndir annarra til ad bua til nyja pekkingu og einfaldlega endurtaka pad
sem adrir hafa sagt o&skyrari. Tolvutaekni og ritvinnsluforrit audvelda
hofundum ad afrita rafraent efni i stad pess ad purfa ad skrifa allt sjalfir og
raeddur hefur verid sa moguleiki ad taeknin yti undir pad ad haskélanemar
stundi ritstuld an pess ad zetla sér pad (Ahmad og McMahon, 2006; Carroll,
2007; Dee og Brian, 2012). Med pvi ad afrita verk annarra ad hluta eda heild
og leggja fram sem eigin verk geta hofundar att pad a haettu ad vera sakadir
um ritstuld hvort sem hann var atlun peirra eda ekki. betta leidir til pess ad
sérstaklega mikilveegt er ad vinna Ur heimildum og visa rétt til peirra svo
pbad komist skyrt til skila hvadan efni og hugmyndir eru fengnar.

Lipson (2008) fjallar um prju grundvallaratridi vardandi heidarleika i
freedilegum skrifum. Pau eru: A3 hafa gert sjalfur pad sem madur segist
hafa gert, ad gera nakveemlega grein fyrir pvi pegar studst er vid efni
annarra og ad gera heidarlega grein fyrir nidurstédum sinum hvort sem paer
byggja a eigin gdgnum eda heimildum annarra. Oll pessi atridi krefjast pess
ad hofundar hafi géd tok a pvi ad visa rétt til verka annarra, pegar héfundur
gerir ekki grein fyrir ad efni sé fengid dr verkum annarra gefur hann par
med til kynna ad efnid sé hans eigid. | tilvisanaverkefninu, par sem
rannsokud er heimildavinna haskdlanema vid upphaf nams, kom pad ad
minnsta kosti einu sinni fyrir i 56% peirra verkefna sem voru skodud, ad ekki
var greint rétt fra efni Ur heimild (Jamieson og Howard, 2011a).

{ rannsékn Sultan (2013) & undirbuningi fyrir haskélandm i Bretlandi
skiludu nemendur ritgerdum sem innihéldu ekki tilvisanir pott nokkud vaeri
um ad vitnad veeri i efni annarra. Rannsdkn Sofiu Ask (2007) bendir til pess
ad jafnvel vid lok grunnnams i haskdla hafi nemendur ekki enn nad tékum a
ad vinna rétt dr heimildum. Nidurstodur hennar benda til pess ad
nemendur fai ekki pa kennslu eda fingu sem peir purfa @ ad halda medan
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a grunnnami stendur. Bair og Mader (2013) benda & ad jafnvel 4 meistara-
stigi i haskdla hafi nemendur ekki enn ndd tékum a fraedilegum skrifum.
betta bendir til pess ad Angier og Palmer (2006) hafi rétt fyrir sér vardandi
Urraedaleysi haskdla gagnvart peim nemendum sem ekki hafa tileinkad sér
rétt vinnubrogd vid upphaf ndms. bad er ekki asteeda til ad zetla ad stadan a
islandi sé dnnur eda betri og vid pessu parf ad bregdast, hvort sem er med
meiri undirbudningi og kennslu i framhaldsskélum eda i upphafi haskdla-
nams. Ef nemendur pekkja ekki kréfur um drvinnslu heimilda vid fraedileg
skrif eykur pad likur 8 ad haegt sé ad saka pa um ritstuld, hvort sem hann er
visvitandi eda ekki (Carroll, 2007).

Rannsokn Erlends Mas (2011) 4 heimildanotkun haskélanema syndi ad
nemendur voru misvel undir pad bunir ad takast & vid og standast paer
krofur sem Haskadlinn gerir um Urvinnslu heimilda. Vié upphaf haskélagéngu
hofdu margir nemendur ekki ndd tokum a ad vinna Ur og visa til efnis
annarra. | légum um framhaldsskéla (2008) kemur fram ad
framhaldsskolum sé atlad ad tryggja nemendum pa faerni sem parf til ad
sekja sér frekara ndm. Ef marka ma nidurstodur Erlends Mas (2011) er
liklegt ad margir nemendur komi ekki ndégu vel undirbunir i haskdla
hérlendis. Hér er ekki ztlunin ad benda & framhaldsskdlana sem astaedu
pess ad nemendum gengur illa ad tileinka sér fraedileg skrif en liklega maetti
leggja meiri aherslu a pau 4 6llum skélastigum en forsenda pess er vitanlega
su ad vel skrifandi kennarar starfi & 6llum skdélastigum. Hins vegar ma efast
um hvort pad sé 4 feeri framhaldsskéla ad kenna élikar venjur og veentingar
haskdlastofnana, fraedigreina og kennara sem nemendur eiga eftir ad
kynnast sidar. betta telja Hanstedt (2012), Thaiss og Zawacki (2006) og Lillis
(2001) mikilvaegt ad pekkja, eigi hofundar ad nd tokum a fraedilegum
skrifum.

2.4.3 Tjaslad og baslad

Howard (1992) skilgreindi pa tegund skrifa sem felur i sér ad ordalagi er
breytt litillega med pvi ad eyda eda baeta vid einhverjum oréum og kalladi
patchwriting, sem maetti 4 islensku kalla tjaslritun. Tjaslritun einkennist
medal annars af pvi ad litid fer fyrir rodd héfundar sem endurtekur pad sem
adrir hafa pegar skrifad i stad pess ad nyta pad i eigin umfjollun. Applebee,
Lehr og Auten (1981) fjalla um sambaerilega tegund skrifa sem pau kalla ,,ad
skrifa an pess ad semja“ (e. writing without composing). Badar tegundir
skrifa fela pad i sér ad hofundar endurtaka pad sem adrir hafa skrifad og
komast pannig hja pvi ad leggja eitthvad fram sjdlfir. Segja ma ad bzedi

31



tjaslritun og ad skrifa an pess ad semja séu sama eda svipud tegund ritunar
og Bereiter og Scardamalia (1987) fjalla um og kalla ,,ad segja fra pekkingu“.

Munurinn a pessari tegund skrifa, sem einkennist af endurtekningu, og
peirri tegund sem sdést er eftir medal haskdlanema, og krefst pess ad
hofundar beiti gagnryninni hugsun, ma segja ad sé pad sem greinir & milli
bess ad skrifa eda semja. begar samid er felur pad i sér ad hofundur hugsar,
endurskodar, breytir og umordar pangad til hugsanir hans og vangaveltur
verda fullmdtadar (Bereiter og Scardamalia, 1987). betta krefst pess ad
hofundur beitir gagnryninni hugsun. Ef hann sleppir pessu semur hann ekki,
heldur einfaldlega skrifar og til verdur endurtekning & pvi sem adrir hafa
begar skrifad. Rannsékn Applebee o.fl. (1981) var framkvaemd medal fram-
haldsskdlanema & drunum 1979-1980 sem bendir til pess ad pessi tegund
ritunar hafi verid til lengi og pvi ekki komin til eingdngu vegna préunar i
upplysingateekni i kringum sidustu aldamaét. Umfjollun peirra bendir einnig
til pess ad hofundar hafi tileinkad sér pennan ritunarstil adur en peir koma i
haskdla sem undirstrikar mikilvaegi pess ad kenna réttu vinnubrogdin fra
upphafi og leggja meiri raekt vid ad kenna ritun sem skapandi ferli a fyrri
skdlastigum.

Ef vitnad er i og visad til heimilda annarra dn pess ad hugsa um hvernig
bad er gert er su heetta fyrir hendi ad skrifin megi telja til ritstuldar.
Rannsdknir & heimildanotkun haskélanema benda til pess ad margir peirra
hafi ekki tileinkad sér négu vel ad vinna Ur efni annarra og gera skyra grein
fyrir hvadan hugmyndir koma. Algengt er ad hoéfundar afriti efni annarra
eda breyti ordalagi litillega i stad pess ad nyta pad til ad stydja vid eigin
hugmyndir og skrif (Howard, Serviss og Rodrigue, 2010; Pecorari, 2003). Slik
vinnubrégd eru til pess ad hofundar eiga & haettu ad verda sakadir um
ritstuld, hvort sem pad hefur verid setlun peirra eda ekki.

Segja ma ad tjaslritun sé & moérkum ritstuldar. Skilgreiningar a ritstuldi
eru olikar og ekki allir 4 eitt sattir hvad hann feli i sér og hvort hann geti att
sér stad évart. Sumar skilgreiningar a ritstuldi fela i sér ad setlun héfundar
skipti ekki mali, ritstuldur sér ritstuldur hvort sem hann atti sér stad dvart
eda vegna misskilnings (Carroll, 2007, bls. 14). Howard (1995) litur svo 4 ad
ritstuldur verdi ad vera aetlun hofundar og pvi sé tjaslritun ekki ritstuldur
heldur heidarleg tilraun hofunda til ad skrifa freedilegan texta. Pecorari
(2003) var adur 4 sama mali og Howard og leit 4 tjaslritun sem adferd sem
nemendur nota adur en peir na tokum & fraedilegum skrifum. i nyrra verki
virdist Pecorari (2013) hafa endurskodad pa afstédu sina og fjallar um
tjaslritun sem eina af tveimur tegundum ritstuldar, ritstuld an asetnings.
Carroll (2007) er peirrar skodunar ad haskdlanemar eigi ad gera sér grein
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fyrir pvi ad ritstuldur geti att sér stad vegna misskilnings eda ofullnaegjandi
vinnubragda og ad koma eigi i veg fyrir pad. [ [gum um Haskdla islands er
ekki ad finna dkvednar skilgreiningar & pvi hvad ritstuldur er en Kennslu-
midstod (e.d.) visar @ vef sinum til hugmynda Carroll. Hacker (1991) segir
ritstuld geta falid i sér ad visad er til heimildar en ordalagi adeins breytt
litillega an pess ad gefa til kynna ad um beina tilvithun sé ad rada.
Skilgreining Harvard-haskdla a ritstuldi samraemist peirri skilgreiningu ad
um ritstuld sé ad reeda ef ordalagi er breytt litillega an pess ad gera grein
fyrir efninu eins og um beina tilvitnun sé ad reeda (Harvard Guide to Using
Sources, 2014). bar ma pvi gera rad fyrir pvi ad litid sé a tjaslritun sem
ritstuld.

Einn pattur Tilvisansaverkefnisins er ad textar ur verkefnum eru greindir
og flokkadir eftir pvi hvernig nemendur vinna Ur peim heimildum sem peir
nota og hvernig peir visa til peirra. Fyrstu nidurstodur hvad petta vardar
benda til pess ad tjaslritun sé algengt vandamal i nemendaritgerdum. |
rumlega helmingi peirra verkefna sem greind voru i tilvisanaverkefninu atti
tjaslritun sér stad ad minnst kosti einu sinni @ peim fimm bladsidum sem til
athugunar voru i hverju verkefni og samtals voru um 16% textanna
tjaslritadir (Jamieson og Howard, 2011a). Burtséd fra pvi hvort um ritstuld
er a0 raeda eda ekki pegar skrifad er & pennan hatt er tjaslritun vandamal
sem parf ad taka a pvi ekki er vist ad héfundur skilji pad efni sem hann er ad
vinna Ur og vinnubrogdin krefjast ekki skilnings hofundar a efninu (Howard
o.fl., 2010). Med pvi ad beita tjaslritun getur héfundur pvi komist upp med
ad skila af sér texta sem hann skilur varla sjalfur.

Hvort sem vinnubrogd eins og pessi eiga sér stad visvitandi eda ekki pa
gefa pau til kynna skort & gagnryninni hugsun hoéfundar. Beiti héfundur
gagnryninni hugsun vid heimildavinnu kynnir hann sér vel pad efni sem
hann notar og nytir heimildir pannig ad paer stydji vid hans eigin rodd frekar
en ad peer komi i hennar stad. Samkvaemt adstandendum tilvisana-
verkefnisins, sem vilja ekki lita a tjaslritun sem ritstuld heldur ranga
heimildanotkun, er haegt ad koma i veg fyrir hana med pvi ad kenna
nemendum rétt vinnubrdgd strax (Citation Project, e.d.-a).

Afritun og tjaslritun hafa sameiginlegt einkenni sem gerir nokkud audvelt
ad greina pessar tegundir skrifa pott erfidara sé ad greina & milli peirra.
bpegar hofundur afritar eda tjaslritar verdur pad aberandi i skrifunum ad
rodd hans kemur litid fram. Rédd hofundar styrir ekki umfjéllun og textinn
einkennist af samhengislausum endurtekningum a pvi sem adrir hafa pegar
sagt og ny pekking verdur ekki til, hvorki hja hofundi sjalfum eda lesanda.
Myndir 1 og 2 syna élika drvinnslu héfunda 4@ heimildum.
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Oliklegt er ad vandi nemenda liggi i mal- og ritfemi, heldur er hann vera dypri
og snyst um ad skrifin skorti merkingu fyrir héfundana. Héfundar purfa badi ad
Gdlast og koma til skila nyrri pekkingu sinni 4 efninu i gegnum skrif sin svo pau
hafi merkingu fyrir pa. Skrif sem ekki hafa merkingu fyrir héfundinn sjalfan koma
ekki miklu til skila til lesenda. Liklegt er ad pa finni hofundur ekki tilgang med
sknifunum og pau einkennist af samhengisleysi. Venjur freedigreina sem wtlast er
til ad nemendur fylgi i skrifum sinum eru nénast 6synilegar og mikil breyting
hefur ordid a adgengi ad hiskolanimi frd pvi sem adur var. Konur og nemendur
af minnihlutapjéderni hafa ni greidari adgang ad menntun a haskolastigi en adur
(Lillis, 2001).

Konur eru ekki lakari nAmsmenn en karlmenn, peer eru liklegri til ad ljika
bakkalargradu og fii jafnframt heerri einkunnir en peir (Lewin, 2006). Vorid 2014
voru rim 80% nemenda vid Menntavisindasvid konur, Skolaarid 2013-2014 voru
adeins 63 erlendir nemendur vid Menntavisindasvid eda um 3% nemenda vid
svidid (Haskali Tslands, 2014)

Mynd 1. Afritun eda tjaslritun.

i umredu um vanda nemenda hefur dhersla margra verid 4 ad skrif nemenda einkennist
af pvi a8 malfar, greinamerkjasetningu, fledi og samhengi i texta er ekki gott. Olikleat er a3
vandi nemenda liggi i mdl- og ritfeerni, heldur telur hann vera dypri og sntast um ad skrifin
skorti merkingu fyrir hfundana (Lillis, 2001, bls. 27-28) bad er rékrétt ad ztla ad skrif sem
ekki hafa merkingu fyrir héfundinn sjalfan komi ekki miklu til skila til lesenda.

Adrar skyringar hafa komid fram um dsteduna fyrir pvi hversu illa haskélanemum
{gengur ad tileinka sér fradileg skrif. Lillis (2001) fjallar um nokkrar Astadur sem komid hafa
fram. Ein beirra er mikil breyting & adgengi ad haskélanami fra pvi sem adur var og hin segir
@ i pessu samhengi hafi verid bent & a8 konur hafi ni greidari adgang ad menntun & haskélastigi
en adur (bls. 22). Hér a landi er ekki 6algengt ad konur stundi haskélanam.

bért einhverjir telji fjolgun kvenna mbgulept vandamal hefur verid synt fram 4 a3 par
séu ekki lakari namsmenn en karlmenn (Lewin. 2006). Vorid 2014 voru ram 8§0% nemenda vid
Menntavisindasvid konur (Haskoli fslands, 2014) &n oliklegt ma telja ad peer valdi sérstokum
vanda vid kennslu fraedilegra skrifa 4 Menntavisindasvidi.

Mynd 2. Umfjollun styrt med rédd hofundar.

A myndunum hefur texti sem er tilvitnun verid litadur gulur og texti sem
hofundur skrifar sjalfur er bldr, tilvisanir eru dlitadar. Ahersla er ekki & efni
textans og pvi er hann hafdur smar. Tilgangur myndanna er ad syna vid
hvad er att pegar talad er um ad héfundur Iati tilvitnanir tala fyrir sig eda
styri umfjollun med eigin rédd. Mynd 1 synir hvernig texti sem er
litagreindur @ pennan hatt getur litid ut pegar héfundur vinnur litid eda ekki
ur efni heimildar, heldur endurtekur paé med pvi ad afrita eda tjaslrita i
stad pess ad setja pad i samhengi med eigin rodd. Mynd 2 synir hvernig
texti um sama efni litur Ut pegar hofundur stjornar umfjollun med eigin
rodd og blandad henni saman vid efni heimilda sem hann hefur unnid ur og
nytir mali sinu til studnings.

Einkenni tjaslritunar, ad breyta ordalagi og malfari litillega, veldur pvi ad
erfitt getur verid ad greina & milli afritunar og tjaslritunar. betta &
sérstaklega vio pegar ekki er skrifad a sama tungumali og heimildirnar eru
sem hofundur visar til. Vid pad eitt ad efnid er flutt 8 annad tungumal er
liklegt ad verkid fai a sig einkenni tjaslritunar.
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2.5 Tekist a vid vandann

Lagdar hafa verid til mogulegar dstedur fyrir pvi hvers vegna haskéla-
nemum virdist ganga illa ad tileinka sér freedileg skrif en vandinn verdur ekki
leystur a fljétlegan eda einfaldan hatt. bau vinnubrégd sem fraedileg skrif
fela i sér lzerast ekki med einu verkefni eda @ einu misseri heldur tekur
langan tima ad tileinka sér pau (Hanstedt, 2012). Ymislegt hefur verid reynt
en ad morgu parf ad huga ef komast & ad rét vandans pvi flest bendir til
pess ad hann sé margpaettur.

Lillis (2001, bls. 22) telur ad pratt fyrir ad reynt hafi verid ad bregdast vid
a ymsan hatt hafi viobrogdin lengi att pad sameiginlegt ad litid var a textann
sjdlfan sem vandamalid, nemendur hafi ekki notad fagmal og ad nokkud
einfalt atti ad vera ad finna vandann og laga hann. Svarid vid vanda
nemenda hafi pvi vidast sndist um studning vid nemendur vardandi almenn
atridi sem tengjast ritun, svo sem malfari, stafsetningu og setningarfraedi
(bls. 21). Pad er ad segja, ad unnid hafi verid ad pvi ad laga utlit eda yfirbord
textans en ekki innihald hans. ba er litid fram hja pvi ad raunverulegur vandi
hofunda liggur ekki i yfirbordseinkennum textans. Liklega hugsa hofundar
ekki gagnrynid vid arvinnslu peirra heimilda sem peir nota, skilja pzer jafnvel
ekki sjalfir og tekst par af leidandi illa eda ekki ad lata eigin rodd koma fram
i textanum sem verdur til pess ad hann einkennist af endurtekningum a pvi
sem pegar er vitad.

Til ad mogulegt sé ad leysa vandann parf ad leggja meiri aherslu a
heildarmyndina og hverju héfundur vill koma & framfzeri i gegnum textann.
Ef textinn er samhengislaus og kemur ekki pekkingu hoéfundar til skila til
lesandans gefur pad til kynna takmarkada pekkingu héfundar & efninu. A
sjounda aratug sidustu aldar for ad aukast ahersla @ kennslu og pjalfun
gagnryninnar hugsunar i tengslum vid menntun og atti su kennsla ad fa
nemendur til ad nalgast vidfangsefni sin med opnum huga og virdingu fyrir
Olikum skodunum (Henry Alexander Henrysson og Pall Skulason, 2014, bls.
19). Vallis (2010, bls. 26) bendir 4@ ad hugsun eigi sér stad innra med okkur
og pvi getur verid erfitt ad atta sig a pvi hvort eda hvernig adrir hugsa, pad
getur hins vegar komid fram i gegnum texta hvers konar hugsun atti sér
stad. Ef kennarar hvetja til gagnryninnar hugsunar nemenda getur pad
komid fram i skrifum peirra. Liklegt er ad hofundar sem hugsa gagnrynid
leggi fram skiljanlegan texta um efni sem peir pekkja vel og ad vinnubrogo
peirra einkennist af 6ryggi gagnvart heimildum sem gerir peim audveldara
ad fa eigin rodd til ad hljoma i umfjolluninni. Segja ma ad hoéfundar sem
beita gagnryninni hugsun hugsi skriflega fyrir lesendur og geri pannig
synilegt pad sem peir hugsa.
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Leidir til pess ad takast & vid vandann og fa nemendur til pess ad syna
fram & pekkingu sina i skriflegum verkefnum felast i tvennu. Annars vegar
parf ad kenna peim rétt vinnubrégd vid ritun fraedilegra texta og hins vegar
burfa verkefni sem fyrir pa eru 10gd ad krefjast gagnryninnar hugsunar.

2.5.1 Vinnubrogd

Til pess ad nemandi geti leyst skrifleg verkefni vel af hendi er mikilvaegt ad
honum sé kennt ad vinna rétt ur peim heimildum sem hann notar. Urvinnsla
heimilda og hvernig héfundar nota tilvitnanir og tilvisanir getur synt fram a
hvort og hvers konar hugsun liggur ad baki skrifunum. Vinnubrogd vid
heimildavinnu hafa ahrif 4 heidarleika hofundar, hvernig rédd hans birtist i
textanum og syna fram 3 skilning hans & efninu. Pad ma pvi segja ad dhersla
Pecorari (2013) 4 ad kenna rétta urvinnslu heimilda, eigi fullan rétt a sér
pott hun ein og sér verdi teeplega til ad leysa allan vanda haskélanema
vardandi fraedileg skrif.

Tilvitnanir eru pad efni sem hoéfundar nota Ur heimildum annarra og
hofundur byggir rok sin eda afstodu a. Graff og Birkenstein (2010, bls. 43)
telja algengt ad hofundum finnist peir hafa unnid dr heimildum pegar
tilvitnun hefur verid valin og hdn komin & blad. Samkveemt peim glatar
tilvitnun sem tekin er Ur sinu upprunalega samhengi merkingu sinni og
hofundur verdur sjalfur ad koma henni i nytt samhengi. Tilvitnun getur ekki
talad fyrir hofundinn sem verdur sjalfur ad stjorna sinni umfjollun til ad
koma til skila pvi sem hann vill segja og gera pad skiljanlegt fyrir lesanda.
Hofundur parf pvi sjalfur ad fjalla um efnid en nota tilvitnanir til ad stydja
vid eigid mal. Tilvitnanir er haegt ad vinna 3 prja veg: Med pvi ad taka saman
(e. summarise), umorda (e. paraphrase) eda nota beinar tilvitnanir (e. direct
quotation). Hvada leid er valin fer allt eftir pvi efninu sjalfu og hvernig
héfundur nytir pad (Eschholz og Rosa, 2011, bls. 637) og hann parf pvi ad
velta fyrir sér i hvert sinn sem hann vitnar i verk annarra, hvad 4 vid hverju
sinni.

bpegar efni er tekid saman notar hoéfundur eigin ord vid ad utskyra
grundvallaratridi efnis sem fjallad er um i longu og itarlegu mali i
upprunalegu heimildinni (Eschholz og Rosa, 2011, bls. 637). | Tilvisana-
verkefninu voru 6% tilvitnana samantektir (Jamieson og Howard, 2011a). Til
bess ad geta tekid efni saman a pennan hatt verdur héfundur ad skilja efnid
vel og ef Murray og Kirton (2006) hafa rétt fyrir sér um ad haskélanemar lesi
ekki mikid, getur pad utskyrt af hverju samantektir eru litid notadar.
Nidurstodur Tilvisanaverkefnisins benda til pess ad Murray og Kirton hafi
rétt fyrir sér vardandi litinn lestur haskdélanema en par kom i ljés ad naestum
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helmingur tilvitnana voru i efni af fyrstu bladsidu heimildar og naestum 70%
i efni af fyrstu tveimur bladsidunum. betta gefur til kynna ad héfundar kynni
sér ekki endilega alla heimildina (Jamieson og Howard, 2011b).

Umordun felur i sér ad hofundur segir fra efni heimildarinnar i um pad
bil jafn 16ngu mali og heimildin sjalf en notar til pess sin eigin ord (Eschholz
og Rosa, 2011, bls. 638). Liklega telja margir héfundar sig vera ad umorda
pbegar peir tjaslrita en vid umordun er, 6fugt vié pad sem margir halda, ekki
nég ad skipta Ut nokkrum ordum. [ Tilvisanaverkefninu voru 32% tilvitnana
umordun en 16% voru flokkadar sem tjaslritun (Jamieson og Howard,
2011a). bpegar hofundur umordar verdur ordalag hans ad gefa til kynna ad
hann hafi baedi hugsad um og skilid pad efni sem hann vitnar i (Eschholz og
Rosa, 2011, bls. 639) en tjaslritun gefur einmitt til kynna ad hofundur skilji
efnid ekki vel. Beinar tilvitnanir er pad kallad pegar héfundur notar ordérétt
efni frd 60rum. beim parf ad gera sérstaklega grein fyrir i texta med
afmérkun af einhverju tagi. [ Tilvisanaverkefninu kom pad fyrir ad minnsta
kosti einu sinni i 20% verkefna, ad hofundur notadi ordrétt efni fra 66rum
an pess ad gera grein fyrir pvi a réttan hatt. bar sem beinar tilvitnanir eru
afmarkadar sérstaklega getur mikil notkun peirra ordid til pess ad gera
hofundi erfitt ad halda praedi og samhengi og pvi betra ad nota peer
sparlega.

Likt og svo margt vid freedileg skrif er tilvisananotkun 6lik eftir greinum
og einstaklingum (Swales og Feak, 2012) og par af leidandi hluti af peim
Oliku hefdum og venjum sem hofundar purfa ad leera, mégulega an pess ad
vera kennt pad sérstaklega. [ stuttu mali eru tilvisanir notadar til ad lata
lesanda vita hvadan efni er fengid en pad er po er ekki eini tilgangur peirra.
Form og stadsetning tilvisana getur haft ahrif 4 pad hvernig héfundur kemur
efni fra sér. baer geta verid hluti af pvi hvernig hofundur setur eigid verk i
samhengi vid onnur skrif, byggir upp sannfeerandi rok (Feak og Swales,
2011, bls. 60) og eiga patt i pvi hvernig hofundur kemur eigin skodun eda
afst6du 4 framfaeri (Charles, 2006).

Tilvisanir hafa dlikan tilgang eftir pvi hvernig paer eru settar fram og eiga
patt i ad koma & framfeeri aherslu hofundar. Tilvisun par sem nafn héfundar
er tekid ut fyrir sviga (e. integral citation) leggur dherslu @ hofund pess efnis
sem vitnad er i. Tilvisun par sem nafn hoéfundar er haft innan sviga i lok
tilvitnunar (e. non-integral citation) leggur hins vegar aherslu a pad efni eda
hugmynd sem hofundur heimildar setur fram. Shi (2008) bendir & ad
hofundar geti synt fram a hvada laerddom peir draga af peim heimildum sem
peir kynna sér med hvernig peir beita tilvisunum i skrifum sinum. Engin
akvedin regla er til um pad hvernig tilvisanir eru notadar (Feak og Swales,
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2011) og hofundar purfa pvi ad velta fyrir sér hverju peim er atlad ad skila
til lesanda. Ekki er ndg ad setja nidur nafn og artal innan sviga i hvert sinn
sem notad hefur verid efni fra 66rum.

2.5.2 Verkefni

Til pess ad haskdélanemar eigi ad geta ndd tokum a freedilegum skrifum parf
ad gera rad fyrir neegum tima fyrir afingu (Hanstedt, 2012) og pa er
mikilveegt er ad nemendur fai taekifeeri til ad sfa sig med fjélbreyttum og
morgum verkefnum. Lillis (2001) segir gagnryna hugsun mikilveega vid
fredileg skrif og telur ad leggja purfi aherslu 4 pau tengsl og ad hvetja til
gagnryninnar hugsunar haskdélanema. bad er pd ekki einfalt ad meta hvort
hofundur beitir gagnryninni hugsun vid skrif sin eda ekki. Med vel gerdum
verkefnum og ndkveemu mati eetti pé ad vera haegt ad atta sig 4 hvort
gagnrynin hugsun liggi ad baki skrifunum. Haegt er ad kanna heimildaval
héfunda og hvernig peir vinna Ur heimildum. Ef ekki eru notadar areidan-
legar heimildir, efni Ur peim afritad eda tjaslritad gefur pad til kynna
vanhugsud vinnubrégd hofundar. Heegt er ad kanna hvernig nemandi vinnur
ur peim heimildum sem hann notar med pvi ad skoda hversu mikid og a
hvada hatt rédd hans kemur fram i skrifunum. Samhengislaus texti gefur til
kynna ad gagnryninni hugsun hafi ekki verid beitt vid skrifin.

Til pess ad haegt sé ad greina gagnryna hugsun nemenda purfa verkefni
ad krefjast pess ad nemendur noti dreidanlegar upplysingar, vinni ur peim,
meti peer, greini og dragi af peim rokréttar alyktanir. Pecorari (2013) telur
ad hofundar purfi ad leera ad gera grein fyrir pvi efni sem peir stydjast vid,
skilja heimildirnar sem peir nota til pess ad geta unnid Ur peim og styra
sjalfir eigin umfjollun en lata ekki heimildirnar tala fyrir sig. Hin telur ad
leggja purfi dherslu a drvinnslu heimilda i ritunarkennslu pvi kunnattuleysi
nemenda vid heimildavinnu sé pad sem valdi peim vanda vid fraedileg skrif.
Tilvisanir og tilvitnanir eru mikilvaeg taeki fyrir hofunda til ad syna fram 3
kunnattu peirra 4 pessum atridum.

Ochsner og Fowler (2004) telja ad til pess ad ritunarkennsla beri arangur
burfi markvissa endurgjof og gagnrynar umraedur um verk nemenda. Pessu
virGast nemendur sammala pvi patttakendur i rannsékn Thaiss og Zawacki
(2006) sogdust ekki skilja hvernig peir aettu ad geta baett skrif sin (bls. 103)
eda proast sem hofundar (bls. 126) an endurgjafar fra kennurum. Teekifzeri
til ad skila inn drogum ad verkefnum og vinna Ur endurgjof kennara er pad
sem rannsékn Head (2007) leiddi i ljés ad nemendum pyki liklegast ad hjalpi
pbeim ad uppfylla paer krofur sem gerdar eru til verkefnanna. Endurgjof og
gagnrynar umradur eru timafrekar og & ndmskeidi sem er =tlad ad kenna
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stérum nemendahdpi dkvedid efni hefur kennari ekki alltaf tima til ad raeda
og veita endurgjof fyrir hvert verkefni sem skilad er inn. Ahersla og pekking
kennara getur auk pess snulist meira ad faginu sem peir kenna en
ritunarkennslu og margir faggreinakennarar lita ekki a ritunarkennslu sem
hluta af sinni vinnu (Ochsner og Fowler, 2004).

begar tekist er 4 vid pann vanda haskélanema vid ad tileinka sér freedileg
skrif parf ad gera rad fyrir tima fyrir pa til pess ad fa pa ferni sem
gagnrynin hugsun krefst (Hanstedt, 2012). bad parf ad gefa peim teekifaeri til
ad kynnast dlikum kréfum og vaentingum kennara og fraedigreina, dsamt
markvissri endurgjof og umraeedum um verkefni peirra. Eigi petta ad vera
mogulegt parf baedi mannskap og tima til ad sinna kennslu freedilegra skrifa.
Vida geta nemendur ad fengid studning vid ad tileinka sér fraedileg skrif i
ritverum (Lillis, 2001, bls. 22) sem tengjast oft namskeidum, ymist med
beinum eda dbeinum heetti (Thaiss og Porter, 2010) og eru @ margan hatt
vel til pess fallin ad koma ad studningi og fraeedslu vid nemendur vardandi
fraedileg skrif.

2.6 Ritver

Ritver eru hluti af stodpjénustu margra haskéla en par geta nemendur
leitad rada um verkefni sin og fengid umfjollun og gagnryna umraedu. Ritver
urdu til sem vidbrogd vid vanda nemenda vid fraedileg skrif og par er reynt
ad taka tillit til élikra hefda og veentinga fraedigreina (Bazerman o.fl., 2005).
Ritver aettu pvi ad vera vel til pess fallin ad taka patt i ritunarkennslu og geta
baett upp sumt af pvi sem getur verid erfitt fyrir kennara i framkvaemd.

Pad eru ekki allir sammala um pad hvenaer ritver urdu fyrst til. Sumir
segja ad pad hafi verid a fjérda dratug sidustu aldar (Murphy og Sherwood,
2011) en adrir tala um ad i lok 19. aldar hafi pau pegar verid til en med
talsvert dliku snidi en i dag (Gillespie og Lerner, 2008). Enn adrir vilja rekja
sogu ritvera allt aftur til tima SOkratesar og segja ad hugmyndin um ritver
hafi i rauninni ordid til pegar hann baud hverjum sem vildi 6keypis umraedu
um pad sem |a félki & hjarta (North, 2011, bls. 58). Ritver i peirri mynd sem
pbau eru pekkt i dag hafa verid til fra pvi um 1970, pegar peim tdk ad fjolga
mikid, sérstaklega i Bandarikjunum (Boquet, 1999). | dag eru ritver ordin vel
pbekktur og sjalfsagdur hluti margra haskdla vida i heiminum (Gillespie og
Lerner, 2008) og par geta nemendur fengid rad vardandi fraedileg skrif.

Lengi vel var litid svo & ad hlutverk ritvera veeri ad vera eins konar
verkstaedi (e. fix-it shop) par sem haegt er ad fa verkefnid sitt lagad adur en
bvi er skilad (North, 2011, bls. 44). Um midja sidustu 6ld kom fram hja
Moore (1950, bls. 388—389) ad i ritverum vaeru annmarkar nemenda
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fjarleegdir Ur verkum peirra. begar ritverum fér ad fjolga upp ur 1970 var
pbad med talsvert 68ru snidi en adur, i fyrsta sinn var farid ad treysta
nemendum til ad leidbeina hver 6d8rum. Radgjof jafningja gerdi pad
mogulegt ad nalgast vanda nemenda a annan hatt en gert hafdi verid og
baud upp a nyja moguleika vid kennslu fraedilegra skrifa. Umhverfi
ritveranna breyttist og nemendur maettu par radgjafa a jafningjagrundvelli i
stad pess ad saxkja fyrirlestra um ritun sem voru ekki 6likir peirri kennslu
sem for fram i kennslustofum og hofdu verid algengir fram ad pessu
(Boquet, 1999). Um pad leyti lysti Hairstone (1982, bls. 82) starfsemi ritvera
a pann hatt ad pau veiti nemendum, sem rdda ekki vid verkefni sin, fyrstu
hjalp.

Ahersla i ritunarradgjof hefur breyst. Adur snerist hiin ad miklu leyti um
ad leidrétta stafsetningu og malfar en nu er ritverum atlad ad rddast ad rot
vandans (Vandenberg, 2011). Markmid ritvera er ekki ad laga einstok
verkefni nemenda heldur er sést eftir dhrifum & héfundana sjalfa, gera pa
ad betri h6fundum og hafa pannig ahrif 4 6ll peirra verkefni (North, 2011).
bratt fyrir petta virdist hugmyndin um ,verkefnaverkstaedi” vera lifsseig og
North (2011) telur ad enn sé tilhneiging til ad lita a ritver sem stad par sem
yfirbordsatridi eru 16gud adur en verkefnum er skilad frekar en ad par fari
fram virkt nam.

bratt fyrir miklar breytingar og préun i ritunarradgjof virdist erfitt ad
breyta hugmyndum um hlutverk ritvera. begar héfundar koma i ritver med
rangar hugmyndir um pad hvers konar pjénusta er veitt par gerir pad
radgjafa erfitt fyrir ad meta hvers konar vidbrogd eiga best vid (Murphy og
Sherwood, 2011, bls. 19). Ef hofundur kemur i ritver og byst vid ad fa
verkefni sitt lagfeert og leidrétt getur pad sett radgjafa i mikinn vanda pvi
hugmynd hans um hlutverk sitt er allt nnur.

2.6.1 Jafningjaradgjof

Haskolakennarar eru oftast sérfraedingar a akvednu svidi og kenna efni
sinnar freedigreinar. Ritunarradgjafi parf hins vegar ekki ad vera
sérfraedingur i pvi efni sem hofundar skrifa um og pvi ma ekki rugla radgjof
saman vid kennslu (Falchikov, 2001). Hja ritunarradgjafa geta nemendur
fengid markvissa umraedu sem midar ad pvi ad fa hofunda til ad hugsa
gagnrynid um eigin verk. Oftast eru rddgjafar i ritveri ekki kennarar, heldur
nemendur skélanna, svokalladir jafningjaradgjafar sem hafa ekki eins mikla
kunnattu og reynslu og kennarar. bad getur verid erfitt ad atta sig 4 pvi i
hverju ritunarradgjof felst og hvert hlutverk jafningjaradgjafa er. Hjalp
beirra felst i pvi ad raeda vid hofund, finna hvar vandi hans liggur og kunna
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ad beina umraedunni ad honum (Gillespie og Lerner, 2008, bls. 26).
Jafningjaradgjafi hjalpar hofundi ad hugsa um efnid sem hann fjallar um svo
hann atti sig @ pvi hvernig hann getur komid pvi skyrt fra sér.

pad er nokkud algengt ad nemendur misskilji hlutverk rddgjafans og telji
hann veita annars konar pjonustu en raunin er. Einn algengur misskilningur
a hlutverki jafningjaradgjafa er ad litid er @ hann sem sérfraeding i ad finna
rétta ordalagid. Jafningjaradgjafi parf hins vegar ekki ad vera sérfraedingur i
ordalagi og malfari heldur parf hann ad kunna ad spyrja réttu spurninganna
sem krefjast pess ad hofundur purfi ad velta fyrir sér svarinu (Gillespie og
Lerner, 2008, bls. 26-27). Med pvi ad spyrja réttu spurninganna faer
jafningjaradgjafi hofund pvi til ad hugsa gagnrynid um eigid verk i stad pess
ad veita honum svor vid smaatridum sem varda malfar og fragang.

Annar misskilningur @ hlutverki jafningjaradgjafa er ad radgjafinn sé
profarkarlesari og algengt er ad hofundar leiti til peirra til ad fa malfar og
stafsetningu leidrétt. bad er ekki hlutverk radgjafa ad leidrétta villur heldur
spyr hann hoéfund spurninga sem fa hann til ad kanna itarlega eigin texta og
samhengi hans (Murphy og Sherwood, 2011, bls. 19). Radgjafi feer hofund til
ad skoda & gagnryninn hatt heildarmynd og samhengi eigin texta. | stuttu
mali ma segja ad hlutverk radgjafa felist i pvi ad f4 hofund til ad hugsa
gagnrynid um eigin verk og vinnubrégd, svo hann eigi sjalfur patt i ad finna
hvad ma betur fara, og syni frumkvaedi vid ad leysa vandann. Markmid
radgjafans er pvi ad gera hofund sjalfstaedari og hafa pannig ahrif 8 héfund
til frambudar, frekar en ad lagfeera fyrir hann einstok verk.

Pad er ekki alltaf einfalt fyrir radgjafa ad meta hvar vandi hofundar
liggur, hvad er mikilvaegast ad taka fyrir og hversu mikid er raunhzeft ad
®tla sér & einum vidtalsfundi. Radgjafi parf ad taka tillit til skiladaga
héfunda og taka adeins a peim vanda sem raunhaeft er ad leysa hverju sinni
(Gillespie og Lerner, 2008, bls. 27). bad er ekki gott ef radgjafi setlar sér of
mikid i einu og getur ordid til pess ad héfundur missir médinn. Ef vidbrogd
vid skrifum nemanda valda pvi ad nemanda finnst honum ganga illa er haett
vid ad pad dragi ur sjalfstrausti viokomandi. Gerist pad er haett vid ad
nemandi pori ekki ad fylgja eftir ahugaverdum hugmyndum og haldi sig vid
pad sem hann telur 6ruggt (Ahmad og McMahon, 2006, bls. 5). bad sem
nemandi telur 6ruggt ad skrifa um geeti verid pad sem pegar er komid fram
og er litid 8 sem almenna pekkingu. Skortur a sjalftrausti hofundar geeti pvi
ordid til pess ad draga ur gagnryninni hugsun hans og i stad pess ad baeta
vid fyrri pekkingu endurtaki hann frekar pad sem adrir hafa skrifad.

Radgjafi parf ad pekkja vel vanda nemenda vid fraedileg skrif, gagnryna
hugsun og fraedileg skrif, koma auga a hann og geta bent héfundum 3 leidir
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til lausna. bvi er mikilvaegt ad radgjafi fari i gegnum dkvedna pjalfun sem
veitir honum pa kunnattu sem hann parf til ad geta tekid ad sér jafningja-
radgjof i ritveri (Falchikov, 2001, bls. 159). Jafningjarddgjafar i ritveri purfa
ad gera sér vel grein fyrir markmidum ritvera og hlutverki sinu sem radgjafa
svo peir taki ekki éafvitandi ad sér hlutverk sem eru setludé 6drum. Hafi
jafningjaradgjafi fengid rétta pjalfun og pekkir hlutverk sitt getur hann attad
sig 4 vanda hofunda og veitt peim endurgjof og umraedu sem feer pa til ad
greina, meta og vinna Ur upplysingum. bannig zetti peim ad ganga betur ad
koma frd sér efninu, 6dlast um leid dypri skilning & pvi og tileinka sér 6ryggi
og rétt vinnubrdogd i umgengni sinni vid heimildir annarra.

2.6.2 batttaka jafningjaradgjafa i ritunarkennslu

Jafningjarddgjafar geta komid ad ritunarkennslu @ margan hatt og hjalpad
pannig badi nemendum og kennurum um leid og peir laera sjalfir.
Rannséknir a starfi ritvera hafa synt fram a anaegju med paer adferdir sem
bar er beitt og arangur af peim. Eigindlegar rannséknir hafa verid rddandi i
rannsoknum & arangri jafningjaradgjafar. Rannséknir 8 upplifun radgjafanna
sjalfra og nemenda sem til peirra leita hafa synt ad beedi hofundar og
radgjafar telja starfid arangursrikt (Falchikov, 2001, bls. 73) og ad hofundar
eru almennt anaegdir med reynslu sina af ritverum (Jones, 2001), jafnvel
begar heimsdkn pangad var hluti skyldunamskeids (Gordon, 2008). Jones
(2001) hefur tekid saman nidurstodur rannsdkna sem gerdar hafa verid a
starfi ritvera og samantekt hans bendir til pess ad nemendur sem leita til
ritvera, rddgjafar sem par starfa og kennarar geti allir notid géds af starfi
ritvera, pott erfitt sé ad meta beint ahrif 4 verkefni nemenda.

Minna hefur verid um megindlegar rannséknir sem maela bein ahrif
jafningjaradgjafar 4 verkefni nemenda, enda ekki einfalt ad maela pau. |
ritver kemur fjélbreyttur hépur nemenda med mismunandi vandamal sem
tekid er 4 méti af 6likum radgjofum sem i hverri heimsékn purfa ad meta
vanda hvers og eins og bregdast vid med peirri hjalp sem peir telja ad henti
best hverju sinni. Pad er pvi ekki um stadladar adferdir ad reeda sem eiga ad
taka @ sbmu meelanlegu atridunum i skrifum nemenda, enda ekki markmid
ritvera ad hafa ahrif a einstok verkefni nemenda. P6 hefur verid synt fram a
ad heimsoknir i ritver tengist heerri einkunnum nemenda (Babcock og
Thonus, 2012; Williams og Takaku, 2011; Yeats, Reddy, Wheeler, Senior og
Murray, 2010).

Enn erfidara er ad meela hvort hid eiginlega markmid ritvera neaest, ad
hafa ahrif 4 hofundana sjalfa. Deal (2011) telur sig p6 hafa synt fram & ad
slik ahrif séu moguleg og ad jafningjaradgjof geti haft varanleg ahrif 3
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nemendur og breytt pvi hvernig peir hugsa um verkefni sin og lita a sjalfa sig
sem hofunda. Pad hefur verid synt fram a ad pratt fyrir ad jafningjaradgjafar
séu ekki sérfredingar a akvednu svidi getur jafningjaradgjof hjalpad
nemendum ad tileinka sér fraedileg skrif og jafnvel haft ahrif a3 pa sem
hofunda. Jafningjarddgjafar aettu pvi ad vera vel til pess fallnir ad koma ad
ritunarkennslu og taka patt i ad draga ur peim erfidleikum sem
haskdlanemar standa frammi fyrir vid ad tileinka sér fraedileg skrif.

Jafningjaradgjafar i ritverum @attu ad henta sem viGbot vid
ritunarkennslu i haskélum pvi ndlganir ritvera eru pess edlis ad komid er ad
Ollum peim pattum sem Vallis (2010), Pecorari (2013) og Hanstedt (2012)
telja ad valdi vanda haskdélanema vid ad tileinka sér fraedileg skrif, efla
gagnryna hugsun, hjalpa héfundum ad skila dlikar hefdir fraedagreina og ad
kenna rétta medferd heimilda.

Spurningar eru mikilvaegar til ad proska gagnryna hugsun (Lipsky, 2011)
og spurningaadferd Sokratesar, sem er xtlad ad fa folk til ad efast og velta
hlutunum fyrir sér fra morgum sjonarhornum, er notud af jafningja-
radgjofum til ad fa hofunda til ad hugsa gagnrynid um eigin verk (Zaritsky og
Toce, 2013). Ef radgjafi i ritveri hefur tileinkad sér adferd Sokratesar og spyr
spurninga sem hvetja til gagnryninnar hugsunar héfundar, hjalpa honum ad
atta sig 4 eigin vanda og leita lausna vié honum er liklegt ad arangur verdi af
radgjofinni (Allen, 1986). betta gerir jafningjarddgjafa mikilveega fyrir pa
gagnrynu umraedu um verkefni nemenda sem er svo mikilvaegur pattur
ritunarkennslu en erfitt getur verid fyrir kennara ad veita.

Jafningjarddgjof og spurningaadferd geta komid sér vel & 68rum stigum
skrifanna. Ef nemandi heldur ad buid sé ad finna svorin vid 6llu hefur hann
ekki asteedu til ad skrifa og oft eiga nemendur erfitt med ad finna spurningu
sem vekur dhuga peirra (Vallis, 2010, bls. 32). Med pvi ad beita spurninga-
adferd getur jafningjarddgjafi synt hoéfundi fram 4 ad enn er néog af
Osvorudum spurningum sem vert er ad svara og veitt honum pa astedu
sem hann parf til ad ahugi & skrifunum vakni. Slik umraeda getur sparad
kennurum dyrmaetan tima sem annars faeri i ad hjalpa nemendum ad velja
sér efni og finna géda rannsdknarspurningu.

Ohzett er ad ganga Ut fra pvi ad oftast saekjast einstaklingar eftir pvi ad
starfa sem jafningjarddgjafar vegna ahuga & fraedilegum skrifum.
Jafningjarddgjafar eru pvi liklegir til ad hafa kynnt sér vel til hvers er zetlast
af héfundum i umgengni vid heimildir og vera faerir um ad leidbeina 66rum
nemendum hvad pad vardar. Reyndur rddgjafi er liklegur til ad hafa velt fyrir
sér og reett um medferd heimilda, badi vid hofunda sem leita til hans og vid
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adra jafningjaradgjafa, og atti pvi ad geta veitt 66ruggum hofundum rad
vardandi Urvinnslu heimilda.

Jafningjarddgjafar lita vidfangsefnid 66rum augum en kennarar. beir eru
sjalfir ad takast a vid dlikar vaentingar sem gerdar eru innan freedagreina og
einstakra namskeida og eru ad laera ad greina a milli pess sem fellur undir
venjur fraedagreina annars vegar og kennara hins vegar. betta gerir
jafningjaradgjafa gagnlega sem vidbot vid pa kennslu sem nemendur hljéta i
freedilegum skrifum og gerir peim mogulegt ad veita nemendum, sem eru
do6ruggir med sjalfa sig og peer krofur sem gerdar eru til peirra, mikilvaega
adstod.

Adkoma jafningjaradgjafa ad ritunarkennslu getur verid fjolbreytt og
adstod peirra byggir @ pekkingu peirra sjalfra og eigin reynslu. Jafningja-
radgjafar eru oftast nokkud langt komnir i eigin ndmi og hafa pvi 6dlast
einhverja reynslu og pekkingu & skrifum innan sinna fraedigreina og kynnst
peim krofum og veentingum sem stofnunin og kennarar hennar gera til
nemenda. Peir geta pvi vel att patt i ad kynna kréfur um vinnubrogd, til
daemis vardandi val @ heimildum, drvinnslu og skrdningu peirra, fyrir
héfundum sem eru styttra a8 veg komnir en peir sjalfir.

Ad fa hjalp fra jafningja sem hefur nylega verid i somu sporum getur
verid dmetanlegt fyrir nemendur sem eru enn ad féta sig i nyju umhverfi
sem tekur tima ad laera a. Jafningjaradgjof og ritunarkennsla eiga an efa
samleid og astada er til ad prda og vinna markvisst ad frekara samstarfi
kennara og nemenda vid ad hjalpa haskdlanemum ad tileinka sér pau
vinnubrogd sem krofur eru gerdar um fraedileg skrif i haskdlanami.

2.7 Ritver a Menntavisindasvioi

Eitt markmida ndms & Menntavisindasvidi Haskéla islands er ad nemendur
00list pjalfun og afingu i freedilegum skrifum sem er zetlast til ad peir nai
tokum & medan 4 nami stendur. Mikil ahersla er 16gd & ritun og ad
nemendur syni fram & gdd og areidanleg vinnubroégd vid freedileg skrif og
fylgi akvednum reglum um medferd heimilda. Likt og haskélanemum annars
stadar i heiminum getur pad reynst nemendum Menntavisindasvids erfitt.
Baldur Sigurdsson, ddsent vid Menntavisindasvid atti frumkveedi ad pvi ad
haustid 2009 var stofnad ritver vid Menntavisindasvid og er pad fyrsta
ritverid 4 islandi. Upphaflega starfadi Baldur einn i ritverinu en snemma arid
2012 voru i fyrsta sinn nemendur vid Menntavisindasvid radnir til starfa
sem jafningjaradgjafar.

Jafningjarddgjafar i ritveri Menntavisindasvids eru nemendur sem stunda
nam vid svidid og hafa pvi nokkra reynslu af skrifum i menntavisindum auk
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pess sem peir hafa tekid namskeid sem veitir undirbdning og réttindi til ad
starfa i ritverinu. Starfid felst adallega i pvi ad taka @ moti nemendum 3
vidtalsfundum par sem radgjafi og héfundur hittast madur @ mann og verk
hofundar feer markvissa umfjdllun. A slikum fundum er reett um verk
hofunda og peir fa teekifaeri til ad vinna dr pvi sem kemur fram a fundinum
adur en verkefni er skilad til kennara. Pad sem fram kemur og peer
radleggingar sem hofundur faer hja jafningjaradgjafa getur hann i
framhaldinu nytt sér fyrir 6nnur verkefni og pannig hefur radgjofin ekki
adeins ahrif 4 einstok verkefni héfunda heldur varanleg ahrif 4 héfundinn
sem slikan. Vidtalsfundir sem pessir eru algengasta adferdin vid jafningja-
radgjof pétt deemi séu um ad jafningjaradgjof fari fram i litlum hépum
(Falchikov, 2001, bls. 51). Su adferd hefur litillega verid reynd i ritveri
Menntavisindasvids, asamt pvi sem ritverid hefur stadid fyrir ymiss konar
namskeidum, fraedslufundum og malstofum. Vidtalsfundir par sem radgjafi
og hofundur hittast madur @ mann eru pé enn sem komid er algengasta
form peirrar radgjafar sem ritverid veitir.

A Menntavisindasvidi eru gerdar akvednar kréfur um vinnubrogd
hofunda, peim er gert ad fylgja utgafureglum APA um tilvisanir i heimildir og
skraningu peirra i heimildalista. A hverju ari er nemendum sem skrifa
lokaverkefni kynnt handbdk sem gefin er Ut af Menntavisindasvidi par sem
koma fram paer krofur sem gerdar eru til verkefnanna. Nemendum vid
svidid eru pvi lagdar nokkud skyrar linur vardandi margt sem snyr ad peim
vinnubrégdum sem zetlast er til af peim og rddgjafar ritvers gera pad sem
peir geta til ad hjalpa héfundum ad fylgja peim.

Utgafureglur APA snta medal annars ad pvi hvernig héfundur gerir &
heidarlegan hatt grein fyrir pvi hvenaer hann er ad nota hugmyndir,
skodanir, nidurstédur eda skrif annarra til ad stydja vid eigin skrif (American
Psychological Association, 2010). Reglurnar Utskyra medal annars muninn a
pvi ad umorda efni frd 68rum eda vitna beint i pad og hvernig skal tilgreina
bad i texta og skra heimildir eftir nakvaamum reglum. Reglurnar kveda skyrt
a um pad hvernig stadid skuli ad pessu svo hoéfundar eigi ekki & haettu ad
verda sakadir um ritstuld pegar peir nyta sér efni annarra. Handbakur um
lokaverkefni eru uppfaerdar a hverju ari en kréfur er varda lengd, umfang og
vinnubrégd hafa verid paer somu frd ari til ars. | handbok fyrir arid 2014
kemur fram hvers konar verkefni nemendur geta valid ad gera, hversu long
bau eiga ad vera i bladsidum talid, hvernig vinnubragda er krafist, ad kaflar
hefjist og endi hja hofundum, ad i inngangi séu lagdar fram rannsdknar-
spurningar og peim svarad i lokaordum, asamt pvi ad hofundar noti
utgafureglur APA vid skraningu heimilda (Menntavisindasvid, 2011, 2014).
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Radgjof ritvera er aetlad ad vera nemendamidud (North, 2011) og allir
sem vinna vid radgjof i ritveri aettu ad vera sammala um ad pad eru parfir
nemandans sem eiga ad styra radgjofinni (Baldur Sigurdsson, 2011; Sloan,
2013). A sama tima er 16gd dhersla & ad jafningjaradgjafar beini sjonum
sinum ad staerri vanda hofunda 4dur en tekist er a vid smaatridin (Gillespie
og Lerner, 2008). betta er ekki alltaf einfalt pvi pad er ekkert vist ad
hofundur og rddgjafi hafi somu hugmynd um parfir hoéfundar og um hvad
umradan atti ad snuast hverju sinni.

Ritver Menntavisindasvids flokkar vidtalsfundi og skrair erindi peirra a
hverju ari. Arid 2011 var adstod ritvers adallega beint til nemenda med
lokaverkefni. Samtals voru vidtalsfundir i ritveri 76 talsins sem skiptust
nokkud jafnt & milli nemenda & bakkaldr- og meistarastigi. Algengast var ad
erindi hofunda snerust um skraningu heimilda og teeknileg atridi vardandi
notkun télvuforritanna Endnote og Word. Arid 2012 voru skradir fundir {
ritveri 498 svo gestum ritversins hefur fjolgad hratt. Pegar parna var komid
vid sogu hofdu jafningjaradgjafar tekid til starfa og mogulegt var ad hafa
rymri opnunartima en adur og nu var tekid 4 moti héfundum med
namskeidsverkefni a ollum stigum ndms. Algengustu erindin petta ar
snerust um skraningu heimilda og par a eftir komu erindi sem vérdudu
uppsetningu og fragang verkefna (Ur géognum ritvers med leyfi Baldurs
Sigurdssonar, umsjonarmanns). Pad er ekki einsdaemi ad erindi i ritveri
snuist ad miklu leyti um lokafragang verkefna pvi rannsékn Sanford (2012)
leiddi i 1jés ad algengustu erindin vid ritver Haskdlans i Nyju Mexikd snerust
um fragang verkefna. Arid 2013 hafdi hlutfall peirra erinda sem snerust um
heimildaskraningu laekkad en heimséknum haféi enn fjélgad og voru pad ar
um 840 (ur gégnum ritvers med leyfi Baldurs Sigurdssonar, umsjonar-
manns). | oktéber 2013 voru skradir nemendur vid Menntavisindasvid 1.970
talsins (Haskoli fslands, 2014) svo nokkud hatt hlutfall nemenda vid svidid
virdist farid ad leita til ritversins. Pessar tolur segja po6 ekki alla séguna pvi af
pbeim sem heimsoéttu ritverid 2013 voru 23 sem komu oftar en einu sinni,
algengast var ad peir keemu tvisvar sinnum en 13 gestir komu oftar en pad
en sa sem heimsétti ritverid oftast pad ar kom tiu sinnum i heimsokn. |
ritverid leita i auknum meeli nemendur fra 6drum svidum Haskdlans og
jafnvel Ur 68rum skolum, slikar heimsoknir voru 24 arid 2013 (Ur gégnum
ritvers med leyfi Baldurs Sigurdssonar, umsjonarmanns).

Astaeda pess ad erindi gesta hafa breyst getur verid st ad flokkun peirra
hefur verid breytt til pess ad fa ndkveemari upplysingar um vidfangsefni
radgjafa. Onnur moguleg dstaeda er ad haustid 2012 stdd ritverid fyrir gerd
leidbeiningarvefjar um heimildaskraningarkerfi APA. Tilgangurinn var ad
veita hofundum greidan adgang ad nyjustu upplysingum um kerfid og studla
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bannig ad meira sjalfstaedi nemenda. Oliklegt er ad punktar og kommur i
heimildaskra séu steersti vandi héfunda pott pad geti verid peirra eigin
tilfinning og vonandi eru breytingar 4 erindum hofunda til marks um ad
petta hafi tekist. Hofundar leiti nd oftar sjalfir svara vid spurningum
tengdum heimildaskraningu en haldi afram ad leita til ritvers vardandi
annad sem snyr ad fraedilegum skrifum og ritverid fai pvi betra teekifzeri til
ad rddast 4 vanda hofunda par sem hann raunverulega liggur frekar en ad
fast vid smaatridi sem tengjast heimildaskraningu.

Fra pvi jafningjaradgjafar téku til starfa i ritveri Menntavisindasvids hefur
starfsemi ritversins aukist, verkefni pess verda stédugt fjolbreyttari og
gestum, sem leita adstodar ritvers, hefur fjolgad hratt og algengt er ad
somu hofundar leiti pangad oftar en einu sinni. betta bendir til pess ad
anaegja sé med storf ritversins. Nidurstodur sjalfsmatsskyrslu Uppeldis- og
menntunarfraedideildar Hi benda til pess sama. [ skyrslunni kemur fram ad
nemendur séu dnaegdir med pd adstod sem ritverid veitir og ad kennarar
telji sig sja mun, til batnadar, a8 verkefnum nemenda eftir ad ritverid tok til
starfa. P6 kom fram ad nemendur hafi rekist & dsamraemi i pvi sem
starfsmenn ritvers segja og pvi sem kennarar peirra segja (University of
Iceland, 2013). betta er atridi sem mikilveegt er ad taka a pvi ritveri eda
radgjofum pess er alls ekki setlad ad meta eda efast um storf kennara og
jafningjaradgjafi i ritveri aetti alltaf ad stydja og taka undir pad sem kennari
hefur sagt (North, 2011). bad er kennarinn sem setur kréfur um vinnubrégd
og lausn verkefna og jafningjaradgjafans ad hjalpa hofundum ad uppfylla
peer.

Hér er pvi alls ekki haldid fram ad jafningjaradgjof i ritveri atti ad koma i
stad peirrar kennslu sem kennarar veita nemendum um fraedileg skrif
heldur er hér verid ad draga fram asteedur pess ad liklega geti ritver og
jafningjaradgjof verid gdd vidbot vid pad sem kennarar gera fyrir nemendur
sina og adstod og studningur vid kennara sem hafa nég a sinni kénnu en
vilja gjarnan studla ad pvi ad nemendur peirra nai tokum a peim kréfum og
vaentingum sem gerdar eru til skriflegra verkefna peirra i haskélanami.

2.8 Samantekt

Eitt meginvidfangsefni haskdlanams er ad tileinka sér faerni i skrifa
fraedilega texta um vidfangsefni sin. Med aukinni adsékn ad haskélanami
hefur komid i ljés ad moérgum gengur illa ad tileinka sér vidtekin vinnubrogd
vid fraedileg skrif. Petta er ymsum ahyggjuefni og margir telja haskélanema
skorta naudsynlegan undirbdning 4dur en tekist er a vid krofur haskélanams
pott Oljést sé a hvada skélastigum sa undirbldningur ztti ad fara fram.
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Umraeda um vanda haskélanema hefur ad nokkru leyti sndist um
yfirbordseinkenni ritunar en sumir telja ad peirri aherslu ztti ad breyta og
han atti ad snuast um dypri peetti ritunar, gagnryna hugsun, rodd
hofundar, medferd heimilda og framsetningu i steerra samhengi. Nokkrar
hugmyndir hafa komid fram vardandi asteedur vandans, til demis ad
nemendur komi ekki négu vel undirbdnir i haskdlanam, breyttur hépur
nemenda i haskélum fra pvi sem adur var, dlikar aherslur og venjur
fraedigreina, minni lestur og 6lik upplifun nemenda og kennara af ndmi og
kennslu fraedilegra vinnubragda. Oliklegt er ad ein &staeda Utskyri hvers
vegna nemendur eiga erfitt med ad tileinka sér freedileg skrif. Pad gengur
ekki ad fredimenn og skdlastig bendi hver & adra og telji ekki sitt ad leysa
vandann. Nemendur verda ad fa pann studning og kennslu sem parf, eigi
peir ad nd tokum a fraedilegum skrifum. Fraedileg skrif eru ekki einfold og
margt sem parf ad leera og hafa i huga til pess ad nd tokum 3 peim.

Fraedileg skrif felast i pvi ad efni annarra er notad til ad byggja upp
hlutlausa réksemdafaersiu sem leidir til nidurstédu vid alitamali. Akvednar
motsagnir eru félgnar i pvi sem einkennir freedileg skrif og krofur og
vaentingar til nemenda geta verid dlikar. bratt fyrir petta hefur pessi tegund
skrifa akvedin einkenni sem krefjast pess ad héfundur hugsi um pad sem
hann laetur & blad. Haskélanemar purfa ad greina og meta pad sem pegar
hefur verid sagt, beita rokum a sannfaerandi hatt og bera eigin sjénarmid
saman vid sjonamid annarra. betta krefst pess ad hofundur geti lagt eigin
skodanir til hlidar svo vinnubrogd hans einkennist af sanngjarnri tulkun a pvi
sem pegar hefur komid fram. Til pess purfa hofundar ad tileinka sér
akvedna tegund hugsunar sem er kollud gagnrynin hugsun og er grundvollur
pbess ad geta kannad akvedid vidfangsefni a hlutlausan hatt og fra 6llum
mogulegum hlidum til pess ad baeta vid fyrri pekkingu.

Vid upphaf skrifa er gagnrynin hugsun mikilvaeg og ma segja ad dan
gagnryninnar hugsunar geti freedileg skrif ekki att sér stad. Fraedileg skrif
hefjast med pvi ad hofundur vill leysa dkvedinn vanda, finna svar vid
spurningu sem honum pykir vert ad svara. Gagnrynin hugsun faer félk til ad
taka eftir umhverfi sinu og draga i efa pad sem gengid er ut fra sem gefnu.
Slik hugsun er likleg til ad vekja pann dhuga sem hofundur parf til pess ad
leita svara vid dkvednum vanda. Gagnrynin hugsun er pannig grundvollur
fredilegra skrifa pvi sd sem ekki efast, leitar ekki svara og aflar sér ekki
bekkingar hefur ekkert til ad midla til annarra.

Asamt pvi ad veita hofundi asteedu til ad skrifa, tryggir gagnrynin hugsun
vondud og 4areidanleg vinnubrogd sem gera hofundi kleift ad koma
skilmerkilega fra sér pvi sem hann kemst ad. Beiti hofundur ekki gagnryninni
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hugsun vid skrif sin er odliklegt ad hann komi fra sér samhangandi og
skiljanlegum texta sem midlar nyrri pekkingu. Med pvi ad beita gagnryninni
hugsun getur héfundur ndd tokum & hugsun sinni pannig ad hann geti
skrifad og byggt upp greinargdda roksemdafaerslu. Haskélanemar virdast
eiga erfitt med ad tileinka sér fraedileg skrif og skortur @ gagnryninni hugsun
einkennir stundum skrif peirra.

Mogulegt er ad teeknin audveldi hofundum skrif an umhugsunar med
auknu adgengi ad misdreidanlegum upplysingum sem gerir pad mogulegt
ad nota efni annarra an pess ad hugsa um merkingu pess. Skortur 3
gagnryninni hugsun getur komid fram i slékum vinnubréogdum vid val a
heimildum og Urvinnslu peirra sem getur ordid til pess ad saka ma hoéfund
um ritstuld hvort sem pad hefur verid atlun héfundar eda ekki. Fraedileg
skrif eru leid hofundar til ad koma fra sér peirri hugsun sem a sér stad og
peirri pekkingu sem hofundur hefur 8 efninu. Ef takmorkud hugsun er & bak
vid skrifin er dliklegt ad pekking hofundar @ efninu sé naegileg til pess ad
hann geti komid fra sér leesilegum og skiljanlegum texta sem skilar lesanda
nyrri pekkingu. b3 er liklegt ad skrifin feli i sér endurtekningu a pvi sem adrir
hafa sagt, i formi afritunar eda tjaslritunar, frekar en ad pau séu vel
rokstudd umfjoéllun héfundar sem notar fyrirliggjandi pekkingu til ad stydja
vid mal sitt. [ slikum skrifum er pad ekki rédd hoéfundar sem stjérnar
umraedunni og litid fer fyrir henni. H6fundur endurtekur einfaldlega pad
sem pegar er vitad, an pess ad velta pvi fyrir sér 8 gagnryninn hatt og baeta
vid pad nyrri pekkingu. Med pvi ad leggja meiri dherslu &4 ad kenna
nemendum réttu vinnubrogdin strax i upphafi ndms, adur en peir tileinka
sér vinnubrogd sem standast ekki krofur um freedileg skrif, setti ad vera
haegt ad koma i veg fyrir eda ad minnsta kosti draga ur slikum
vinnubrégdum.

Komid hefur fram ad i ritunarkennslu zetti ad vera 16g6 dhersla 4 ad efla
gagnryna hugsun hdaskélanema frekar en ad einblina 4 yfirbordseinkenni
texta eins og stafsetningu, greinarmerki og malfar. Pad parf ad veita
nemendum endurgjof og umraedu um verkefni svo peir velti fyrir sér pvi
sem beir skrifa um frekar en ad kenna malfradi og greinamerkjasetningu.
Ritunarkennsla er timafrek og sumir telja éraunhaeft ad aetlast til pess ad
kennarar veiti nemendum markvissa endurgj6f og umraedu um verkefni.
Ritver eru hluti af stodpjénustu sem haskdlar vida um heim veita
nemendum sinum vid fraedileg skrif.

Upphaf ritvera eins og vid pekkjum pau ma rekja til upphafs fyrri hluta
attunda aratugar sidustu aldar. Jafningjaradgjof i ritverum byggist 4 pvi ad
reyndari nemendur veita félégum sinum rad vardandi fraedileg skrif, dsamt
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umraedu og umfjollun um verkefni peirra. betta gerir jafningjaradgjof ad
godri vidbot vid pa kennslu sem nemendur fa i fraedilegum skrifum pvi
endurgjof og umrada nytist haskdlanemum vel vid ad tileinka sér pau. Med
réttri pjalfun getur jafningjarddgjafi hjalpad félégum sinum ad hugsa um
verkefni sin & gagnryninn hatt. Jafningjaradgjafar eru pvi vel til pess fallnir
ad koma ad kennslu fredilegra vinnubragda og getur syn peirra a
vidfangsefnid og skilningur @ pvi sem nemendur upplifa verid dmetanleg
adstod vid 6orugga hofunda, jafningjarddgjof og kennsla freedilegra
vinnubragda eiga pvi fulla samleid.

Fra pvi ritver Menntavisindasvids tok til starfa virdist hafa verid almenn
anzegja med stafsemina baedi medal kennara og nemenda. Hingad til hefur
ekki verid reynt ad kanna 4 markvissan hatt hvernig nemendum gengur ad
tileinka sér fraedileg skrif i priggja ara ndami i uppeldis- og menntunarfraedi
eda hvort og 4 hvada hatt jafningjaradgjof ritvers hefur hjalpad peim sem
bangad leita med verkefni sin. Vonandi verdur rannséknin til pess ad varpa
ljési & pad hvort porf sé & breyttri dherslu i ritunarkennslu i ndminu og ef
svo er, gefa hugmynd um hvada leidir maetti fara svo deildin Utskrifi 6rugga,
sjalfstaeda og gagnryna hofunda.
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3 Adfero

Rannsdkninni var setlad ad kanna hvernig héfundum gengur, vid lok priggja
ara ndms i uppeldis- og menntunarfaerdi, ad syna sjalfstaedi vid medhondlun
og urvinnslu heimilda og fa4 eigin rédd til ad hljéma vid pad ad koma
pbekkingu sinni & framfaeri i lokaverkefnum sinum og hvernig jafningja-
radgjafi i ritveri getur hjalpad 66rum haskdélanemum ad tileinka sér fraedileg
skrif. Nidurstodur rannsdknarinnar settu ad gefa hugmynd um a hvad eetti
ad leggja aherslu til ad gera nemendur deildarinnar ad sjalfsteedari og
oruggari héfundum.

[ rannsékninni, var blandad saman megindlegri og eigindlegri
rannséknaradferd til pess ad nyta styrkleika beggja adferda. Megindlegar
rannsoknir fela i sér ad tolfreedilegar upplysingar eru notadar til ad lysa
hopum félks en eru ekki til pess fallnar ad skilja flékin félagsleg ferli.
Eigindlegar adferdir eru betur til pess fallnar ad skoda félagsleg fyrirbzeri og
reyna ad skilja pydingu peirra fyrir pa sem upplifa pau (Esterberg, 2002).
Rannsdékninni var ekki setlad ad maela bein ahrif ritvers a verkefni nemenda
heldur var henni atlad ad kanna hversu gédum tokum hoéfundar hafi ndd 4
fraedilegum skrifum i lok ndms og hvort jafningjaradgjof i ritveri sé likleg til
ad hjalpa haskélanemum ad tileinka sér fraedileg skrif.

Rannséknin er tvipaett. | fyrri hluta var athugad hvernig haskélanemar
skrifa vid lok priggja ara ndms. Vid pann hluta rannséknarinnar var notud
megindleg adferdafraedi vid ad greina hvada heimildir hofundar stydjast vid,
hvernig peir vinna Ur peim og gengur ad lata eigin rodd hljéma i loka-
verkefnum sinum. Sidari hluti rannséknarinnar sneri ad reynslu nemenda
sem leitad hafa til ritvers af jafningjaradgjofinni sem par er veitt.

Hér verdur greint fra patttakendum rannséknarinnar og hvernig val a
peim for fram, sagt frd peim gégnum sem greind voru vié rannsdknina,
hvernig peirra var aflad, hvada meaeliteeki voru notud vié gagnagreiningu,
hvenar og hvernig gagnagreining fér fram. Ad lokum er gerd grein fyrir
helstu annmérkum rannséknarinnar.

3.1 batttakendur

patttakendur i rannsdkninni voru valdir af handahoéfi Ur hépi nemenda sem
hugdust skila lokaverkefnum eftir priggja ara BA-ndm i uppeldis- og
menntunarfreedi 4 vormisseri 2015 og hafa reynslu af jafningjaradgjof
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ritvers. Haft var samband vid kennara ndmskeidsins , Malstofa: Efst 4 baugi
og framtidarsyn”. bad namskeid sakja oftast nemendur a sama tima og peir
skrifa lokaverkefni. Pad var audsétt mal ad fa4 ad koma i tima, kynna
rannsoknina fyrir nemendum og leita eftir moégulegum patttakendum fyrir
rannséknina. Namskeidid var heimsott manudaginn 16. jandar 2015 og sjo
nemendur sem hofdu reynslu af adstod ritvers budu sig fram sem mogulega
vidmeaelendur fyrir vidtol. begar kom ad pvi ad taka vidtdl voru einhverijir
beirra uppteknir svo viotol urdu fjogur. batttakendur skrifudu allir loka-
verkefni vid Uppeldis- og menntunarfraedideild vorid 2015 pegar rannsdknin
for fram og hofdu allir nokkra reynslu af jafningjaradgjof ritvers Mennta-
visindasvids.

patttakendur i vidtolum eru ekki hofundar peirra lokaverkefna sem gerd
var textagreining 4. Oliklegt er ad héfundar lokaverkefna frd 2012 og 2013
hafi mikla reynslu af starfsemi ritvers pvi a peim tima var hin ekki ordin eins
mikil og pegar rannsdknin var framkveemd. bvi var farin su leid ad fa til
patttoku hofunda sem hofdu kynnst ritverinu i upphafi ndms, nytt sér pad
medan a ndmi peirra stdd og hofdu pvi nokkra reynslu af jafningjaradgjof.
patttakendur voru allir ad skrifa lokaverkefni vid Uppeldis- og menntunar-
fraedideild pegar rannséknin var framkvaemd og vidtolin tekin.

Bakgrunnur patttakenda er dlikur og peir & mismunandi aldri, h6féu
ymist hafid nam i uppeldis- og menntunarfraedi beint eftir framhaldsskdla-
nam eda eftir hlé uti 4 vinnumarkadi. Patttakendur voru prjar konur og einn
karlmadur en par sem nemendur vid deildina eru flestir konur er fjallad um
alla patttakendur sem kvenmenn og peim gefin kvenmannsnofn svo ekki sé
haegt ad greina hver karlmadurinn er. batttakendum eru hér gefin néfnin
Arna, Elin, Maria og Stella.

Enginn texti Ur ritgerdunum er birtur og ritgerdirnar ekki haegt ad tengja
vid nemendur eda leidbeinendur. Ekki voru notadar eda birtar persénu-
upplysingar um patttakendur og Persénuvernd stadfesti i jandar 2015 ad
ekki veeri asteda til ad tilkynna rannséknina pangad. Rannsoéknin var
framkvaemd a fyrri hluta ars 2015, patttakendum var heitid fullum trdnadi
og nafnleynd, rannsdknin og tilgangur hennar utskyrd fyrir peim og gerd
grein fyrir pvi ad peir gatu dregid sig ut ur henni an fyrirvara eda utskyringa.
patttakendum var velkomid ad nyta sér pjonustu ritvers medan &
rannsokninni st6d og fa par somu radgjof og pjénustu og adrir nemendur
Haskola [slands.

Arna utskrifadist ur framhaldsskdla i Reykjavik fyrir naestum 30 drum og
hafdi pvi verid i 16ngu hléi frd ndmi adur en hun for i uppeldis- og
menntunarfraedi, hdn stefndi ekki & atskrift vorid 2015 pvi pratt fyrir ad
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vera a0 skrifa lokaritgerd atti han enn eftir ad taka nokkur ndmskeid a peim
tima. Elin er @ pritugsaldri, hof nam i uppeldis- og menntunarfraedi strax
eftir framhaldsskdla a landsbyggdinni, pegar rannséknin var gerd aetladi hun
sér ad Utskrifast vorid 2015 og saekja sér, ad pvi loknu, frekari menntun
erlendis. Maria er lika a pritugsaldri, han lauk ekki framhaldsskdlamenntun
en hafdi farid i idnndm og verid & vinnumarkadi i nokkur ar a6ur en hun
kom i Haskdla islands, hin hafdi ekki tekid dkvordun um framhaldid pegar
rannséknin var gerd en gerdi rad fyrir ad taka hlé & ndmi adur en su
akvordun yrdi tekin. Maria er greind med lesblindu og hefur pvi purft a
annars konar hjalp eda radum ad halda heldur en hinir patttakendurnir.
Stella lauk framhaldsskéla & landsbyggdinni fyrir rimum 20 arum, hudn for
seinna i idnnam og hafdi starfad vid idn sina i nokkur ar a8ur en han hof
haskdélandam, hudn haféi ekki tekid dkvordun vardandi framhaldsndm pegar
viotolin voru tekin.

par sem hér kemur fram vid hvada deild, hvada skéla og 4 hvada tima
patttakendur skrifudu lokaverkefni sin er ekki gerd nakveemari lysing & peim
eda farid ndnar Ut i adstaedur peirra. Segja ma ad pessir fjorir patttakendur
séu fulltrdar priggja 6likra nemendahdpa vid Uppeldis- og menntunar-
fraedideild. Tveir peirra eru fullordnir einstaklingar sem snuda aftur i ndm
eftir langt hlé, einn hefur haskdélanam beint eftir framhaldsskéla og ad
lokum er einn patttakandi med lesblindu og er pvi fulltrdi peirra nemenda
vi0 svidid sem eiga vid namsordugleika ad strida.

3.2 Gogn og gagnaoflun

Gognin sem voru notud vid rannséknina eru lokaritgerdir grunnnema vid
Uppeldis- og menntunarfraedideild frd arunum 2012 og 2013 d&samt
afritudum viétélum sem voru tekin vid patttakendur & vormisseri 2015. Til
ad kanna vinnubrégd nemenda vid urvinnslu heimilda var notast vid fyrir-
liggjandi gogn um heimildanotkun peirra. Gégnin sem um rzdir eru
lokaritgerdir sem voru almennt unnar a sifasta ari eda sidasta misseri
namsins. baer aettu pvi ad vera gott deemi um pa faerni sem nemendur hafa
tileinkad sér vid fraedileg skrif vid lok priggja dra grunnndms vid deildina.

Valin voru til rannsdknar 22 verkefni af Skemmu (www.skemman.is),
gagnabanka sem hysir lokaritgerdir nemenda. bau voru valin af handahdfi
med pvi ad sld ,uppeldis- og menntunarfraedi 2012“ og ,uppeldis- og
menntunarfraedi 2013“ i leitarglugga i gagnagrunninum. Oll verkefnin voru
14 eininga BA-verkefni, adeins voru notud verkefni par sem héfundar hoféu
verid med leidbeinendur sem storfudu vid Menntavisindasvid pegar pau
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voru skrifud. Ekki voru valdar fleiri en tveer ritgerdir med sama leidbeinanda
til ad takmarka ahrif leidbeinanda a nidurstodur rannséknarinnar.

Verkefnin skiptust pannig ad 14 voru rannsoknarritgerdir, fjorar
rannséknarskyrslur og fjégur annars konar verkefni. | rannséknarritgerd
svarar hofundur dkvednum spurningum eda leitar svara vid vanda eda
alitamali med pvi ad skoda fyrirliggjandi gdogn og stydjast vid heimildir um
efnid. Annad form lokaverkefnis er ad héfundur framkvaemir eigin rannsdkn
til ad komast ad nidurstédu um akvedid efni, ber nidurstédu sina saman vid
pbad sem adrir hafa sagt og komist ad og skrifar rannsdéknarskyrslu. Pridja
tegund verkefna (annars konar verkefni) fela i sér ad hofundur gerir til
demis baekling eda handbdok um 3dkvedid efni og skrifar med pvi
greinargerd. Allar pessar tegundir verkefna eiga pad sameignlegt ad
hofundar purfa ad nyta heimildir og vinna ur peim i meginmali verkefnanna.

Akvedin atridi voru kénnud i verkefnum i heild sinni, petta & vid um
umfang verkefna, notkun persénufornafnsins ,ég“ og hvort deemi fannst
um tjaslritun. Til ad kanna hvers konar heimildir h6fundar voéldu til stydja
vid umfjollun sina i ritgerdunum voru heimildaskrar ritgerdanna skodadar.
Allar heimildir sem notadar voru i verkunum voru flokkadar eftir fyrirfram
skilgreindum tegundum heimilda. itarleg textagreining var gerd & fyrstu
fimm bladsidum meginmadls verkefnanna. Meginmalid er a eftir inngangi og
par 4 ad hefjast hin eiginlega umfjollun um vidfangsefnid og héfundar vinna
ur fyrirliggjandi heimildum um efnid. Pessar bladsidur péttu pvi akjosan-
legar til ad beina sjonum ad pvi hvernig héfundum gekk ad vinna Ur peim
heimildum sem peir voldu ad stydjast vid i verkefnum sinum. A pessum
bladsidum a eiginleg umfjollun ritgerdanna um efnid ad hefjast og héfundar
attu ad vera ad vinna ur fyrirliggjandi pekkingu og rannsdknarnidurstédum
sem tengjast umfjollunarefni ritger6anna. baer aettu pvi ad gefa géda mynd
af pvi hvernig nemendum gengur ad vinna ur heimildum og nyta paer vid
eigin skrif. baer ritgerdir sem komu upp vid leitina og voru byggdar pannig
upp ad 6ljost var hvar meginmal héfst voru ekki hafdar med i drtakinu.

Jafningjarddgjof i ritveri er félagslegt ferli og pvi var notud eigindleg
adferdafraedi vid pann hluta rannséknarinnar sem kannar reynslu hofunda
af slikri radgjof. Ein leid til ad kanna hvernig jafningjarddgjof hefur hjalpad
nemendum vid fraedileg skrif er ad spyrja nemendur sjalfa og pvi voru tekin
halfstodlud vidtol vid nemendur sem pegid hafa jafningjaradgjof ritvers.
Tekin voru um pad bil klukkustundarlong halfst6dlud einstaklingsvidtol vid
patttakendur. | vidtdlunum var leitad eftir upplysingum um pad hvernig
patttakendum hefur gengid ad tileinka sér paer krofur sem gerdar eru til
skriflegra verkefna peirra og hvort og pa hvernig jafningjaradgjof i ritveri
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hjalpadi patttakendum vid pad. Med halfst6dludum vidtdlum er markmidid
ad kanna dkvedid efni 4 opinn hatt og leyfa patttakendum ad tja skodanir
sinar og hugmyndir med eigin ordum og (Esterberg, 2002). Med pvi ad nota
pbessa adferd var vonast til ad patttakendur fengju taekifeeri til ad tja sig med
eigin ordum um pd adstod sem peir fengu.

3.2.1 Mealitaeki

Vid flokkun & heimildaskram var skipting Leidbeiningavefjar ritvers Mennta-
visindasvids (http://skrif.hi.is/ritver/) hofd til vidmidunar (vidauki A). Rann-
sakandi kom sjalfur ad gerd vefjarins og pekkir vel pa flokkun sem par er
notud og byggir & peim snidum sem APA gefur upp fyrir skraningu dlikra
tegunda heimilda. Flokkunin var einféldud med pvi ad mida vid yfirflokka
vefjarins. Flokknum ,ritradir” var sleppt pvi engin heimild var skrad sem
ritr6d. Baett var vid flokkunum ,efni af radstefnum“ og ,annad” par sem
nokkud var um ad efni af rddstefnum vaeri notad og pad sem féll ekki i
neinn af fyrirframskilgreindum flokkum var skrdd sem annad.

Pad hvernig hofundar komu efninu til skila var skodad med pvi ad kanna
akvedin atridi i textanum. Greind voru atridi sem snua ad urvinnslu heimilda
og gefa til kynna hvernig hofundar nyttu eigin rodd i bland vid efni
heimildanna. ba var leitad eftir deemum um afritun eda tjaslritun i 6llum
ritgerdum. Til ad framkvaema greininguna var budinn til gatlisti par sem skrad
voru pau atridi sem snua ad fyrrgreindum atridum (vidauki B). Gatlistinn var
buinn til sérstaklega fyrir rannséknina og hefur pvi ekki verid notadur vid
adrar rannsoknir. Listinn ték breytingum medan a Urvinnslu gagna stéd,
baett var vid atridum og 6nnur tekin ut. Erfitt er ad greina a milli afritunar og
tjaslritunar pegar skrifad er 4 66ru tungumali en heimildirnar sem unnid er
med. bess vegna var ekki gerdur greinarmunur par a og hér er pvi talad um
tjaslritun i 6llum peim tilvikum par sem geeti verid annad hvort um afritun
eda tjaslritun ad reda.

Upplysinga um reynslu nemenda af jafningjaradgjof ritvers var aflad med
pvi ad leita til nemenda sem hafa nytt sér adstod ritvers. Tekin voru
halfstodlud vidtol vid patttakendur. Studst var vid vidtalsramma sem
hjalpadi rannsakanda ad halda sig vid efnid an pess ad stjérna vidtalinu
(vidauki C). Rannsakandi spurdi peirra spurninga sem svor patttakenda
voktu til ad kafa dypra i efnid og fylgja eftir pvi sem kom fram. Til ad fa meiri
upplysingar fra patttakendum var spurningum fylgt eftir med spurningum 3
bord vid: viltu utskyra nanar, hvad finnst pér um pad, geturdu sagt mér
meira frd pvi, af hverju heldurdu ad pad hafi verid. Vidtalsramminn var
forpréfadur & einum hofundi sem nytt hafdi pjonustu ritvers og gerdar
nokkrar breytingar & honum i kjolfarid, adur en vidtol voru tekin vid
patttakendur.
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3.3 Gagnagreining og framkvamd rannsdéknar

Tegundir heimilda sem hofundar velja i lokaverkefni sin voru flokkadar til ad
fa upplysingar um hversu mikid hoéfundar notudu greinar ur timaritum,
bakur, vefsvaedi, efni ur fjolmidlum, efni af rddstefnum, vefsvaedi einstak-
linga eda stofnana og hvort heimildirnar voru islenskar eda erlendar,
rafraenar eda @ prentudu formi. bessi greining atti ad gefa gdda hugmynd
um hvar héfundar leita heimilda og hvers konar heimildir peir voldu og
hvernig peir nyttu pzer til ad stydja vid mal sitt i fraedilegum texta.

Til ad bera saman verkefnin var notud lysandi tolfraedi til ad fa mynd af
umfangi peirra. Greiningin sem gerd var a verkefnunum var tvipaett. Annars
vegar var gerd eins konar grunngreining par sem kannadir voru grundvallar-
paettir sem snuda ad pvi hvernig héfundar koma pekkingu sinni & framfaeri.
betta voru umfang peirra, hvort peir h6fdu rannsdknarspurningar og/eda
umradukafla, tjaslritun, notkun persénufornafnsins ,ég“ og hvers konar
heimildir hofundar notudu. Hins vegar voru greindar itarlega fimm fyrstu
bladsidur meginmals til ad fa ndkvaemari mynd af pvi hvernig hofundar nyta
eigin rodd i bland vid heimildir i freedilegri umfjéllun sinni. Tafla 1 synir pau
atridi sem koénnud voru grunngreiningu 4 ritgerdunum i heild, hvernig, i
hvada tilgangi og hvada hlutar verkefnanna voru notadir til ad kanna pessa
paetti.

Vid itarlega textagreiningu sem unnin var & fyrstu fimm bladsidum
meginmals voru konnud atridi sem gefa til kynna & hvada hatt hofundar
unnu Ur heimildum og nyttu peer til ad stydja vid og lata eigin rodd hljoma i
bland vid pzer. A peim bladsidum var kannad hvernig héfundar vinna uar
peim heimildum sem peir nota og hvernig peir koma pekkingu sinnu a
framfaeri med pvi ad stydjast vid heimildir annarra i eigin umfjollun um
vidfangsefni sitt. Greind voru atridi sem snua ad pvi hvort og hvernig
héfundar notudu eigin rédd i bland vié heimildir og gerdu grein fyrir pvi efni
sem peir notudu. | peirri greiningu voru til athugunar atridi i koflum,
efnisgreinum, tilvithnunum og tilvisunum verkefnanna. Tafla 2 synir pau
atridi sem greind voru i textagreiningu og i hvada tilgangi.

bessi greining atti ad gefa gdoda mynd af pvi hvernig héfundum gengur
ad flétta saman eigin umfjollum og Urvinnslu heimilda pannig ad til verdi
flaedi og samhengi Ur bléndun heimilda og raddar hoéfundar. Hvernig rodd
hofundar kemur fram gefur til kynna hvernig hann vinnur Ur heimildum
sinum, hvort hann endurtekur pad sem pegar hefur komid fram eda notar
heimildir til pess ad stydja vid eigid mal pegar hann leggur fram sina eigin
pbekkingu a efninu.
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Tafla 1. Greining a verkefnum i heild.

Hvernig

Tilgangur

Athugasemd

Umfang
verkefna

Verkefnid allt

Talinn orda- og
bladsidufjoldi fra inngangi
ad heimildaskra, asamt
fiolda heimilda sem studst
var vid i verkinu.

Fa dkvedna mynd af
umfangi peirrar vinnu sem
16g0d var i verkefni. Lengd
verkefnis segir ekki allt um
pa vinnu sem 16g0 er i pad
og fjoldi heimilda var
skodadur til ad kanna petta
atridi 4 annan hatt.

Leit, lestur og urvinnsla
heimilda er stor pattur
fraedilegra skrifa og fjoldi
heimilda getur pvi veitt
akvednar upplysingar pott
margir héfundar kynni sér
fleiri heimildir um efnid
heldur en peir nyta.

Rannsdéknar-
spurning eda
markmid

Inngangur og

Kannad hvort fram komi
skyr rannséknarspurning
eda markmid verkefnis og i
lokaordum hvort fram komi
svar vid

Hvort hofundur stydst vid
rannséknarspurningu {
umfjollun sinni getur gefid
til kynna hvers konar
hugsun liggur ad baki

Mikilveegt fyrir h6funda til ad
afmarka umfjollunarefni sitt
og veita umfjollun akvedinn
ramma og missi ekki sjénar a
pvi hvert er markmid

lokaord rannsoknarspurningu eda pekkingarleit h6fundar. umfjéllunar peirra.
hvort markmid hafi nadst.
Tjaslritun Leitad var eftir tilvitnunum i | Kanna hvort greina meetti Getur verid audveldara ad

Verkefnid allt

akvednar tegundir heimilda
og efni peirra borid saman
vid upprunalegu heimildina.

tjasl i Urvinnslu héfunda a
heimildum.

finna i rafreenum heimildum
en stérum ritum eins og
békum pvi audveldara er ad
finna afmarkad efni med pvi
ad leita a vef heldur en fletta i
riti.

"EGM
Verkefnid allt

Leitad var eftir notkun
fyrstu persénu fornafna i
6llum hlutum verkefnanna.

Fa mynd af pvi hvar er
liklegast ad hofundar skrifi
um sjalfa sig i fyrstu

Notad a dlikan hatt eftir
héfundum, fraedigreinum,
stofnunum og I6ndum i

personu. fraedilegum skrifum.
Umraedukafli | Kannad hvort verkefnin Kanna hvort hofundar nyti Sa kafli verkefnis sem gefur
o, hefdu slika kafla og hvort sér pennan kafla til ad hoéfundi gott teekifeeri til ad
Meginmal . . Lo . . N
peir veeri tengdir vid draga saman og koma eigin | lata eigin rodd heyrast og
meginmal verkefna. alyktunum, nidurstédum, bera eigin nidurstédur og
pekkingu og pvi sem hugmyndir saman vid pad
honum pykir skipta mali 4 sem adur var vitad.
framfeeri.
Tegundir Heimildir i heimildaskra Fa mynd af pvi hvers konar | Heimildaval getur gefid
heimilda voru flokkadar eftir heimildir héfundar velja og | hugmynd um hversu

Verkefnid allt

tegundum, tungumali og
hvort paer vaeru prentadar
eda rafraenar.

hvar peir leita peirra.

gagnrynir hofundar eru i
heimildavali.
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Tafla 2. Greining a fyrstu fimm bladsidum meginmals.

Hvad var kannad

Tilgangur

Skilgreining

Kaflar

Hvar i koflum rédd
hofundar var liklegust til
ad koma fram og hversu
margar heimildir var

studst vid i hverjum kafla.

Greina hvernig hofundar
tengdu saman efni kafla
pannig ad eitt leiddi af 6dru
og edlilegt flaedi veeri i
textanum.

Kafli var talinn i hvert sinn sem
efni er afmarkad med fyrirsogn
og a pvi vid um baedi yfir- og
undirkafla.

Efnisgreinar

Hvar i efnigreinum rodd
hofundar var liklegust til
ad koma fram og hversu
margar heimildir voru
notadar i hverri
efnisgrein.

Kanna hvernig héfundar
tengja saman efnisgreinar og
fjalla um akvedin efnisatridi
innan peirra. F4 hugmynd um
pad hvort héfundar leitudu
eftir eda baru saman 6lik
sjénarmid um sama atridi og
notudu eigin rodd til ad
utskyra og setja tilvitnanir i
samhengi.

Efnisgreinar voru taldar i hvert
sinn sem hofundar bjuggu til
greinarskil med pvi ad draga inn
eda auka linubil i naestu linu &
eftir.

Eiga ad fjalla um eitt efnisatridi
og pvi gbdar til ad kanna
hvernig hofundar fjalla um
afmarkad atridi.

Tilvitnanir Hvort paer voru beinar Kanna hvort héfundar baru pad efni sem hofundar nota ur
eda Obeinar. Greint hvad saman dlikar heimildir um heimildum annarra.
kom fra hofundi sjalfum, efnid, fjolludu um efni peirra Afmarkadar med tilvisun, efni
reiknad ut hversu mikid og drégu af pvi dlyktanir ur annarri heimild eda med
efni kom fra hofundi eda frekar en ad endursegja efni ordalagi sem gefur til kynna ad
ur heimild og reiknad ut heimilda. héfundur tali sjélfur. Ef vafi 1€k
hversu mikid af pvi var Med pessu var leitad eftir pvi | @ pvi hvadan efni kom var litid
blanda af heimildum og hvernig hofundar unnu Ur | svo a@ ad hofundur taladi sjalfur
rédd hofunda. efni peirra heimilda sem peir | enda aetti ad koma skyrt fram

notudu sér til studnings. ef vitnad er i adra.
Tilvisanir Form tilvisana, hvernig Greina hvort hofundar hafi | Afmarkadar med tilvisanasviga.

pzer voru stadsettar og
nyttar.

velt fyrir sér tilgangi tilvisana
og hverju peim var tlad ad
koma til skila.

Segja lesanda hvadan efni er
fengid og eiga samraemast
upplysingum i heimildaskra.
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Fyrir drvinnslu peirra gagna sem urdu til i vidtélum var fengid leyfi
patttakenda til ad hljodrita pau til ad audvelda afritun. Ad afritun lokinni
voru viotol vid patttakendur pemagreind og unnid var med gognin til ad
finna mynstur og flokka sem virtist dhugavert pegar leitad var eftir
mogulegri merkingu gagnanna. Ekki voru notadir fyrirfram dkvednir flokkar
heldur leitad eftir mynstrum og pemum sem komu fram pegar rannsakandi
for ad pekkja gdgnin. Vid greiningu gagna var sjonum beint ad peim atridum
sem gafu til kynna hugmyndir patttakenda um fraedileg skrif, hvernig peim
hefur pott sér ganga ad uppfylla paer krofur sem gerdar eru til peirra
vardandi skrifleg verkefni i naminu, hvernig jafningjarddgjof i ritveri hefur
reynst peim, hvad peir hafa lzeert par og hvernig ritverid getur baett pjonustu
sina vié nemendur.

3.4 Annmarkar rannsoknar

Hafa parf i huga ad rannsakandi er sjalfur jafningjaradgjafi i ritveri Mennta-
visindasvids og tengist pvi rannséknarefninu. Hann geeti haft fyrirfram-
modtadar hugmyndir um nidurstédur rannsdknar sem geeti haft ahrif a
tulkun nidurstadna pott geett hafi verid fyllsta hlutleysis og heidarleika i
urvinnslu gagna og tulkun peirra. begar patttakendur sampykktu ad taka
patt var peim gerd grein fyrir pvi ad rannsakandi veaeri sjalfur
jafningjaradgjafi ritvers, petta geeti haft ahrif a vidtolin og svor patttakenda.
Pad ma po einnig lita & petta sem styrkleika rannsdknarinnar pvi hann hefur
pvi hitt og adstodad fjolda nemenda vid svidid. Hann pekkir pvi hvad pad er
sem peir glima vid og hefur fengid ageeta innsyn i hvad pad er sem vefst
fyrir peim og peir parfnast adstodar med.

Vid tulkun nidurstadna parf ad hafa i huga ad ekki er haegt ad alhaefa Ut
fra nidurstodunum. Greindar voru ritgerdir fra stuttu timabili og adeins ur
einni fraedigrein. bvi er ekki um samanburd ad reeda eftir tima eda & milli
fraedigreina og ekki haegt ad yfirfeera nidurstodur a adrar deildir haskdlans
eda adrar menntastofnanir. Patttakendum var gerd grein fyrir tilgangi rann-
soknarinnar og sa moguleiki er fyrir hendi ad peir sem gafu kost 4 sér séu
ekki deemigerdir fyrir nemendur Uppeldis- og menntunarfraedideildar i
heild. Pétt rannsdknin muni ekki hafa alhaefingar- eda yfirfeerslugildi getur
hun gefid visbendingu um pad hvernig uppeldis- og menntunarfraedinemum
i Héaskola fslands gengur ad tileinka sér fraedileg skrif og hvort
jafningjaradgjof i ritveri geti reynst peim hjalpleg. patttakendur voru valdir
af pvi peir hofdu leitad prisvar sinnum eda oftar til ritvers og geta pvi gefid
visbendingu um hvers konar hjalp nemendur geta fengid med pvi ad leita til
jafningjaradgjafa. Gera ma rad fyrir ad patttakendur hafi leitad endurtekid
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til ritvers vegna pess ad peim likadi pjénustan par vel. Skodanir og reynsla
bessara patttakenda er par af leidandi ekki lysandi fyrir reynslu nemenda
almennt af ritverinu. Margir nemendur Menntavisindasvids leita aldrei til
ritvers og eflaust eru einhverjir sem pangad leita en likar pad ekki og koma
bvi ekki aftur.
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4 Nidurstoour

Rannsdkninni er ztlad ad svara pvi hvernig nemendum gengur, & sidasta ari
i priggja ara grunnnami i uppeldis- og menntunarfraedi, ad syna oryggi i
urvinnslu heimilda og fa eigin rédd til ad hljoma pegar peir koma pekkingu
sinni @ framfeeri i lokaverkefnum. Auk pess var rannsékninni aetlad ad kanna
hvernig jafningjarddgjafi i ritveri getur hjalpad nemendum ad tileinka sér
fraedileg skrif og peer krofur sem gerdar eru til haskélanema. bau atridi sem
voru greind i verkefnunum og textum peirra voru ymist til athugunar i
verkefnunum i heild eda 4 akvednum bladsidum akvedinna kafla eda hluta
peirra.

Hér verdur gerd grein fyrir nidurstodum rannsdéknarinnar. Fyrst verdur
sagt frd umfangi og gerd verkefnanna sem greind voru og pvi naest fjallad
um peer tegundir heimilda sem hoéfundar voldu sér til studnings i verkefnum
sinum og pvi naest beinist athyglin ad pvi hvernig héfundar unnu ur
heimildunum og visudu til peirra. A lokum verdur sjénum beint ad pvi
hvernig hofundum sem hafa fengid rddgjof jafningja i ritveri, hefur fundist
su rddgjof nytast og hvad peir telja sig hafa lzert af henni.

4.1 Verkefnin

Lokaverkefnin 22 hofdu 6ll 14 eininga vaegi og meirihluti peirra samanstéd
af hefébundnum rannséknarritgerdum en slikar ritgerdir voru 14 talsins,
fjiogur verkefni voru sjalfstaedar rannséknir hofunda og fjogur verkefni voru
pad sem kallad er ,annars konar verkefni“ og peim fylgir greinargerd.
Vidfangsefni verkefnanna voru fjolbreytt sem og hvernig hofundar
nalgudust vidfangsefni sin og fjolludu um pau. Tafla 3 synir lengd og umfang
verkefnanna sem voru i Urtakinu. Vidaukar D og E syna daemi um hvernig
greining @ verkefnunum var unnin, deemin sem synd eru kom ekki oll ar
somu verkefnum til ad tryggja ad verkefnin pekkist ekki.

Medallengd verkefnanna var 31 bladsida eda 11.189 ord fra inngangi og
til loka meginsmals par sem heimildaskra tekur vid. betta gera ad medaltali
362 ord & bladsidu. Skraningar i heimildaskrdam verkefnanna voru 1.098
talsins og héfundar nyttu ad medaltali 50 heimildir sér til studnings i hverju
verkefni. | atta verkefnum af 22 nota héfundar myndir eda toflur vid
framsetningu & efni. Algengast var ad héfundar notudu engar myndir eda
toflur en einn héfundur notadi 12 myndir og eina t6flu. Tafla 3 synir hversu
Olik verkefnin voru ad lengd og umfangi.

61



Tafla 3. Umfang verkefna.

Fjoldi
orda bladsidna  orda a bls. heimilda or;}l:#:a
VERKEFNI
1* 4.090 11 372 19 0
2% 6.243 15 416 21 0
3 6.414 27 238 24 12
4% 6.619 20 331 21 3
5% 6.850 20 342 61 0
6 8.579 25 343 56 0
7 9.275 25 371 39 0
8 10.079 28 360 45 2
X [** 10.124 27 375 57 0
10 10.321 30 344 19 2
11 10.618 33 322 39 1
12 10.816 30 360 24 2
13 10.871 27 403 70 0
14 11.678 33 354 38 0
15 11.995 32 375 41 0
16 12.663 38 362 63 0
17 13.173 38 347 73 0
18 14.608 38 384 82 0
19 16.314 45 363 51 2
20 17.254 43 401 102 1
21 18.076 45 402 67 0
22%%* 19.488 50 390 86 0
Medaltal 11.189 31 362 50 1

* Verkefnid er handbdk eda baeklingur asamt greinargerd.
** Verkefnid er unnid af tveimur hofundum.

Verkefnin voru fra 11 til 50 bladsidur med stadalfravikid 9,8 og i ordum voru
verkefnin & bilinu 4.090 til 19.488 ord, ad medaltali 11.189 ord med
stadalfravik 4.080. Tvo verkefni voru unnin af tveimur héfundum, annad
peirra rim 10.000 ord en pad verkefni var greinargerd og baeklingur en hitt

var hefdbundid verkefni og var taeplega 20.000 ord.

Almennt voru greinargerdir sem fylgdu annars konar verkefnum styttri
en onnur verkefni eda 4 milli 6.000 og 7.000 ord. Stysta greinargerdin var
4.090 ord og var jafnframt stysta verkefnid baedi i ordum og bladsidum
talid. pad verkefni sem var flestar bladsidur ad lengd var jafnframt lengsta
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verkefnid i ordum, 50 bladsidur og 19.488 ord. bratt fyrir mjog sterka
jakvaeda fylgni @ milli lengdar i ordum og lengdar i bladsidum, r(20) = 0,97,
for petta ekki alltaf saman pvi verkefni 2, sem var 27 bladsidur reyndist vera
6.414 ord. Verkefnid var rannsékn og utskyra myndir i nidurstédukafla ad
einhverju leyti pad ad verkefnid var meira ad umfangi i bladsidum en ordum
og pad ad hofundur skrifadi talsvert feerri ord ad medaltali 4 bladsidu en
almennt var, eda 238 ord pegar medaltalid var 362 ord a bladsidu.

Hvad vardar fjélda heimilda er varla haegt ad tala um medalverkefni pvi
hofundar studdust vid a bilinu 19 til 102 heimildir i verkefnum sinum,
stadalfravik 24 heimildir. Ohefdbundin verkefni skyra pennan mun ad
einhverju leyti pvi i greinargerdum var ad jafnadi studst vié um 20 heimildir
enda greinagerdir styttri en onnur verkefni. Almennt fér pad saman ad i
lengri verkefnum voru notadar fleiri heimildir og reyndist sterk jakveed
fylgni & milli ordafjélda og heimildafjolda, r(20) = 0,74. Ein greinargerd skar
sig Ur hvad petta vardar en i henni voru notadar ad medaltali rimlega prjar
heimildir fyrir hverja bladsidu sem er helmingi meira en i 68rum verkefnum
par sem ad medaltali voru notadar 1,5 heimild a bladsidu.

Almennt var gott samraemi & milli tilvisana og heimildaskrar. [ verkefn-
unum var samtals visad i 31 heimild sem ekki voru skradar i heimildaskrd og
11 heimildir voru skradar i heimildaskrd en hvergi visad i paer i meginmali. |
sex verkefnum fannst ekkert ésamraemi parna 4 milli og i 11 verkefnum
fundust eitt eda tvd daemi um ad heimild annad hvort vantadi i heimildaskrd
eda veeri par an pess ad visad veeri til hennar. Tvo af verkefnunum Utskyra
38% af désamraemi milli tilvisana og skraninga @ heimildum i Ollum
verkefnunum med atta rangfaerslur hvort.

baer prjar tegundir verkefna sem hér voru til skodunar fela pad allar i sér
ad leitad er svara vid alitamali eda lausnar vid vanda sem settur er fram i
inngangi, oftast med pvi ad leggja fram rannsdknarspurningu, petta getur
lika verid gert med pvi ad tilgreina skyrt markmid verkefnisins. Umradukafli
i undir lok verkefna gefur héfundi teekifeeri til ad reeda pad sem honum pykir
markverdast i eigin nidurstodum og bera pad saman vid nidurstodur
annarra. Tafla 4 synir hvers konar verkefni voru med rannséknarspurningar
og umraedukafla og i hverjum peirra héfundar nyttu umraedukaflana til ad
tengja eigin nidurstodur vid fraedilega umfjoéllun sina.
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Tafla 4. Rannséknarspurningar og umraedur.

Greinargerdir Rannsdknir  Ritgerdir

(N=4) (N=4) (N=14)
Spurning eda markmid 3 4 11
Umraedukafli 1 4 5
Umraedukafli tengdur vid meginmal 1 3 2

[ fijorum verkefnum var engin rannséknarspurning sett fram i inngangi og
ekki gerd skyr grein fyrir pvi hverju verkefnunum var aetlad ad svara. [ 4tta
af peim 18 verkefnum par sem sett var fram rannsdéknarspurning eda
markmid var svar vid henni ekki dregid fram i lokaorum. bad var pvi i 12
verkefnum af 22 sem hofundar téku ekki sértaklega 4 eda 16gdu fram
hugmyndir ad lausnum & akvednum afmorkudum vanda. Af verkefnunum
voru jafnframt 12 verkefni sem hofdu ekki umraedukafla, en af peim 10 par
sem slikan kafla var ad finna var hann ekki tengdur vid meginmal i fjérum
verkefnum. Hvort verkefnin voru med rannséknarspurningu eda skyrt
markmid og umraedukafla var ekki had pvi um hvort um greinargerd eda
rannsoknarritgerd var ad raeda. Allar rannsdéknarskyrslurnar voru med
rannsoknarspurningu. baer voru lika med umraedukafla en i einni peirra var
hann ekki tengdur vid meginmal.

Leitad var eftir tjaslritun i tilvithunum verkefnanna. Einfalt reyndist ad
finna daemi um hana en i 18 verkefnum af 22 er ad finna deemi um slikt,
b.e.a.s. par sem héfundar breyta nokkrum ordum og/eda breyta ordalagi
litilshattar og telja sig hafa unnid dr heimildinni. Erfitt var ad kanna petta
atridi pegar vitnad var i baekur par sem hoéfundar skrddu bladsidutal mjog
sjaldan i tilvisanir. Hins vegar var einfalt og oftast fljotlegt ad finna deemi um
tjaslritun pegar skodadar voru islenskar heimildir af netinu, einkum par sem
gefin var upp ndkvaem sléd i efnid. Leit ad tjaslritun var ekki bundin vid peer
fimm bladsidur sem notadar voru vid textagreiningu par sem notadar voru
akvednar tegundir heimilda til ad kanna hvort deemi fundust um tjaslritun
og peer tegundir heimilda ekki alltaf notadar a fyrstu bladsidunum.

Kannad var i verkefnunum hvernig héfundar beittu eigin rodd i skrifum
sinum, athugad hvort og hvenzer peir notudu fyrstu persénufornéfnin ,ég”
eda ,,vid“ i einhverri mynd. Algengast var ad nota ,ég” i inngangi, pad var
gert i 13 verkefnum pratt fyrir ad vera adeins gert i lokaordum niu verkefna.
i sex verkefnum kom fyrir ad hofundar skrifudu i fyrstu persénu i megin-
malinu sjalfu en pa var pad lika alltaf gert i inngangi en bara stundum i
lokaordum. | fjorum verkefnum kom fyrir ad hoéfundar skrifudu i fyrstu
persénu i inngangi, meginmali og lokaordum.
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4.1.1 Tegundir heimilda

Heimildir voru flokkadar @ prennan hatt, i fyrsta lagi eftir tegund, i 6dru lagi
eftir midli (prentadar eda rafraenar) og i pridja lagi eftir tungumali. Vid
flokkun heimilda voru notadar allar paer heimildir sem skradar eru i
heimildaskram verkefnanna og studst var vid flokkun APA-leidbeininga-
vefjar ritvers Menntavisindasvids (www.skrif.hi.is/ritver) & tegundum
heimilda og notadir yfirflokkar vefjarins. Beaett var vid flokki fyrir efni af
radstefnum sem var notad i sj6 verkefnum og flokkinum ,,annad“ fyrir paer
heimildir sem lentu utan flokka. Engin heimild var skrdd samkvaemt snidi
fyrir ritradir, pvi snidi er pess vegna sleppt i pessari flokkun. Tafla 5 synir
hvers konar heimildir héfundar notudu i verkefnum sinum.

Tafla 5. Tegundir heimilda.

Tegundir heimilda Fjoldi %
Ritryndar timaritsgreinar 420 38
Fjolmidlagreinar 21 2
Baekur 266 24
Ritstyrdar baekur og kaflar 116 11
Ordabaekur og uppflettirit 7 1
Skyrslur, smdrit og baeklingar 92 8
Namsritgerdir 8 1
Vefsvaedi 82 7
Stjornsysla 53 5
Efni af rddstefnum 7 1
Annad 26 2
1.098 100

Algengustu heimildirnar sem nemendur i uppeldis- og menntunarfreedi
notudu i bakkalarritgerdum sinum arin 2012 og 2013 voru timaritsgreinar
eda 38% peirra heimilda sem notadar voru en par 3 eftir koma baekur sem
voru rumlega 24% heimilda og svo ritstyrdar baekur, 11%. Ritryndar
timaritsgreinar og bakur voru samtals 73% peirra heimilda sem voru
notadar i ritgeréunum.

Heimildir ur stjérnsyslu voru notadar i 18 verkefnum af 22. baer eru allar
islenskar en einhverjar eru alpjédlegar sampykktir sem island er adili ad og
vitnad var i islenskar utgafur peirra. | verkefnunum eru 54 skraningar, eda
5% heimilda, efni Ur stjornsyslu og af peim eru adalnamskrar vinszelustu
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heimildirnar, notadar i niu verkefnum. Vinsalasta stjérnsysluheimildin sem
studst var vid, fyrir utan 16g og reglugerdir, var Samningur Sameinudu
pjédanna um réttindi barnsins sem var skradur i fjérum verkefnum.

baer heimildir sem féllu i flokkinn ,annad“ voru einkum kennsluefni,
leidbeiningar og kynningarefni. | flokknum lentu einnig tvaer heimild sem
voru skrddar pannig ad ekki var haegt ad atta sig a pvi hvers konar heimildir
um var ad raeda og ekki haegt ad nyta skraningu til ad finna paer til ad kanna
pad.

4.1.1.1 Prentadar og rafraenar heimildir

Erfitt reyndist ad greina hvort heimildir voru rafraenar eda prentadar en
liklega ma gera rad fyrir ad heimildir hafi verid fundnar @ neti oftar en
skraningar gefa til kynna. Stundum krefst form skraninga pess ekki ad gerd
sé grein fyrir pvi ad heimild sé rafraen. betta 3 til deemis vid um heimildir ar
stjornsyslu sem eru adgengilegar a rafraenu formi. Rafraenar og prentadar
utgafur timaritsgreina eru oftast eins og liklegt ad sumum pyki éparfi ad
greina par a@ milli i heimildaskra. Algengasta tegund heimilda voru erlendar
ritryndar timaritsgreinar sem oftast voru skradar eins og um prentada
utgafu veeri ad raeda.

Meira var skrdd af prentudum timaritsgreinum en rafreenum en a pessu
var talsverdur munur @ milli ara eins og mynd 3 synir.

100 87
80
60 49 51
x
40
0
2012 (N=179) 2013 (N =241)
Rafraenar greinar Prentadar greinar

Mynd 3. Hlutfall rafraenna og prentadra timaritsgreina eftir arum.

Arid 2013 skradu hofundar meira af rafreenum timaritsgreinum en peir
gerdu arid adur. betta var gert med pvi ad tilgreina sl6d par sem paer eru
adgengilegar 4 netinu eda doi-numer. Arid 2012 voru um 13% timarits-
greina skradar rafraenar en paer voru 49% arid 2013. Fyrra 4arid var alltaf
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notud sléd til ad syna fram & ad grein veeri rafraen en seinna arid notud fjorir
hofundar doi-nimer vid skraningu rafreenna greina.

Liklegt er ad skyrslur, ndmsritgerdir, greinar ur fjolmidlum, dsamt efni ur
stjérnsyslu og af radstefnum sé stundum fengid af neti pott ekki sé alltaf
gerd grein fyrir pvi i heimildaskrdm. Samtals eru slikar heimildir 17% peirra
heimilda sem notadar voru i verkefnunum. Talsvert var vitnad i skyrslur en
algengt er ad peaer séu adgengilegar 4 netinu, af 29 erlendum skyrslum sem
voru skrddar var neerri pridjungur peirra skradur eins og um prentada
Utgdfu veeri ad reeda. Vefsvaedi, par sem efni er tekid beint af vefsiGum,
voru 7% heimilda.

4.1.1.2 Tungumdl

Kannad var hlutfall islenskra og erlendra heimilda i hverjum flokki heimilda.
Af heildarfjélda heimilda voru 62% erlendar, allar 8 ensku. pad var nokkur
munur @ hlutfalli islenskra og erlendra heimilda & milli 4ra og eins og mynd 4
synir fjolgadi erlendum heimildum hlutfallslega & milli ara.

80 67
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islenskar heimildir Erlendar heimildir

Mynd 4. Hlutfall islenskra og erlendra heimilda eftir arum.

Arid 2013 notudu héfundar talsvert meira af erlendum heimildum en &rid
adur. A milli ara haekkadi hlutfall baedi erlendra ritryndra timaritsgreina og
erlendra boka a kostnad islenskra heimilda af somu tegundum. Nokkud dré
ur notkun vefsveeda a milli ara sem getur ad hluta utskyrt pessar breytingar.
Vefsvaedi foru ar pvi ad vera um 5% heimilda arié 2012 og i pad ad vera um
2,5% arid 2013. ba dré ur notkun islenskra vefsvaeda en notkun erlendra
vefsveeda jokst. Hlutfall erlendra heimilda af 68rum tegundum haekka eda
leekka litillega & milli ara.
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A heildina litid voru erlendar heimildir meira notadar en islenskar og
rada timaritsgreinar mestu par um pvi pzer eru algengustu heimildirnar og
mikill meirihluti peirra eru erlendar. Mynd 5 synir fjolda islenskra og
erlendra heimilda eftir tegundum.
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Mynd 5. Fjoldi og hlutfall heimilda eftir tungumali og tegundum.

Af ritryndum timaritsgreinum og bdkum voru flestar erlendar. betta atti
ekki vid um ritstyrdar baekur en paer skiptust nokkud jafnt & milli ensku og
islensku. Af 66rum tegundum heimilda voru islenskar heimildir i meirihluta.

Af ritryndum timaritsgreinum voru 91% erlendar, pzer voru algengasta
tegund heimilda i verkefnunum eda 38% heimilda. islenskar ritryndar
timaritsgreinar voru 38 talsins eda 3,5% heimilda. A0 medaltali notudu
nemendur 17 erlendar timaritsgreinar i hverju verkefni en dreifingin er mikil
pvi tveir nemendur notudu enga erlenda timaritsgrein og flestar voru paer
48 i einu verkefni.

Fleiri islensk vefsveedi voru notud en erlend eda 60 & moti 22. Fimm
sinnum var Visindavefurinn skrdadur i heimildaskra en aldrei Wikipedia. Ad
undanskildum erlendum timaritsgreinum voru islenskar heimildir meira
notadar en erlendar, jafnvel pott erlendar baekur hafi verid talvert fleiri en
islenskar eins og mynd 5 synir. Af 6drum heimildum en timaritsgreinum og
békum voru naer 80% islenskar.
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4.1.2 Urvinnsla heimilda

Greint var hvernig nemendur vinna ur peim heimildum sem peir nota til
pess ad kanna hvort og hvernig beirra eigin rédd kemur fram i
verkefnunum. Tilgangur pessa var ad kanna hvort héfundar veeru sjélfstaedir
og skapandi i urvinnslu heimilda og hvort peir nyti sér heimildir til ad stydja
vid eigin hugmyndir, beri saman og raedi pad sem komid hefur fram um
efnid eda hvort tilhneigingin er ad endurtaka pad sem pegar er vitad.

Hér er sjénum beint ad nidurstddum peirrar greiningar sem gerd var a
fyrstu fimm bladsidum meginsmals hvers verkefnis. bar voru greindir
akvednir paettir sem allir segja eitthvad um pad hvernig héfundur hefur
unnid ur peim heimildum sem hann valdi ad stydjast i verkefninu og hvernig
rodd hans kemur fram i bland vid pad efni sem hann studdist vid frd 66rum.
Tafla 6 synir samsetningu fyrstu fimm bladsidna allra verkefnanna.

Tafla 6. Fyrstu fimm bladsidur verkefnanna.

Samtals Medaltal Stadalfravik  Minnst Mest

Kaflar 87 4 1,9 1 7
Efnisgreinar 330 15 4 8 21
Tilvitnanir 556 25 4,7 14 37
Tilvisanir 645 29 6,7 18 47
Heimildir 330 15 5,3 5 25

Taflan synir ad fjoldi kafla, efnisgreina, tilvitnana, tilvisana og heimilda er
Olikur i verkefnunum og erfitt ad tala um medalverkefni i pessu samhengi.
Algengast var ad kaflar a fyrstu fimm bladsidum verkefnanna vaeru fjérir, ad
medaltali voru efnisgreinar 15, tilvitnanir 25 og tilvisanir 29. Tilvisanir voru
heldur fleiri en tilvitnanir, 52 sinnum var visad til fleiri en einnar heimildar
fyrir sdmu tilvitnun en einnig kom fyrir ad visad vaeri til sdmu heimildar
baedi i upphafi og lok tilvitnunar.

Almennt for fj6ldi heimilda, tilvitnana og tilvisana saman. bad verkefni
par sem studst var vid faestar heimildir & fyrstu bladsidunum skar sig ur
hvad pad vardar en i pvi voru 14 tilvitnanir i fimm heimildir. A§ medaltali
var vitnad i prjar heimildir @ hverri af fyrstu fimm bladsiGunum sem er
nastum helmingi fleiri heimildir 4 bladsidu en pegar skodadur er
medalfildi heimilda & bladsidum verkefnanna i heild. A fyrstu fimm
bladsidum meginmals a eiginleg umfjéllum um st6du pekkingar ad hefjast
og pvi edlilegt ad par sé meira um tilvitnanir heldur en i inngangi og
lokaordum, ad auki voru fjogur verkefni rannsdknarskyrslur med
nidurstodukafla par sem ekki var visad til heimilda.

69



Greining 4 pvi hvort efni 4 fyrstu fimm bladsidum meginmals kom ur
tilvitnun eda fra hoéfundi syndi ad 21% efnis a peim bladsidum kom fra
héfundum sjalfum en naestum 80% var tekid ar heimildum. betta hlutfall er
b6 ekki lysandi fyrir verkefnin pvi efni fra élikum héfundum var a bilinu frd 0
til 51,5% & pessum fimm bladsidum verkefnanna. Einn héfundur gerdi enga
tilraun til ad gera eigin rodd ad hluta umfjoéllunar sinnar & pessum fimm
bladsidum heldur ték hann allt efnid upp ur heimildum an pess ad fjalla um
bad sjalfur eda setja pad i eitthvert samhengi. Myndir 1 og 2 (bls. 33 og 34)
syna hvad att er vid med pvi ad hofundur annad hvort endurtaki efni
heimilda eda styri umfjollun um pad med eigin rédd. Mynd 6 synir hvernig
tilvitnanir i heimildir blondudust rodd hoéfunda sjalfra @ fyrstu fimm
bladsidum verkefnanna.
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12% Heimild
Hofundur

Heimild og héfundur
79%

Mynd 6. Hlutfall efnis fra h6fundum og ur heimildum.

Af pvi efni sem hofundar skrifudu sjalfir var rimlega helmingur settur fram i
sérstakri efnisgrein sem inngangur eda samantekt i lok kafla par sem ekki
var vitnad i heimildir. Af heildartexta fyrstu fimm bladsidna allra
verkefnanna voru 9% efnisins blanda af rédd héfundar og heimilda, par sem
hofundur fjalladi um eda rammadi efni tilvitnana inn med eigin rédd, innan
efnisgreinar. Algengast var ad fra hofundum sjalfum keemi & bilinu 11%-
20% pess efnis sem peir settu fram i verkefnum sinum en 13 hoéfundar
fjolludu um 20% eda minna af efni sinu sjalfir.

4.1.2.1 Kaflar

Heilir undir- og yfirkaflar a fyrstu fimm bladsidum verkefnanna voru 87. Af
pbeim voru sex sem innihéldu engan texta, p.e. eingbngu var um ad raeda
yfirfyrirsagnir fyrir undirkafla sem komu a eftir. Ad pessum sex koéflum
undanskildum voru 10 kaflar sem samanstédu alfarid af tilvithunum ar
heimildum annarra sem héfundur raeddi ekki né fjalladi um a annan hatt en
ad vitna i efnid og visa til pess.

70



Af pvi efni sem hofundar skrifudu sjalfir reyndust 56% vera yfirlit i
upphafi kafla eda samantekt i lok peirra og voru heimildir pa ekki notadar i
bland vid rodd hofundar. Minna var um ad héfundar notudu eigin rodd til
ad raeda, ramma inn eda Utskyra efni tilvitnana eins og synt er 4 mynd 6.
Mynd 7 synir hversu margir kaflar héfust og endudu hjad hofundi og med
tilvitnunum.
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Mynd 7. Fjoldi kafla sem hofust og endudu hja h6fundum og med tilvitnun.

Af 81 textakafla voru samtals 35 kaflar sem hdéfust hja hofundi og 46 kaflar
sem endudu hja hofundi. Teeplega helmingur kafla héfst @ kynningu eda
opnun fra héfundi sjalfum en héfundur lokadi umfjéllun i ramlega helmingi
peirra. bratt fyrir ad um helmingur kafla byrjadi og endadi a tilvitnun var
upphaf og lok kafla sa stadur par sem rodd héfunda var liklegust til ad koma
fram. Algengt var ad rodd héfundar keemi annad hvort fram i upphafs- eda
lokaordum kafla, pad var minna um ad hun kaemi fram 8 badum st6dum, 22
kaflar eda um fjordungur peirra baedi hofust og endudu hja héfundi. Pad var
ekki alltaf hofundur sem hafdi pad hlutverk ad tengja efni kafla vid naesta
kafla, i 13 skipti af 47 sem kaflar voru tengdir var pad efni ur tilvitnun sem
gaf til kynna hvert framhaldid yrdi. Vio lok 34 kafla var ekkert gert til ad gefa
lesanda til kynna hvert framhald umfjollunar yrdi.
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Lengd kafla var mismunandi, allt fra pvi ad vera adeins fyrirsdogn an texta
og til pess ad vera rumlega prjar bladsidur. Mynd 8 synir fjolda efnisgreina i
koflum.
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Mynd 8. Hlutfall kafla eftir fjolda efnisgreina.

Rumlega helmingur kafla samanstdd af tveimur efnisgreinum en minna en
teeplega helmingur voru prjar eda fleiri efnisgreinar.

4.1.2.2 Efnisgreinar

bzer efnisgreinar sem héfundar afmorkudu med greinarskilum a fyrstu fimm
bladsidum verkefnanna og voru skodadar i verkefnunum voru 330, ad
medaltali 15 efnisgreinar a peim bladsidum sem greindar voru i hverju
verkefni og medallengd peirra var niu linur. Likt og vié kaflaskipti var pad
minni hluti héfunda sem tengdu efnisgreinar, notudu lykilsetningar i
upphafi eda endudu 4 ad draga alyktanir af pvi sem komid hafdi fram eda
sogou fra pvi med eigin ordum.

Mynd 9 synir fjolda efnisgreina sem hoéfust og endudu hja hoéfundi
sjalfum eda med efni ur tilvitnun. Myndin synir ad minna en helmingur
hofunda hof efnisgreinar sjalfur og enn faerri héfundar endudu pzaer med pvi
ad draga dlyktanir eda tengja paer vid naestu efnisgrein a eftir, algengara var
ad efnisgreinar haefust og endudu a tilvitnun.
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Mynd 9. Fj6ldi efnisgreina sem hofust og endudu hja h6fundum og med tilvitnun.

[ teeplega helmingi efnisgreina tengdu héfundar eigin rédd og efni heimilda
en algengara var ad efnisgreinar vaeru annad hvort alveg fra hofundi
komnar eda ad efni peirra veeri allt fengid ar heimild. R6dd héfunda kom
ekkert fram i 44% efnisgreina, pad eru 145 efnisgreinar par sem héfundar
16gdu ekkert til mdlanna sjalfur en |étu heimildir tala fyrir sig. Af peim voru
103 efnisgreinar sem komu ar einni heimild i formi tilvitnunar asamt einni
tilvisun. betta eru 31% efnisgreina sem byggja alfarid @ efni Ur einni heimild
an pess hofundur fjalli um pad eda nyti adra heimild med.

Af 330 efnisgreinum voru 36 skrifadar af hofundi an pess ad visad veeri til
heimilda. Algengast var ad paer efnisgreinar veeru yfirlit i upphafi kafla eda
samantekt i lok peirra. Tvaer efnisgreinar sem skrifadar voru an studnings
heimilda voru stadsettar annars stadar en i upphafi eda lok kafla. Mynd 10
synir fjolda heimilda, tilvitnana og tilvisana i peim efnisgreinum sem var ad
einhverjum eda 6llum hluta tilvitnun.
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Mynd 10. Fjoldi heimilda, tilvitnana og tilvisana i efnisgreinum.

Algengast var ad hofundar notudu eina heimild i efnisgrein og ad i hverri
efnisgrein vaeri ein tilvitnun og ein tilvisun. Studst var vidé prjar eda fleiri
heimildir i 65 efnisgreinum eda 20%. Eins og mynd 10 synir var algengara ad
sja fleiri tilvisanir en heimildir og tilvitnanir innan sdmu efnisgreinar.
Nokkud algengt var ad visa oft til somu heimildar innan sému efnisgreinar.
Fjogur verkefni skaru sig ur varéandi framsetningu a efni Ur heimildum og
skekkja ad vissu leyti paer télur sem snua ad fjolda heimilda og tilvisana i
efnisgreinum. bessi verkefni voru med morgum, stuttum tilvitnunum asamt
fleiri og fj6lbreyttari tilvisunum en énnur verkefni.

4.1.2.3 Tilvitnanir

Ad medaltali voru 25 tilvitnanir i efni annarra & fyrstu fimm bladsidum
verkefnanna. Feaestar voru tilvitnanir 14 og flestar 35 4 pessum fimm
bladsidum Samtals voru beinar tilvitnanir 21 i 6llum verkefnunum. Mynd 11
synir hversu langar tilvitnanir voru i malsgreinum talid.
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Mynd 11. Lengd tilvitnana.

Algengast var ad tilvitnanir vaeru ein malsgrein en faar tilvitnanir voru styttri
en pad. bad er ad segja, hofundar rommudu efni tilvitnana ekki oft inn med
eigin rodd innan somu malsgreinar, pad var eingdngu gert vid 26 tilvitnanir
af 556. Tilvitnanir sem voru lengri en prjar malsgreinar voru 113 og 103
tilvitnanir voru heilar efnisgreinar. bad voru pvi 18,5% allra tilvitnana sem
voru heilar efnisgreinar an utskyringa fra hofundi sjalfum eda efnis uar
606rum heimildum, ein peirra var jafnframt heill kafli. Af peim tilvitnunum
sem voru ein malsgrein voru 35% i peim fjérum verkefnum sem skaru sig ur
vardandi heimildavinnu og 42% peirra tilvitnana sem hofundar rommudu
inn med eigin rodd voru i pessum fjorum verkefnum.

Erlendar ritryndar timaritsgreinar voru algengustu heimildirnar i
verkefnunum og var vitnad i slikar heimildir i 6llum verkefnunum nema
tveimur. [ 16 af peim 20 verkefnum par sem studst var vid erlendar timarits-
greinar fundust deemi um ad visad veeri til timaritsgreina sem reyndist ekki
haegt ad finna i opnum adgangi a netinu. Adgangur ad efni a netinu getur
breyst og nemendur fa oft heimildir frd kennurum sinum eda
samnemendum og petta pydir ekki ad viokomandi héfundur hafi ekki haft
adgang ad greininni. | atta af pessum verkefnum fundust deemi um ad
adeins veeri vitnad i upplysingar ur adgengilegum Utdrattum peirra greina
sem ekki fannst opinn adgangur ad. bad er ad segja, allt pad sem fram kom i
tilvitnun ar efni greinarinnar var i Utdreetti greinarinnar.
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Algengast var ad tilvitnanir vaeru ébeinar og med aherslu a efni. Beinar
tilvitnanir par sem ahersla er a ordalag voru litid notadar, paer voru samtals
21 eda 3,8% tilvitnana. Algengast var ad beinar tilvitnanir vaeru styttri en 40
ord, pzer voru ellefu talsins. Beinar tilvitnanir lengri en 40 ord voru sex og
myndir fjérar. [ einu verkefni voru sjoé beinar tilvitnanir svo pad haekkar
pbessa tolu talsvert en i prettdn verkefnum voru engar beinar tilvitnanir
notadar. Visad var til allra beinna tilvitnana nema tveggja med bladsidutali.

4.1.2.4 Tilvisanir

Tilvisanir sem gefa til kynna hvadan efni er fengid voru talsvert fleiri en
tilvitnanir eda 645, pad var 89 sinnum sem somu tilvitnun fylgdu tveer eda
fleiri tilvisanir, til deemis ad visad veeri til heimildar baedi i upphafi og lok
tilvitnunar. Fimm tilvisanir hofdu pann tilgang ad tilgreina af hvada
bladsidum heimildar efni var fengid. Mynd 12 synir hversu oft var visad i
hverja peirra 330 heimilda sem visad var til & fyrstu fimm bladsidum
verkefnanna. Algengast var ad visad veeri einu sinni i hverja heimild pott
visad veeri til meira en pridjungs heimilda oftar en einu sinni.
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Mynd 12. Fjéldi tilvisana i hverja heimild.

Tafla 7 synir pad form tilvisana sem hoéfundar notudu. Algengast var ad
hofundur og artal veeru innan sviga, pad var gert i 551 tilvisunum af 645, par
af voru tilvisanir med bladsidutali 62.
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Tafla 7. Form tilvisana.

Form tilvisana Fjoldi
(H6fundur, ar) 489
(H6fundur, ar, bls. x) 62
Hofundur (ar) 68
Hofundur (ar, bls. x) 2
Utan sviga

(bls. x) 5
Rangt form 16
Samtals 645

Samtals var 69 sinnum visad i bladsidutol, par af fylgir bladsidutal 19 sinnum
beinni tilvitnun. Pad var pvi 46 sinnum sem hofundar létu bladsidtal fylgja
dbeinni tilvitnun. Algengt var ad bladsidutol fylgdu 6llum tilvitnunum i sama
verkefni eda engri, nema um beina tilvitnun vaeri ad raeda. Form 16 tilvisana
var rangt 4 einhvern hatt og samraemdist ekki reglum APA. Algengt var ad
hofundar notudu tvipunkt til ad afmarka bladsidutol i tilvisunum, ekki var
litid & pad sem rangt.

Flestar tilvisanir h6fdu pann tilgang ad loka tilvitnun en 76 tilvisanir af
645 opnudu tilvitnun til ad veita lesanda upplysingar um hvadan efni er
fengid, 4dur en pad var sett fram. Samtals kom fyrir 86 sinnum ad visad var i
somu heimild tvisvar sinnum eda oftar i r6d, an pess ad notud veeri 6nnur
heimild @ milli eda ad nyr kafli haefist. par af voru 24 sinnum tilvitnanir og
tilvisanir i somu heimild hver & eftir annarri, an pess ad a milli tilvitnana
keemi fram rodd hofundar, efni Gr annarri heimildi, greinaskil eda
kaflaskipti. Af peim tilvisunum sem hoéféu pann tilgang ad opna efni ur
heimild var helmingur i peim fjorum verkefnum sem notudu tilvisanir meira
en almennt var.

4.2 Hofundarnir

Til pess ad kanna hver a6koma ritvers gaeti verid ad ritunarkennslu vid
Menntavisindasvid voru tekin vidtdl vid nemendur sem hafa nytt sér
jafningjaradgjof ritvers. Hér verdur fjallad um nidurstodur greiningar 3
viotolum vid patttakendur. Med viotolunum var leitad eftir upplysingum um
pbad hvernig nemendum hefur pétt ad takast a vid freedileg skrif i nami sinu
og hvernig jafningjaradgjof i ritveri Menntavisindasvids hefur reynst peim
nemendum sem hafa nytt sér hana og hvad peir hafa laert af henni. bessar
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upplysingar geta veitt ritverinu mikilvaegar upplysingar um hvad hefur tekist
vel i starfseminni og hvernig baeta megi pjonustu ritvers vid nemendur.

patttakendur i rannsdékninni voru fjorir, allt nemendur vid Uppeldis- og
menntunarfraedideild sem voru ad skrifa lokaverkefni sin til BA-gradu vorid
2015 eda & medan rannsékninni stdd og hofdu nytt sér pjénustu ritvers
reglulega i ndmi sinu. batttakendur voru & breidu aldursbili og med dlikan
bakgrunn hvad vardar menntun og reynslu, prjar konur og einn karlmadur. |
pbessari rannsékn er fjallad um pau 6ll sem konur og peim hafa verid gefin
nofnin Arna, Elin, Maria og Stella. Eftir ad vidtolin vid peer voru afritud var
rynt i gognin og leitad eftir pvi sem par kom endurtekid fram.

Fljétlega fundust nokkur pemu i vidtélunum. betta voru: ,,runnid blint i
sjéinn“ sem lysir 66ryggi peirra vid upphaf haskélandms og ,punktur,
punktur, komma strik” par sem kemur fram 3ahersla patttakenda &
heimildaskraningu sem mikilveegasta patt fraedilegra skrifa. Naesta pema
lysir pvi ,6samreemi” sem peir hafa upplifad vardandi nokkra peetti
verkefnavinnu i ndminu, ,,sjalfstaedi og abyrgd” synir hvernig héfundar hafa
smdm saman 6dlast meira sjalfstadi og synt meiri abyrgd eftir pvi sem ligid
hefur 4 ndm peirra og hvada patt ritverid hefur att i pvi fyrir patttakendur.
Ad lokum kom fram ad ,adgengi” var pad sem patttakendum potti skipta
mestu mali pegar kom ad pvi ad leita sér adstodar.

4.2.1 Runnid blint i sjéinn

Hja o6llum patttakendum kom fram ad peir hafi verid d6ruggir i upphafi
haskdlandms vardandi verkefnavinnu og ekki vitad hverju peir mattu eiga
von a eda hvers yrdi krafist af peim. beim fannst peir ekki hafa pann
undirbining sem purfti, hvort sem peir voru ad koma beint ur
framhaldsskdla eda hofdu tekid sér hlé frd nami og verid 4 vinnumarkadi |
lengri eda skemmri tima. beir toldu &aherslur hafa verid adrar i
ritgerdarskrifum i framhaldsskdla en haskdla og i upphafi haskélandms kom
bad peim & dvart ad pratt fyrir ad hafa gengid vel med skrifleg verkefni a
fyrri skdlastigum vissu peir ekki til hvers var ztlast pegar kom ad
ritgerdaskrifum i haskdlanami.

Adspurdir hvad peir teldu sig hafa vitad um fraedileg skrif i upphafi
haskdlanams sogdust allir patttakendur telja sig hafa verid illa undirbina og
fannst krofurnar sem gerdar voru til peirra dlikar pvi sem peir attu ad
venjast a fyrri skélastigum. Um petta sagdi Maria:

i menntaskdla vorum vid ekkert ad spa i heimildir og hvernig &
ad setja upp heimildir. Vid vorum bara ad skrifa hvad okkur
fannst um eitthvad en aldrei svona fraedilega ritgerd med
fraedilegum heimildum.
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Elin héf haskélanam veturinn eftir ad hun lauk framhaldsskdla par sem
henni hafdi gengid vel med skrifleg verkefni. bratt fyrir ad hafa gengid vel i
framhaldsskdla fannst henni hdn ekki négu vel undirbdin undir pa tegund
skrifa sem tok vid i haskélanum og sagdi:

Eg vissi voda litid . . . Mér fannst eins og ég veeri ad byrja upp a
nytt bara. Eg hafdi skrifad ritgerdir i framhaldsskéla en pad var
stoért stokk fra framhaldsskdlaskrifum og yfir i hdskéla fannst
mér, pad voru meiri krofur.

Stuttu sidar bezetti han vid ad pad hafi ekki verid fyrr en a fjérda misseri i
haskdlandmi ad hun fér ad skilja til hvers var atlast af henni i skriflegum
verkefnum og hvad hun atti ad vera ad gera. betta for hun ad skilja pegar
kennari & dkvednu namskeidi Utskyrdi verkefni sem atti ad vinna og hvernig
2tti ad vinna pad. Hid sama kom fram hja 6drum patttakendum, peim
fannst lida langur timi fra pvi peir héfu nam og pangad til peim fannst peir
atta sig 4 pvi til hvers var setlast af peim.

Arna fér ekki hefdbundna leid i sinu ndmi og var ekki i fullu nami i
uppeldis- og menntunarfraedi. Hun tok pvi ekki vinnulagsafanga 4 sinu fyrsta
misseri og sagdist hafa fundid fyrir pvi. A fyrsta ndmskeidinu sem hun tok
atti ad skila skriflegu verkefni og henni fannst hun ekki hafa fengid naegan
undirbuning. Um petta sagdi hun:

Eg fer pessa skritnu leid og byrjadi bara 4 einu fagi og par
eigum vid ad gera heilmikla skyrslu og vid vorum prjar saman
og vid runnum alveg blint i sjéinn, vid vissum ekkert . . .

Stella, sem hafdi verid i hléi frd& nami og talsverdan tima & vinnumarkadi
adur en huan hof haskélandam, sagdi ad petta hefdi ekki komid sér & dvart.
Han hafdi buist vid ad petta yrdi erfitt og vissi ad pad yrdi mikid um ritgerdir
og haféi dhyggjur af pvi vegna pess ad hun gerdi sér grein fyrir pvi ad hun
var éundirbuin. Einn pattur freedilegra skrifa sem vafdist fyrir peim 6llum
var ad finna heimildir @ netinu og meta areidanleika peirra og hvort éhatt
veeri ad nota peer i eigin verkefni. bPetta sagdi Arna um pa erfidleika sem hdn
meetti pegar verid var ad kenna heimildaleit og skraningu i vinnulags-
namskeidi:

Pad var verid ad laera inn & APA-heimildakerfid, vid gerdum
verkefni um pad og svo lika heimildaleit, vid attum ad finna
heimildir, vid fengum eitthvad plagg og svo attum vid ad leita
ad heimildum a netinu en pad er bara einhver hafsjor fyrir
manni ad fara ad leita ad heimildum.
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Maria taladi lika um ad heimildaleit hefdi reynst henni erfid og hin hefdi att
erfitt med ad skilja hvada heimildir veeri i lagi ad nota og hverjar ekki. Hin
sagdist hafa rekid sig @ pad oftar en einu sinni i sinu nami ad skilja ekki vel
hvada heimildir mzetti nota:

pad er erfitt ad vita hvad flokkast sem fraedileg heimild, ég hef
alveg skotid sjalfa mig i fotinn ut af pessu. Eg finn kannski bok
og mér finnst petta vera gott efni og set pad i ritgerdina en pad
flokkadist ekki sem fraedilegt rit og ég fékk bara frekar laga
einkunn fyrir pad.

Ooryggi i upphafi ndms kom fram hja 6llum patttakendum. Flestum kom 3
dvart hversu o6likar kréfurnar voru i samanburdi vié peaer krofur sem gerdar
voru til peirra i framhaldsskéla. Stella sagdist pé hafa att von a pvi ad pad
yrdi erfitt ad na tokum 3 peim vinnubrégdum sem krafist yrdi af henni i
haskdlanami. Arna taldi naudsynlegt ad nemendur taekju vinnulagsafanga i
upphafi nams, hun hefdi sjalf viljad ad einhver hefdi talad um fyrir henni a
sinum tima og sannfaert hana um ad slikur afangi veeri naudsynlegur a fyrsta
misseri. Allir toldu patttakendur sig ad lokum hafa naé dgeetum tékum 3
skrifum pegar brautskraning ndlgadist, voru nokkud 6ruggir i upphafi vinnu
vid lokaritgerdir sinar og sogdust klarir i slaginn.

4.2.2 Punktur, punktur, komma, strik

[ 6llum vidtdlunum faer skraning heimilda mesta athygli pegar talad er um
fraedileg skrif og hun virdist vera pad sem patttakendur lita 3 sem
mikilvaegasta patt freedilegra skrifa. Pegar spurt var um hvad patttakendum
hefdi verid kennt um fraedileg skrif i upphafi ndms téludu peir allir um ad
heimildaskraning hefdi fengid mesta athygli. Alltaf pegar raett var um skrif
og verkefni beindist talid ad pessum paetti, ad uppsetning heimilda i
heimildaskra veeri pad sem skipti mestu mali og ad punktar og kommur
verdi ad vera a réttum stad. betta hafdi Maria ad segja:

Heimildaskrain og allt pad, hver einasti punktur, komma,
bandstrik, og stafur skiptir svo miklu mali pegar kemur ad pvi
ad setja upp heimildir. bpetta er pad sem ég held ad allir
haskdlanemar séu mest stressadir yfir, ad setja upp heimildir
og hvort heimildin er négu freedileg og hvort hin er négu ny . .
. Eg vissi ekki ad hver einasti punktur og hver einasta komma
skipti mali . . . pad erfidasta vid ritgerdina er heimildaskrain og
uppsetning & heimildum.
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Segja ma ad pessi dhersla sé i samraemi vid pad sem patttakendur taka med
sér ur vinnulagsnamskeidum sem kennd eru a haustin a fyrstu misseri. beim
fannst 6llum ad APA-heimildaskraningarkerfid fengi mesta umfjollun i
vinnulagsndmskeidum poétt sumum patttakenda hafi fundist peir laera um
fleira en bara heimildaskrar. Upplifun Elinar af vinnulagsndmskeidi var su ad
APA-reglur vaeru nanast pad eina sem kennt hefdi verid & namskeidinu.
Pegar hun var spurd um hvad henni hefdi verid kennt um freedileg skrif i
upphafi nams svaradi hun:

Adallega bara ad skra heimildir, APA-kerfid. Mér fannst petta
vera adaldherslan, ad skrd heimildir rétt. J4, vid skrifudum
ritgerd, stutta ritgerd en mér fannst aherslan a ad laera ad skrd
heimildir rétt.

bratt fyrir ad heimildaskraning virtist vera pad sem patttakendur toldu
skipta mestu mali i fraedilegum skrifum og teldu mesta aherslu 4 hana i
peirri ritunarkennslu sem peir hafa fengid i ndminu héféu patttakendur ekki
notad heimildaskraningarforrit til ad audvelda sér pa vinnu. Allir h6fdu peir
b6 fengid kynningu & slikum forritum og heyrt ad pau hjalpudu mikid vid
heimildaskraningu. betta sagdi Stella, sem hafdi sétt fraedslufundi ritvers og
bdkasafns um utgafureglur APA og notkun Endnote:

Pad hefur verid bodid upp 4@ namskeid i tengslum vid petta eins
og ad leera & APA-kerfid og ymislegt fleira sem pu getur bara
valid ef pér finnst pu ekki vera négu sterkur. En petta er hja
bokasafninu og ritverinu en ekki hluti af naminu sjalfu. Eg for
lika & stutta kynningu a Endnote [heimildaskraningarforrit], pad
er lika & bdékasafninu.

Arna og Stella hofdu badar farid a fraedslufund bdkasafns Menntavisinda-
svids til pess ad leera meira um Endnote en hvorug hafdi tileinkad sér
notkun pess. begar Stella var spurd hvort han hefdi nytt sér forritid eftir ad
hafa farid 4 ndmskeidid med skélafélaga sinum sagdi han petta:

Nei, vid vorum alveg akvednar i pvi pegar vié byrjudum nuna [a
lokaverkefni] ad vid aetludum ad nota pad . .. Svo var [nafn
kennara] ad kenna okkur & Sotero, pad er eitthvad annad svona
forrit. Eg er komin med pad lika i télvuna hja mér en pad hafa
reyndar allir sagt petta med Endnote ad pad eigi ad nota pad
... Vid vorum alveg dkvednar, ég bara veit ekki alveg . ..
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Notkun heimildaskraningarforrita var ekki pad eina sem patttakendum hafdi
verid kennt en nyttu sér ekki vardandi heimildaskraningu. Maria sagdi fra
pvi ad hdn hefdi fengid gagnryni & ritgerd fyrir ad hafa ekki visad rétt til
hofunda og pa kom petta fram um pad sem hun laerdi i vinnulagi:

Eg held ad ég hafi annad hvort gleymt pvi eda vissi ekki, ég man
ekki alveg hvad ég var ad hugsa. Eg held pad hafi verid buid ad
utskyra en held ég hafi bara ekki hlustad ndgu vel i peim tima
eda eitthvad.

Allir sogdust patttakendur vera anaegdir med vinnulagsnamskeidid og téldu
sig hafa leert mikid af pvi sem nyttist peim afram & 68rum namskeidum. beir
téku mismunandi leerddm med sér af ndmskeidinu en hvort sem peim
fannst pad snuast um heimildaskraningu eda annad og meira, voru peir allir
anaegdir med ndmskeidid. Arna og Stella voru sammadla pvi ad
heimildaskraning hefdi fengid mikla athygli en paer laerdu ymislegt fleira,
svo sem um uppbyggingu ritgerda og heimildaleit. beim fannst efni
namskeidsins hafa nyst peim vel i 6llu naminu. betta sagdi Stella um
vinnulagsnamskeid:

Hann [afanginn] var mjog gédur og lagdi mjog gédan grunn ad
bvi sem madur hefur verid ad gera. Vid vorum latin skrifa stutta
ritgerd par sem vid attum ad nota heimildir og vitna i heimildir
og gera inngang og meginmal og lokaord og attum ad hafa
flaedi, 1atin fara i gegnum petta allt og nota pad. Mér fannst
pbad mjog fint og fannst ég leera mjog mikid af pvi.

i upphafi vidtalanna var reett um hvad freedileg skrif eru en pad var gert til
ad tryggja ad rannsakandi og vidmaelendur t6ludu um pad sama og leggdu
sama skilning i hugtakid medan 3 vidtalinu staedi. Parna kom strax i upphafi
vidtala fram 3ahersla peirra @ heimildir, mikilveegi peirra i fraedilegum
skrifum sem kom svo siendurtekid fram i gegnum 6ll vidtolin. batttakendur
voru allar sammala um ad fraedileg skrif byggdust & heimildum um pad efni
sem skrifad er um og ad mikilvaegt sé ad skra heimildir rétt.

4.2.2.1 Ekki fyrir hvern sem er
patttakendur tengdu allir freedileg skrif vid pekkingaréflun og voru sammdla
bvi ad pau byggdust & heimildum. beir nefndu annad hvort ad verid veeri ad

leita eftir pekkingu pegar skrifadur er freedilegur texti eda ad verid ad koma
henni & framfeeri. betta sagdi Arna um fraedileg skrif:
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Pad er verid ad vida ad sér heimildum dr bédkum og timaritum
og ritryndum greinum og eitthvad sem adrir hafa verid ad
skrifa og verid ad setja pad saman i eitt skjal og petta parf ad
skila einhverju, pu parft ad finna eitthvad ut.

Allir voru patttakendur sammala um ad fraedileg skrif eigi ad skila pekkingu
til lesanda og hofundar. Hins vegar kom fram ad peir toldu pad ekki vera a
faeri hvers sem er ad skrifa fraedilega texta. bpetta kom skyrt fram hja baedi
Elinu og Mariu pegar reett var um freedileg skrif, Elin hafdi petta ad segja um
bad hverijir skrifa freedilega texta:

Margir sem starfa innan hdaskdla, eda eru i rannséknarvinnu
eda einhverju sliku. Ju, svo sem lika kannski peir sem eru med
einhverja sérpekkingu poétt peir starfi kannski innan fyrirtaekis,
ba geta peir verid ad skrifa og verid tengdir inn i haskdla.

Maria virtist ekki tengja fraedileg skrif vid sin eigin skrif pvi hun sagéi
einfaldlega:

Eg vona ad mér takist einhvern tima ad skrifa fraedilega eftir
nam...

Pad kom fram hja premur patttakendum af fjérum ad peir notudu gjarnan
lokaverkefni annarra nemenda til ad kanna hvernig héfundar peirra hafa
nalgast svipud eda somu vidfangsefni, peir hofdu hins vegar ekki notad
fraedigreinar i sama tilgangi. betta sagdi Elin:

Nina i BA-verkefninu skodar madur audvitad lika gamlar
ritgerdir sem adrir hafa skrifad badi masters og BA, pad er fint
ad hafa pad til hlidsjonar bara til ad sja hvernig folk er ad setja
petta upp.

Stella sagdi petta:

Svo er madur buin ad lesa bara égrynni af ritger6um fra 68rum
. . . bzdi meistara, af pvi vid megum nota meistararitgerdir
sem heimildir svo madur les paer og lika bara BA-ritgerdir til ad
sja svona hvada heimildir félk er ad nota. Stundum er madur pa
ad vitna i meistararitgerdir og ja, vid hofum stundum gantast
med petta ad vita hvort peer eru gédar.
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Henni fannst dpaegilegt ad vita ekki hversu gédar ritgerdirnar voru sem hun
hefur notad sér til studnings:

Vid hofum oft reett um pad okkar @ milli ad sumar ritgerdir
finnst manni gédar og adrar ekki jafn gédar, pad veeri oft gott
ad vita hvar & skalanum peer eru . .. pd pad vaeri ekki nema vita
hvad eru afburdaritgerdir og hvad ekki. Madur vill vera viss
hvort madur geti treyst pvi hvort petta er rétt og madur hefur
oft séd ymislegt i pessum ritgerdum sem madur bara ok . . .

bratt fyrir ad gera sér ekki grein fyrir pvi hversu gddar ritgerdirnar eru
notadi Stella paer samt sem adur sem fyrirmyndir eda heimildir en sagdist
myndi vilja hafa betri hugmynd um hvad telst vera géd ritgerd og hvad ekki.
begar hun var spurd eftir hverju hun leitadi i ritgerdum pegar hdn metur
gxedi peirra sagdi hun ad pad veri fyrst og fremst ordalag og
heimildaskraning.

bpegar patttakendur voru spurdir ad pvi hvar peir leiti sér upplysinga og
svara vid spurningum sinum hofdu peir ymis svor en enginn peirra svaradi
bvi til ad hafa nytt sér handbakur, hafa skodad uppbyggingu eda ndlgun
freedimanna i ritryndum greinum eda reett vid adra nemendur. Vid nanari
umhugsun mundi Elin eftir pvi ad hafa skodad uppbyggingu greina en pad
var ekki fyrr en hun var spurd um pad sérstaklega og pa bara tengt einu
akvednu verkefni. Hun sagdi:

Eg hef kannski ekki beint sest nidur og farid ad paela, nema ad
reyndar nina erum vid ad skrifa grein og pa férum vid ad skoda
greinar eins og i Netlu og hvernig félk er ad setja petta upp,
pbad hefur alveg gagnast og madur hefur alveg fattad margt.

bpetta ma segja ad undirstriki pad ad patttakendum pottu eigin skrif ekki
falla i sama flokk og skrif fraedimanna og fannst edlilegra ad bera pau saman
vid adrar ritgerdir éreyndra héfunda.

Adur en haldid var 4fram med vidtolin, sem snerust mikid um pekkingu
patttakenda og tok peirra @ fraedilegum skrifum, var atskyrt ad med
freedilegum skrifum veeri att vid oll skrif par sem hofundar stydjast vid
fredilegar heimildir, hvort sem um er ad raeda sérfraedinga 4 dkvednu svidi
eda nemendur i skéla. bad var tekid fram ad pegar peir eru spurdir um
fraedileg skrif i vidtalinu vaeri att vid o6ll pau verkefni sem peir hafa gert eda
koma til med ad gera i sinu haskélanami og krefjast pess ad peir stydjist vio
heimildir annarra, visi til peirra og skrai pau i heimildaskra.
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4.2.2.2 Héfundur dsynilequr

Nokkrar sameiginlegar hugmyndir komu fram hja patttakendum um pad
hvad fraedileg skrif eru. Ein er 8 pa leid ad freedileg skrif feli i sér ad pvi sem
pbegar hefur verid skrifad um akvedid efni er safnad saman 4 einn stad. beir
voru einnig sammala um ad pegar skrifadur er fraedilegur texti 4 litid eda
ekkert ad fara fyrir hofundi sjalfum i textanum. bess i stad a hofundur ad
vitna i adra og endurtaka pad sem pegar hefur verid sagt. Arna sagdi ad
fraedileg skrif feelu i sér ad:

. . . hafa alltaf heimild fyrir pvi sem madur er ad segja, ad
madur sé ekki ad segja eitthvad frad sjalfum sér i freedilega
kaflanum . . . pud ert aldrei nema kannski i nidurstodum eda
umraedukaflanum og lokaor6unum ad segja eitthvad fra
sjalfum pér.

Hugmynd Stellu um dsynilegan hofund kemur fram pegar hin atskyrdi
hugmyndir sinar um freedileg skrif og sagdi medal annars:

Pad er svona eitthvad sem pu ert i rauninni ekkert ad tala ut fra
sjalfri pér heldur ert ad tala um eitthvad sem hefur verid
rannsakad og vitnar pa i adra pegar pu ert ad skrifa um
eitthvad dkvedid.

Elin sagdist vera ordin mjog 6rugg i ad gera heimildaritgerd en taldi ad hun
yrdi 60ruggari ef hin myndi gera rannsékn. Hun sagdist halda ad pad veeri
erfidara ad gera rannsokn en ritgerd pvi i rannsokn purfi héfundur sjalfur ad
tulka sinar nidurstdédur en i ritgerd purfi hvorki ad greina eda tulka. Elin
sagdi:

Eg veeri 66ruggari ef ég veeri ad gera rannsékn og eetti ad
greina og skrifa adferdafraedikafla og nidurstodur, pa parf
madur sjalfur ad tulka og pad er pad sem madur er
do6ruggastur i pvi madur hefur alltaf verid ad endursegja pad
sem adrir hafa sagt . . . Madur pekkir pad form svo vel og pad
er svolitid 6ryggi.

[ upphafi ndms poétti patttakendum erfitt ad takast & vid peaer krofur sem
gerdar voru til peirra og skildu ekki allir til hvers var aetlast en fannst peir po
hafa nad ageetis tokum a pessu vid lok ndms og toldu sig tilbdna til ad takast
a vid skrif lokaverkefnis. Sameiginleg ahersla hja 6llum patttakendum i
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umraedu um fraedileg skrif var & heimildir og heimildaskraningu. peir voru
sammala pvi ad fraedileg skrif byggdust a fraedilegum heimildum og ad peim
hafi pott erfitt ad meta hvada heimildir veeri i lagi ad nota vid
verkefnavinnu.

Fram kom i vidtolunum ad mikil ahersla virdist vera & heimildaskraningu i
verkefnavinnu hja kennurum og ad hun verdi ad vera nakvaem. betta er sa
pattur sem peim finnst hafa verié mest lagt upp ur ad kenna peim vardandi
fraedileg skrif i upphafi ndms og virdist vera pad sem peir leggja sjalfir mikla
aherslu & i verkefnavinnu sinni. patttakendur virtust ekki tengja fraedileg
skrif vid eigin verkefnavinnu i upphafi vidtala en pegar peim hafdi verid bent
a ad verkefni peirra i haskélanami séu eda eigi ad vera fraedileg kom fram su
sameiginlega hugmynd ad pegar skrifud eru verkefni megi litid eda ekkert
fara fyrir h6fundum sjalfum og hugmyndum peirra i textanum.

4.2.3 Osamrzemi

Hja patttakendum kom fram ad peir héfdu i nami sinu vid deildina upplifad
6samraemi hvad vardar krofur odlikra kennara, & milli rddgjafa ritvers
innbyrdis og & milli kennara og rddgjafa ritvers og ad lokum kom fram
0samraemi i reglum APA sem virdast, samkveemt patttakendum, taka
stodugum breytingum frd ari til ars eda eftir pvi hvada kennari setur fyrir
verkefni. betta ésamraemi sem peir upplifdu snerist i 6llum tilfellum ad
smaatridum sem tengjast heimildaskraningu og tilvisananotkun.

4.2.3.1 Olikar kréfur kennara

patttakendum toludu um ad peim peetti krofur kennara ekki alltaf vera paer
somu og ad erfitt veeri ad vita eftir hverju kennarar leita i verkefnum
nemenda. begar Stella taladi um petta sagdi han ad mikilveegt veeri ad
kynnast kennurunum og laera a o6likar aherslu peirra til ad vita eftir hverju
akvednir kennarar leita. HUn sagdi:

pad eru reyndar misjafnar dherslur hja kennurum, hvernig peir
vilja hafa petta og pa hefur madur bara lagt sig fram vid ad lesa
kennarann i upphafi, hvad hann vill og spyrja bara . . . peir eru
ekkert allir med sému aherslur, madur faer yfirleitt alltaf svor
vid 6llu sem madur spyr en ef madur spyr ekki pa audvitad faer
madur engin svor.
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Arna hafdi einnig ordid vor vid pessar 6liku krofur kennara en hja henni kom
fram ad petta 6samraemi i krofum feelist adallega i pvi hversu mikla dherslu
kennarar leggja a ndkveema heimildaskraningu, hun sagdi:

pad er 16g0 svo mikil dhersla & ad skra heimildirnar rétt en ég
er ekkert viss um ad pad sé endilega farid yfir paer, stundum
faer madur abendingar, stundum faer madur hrés fyrir géoa
heimildaskrd en stundum er bara ekki minnst @ hana, pad er
bara misjafnt.

Pad kom lika fram ad krofur @ milli deilda & Menntavisindasvidi geti verid
Slikar en Stella hafdi tekid valndmskeid ur 66rum deildum og hafdi petta ad
segja:

i hinu [6nnur deild innan Menntavisindasvids] er minni dhersla
a pessi freedilegu skrif og ad vitna i hver sagdi hvad og hvernig,
einhvern veginn meira verid ad tala um bara hvad pér finnst og
svoleidis heldur en i uppeldis- og menntunarfraedinni.

baer Arna, Elin, Maria og Stella hofdu allar upplifad ésamraemi af einhverju
tagi sem paer attu erfitt med ad skilja i upphafi ndms. baer sogdust smam
saman hafa vanist pessu og lzert ad takast & vid pad. | lok ndms hafi peer
verid bunar ad 6dlast aukinn skilning & pvi ad oft eru margar dlikar leidir
sem haegt er ad fara, petta endurspeglar ad kennarar eru 6likir og geta allir
haft rétt fyrir sér pott peir segi ekki alltaf pad sama. betta hefur pé haft
ahrif & paer og trufladi peer i upphafi nams poétt peaer hafi skilid eftir einhvern
tima ad petta er ekki éedlilegt. Skilningur a pessu kemur fram hja Stellu:

Pegar madur hugsar til baka pa er petta bara pannig ad pad er
enginn kennari med nakvaemlega eins krofur, folk er buid ad
mynda sér dkvedinn stil og finnst eitthvad fallegra bara
vardandi uppsetningu og annad pannig. Mér fannst petta
skritid fyrst en svo skilur madur petta betur pegar madur fer ad
sja a0 pad er ekkert eitt rétt i pessu.

paer o6liku krofur sem patttakendur hafa upplifad sntast ad mestu um 6lik
svor og mismikla dherslu 4@ smaatridi tengd heimildaskraningu. Allir s6gdust
peir hafa upplifad eda heyrt deemi pess ad nemandi hafi leitad til ritvers og
ad svor jafningjaradgjafa hafi ekki alltaf samreemst pvi sem kennarar hafi
sagt peim. patttakendur lzerdu med timanum ad oft eru margar leidir ad
somu lausn og ad einhver munur 4 smekk kennara er edlilegur og getur haft
ahrif & hvernig peir vilja hafa verkefni uppsett og fragengin.
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4.2.3.2 Olik rdd i ritveri

begar talad er um dsamraemi i radleggingum hja ritveri snyst umraedan strax
ad heimildaskraningu en patttakendur virtust eiga erfitt med ad skilja og
atta sig 4 peim reglum sem peim er gert ad fara eftir enda kennarar ekki
alltaf sammadla um hvad sé rétt. betta kemur einnig fram i rddum ritvers
sem samraemast ekki alltaf skodunum kennara um hvernig best er ad gera
hlutina. Arna sagdi petta um upplifun sina af dsamrami i rddum ritvers og
kennara:

pad var einhvern tima eitthvad sem stangadist 4, kennarinn
taladi um eitt og radgjafinn [i ritveri] um eitthvad annad en pa
var pad bara leidrétt . . . pad skapadist einhver umraeda um
petta i tima, petta var eitthvad smaatridi bara, mig minnir ad
pbetta hafi snlist um hvernig pu setur upp heimild i skraningu,
petta var eitthvad svoleidis.

Elin hafdi lika lent i pvi ad kennarar og radgjafar ritvers voru ekki sammala
um atridi sem tengdist heimildum. Hjd henni haféi petta dsamraemi ekki
snuist um heimildaskraningu heldur stadsetningu tilvisana, han sagdi :

bpad eina sem mér hefur fundist vafi @ er svona hvar 4 ad setja
inn tilvisun i textanum, hvort tilvisunin 4 ad koma i upphafi eda
lok malsgreinar . . . einn kennari vill kannski alltaf fa tilvisanir
bara i lokin & efnisgrein en ritverid hefur sagt ad pad atti ad
vera i upphafi. betta er lika kannski bara misjafnt a milli
namskeida.

i tilfellum par sem han hefur verid i vafa um hvar kennari vilji stadsetja
tilvisanir sagdist hun hafa gert eins og ritverid lagdi til, gert grein fyrir
heimild um leid og umfjollun um hana héfst og kvadst aldrei hafa lent i
vandraedum fyrir pad. Maria sagdist hafa lent i einhverju smavaegilegu
6samraemi vardandi skaletur i heimildaskraningu par sem rddum kennara
og ritvers bar ekki saman. ba valdi hdn pann kost ad fara ad radum ritvers:

Bara i sambandi vid heimildir, pvi ad kennarar sja uppsetningu
a heimildum adeins 60ruvisi, ef ég syni kennaranum og hann
segir kannski eitt og svo fer ég med petta i ritverid og peir
annad pa treysti ég bara ritverinu meira. Med fullri virdingu
fyrir kennurunum pa myndi ég frekar treysta ritverinu ef pad
stangast & hvad kennarar og ritverid segja um heimildalista.
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Stella og Arna pekktu deemi pess ad radgjofum ritvers bar ekki alltaf saman.
Eftir ad hafa heimsott ritver sem hluta af vinnu tengdri vinnulagsndmskeidi
kom i ljos ad ekki allir i hépnum hofou fengid sému leidbeiningar fra
radgjofum ritvers og petta hafdi skapad 60ryggi innan hdpsins. betta var
eftir skylduheimséknir i ritver pegar nemendur féru ad bera saman pau rad
sem peir hofdu fengid. Stella sagdi:

Svo pegar vid férum ad bera okkur saman hdépurinn pa var
svolitid misjafnt hvad var sagt vid hvern, einn sagdi petta vid
einn og annar sagdi eitthvad 6druvisi, en pad er bara eins og
med kennarana, pad getur tvennt verid rétt en petta vakti sma
ulfud parna a timabili ad fa svona misvisandi svor & milli
radgjafa.

Stella sagdist skilja pad ad rddgjafar eru délikir og ad ekki sé alltaf eitt rétt
svar en petta deemi synir ad haskdlanemar sem eru ad stiga sin fyrstu skref i
nami eru viokvemur hdépur sem parfnast studnings. bad kom ekki fram hja
Elinu eda Mariu ad paer pekktu deemi um ad radgjofum ritvers hafi ekki
borid saman. Maria sagdist aldrei hafa lent i pvi eda vita til pess ad i
ritverinu hafi ,einn sagt eitt og annar annad” pott hun vissi til pess ad
kennurum og radgjofum beaeri ekki alltaf saman vardandi heimildaskraningu.

Oll pau atridi sem pétttakendur nefna um ésamraemi i kréfum kennara
og rddum ritvers snerust um smaatridi er varda heimildaskraningu eda
tilvisanir. beir hofdu ekki allar lent i pessu sjalfir en konnudust allir vid
daemi. begar petta dsamraemi var raett virtist patttakendum ekki pykja petta
neitt stormal, eftir & ad hyggja, en hafdi pd ahrif pegar petta atti sér stad,
snemma i nami pegar nemendur bjuggust vid ad alltaf vaeri eitt svar rétt.

4.2.3.3 Sibreytilegt APA-kerfi

begar horft er til pess hve patttakendum pétti heimildaskraning mikilvaeg
parf ekki ad koma & dvart ad pad dsamraemi, sem patttakendur uppliféu
hvad vardar krofur kennara og rad jafningjaradgjafa, snerist mest um
heimildaskraningu. batttakendur virtust allir lita @ heimildaskraningu sem
eitt pad mikilveegasta, ef ekki pad mikilvaegasta, sem huga purfi ad pegar
kemur ad freedilegum skrifum. beir sodgdu mikla aherslu vera lagda & rétta
heimildaskraningu hja kennurum og ad peir veeru ekki allir sammala um o6ll
pbau smaatridi sem purfa ad vera a hreinu. Auk pessa s6gdu patttakendur ad
reglurnar virtust sifellt vera ad breytast.
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begar reett var um hvada pattum fraedilegra skrifa patttakendum fannst
beir hafa nad tokum 3 pegar leid ad lokum nams kom i ljés ad peir toldu sig
nokkud 6rugga pratt fyrir ad heimildaskraning vefdist enn fyrir peim. Stella
taladi um ad astedan vaeri su ad pad veeri stodugt verid ad breyta peim
reglum sem farid er eftir:

Ef vid télum um heimildaskraninguna sem er nu svona alltaf ad
breytast einhvernvegin. Vid fengum parna Gagnfraedakver i
upphafi sem ég hef bara studst vid en pad er buid ad breytast
helling sidan ég byrjadi po pad sé ekki lengra sidan.

Arna var sammala pvi ad leidbeiningar um heimildaskraningu teekju
stédugum breytingum og sagdi:

pad er einhvern veginn alltaf verid ad breyta pessum
heimildum og hvernig madur 4 ad skrd peer . . . og pessi kennari
vill hafa petta svona og hinn hinsegin.

Heimildaskraning er pad sem patttakendur téludu mest um i vidtélunum og
reeddu minna um steerri heildarmynd verkefna eins og pad sem snyr ad
samhengi og fladi i texta og hvernig unnid er Ur og visad til peirra heimilda
sem er svo mikilvaegt ad séu skradar rétt.

4.2.4 Sjalfstedi og abyrgd

Fyrsta heimsdkn allra patttakenda i ritverid var hluti af verkefnavinnu a
vinnulagsnamskeidi. beir 1étu allir vel af peirri heimsdkn og fannst hjalp i ad
koma i ritverid pratt fyrir ad heimsdknin hafi ekki verid eins og peir bjuggust
vid i upphafi. bad sem atti sér stad a peirra fyrsta vidtalsfundi kom peim ad
vissu leyti @ dvart. beir hofdu buist vid ad fa nakveem fyrirmaeli um hvad peir
attu ad gera en su var ekki raunin og peir h6fdu um margt ad hugsa pegar
peir kvoddu ritverid.

Fram kom hja Ornu og Stellu ad pad voru ekki bara paer sjalfar sem baru
upp spurningar pegar ritverioé var heimsott heldur hoféu peer sjalfar farié ar
ritverinu med spurningar sem peim var sjalfum falid ad svara. | upphafi
hofdu paer buist vid pvi ad fa skyrari svor i ritverinu og peim kom a dvart ad
svorin voru ekki alltaf svo einfold pott paer segdust hafa skilid seinna ad pad
er ekki alltaf bara ein moguleg leid ad lausn pegar unnid er ad verkefni.
Petta kom skyrt fram hja Ornu sem atti von pvi ad vera sagt hvad hin eetti
ad gera og hvernig pegar hin kom i ritverid i fyrsta sinn, hun sagéi:
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ba kom ég og hun sagdi vid mig: Eg er bulin ad lesa yfir
ritgerdina pina en pad stendur ekkert um pad i innganginum
um hvad hudn er. Svo ték hun fyrir ritger8ina mina og sagdi:
Viltu segja mér um hvad ritgerdin pin fjallar? b3 purfi ég ad fara
ad hugsa um hvad ritgerdin atti eiginlega ad vera og pegar ég
var buin ad segja henni pad sagdi hun: Ja, pad er einmitt petta
sem 4 ad standa i innganginum . . . Eg leerdi gridarlega mikid &
pbessu og fékk agaetis einkunn i lokin fyrir ritgerdina.

Um sina fyrstu heimsdkn i ritverid og hugmyndir sinar um hvad feeri par
fram sagdi Stella:

pa hofum vid kannski 61l haldid ad madur geeti bara fengid svar
og pad veeri bara eitthvad eitt rétt og sennilega héldum vid
bara ad madur myndi fa 6ll svorin i ritverinu en pad er ekki
bannig og komumst ad pvi ad oft er alveg haegt ad gera margt,
ekkert bara eitt rétt eda einn moguleiki og pad verdur madur
svo ad akveda sjalfur.

Hun beetti svo vio:

Madur verdur ad atta sig a pvi ad ritverid er ekki ad skrifa fyrir
mann ritgerd, ég held ad sumir hafi misskilid pad . . . petta eru
ekki svona endilega afdrattarlaus svor um hvad er rétt eda
petta er rangt.

bpegar patttakendur féru i ritverid fyrst bjuggust peir vid annars konar
pjénustu en ritverid veitir. Med timanum attudu peir sig b6 a pvi ad ritverid
tekur ekki dkvardanir og skrifar ekki ritgerdir fyrir nemendur, pad verda peir
ad gera sjalfir.

Fyrsta heimsokn allra patttakenda i ritverid var hluti af vinnu tengdri
namskeidi en jafnframt kom fram hja peim ad ritverid hafdi verid kynnt fyrir
pbeim og nemendur hvattir til ad nyta sér pad i fleiri namskeidum i upphafi
nams. beir sogdust allir hafa verid anaegdir med sina fyrstu heimsokn i
ritverid og héldu pess vegna afram ad koma pangad. Allir hofdu leert
eitthvad af heimsdknum sinum pangad sem peir gatu nytt afram i ndmi og
pbau rad sem par hafa verid gefin s6gdu peir hafa komid sér vel fyrir onnur
verkefni. Stella sagdist hafa fengid leidbeiningar i ritverinu varéandi fleedi,
uppsetningu, inngang og lokaord sem han nytti afram i fleiri verkefni. pad
kom fram hja Elinu ad smam saman hafi han purft minna 4 adstod ritvers ad
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halda pvi hun nytti sér pad sem hudn laerdi par og 6dladist smam saman
meira 6ryggi gagnvart pvi sem hun var ad gera:

Flaedi i textanum og samhengi @ milli baedi malsgreina og kafla,
pbad finnst mér hafa komid fra ritverinu ad miklu leyti. betta
hefur gagnast algjorlega i fleiri verkefnum og ég hef einmitt
notad ritverid kannski mest i upphafi og svo hefur pad minnkad
med timanum pvi ég hef getad nytt mér i 66rum verkefnum
pbad sem ég hef lzert hja ritverinu.

parna kemur fram ad heimsoknir Elinar i ritverid hafa gert hana ad sjalf-
staedari og oruggari hofundi sem hefur nytt sér pau rdd sem hann hefur
fengid i ritverinu vid vinnslu annarra verkefna. batttakendur ségdust hafa
leert ymislegt af heimsdknum sinum i ritverid pott radin hafi ekki alltaf falist
i skyrum og afdrattarlausum svérum um ad hvernig eigi ad bera sig ad.

Einstaka kennarar hafa kennt peim talsvert um fraedileg skrif en
patttakendur s6gdéu misjafnt eftir kennurum hversu mikinn tima peir hafa
gefid sér til ad adstoda vid ritun. Sumir gefa einféld fyrirmaeli en adrir
utskyri betur eftir hverju peir leita, s6gdu patttakendur. Elin nefndi
akvedinn kennara sem henni fannst hdn leera mikid af pvi hann utskyrdi vel
hverju géd ritgerd parf ad bua yfir og hverju hann leitadi eftir i verkefnum
nemenda.

Endurgjof kennara potti peim mikilveeg en s6gdu hana vera dlika eftir
kennurum. Stellu finnst mikilveegt ad matsblad fylgdi ritgerdum pegar peim
er skilad svo nemendur hafi teekifeeri til ad leera af eigin mistokum, hun
sagdi pad po ekki neaerri alltaf vera gert. Arna sagdi ad eitt pad mikilvaegasta
til ad lzera eitthvad af pvi sem madur er ad gera sé ad fa g6d endurgjof fyrir
verkefni. Best sagdi hin vera ad fa endurgjof medan 4 verkefnaskrifum
stendur og fa teekifzeri til ad vinna ur henni og sagdi ad oft hafi kennarar
veitt taekifeeri til pess:

Kannski bara einstakir kennarar sem eru ad leidbeina manni.
beir [kennarar] hafa lesid paer [ritgerdirnar] yfir og pa hefur
madur fengid gagnryni & pad sem er ad . . . beir hafa nu yfirleitt
komid med eitthvad svona gott feedback a skrifin og vid fengid
teekifeeri til ad vinna Ur pvi og halda svo afram.

patttakendur leerdu smam saman ad oft eru margar leidir ad sama marki

bott peir hafi i upphafi gert rad fyrir ad geta fengid skyrari svor um hvad er
rétt og hvernig zetti ad leysa verkefni. beir gerdu sér vel grein fyrir pvi i lok
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nams ad pad er nemendanna sjalfra ad dkveda hvada leid peir velja en
sogdu ad pad geti verid gott ad hafa einhvern sem getur bent peim & hvada
leidir séu mogulegar. begar Elin var spurd hvernig henni hafi pott ad leita
adstodar ritvers sagdi hun:

Pad hefur bara verid mjog hjalplegt og ég hef fengid gddar
leidbeiningar hvernig er haegt ad bata margt sem madur hefur
verid ad gera vitlaust, eda kannski ekki endilega vitlaust, heldur
bara fa fleiri moguleika.

pratt fyrir ad fyrsta heimsdkn i ritverid hafi ad vissu leyti komid a évart voru
konurnar allar ansegdar og héldu afram ad koma pangad med spurningar
tengdar verkefnum sinum og voru sammala um ad hafa leert af pessum
heimsdknum.

4.2.4.1 Litlar spurningar

Eftir fyrstu heimséknina i ritverid, sem var hluti af verkefnavinnu i
vinnulagsndmskeidi, snerust heimsoknir patttakenda i ritverid oftast um
afmarkadar spurningar um akvedin atridi. bar kemur aftur fram dahersla
peirra 4 mikilvaegi heimildaskraningar pvi fram kom hja peim o6llum ad
spurningar peirra i ritveri snerust oftast um smdatridi henni tengd. Stella var
spurd um erindi hennar i ritveri og hun svaradi:

Eg hef mikid spurt um skraningar & heimildum, litlar
afmarkadar spurningar . . . verid ad droppa bara og spyrja en
ekki endilega bdékad fund.

Maria hafdi nokkrum sinnum leitad til ritvers til ad fa hjalp vardandi
réttritun en hun er lesblind og segir ad vegna pess eigi hun erfitt med ad
skrifa rétt. Han hefur pvi leitad til ritvers vardandi malfar og stafsetningu,
auk erinda vegna heimilda og skraningar a peim, hin sagdi:

Eg byrja alltaf & pvi sama, stafsetning og ordalag pad er nimer
eitt, tvd og prju . . . ordalag og stafsetning er alltaf pad fyrsta
sem ég segi . . . heimildirnar eru stundum skodadar . . . yfirleitt
bara petta.

Mariu fannst hin hafa fengid géda adstod med sinn vanda og hrdsadi

radgjofum ritvers og pakkadi peim fyrir polinmaedi i sinn gard. Likt og Arna,
Stella og Maria hafdi Elin leitad til ritvers med spurningar um heimilda-
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skraningu en hun var su eina sem hafdi lika komid sérstaklega a vidtalsfund
til ad fa hjalp vardandi hugmyndir ad ndlgun og steerra samhengi verkefnis i
upphafi verkefnavinnu an pess ad pess ad vera med akvednar, afmarkadar
spurningar i huga. Pegar hun var spurd um erindi sin i ritver svaradi Elin:

pad var kannski ekki med einhverjar dkvednar spurningar en
mér fannst gott ad tala vid einhvern um pad sem ég zetladi ad
gera til ad f8 hugmyndir um hvernig ég zetti ad setja upp eda
vinna verkid. Petta var bara alveg i upphafi, mig minnir ad vid
hoéfum verid komnar med eitthvad sma en ekkert samt
fullmotad.

betta er eina deemid sem patttakendur nefna um ad hafa leitad til ritvers til
ad fa hjalp i upphafi verkefnis, allir hinir patttakendur hofdu leitad til ritvers
i lok verkefna med atridi sem snua ad fragangi. Algengast var ad erindi
beirra snerust um heimildir og heimildaskraningu.

4.2.4.2 Stor svor

Allir patttakendur s6gdust hafa fengid svor vid peim spurningum sem peir
6gdu fram ritveri og voru sattir vid pau rad sem peir fengu. Um petta sagdi
Elin:

Meér finnst ég alveg, ja, mér finnst ég hafa fengid rad vid pvi
sem ég er ad . . . efa pad sem stoppar mig og ég er 66rugg
med.

bratt fyrir ad hafa ekki getad nefnt deemi um ad hafa farid i ritver med
onnur erindi en sem sneru ad fragangi i lok verkefna. Ad Elinu undanskilinni
sem kom einu sinni i upphafi verkefnis, virtust patttakendur allir hafa tekid
med sér Ur ritverinu meira en afmorkud svor vid spurningum um smaatridi.
pad kemur fram hja peim 6llum ad i ritverinu hafi peir lzert ad fleedi i texta
skiptir mali og ad pad purfi ad vera samhengi i verkefnum, pratt fyrir ad
betta hafi ekki verid pad sem peir sottust eftir pegar peir leitudu til ritvers.
betta sagdi Elin um heimsdknir sinar i ritverid:

pa for madur ad fatta ad pad er ekki bara malfar og stafsetning
sem malid snyst um pegar madur er ad skrifa ritgerd. . . Eg
attadi mig 4 pvi hvad pad skiptir miklu mali ad vera med flaedi i
textanum og pad sé eitthvad samhengi.
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Eftir petta sagdist Elin hafa farid ad nyta sér ritverid 4 annan hatt en adur.
pott Arna, Maria og Stella hafi ekki leitad til ritvers med annad i huga en ad
fa adstod vid fragang kom fram hja peim 6llum ad i ritverinu leerdu paer
fleira en eingdngu atridi tengd heimildaskraningu. bessu svaradi Maria
pegar hun var spurd hvad henni fannst hidn hafa leert um fraedileg skrif med
pvi ad leita til ritvers:

Eg er ad horfa meira, ekki bara 4 ordalag, heldur lika hvernig
petta kemst til skila . . . Madur parf ad hafa flaedi, i ritverinu
leerdi ég hvernig petta er dkvedid pusluspil . . . ég veit ad
stafsetningarvillurnar breytast aldrei en upprédunin er eitthvad
sem ég get préad afram og alltaf pegar ég er ad skrifa ritgerdir
velti ég fyrir mér hvernig pad myndi hljdma ef ég myndi rada
pvi 68ruvisi, kannski hljdmar pad betur og kannski ekki en ég er
alltaf ad proéfa.

petta kom fram hja Elinu pegar hun var spurd ad pvi hvad han hafi verid
anaegdust med pegar hun hefur heimsott ritverid:

Ad hafa fengid einhverja svona uppljomun . . . J3, ég get gert
pbetta svona, svona virkar petta! Madur gerir sér ekki alltaf
grein fyrir pvi hvad vantar og pa kemur oft bara svona
uppljémun hvernig madur a ad skrifa textann og hvernig hann
verdur eins og pegar madur er ad lesa texta einhversstadar
annars stadar.

bratt fyrir ad muna ekki eftir 68rum erindum i ritverid en peim sem sneru
ad fragangsatrioum kom fram ad patttakendur lzerdu allir meira en pad sem
sneri ad stadsetningu punkta eda skaleturs i heimildaskra. Allir patttakendur
kvadust hafa lzert ymislegt um flaedi og samhengi auk pess sem peir ségdust
hafa getad nytt sér radleggingar jafningjaradgjafa ritvers og yfirfaert pa a
onnur verkefni en eingdngu pau sem peir leitudu til ritversins med. Allir
toludu patttakendur um ad sennilega hefdu peir att ad nota ritverid meira.
Maria og Stella kenndu badar eigin tima- eda skipulagsleysi um ad peer
nyttu sér ritverid ekki betur og s6gdu badar ad stundum hefdu paer ekki nad
ad fara til ritvers pvi paer voru a sidustu stundu med pad sem paer voru ad
gera.
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4.2.5 Adgengi

Gott adgengi ad radgjofum ritvers var atridi sem kom fram um kosti
ritversins. Pegar nemendur eru i vafa og vantar radleggingar er mikilveegt ad
hafa adgang ad einhverjum sem er tilbudinn til ad hjalpa. Gott adgengi er pad
sem patttakendum potti helsti kostur ritvers umfram kennara. betta sagdi
Arna:

pad er bara adgengid, pu veist, pu ert kannski ad leera hér, ert i
skélanum og pad koma upp einhverjar spurningar og pu getur
farid og spurt i ritverinu, pa hefur ekkert adgengi ad
kennaranum pinum nema bara i tima.

Stella ték i svipadan streng:

bpad koma alltaf einhverjar spurningar upp, ad vita ad pu getur
raett vid einhvern er svo gott. Madur er kannski hérna ad leera
a békasafninu og pa getur madur spurt einhvern og pess vegna
bara droppad inn og spurt ef ad einhver er parna laus, pad er
mjog gott.

Elin taldi liklegt ad kennarar hefdu ekki tima til ad sinna ritunarradgjof a
pbann hatt sem ritverid gerir og ekki haegt ad zetlast til pess ad kennarar
setjist nidur med hverjum og einum nemanda til ad veita endurgjof a
verkefni peirra. bess vegna vari svo mikilveegt ad hafa adgengi ad
radgjofum ritvers. HUn hafdi petta ad segja:

Pad eru miklu itarlegri rad med skrifin hja ritverinu heldur en
hja kennara eda leidbeinanda pvi peir hafa yfirleitt ekki tima til
ad sinna pessum hluta namsins . . . kennarinn myndi aldrei gefa
sér tima til ad gera petta pad er bara enginn timi til pess.

pott patttakendum hafi flestum ekki pott peir hafa sama adgang ad
kennurum og ritveri poétti einum patttakanda sjalfsagt ad kennarar
adstodudu nemendur sina vardandi heimildaval og fannst sjalfsagt ad hafa
samband vid pd og fa rad. Maria hafdi samband vid kennara sina med
télvupdsti ef han hafdi spurningar eda var 66rugg, hun sagdi:

pa hef ég alltaf samband vid kennarann og spyr . . . kennarar
hjalpa okkur alveg ef vid erum med grein og vitum ekki hvort
hdan er négu fraedileg . . . Ef nemendur eru i vafa pa bara senda
pbau pdst med heimildinni og spyrja, ma ég nota petta i
heimildarannsékn?
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Adgengi reyndist vera pad sem patttakendum potti helsti kostur ritvers
umfram kennara pegar kom ad ritunarradgjof en samt sem adur kom pad
fram hja ollum patttakendum ad su stada hefdi komid upp ad peir fengu
ekki tima i ritverinu pegar peim hentadi. betta var pad sem trufladi pa helst
pbegar peir voru spurdir um hvad peir voru danaegdust med hja ritverinu.
Adgengi kom pvi fram badi sem helsti kostur og ékostur jafningjaradgjafar
ritversins. Stella hafdi setlad ad heimsaekja ritverid pegar pad var lokad. HUn
sagdi:

Einhvern tima zetladi ég ad koma og pad var lokad, pa var ég
6gedslega pirrud . . . Svo er petta audvitad bara spurning um
hvad madur er skipulagdur sjalfur ad vera ekki alveg a sidustu
stundu pegar madur parf adstod . . . en ég hafdi alveg skilning &
bvi og petta var audvitad bara mér ad kenna.

Elin hafdi rekist 4 pad ad henni potti vidtalsfundur i ritveri ekki ndgu langur
til ad komast yfir allt sem hin hefdi viljad reeda og sagdi:

Madur vildi hafa lengri tima til ad fa ad skoda petta og reeda
petta, stundum hefur madur samt alveg fengid gédan tima . . .
pad var einhvern tima eins og pad veeri litill timi en pad var
orugglega parna i namskeidinu [skylduheimsékn i vinnulagi] en
pa voru lika svo rosalega margir.

Ornu, sem fér ekki hefdbundna leid i sinu ndmi, fannst mikilveegt ad tryggja
pbad ad allir kynnist ritverinu strax i upphafi nams. Sjalf vissi hun ekki af
ritverinu fyrr en hin sétti vinnulagsnamskeid 4 6dru ari en hefdi viljad vita
af pvi fyrr. Han taldi mikilveegt ad ollum veeri tryggt sama adgengi ad
ritverinu strax i upphafi nams og sagdi ad peir sem ekki byrja 4 vinnulagi a
fyrsta misseri fai orugglega ekki kynningu a ritveri fyrr en kemur ad peim
afanga:

Mér finnst pad zetti bara ad beina 6llum inn 4 ad kynna sér
ritverid strax, hvort sem peir eru bara ad byrja i einu fagi eda
ekki . . . pad parf ad na lika til peirra sem byrja ekki i vinnulags-
namskeidi, ég kynntist ekki ritverinu fyrr en @ 6d0ru ari, bara
kynna ykkur négu mikid pannig ad folk viti af ykkur og enginn
sleppi vid pessa gédu pjénustu.
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bratt fyrir ad hafa lent i pvi ad fa ekki tima i ritveri pegar pad hentadi fannst
patttakendum 6llum adgengi vera helsti kostur ritvers umfram pad ad leita
hjalpar hja kennurum. Maria og Stella t6ludu um ad paer hefdu att ad
heimsakja ritgerid oftar en toldu ad timaskortur og pad ad vera alltaf a
sidustu stundu hafi haft einhver ahrif @ ad paer nyttu sér adstod ritvers ekki
meira en paer gerdu.

4.3 Samantekt nidurstadna

Til pess ad kanna hvernig nemendum i uppeldis- og menntunarfraedi gengur
ad tileinka sér pau vinnubrégd sem er krafist vid ritun fraedilegra texta og
hver adkoma ritvers getur verid ad ritunarkennslu, voru greindir textar ur
lokaverkefnum nemenda vid Uppeldis- og menntunarfraedideild fra drunum
2012 og 2013 dsamt pvi sem tekin voru viétol vid fjora nemendur sem hafa
nytt sér adstod ritvers vid verkefnavinnu og skrifudu lokaverkefni sin vorid
2015 pegar rannsdknin var gerd.

Verkefnin voru greind til pess ad komast ad pvi hvernig h6fundum peirra
gekk ad koma pekkingu sinni & framfaeri. [ Grtakinu voru fjdlbreytt verkefni
sem voru olik ad lengd og umfangi. Verkefnin attu pad sameiginlegt ad
unnid var med heimildir annarra, sem eetti ad vera gert i peim tilgangi ad
finna lausn vid alitamali eda svar vid spurningu sem vert er ad svara. Ekki
var sett fram rannsdknarspurning i 6llum verkefnunum og par sem pad var
gert var henni ekki alltaf svarad. H6fundar verkefnanna gerdu almennt grein
fyrir pvi hvada efni var fengid ur heimildum og visudu til peirra.

Algengasta tegund heimilda sem hoéfundar notudu sér til studnings voru
erlendar, ritryndar timaritsgreinar en par a eftir voru baekur. Erfitt reyndist
ad greina hve stér hluti heimilda var fenginn af neti pvi skraning heimilda
krefst pess ekki alltaf ad gerd sé grein fyrir pvi og liklega pykir sumum ekki
astaeda til ad gera greinarmun a rafreenum og prentudum timaritsgreinum
bar sem Utgéafurnar eru oft eins. A pessu var pé munur & milli dra par sem
seinna arid var meira gert af pvi ad lata sl66 eda doi-numer fylgja i
skraningu timaritsgreina. Meirihluti heimilda sem hoéfundar notudu voru
erlendar en & pessu var breyting & milli ara par sem hlutfall erlendra
heimilda jokst. Einnig dré Ur pvi ad vefsveedi stofnana, samtaka og
fyrirtaekja voru notud sem heimildir i verkefnunum.

Vid heimildadrvinnslu fér oft litid fyrir hofundi sjalfum, tilvitnanir ar
heimildum voru latnar tala og hoéfundar gerdu ekki mikid af pvi ad styra
umfjollun sjalfir, tengja saman tilvitnanir, Utskyra paer eda setja i samhengi
fyrir lesanda. Roédd hofunda kom ekki mikid fram i bland vid efni ar
heimildum og algengast var ad hun kami fram i upphafi eda lok kafla,
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adskilin fra efni ar heimildum, og pa i formi inngangs eda samantektar a pvi
sem pegar hafdi verid sagt. Algengast var ad ein tilvitnun, heimild og tilvisun
veeru i hverri efnisgrein og naestum helmingur efnisgreina var efni sem allt
var fengid Ur heimildum, an pess ad hofundur reeddi pad eda utskyrdi
frekar. Tilvitnanir voru oft langar, lengri en prjar malsgreinar og einfalt
reyndist ad finna deemi um tjaslritun i flestum verkefnanna. Notkun
tilvisana var gjarnan einhaf og oftast med dherslu a efni.

Vidtol vid patttakendur leiddu i 1jés ad vid upphaf nams i uppeldis- og
menntunarfraedi hafi peir verid 66ruggir og ekki skilid til hvers var atlast af
pbeim, pratt fyrir ad flestum hafi gengid vel med skrifleg verkefni i
framhaldsskodla. beim fannst allt adrar krofur vera gerdar til peirra i
haskélandami heldur en i framhaldsskéla og mikil dhersla & heimildir og
notkun peirra. beir virtust i upphafi vidtalanna ekki tengja fraedileg skrif vio
pad sem peir gerdu i sinum verkefnum en voru sammala um ad i verkefnum
eigi a0 fara litid eda ekkert fyrir hofundi sjalfum i textanum.

Olikar krofur kennara og 6samraemi i heimildaskraningu vofdust talsvert
fyrir patttakendum i upphafi nams og hoféu valdid peim d6ryggi en eftir 8
ad hyggja fannst peim petta ekkert stérmal og hofdu skilning & pvi ad oft
eru margar mogulegar nalganir og lausnir ad sama vanda. Hér gat verid um
ad reeda dsamraemi & milli kennara, @ milli élikra deilda innan Héskdlans, &
milli kennara og radgjafa ritvers eda 4 milli radgjafa innbyrdis. Oll pau atridi
sem patttakendur nefndu pessu tengt snerust um reglur um
heimildaskraningu sem peim fannst taka st6dugum breytingum.

Pegar peir voru spurdir um reynslu sina af jafningjaradgjof i ritveri
Menntavisindasvids kom i ljés ad i ritveri hafdi verid ytt undir sjalfsteedi
peirra og abyrgd. bar laerdu peir ymislegt um fraedileg skrif sem peir nyttu
sér i 60rum verkefnum en peim sem heimsdknir peirra i ritverid tengdust
sérstaklega. Erindi peirra i ritverid snerust oftast um afmorkud smaatridi
tengd heimildaskraningu en vidtolin leiddu i 1jés ad svorin vid peim erindum
voru ekki pad eina sem peir hofou leert par pvi aukin ahersla a fleedi og
samhengi i texta tengdist heimsdknum peirra i ritverid.

Helsti kostur ritvers umfram adstod kennara vid fraedileg skrif var ad i
ritverinu hafa nemendur adgang ad adstod vid verkefnavinnu sem peir fa
ekki hja kennurum. patttakendur hofdu skilning a pvi ad kennarar geta ekki
radlagt hverjum og einum nemenda med 6ll verkefni og pess vegna paotti
pbeim gott ad geta leitad til ritvers og fengid par umradu um verkefni sin.
Adgengi var po lika helsti dkostur ritversins pvi peir hofdu allir lent i pvi ad
hafa komid ad mannlausu ritveri pegar peir ztludu ad leita rada.
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5 Umradur

Nidurstodur rannsdknarinnar benda til pess ad allir peir paettirnir prir sem
Vallis (2010), Pecorari (2013) og Hanstedt (2012) telja ad vefjist fyrir
haskdlanemum pegar kemur ad fraedilegum skrifum, eigi patt i pvi hve illa
sumum peirra gengur ad tileinka sér pau. baettirnir sem um radir eru
gagnrynin hugsun, urvinnsla heimilda og 6likar hefdir fraedigreina.

Hér a eftir verdur fjallad itarlega um nidurstédur rannséknarinnar og
hvernig pessir prir paettir koma fram i textagreiningu og vidtélum vid
patttakendur og hvernig ritverid getur hjalpad nemendum ad skilja til hvers
er xetlast af peim og hvada leidir peir geta farid ad settu marki. Fyrst verdur
sjénum beint ad pvi hvernig adferdir jafningjarddgjafar efla gagnryna
hugsun nemenda sem skilar sér i gagnrynum vinnubrégéum vid pekkingar-
leit og heimildaval. bvi naest verdur fjallad um heimildadrvinnslu héfunda og
hvernig peim gengur ad gera umfjollun ad sinni i stad pess ad endurtaka
pbad sem pegar hefur verid sagt og gera grein fyrir pvi hvadan efni er fengid.
A0 lokum verdur til umfjollunar hvernig dlikar hefdir og krofur geta gert
hofundum erfitt fyrir og hvad jafningjaradgjafi getur gert til ad hjalpa
hofundum ad skilja hvers er krafist af peim.

5.1 Gagnrynin hugsun

i upphafi vidtala var reett vid patttakendur um hugmyndir peirra um
fraedileg skrif, hvada merkingu peir leggja i hugtakid og hvad peir telji ad
felist i peim. Allir tengdu fraedileg skrif vid notkun heimilda og ad pau veeru
bundin vid skrif sérfreedinga en enginn tengdi hugtakid vid pad sem bpeir
voru sjalfir ad fast vid i ritgerdarskrifum sinum. betta gaeti verid visbending
um ad Vallis (2010) hafi rétt fyrir sér vardandi pad ad efla purfi gagnryna
hugsun hdskélanema. Fyrsta skrefid til ad skrif 66list pa merkingu fyrir
hoéfunda sem Lillis (2001) telur naudsynlega gaeti verid ad Utskyra fyrir peim
tilgang skrifanna, pannig ma hjalpa peim ad atta sig 4 pvi ad fraedilegum
texta er xtlad ad skila pekkingu bzedi til hofunda og lesenda. Med pvi ad
00last skilning @ pessu gaetu skrifin fengid merkingu fyrir h6funda og leitt til
pess ad peir hugsi um pau 4 gagnrynari hatt.

patttakendur t6ludu um ad peir hefdu lesid eldri nemendaritgerdir til ad
atta sig a pvi hvernig peir aettu ad skrifa sjalfir en hafdi ekki dottid i hug ad
peir geetu leert pad af peim greinum og bdkum sem peir studdust vid i
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verkefnum sinum. Petta getur tengst peirri hugmynd pdtttakenda ad
einungis sérfraeedingar séu feerir um ad skrifa fraedilega texta og peim finnist
eigin lokaverkefni eiga meira skylt vid 6nnur nemendaverkefni og pyki pvi
edlilegra ad bera eigin verk saman vid pau. Nemendaritgerdir eru eins élikar
og baer eru margar og pad er ekkert sem segir nemendum hvernig paer
ritgerdir sem peir stydjast vid voru unnar. batttakendur téldu sig ekki hafa
forsendur til ad meta geedi ritgerdanna sem peir studdust vid. betta kom
fram hja einum pdtttakanda sem sagdist vilja hafa betri hugmynd um
hversu gédar pessar ritgerdir eru til ad atta sig 4 pvi hverjar peirra veeri i lagi
ad nota. bratt fyrir ad segjast sjalfir ekki hafa forsendur til ad meta
ritgerdirnar notudu patttakendur pezer sem vidmid fyrir eigin verkefni.
Brookfield (2012) telur ad gagnrynin hugsun eigi ad vera til pess ad
hofundar vegi og meti vel pad efni sem peir stydjast vid pegar peir skrifa sin
eigin verkefni.

Stuttir kaflar og efnisgreinar sem byggja @ fdum heimildum sem vitnad er
i an pess ad hofundur beri peer saman, raedi, utskyri eda tulki efni peirra
benda til pess ad hann beri ekki saman dlikar hugmyndir og sjonarmid um
efnid og beiti pvi ekki gagnryninni hugsun vid vinnu sina. Sumir kaflar peirra
verkefna sem voru i Urtakinu voru minna en prjar efnisgreinar. betta gefur
til kynna ad hofundar hafi ekki borid saman 6lik sjonarmid um efnid, reett
bad og/eda komist ad vel rokstuddum nidurstédum um efni kaflanna.
Efnisgreinar, sem algengast var ad byggdu 34 tilvitnun ur einni heimild sem
hofundur fjallar ekki um sjalfur, gefa hid sama til kynna, p.e.a.s. ad héfundar
kynna sér ekki margar heimildir um sama efni né beri paer saman. Vid skrif
freedilegra texta er mikilvaegt ad hofundar kynni sér efnid vel, Paul og Elder
(2008) telja einstaklinga purfa ad bua yfir gagnryninni hugsun til ad skoda
Olik sjénarmid og afla sér videigandi upplysinga til ad geta komist ad vel
rékstuddum nidurstodum.

{ viotdlum vid patttakendur kom fram ad spurningar radgjafa i ritver geti
fengid hofunda til ad hugsa um eigin verkefni pannig ad peir 64list nyja syn
a pad sem beir fast vid. betta bendir til pess ad spurningaadferdin sem
ritver beita til ad fa hofunda til ad hugsa gagnrynid um eigin verk (Zaritsky
og Toce, 2013) hafi ahrif og efli gagnryna hugsun hofunda. Pbegar
jafningjaradgjafa i ritveri tekst petta ma segja ad hann hafi haft pau
langtimaahrif & hoéfundinn sjalfan sem North (2011) telur vera markmid
ritvera. Petta samraemist peim nidurst6édum Deal (2011) ad mogulegt sé ad
hafa ahrif 4 hofunda pott erfitt sé ad syna fram a pau eda meta
nakveemlega. | sjalfsmatsskyrslu Uppeldis- og menntunarfraedideildar
kemur fram ad kennarar telji sig sjd mun & verkefnum nemenda eftir ad
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ritverid hof storf (University of Iceland, 2013) sem einnig bendir til pess ad
ritverinu hafi tekist pad aetlunarverk sitt ad hafa ahrif 4 hofunda.

Annad sem bendir til pess ad jafningjaradgjof geti haft ahrif 4 hofunda
sjdlfa og eflt gagnryna hugsun peirra er ad fram kom i vidtélum ad i
ritverinu hafi patttakendur laert eitthvad um fraedileg skrif sem peir hafa
getad yfirfaert og nytt i 6drum verkefnum en eingdngu pvi sem peir leitudu
med til ritvers. Ummeeli Elinar gefa til kynna ad ritverinu hafi tekist ad efla
sjalfsteedi og 6ryggi hennar sem hofundar en hudn sagdist mest hafa notad
ritverid i upphafi ndms en svo dregid Ur heimsdknum pvi hidn gat pa nytt sér
pad sem hun hafdi leert i fyrri heimsdknum.

Pad vidhorf sem North (2011) talar um ad sé algengt medal haskédla-
nema, ad ritver séu einhvers konar verkstaedi par sem haegt er ad fa
verkefni 16gud fyrir skil, birtist i vidtélum vid patttakendur. Fram kom ad i
upphafi hafi peir buist vid pvi ad ritverid myndi svara o6llum peirra
spurningum og taka af allan vafa. Med timanum hafi peir hins vegar komist
ad pvi ad ritverid skrifar ekki verkefni fyrir nemendur heldur sé peim par
bent 8 mogulegar nalganir, pad sé hofunda sjalfra ad dkveda hvada leid peir
velja i hvert sinn. Radgjofum ritvers hefur pvi tekist ad opna augu héfunda
fyrir pvi ad pad er ekki adeins eitt rétt svar en petta er lykilatridi til ad
kveikja @ gagnryninni hugsun. betta bendir til pess ad jafningjarddgjofum
hafi tekist ad efla sjalfstaedi og abyrgd héfunda sem pangad hafa leitad og
bendir til breytinga 4 hugsanahatti h6funda sem smam saman gera sér
grein fyrir pvi ad ritverid dkvedur ekki hvada leid peir fara en bendir peim a
ymsa moguleika.

Ritverid virdist geta eflt gagnryna hugsun hofunda sem Paul og Elder
(2008) telja naudsynlega til ad geta midlad pekkingu a skyran hatt.
Spurningar jafningjaradgjafa eru leid til pess ad efla gagnryna hugsun
hofunda og fa pa til ad horfa a vidfangsefni sin Ut fra moérgum sjénahornum
sem er naudsynlegt til pess ad geta metid, alyktad og komist ad rokstuddri
nidurstdodu og buid pannig til pekkingu sem vert er ad midla til annarra.

5.1.1 bpekkingarleit

Spurning er naudsynleg forsenda svars en engu ad sidur er pad svo ad i
fjorum af peim verkefnum sem greind voru i rannsékninni var ekki til stadar
nein rannséknarspurning sem verkefninu var atlad ad svara og i atta
verkefnum, par sem 16gd var fram rannsdknarspurning, kom ekki fram skyrt
svar vid henni. betta gefur til kynna ad hofundar leiti ekki alltaf svara vid
afmorkudu vandamali i verkefnum sinum og séu pvi ekki i raunverulegri
pbekkingarleit. Gagnrynin hugsun er grundvollur pess ad efast um pad sem
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begar er vitad og vilja leita svara vid pvi sem enn er ekki vitad (Paul og Elder,
2008). Jafningjaradgjafar sem efla gagnryna hugsun héfunda eru pvi liklegir
til ad hvetja pa afram til pekkingarleitar. Samkveemt Vallis (2010) og
Brookfield (2012) pykir morgum haskélastarfsmdonnum mikilvaegt ad efla
gagnryna hugsun nemenda og vidtol vid patttakendur benda til pess ad
jafningjaradgjof geti hvatt héfunda til gangryninnar hugsunar.

bpessi deemi um ad pad vanti rannsdknarspurningu i verkefnin renna
stodum undir pa stadhaefingu Vallis (2010) ad haskdlanemar gangi gjarnan
ut fra pvi ad pegar sé buid ad svara 6llu og eigi pa erfitt med ad finna
spurningu sem vert er ad leita svara vid. bPau verkefni sem eru én
rannsoknarspurningar samraemast ekki leidbeiningum Menntavisindasvids
(2011; 2014) um ad rannsoknarspurning sé sett fram i inngangi loka-
verkefna og nidurstddur dregnar fram i nidurlagi. An rannséknarspurningar
er oliklegt ad hofundur hugsi gagnrynié um vidfangsefni sitt og haldi sig vid
efnid en Thaiss og Zawacki (2006) telja géda spurningu naudsynlega til pess
ad gera héfundum petta mogulegt.

begar reynt er ad afla nyrrar pekkingar 4 akvednu svidi parf ad kynna sér
efnid vel til ad geta unnid Ur pvi og komist ad nidurstédu. | pessum tilgangi
hafa hofundar verkefnanna sem hér voru til athugunar mest leitad i
erlendar timaritsgreinar. begar skoda atti pessar greinar nanar kom i ljés ad
i meirihluta verkefna voru skradar i heimildaskra greinar sem ekki fundust i
opnum adgangi pott utdreettir peirra veeru adgengilegir. Pad er vel
mogulegt ad hofundar hafi haft adgang ad greinunum, pétt paer séu ekki i
opnum adgangi @ netinu. Hins vegar er ahugavert ad i helmingi pessara
verkefna voru tilvitnanir eingdngu i efni Ur adgengilegum utdrattum
greinanna og pvi mogulegt ad hofundar hafi eingdngu lesid Utdreetti
greinanna og ekki kynnt sér allt efni peirra. betta samramist pvi sem
Jamieson og Howard (2011b) ur Tilvisanaverkefninu komust ad. bar sem
nidurstodur leiddu i 1jés ad hofundar visa oftast i fyrstu bladsidur heimilda
og pvi sé ekki vist ad peir kynni sér alltaf alla pa heimild sem peir nota og
vitna i.

Ef Pecorari (2013) hefur rétt fyrir sér varéandi mikilvaegi pess ad skilja
heimildir vel til ad geta unnid ur peim er éliklegt ad lestur atdratta eda
nokkurra fyrstu bladsidnanna dugi til pess ad geta skrifad um efni & pann
hatt sem synir fram & skilning og pekkingu & pvi. Greining Kristinar Indrida-
dottur og boérhildar S. Sigurdardéttur (2004) bendir til pess ad sumir
hofundar kynni sér ekki vel efni peirra heimilda sem peir stydjast vid og
vitna i efni sem peir hafa ekki adgang ad nema ad hluta. Litill lestur er su
asteeda sem Murray og Kirton (2006) nefna mogulega fyrir pvi hversu illa
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haskélanemum gengur ad tileinka sér fraedileg skrif og uppfylla paer krofur
sem gerdar eru til peirra. Hér er ekki aetlunin ad saka hofunda lokaverkefna
um ad kynna sér almennt ekki efni peirra heimilda sem eru ekki i opnum
adgangi @ netinu. Timaritsgreinar ma nalgast i millisafnalani, kennarar
adstoda nemendur gjarnan ad finna heimildir og lana ur einkaeign, auk pess
sem greinar eru oft adgengilegar 4 laestum namskeidsvefjum. Sa moguleiki
er po fyrir hendi sem ekki verdur litid fram hja ad einhverjir héfundar vitni i
efni an pess ad kynna sér pad vel.

Sumir héfunda peirra verkefna sem vantar rannséknarspurningu og hafa
par af leidandi ekki skyra stefnu virdast ekki hafa pad markmid ad leita
lausna vid alitamali eda svara vid spurningu. bPetta bendir til pess ad i
einhverju tilfellum séu hofundar ekki i pekkingarleit og ad pa sé gagnrynin
hugsun ekki alltaf kveikja ad skrifunum. Oliklegt er ad slik verkefni skili
hofundum pekkingu & efninu eda komi nyrri pekkingu til skila til lesenda.

5.1.2 Heimildaval

Hofundar notudu fjolbreyttar heimildir i verkefnum sinum. Hér var ekki l16gd
ahersla & ad meta areidanleika peirra heimilda sem notadar voru, aldur
pbeirra eda tengsl vid vidfangsefni. Hvad heimildaval vardar var hér 16gd
dhersla @ ad kanna hvers konar tegundir heimilda héfundar notudu.
Akvednar breytingar virdast hafa &att sér stad fra rannsékn Kristinar
Indridadottur og Pbérhildar S. Sigurdardéttur (2004) 4@ heimildavali i
lokaverkefnum frd Kennarahaskdla islands 2002 og 2003 sem telja ma
jadkveedar og benda til pess ad nemendur vandi heimildaval sitt betur en
adur.

Sameining Kennarahdskélans og Haskéla islands hafdi pau ahrif ad
deildaskipting breyttist asamt dherslum i nami og pvi eru lokaverkefnin ur
rannsokn Kristinar og bérhildar ekki sambaerileg peim verkefnum sem hér
voru til athugunar. Kristin og Pérhildur téku i sina greiningu lokaritgerdir ar
grunn- og framhaldsnami vid Kennarahaskdla islands en i rannsdkninni sem
hér er greint frda voru einungis greind BA-verkefni uUr Uppeldis- og
menntunarfraedideild Haskdla islands. Rannsdknirnar na pvi ekki til sama
nemendahdps en gefa pd til kynna dkvednar breytingar & heimildavali
hofunda milli pessara tveggja rannsdkna. betta eru atridi sem snua ad fjolda
heimilda, fjolda bdka og timarita, tungumali peirra og notkun vefheimilda.

[ rannsékn Kristinar og Pérhildar (2004) voru ad medaltali 20 heimildir {
lokaverkefnum til bakkaldrgrddu sem er talsvert minna en medaltalid i
pessari rannsékn sem er 50 heimildir i hverju verkefni. betta er edlilegt par
sem annars vegar er um ad raeda 6 eininga verkefni sem Kristin og bérhildur
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greindu og hins vegar 14 eininga verkefni i rannsékninni sem hér er greint
fra. [ bAdum rannséknum er um ad raeda 3,5 heimildir 4 hverja einingu sem
gefur til kynna ad heimildanotkun nemenda sé svipud hvad petta vardar
bott um sé ad raeda 6likan nemendahdp og 6likt namsfyrirkomulag. | badum
rannsoknum var sponn heimildafjélda i verkefnum mikil, hja Kristinu og
porhildi fra tveimur og til 75 heimilda i verkefni og i pessari rannsdkn fra 19
til 102 heimilda i verkefni. Fjoldi heimilda getur sagt mikid um pa vinnu sem
ad baki verkefni liggur pvi heimildaval, lestur og Urvinnsla er mjog timafrek
og mikilveegur hluti pess ad koma fra sér skyrum og skiljanlegum texta.

Nidurstodur rannséknarinnar sem hér er greint frd syna ad ritryndar
timaritsgreinar voru algengustu heimildirnar sem héfundar notudu, eda um
38% heimilda i verkefnunum og baekur naest algengastar eda 35%. betta er
talsverd breyting fra rannsékn Kristinar og bdérhildar (2004) pvi nidurstédur
beirra syna ad & darunum 2002 og 2003 voru baekur 60,5% heimilda og
algengasta tegund heimilda i lokaverkefnum en timaritsgreinar teep 14%
heimilda. | b4dum rannséknunum voru baekur og timaritsgreinar samanlagt
nalaegt 75% allra heimilda sem notadar voru en helsta breytingin er su ad a
pbeim tiu drum sem lidu & milli rannsdéknanna hefur timaritsgreinum fj6lgad
hlutfallega mikid og bokum faekkad. Petta ma telja jdkveett par sem ad i
ritryndum timaritsgreinum er birt pad nyjasta sem rannsdknir hafa leitt i ljés
a dkvednu svidi, auk pess sem ritryning a ad tryggja areidanleika peirra.
Hlutfall islenskra og erlendra heimilda er mismunandi i rannséknunum
tveimur og hefur hlutfall erlendra heimilda haekkad fra fyrri rannsékn. Hér
eru erlendar greinar yfir 90% allra timaritsgreina en i rannsékn Kristinar og
pérhildar (2004) skiptist hlutfall islenskra og erlendra timaritsgreina nokkud
jafnt. Aukid adgengi ad efni af vefnum er an efa helsta asteeda pess hve
hlutfall erlendra timaritsgreina hefur haekkad.

i rannsékn Kristinar og Pérhildar (2004) féllu naestum 13% heimilda i
flokkinn ,vefir stofnana, fyrirteekja, félaga og einstaklinga“. | pessari
rannsokn toéldust 7,5% heimilda til pessa flokks. Pad er dhugavert ad pratt
fyrir aukid adgengi ad efni af vefjum sem pessum hefur dregid ur notkun
beirra sem heimilda i lokaverkefnum. Samkvaemt Tilvisanaverkefninu voru
vefsvaedi algengasta tegund heimilda sem hoéfundar studdust vid i upphafi
haskdlandms eda 26% heimilda, timaritsgreinar voru rum 23% og bakur
13,7% heimilda (Jamieson og Howard. 2001b). Ef gengid er ut fra pvi ad
islenskir haskdlanemar séu likir haskélanemum annars stadar i hinum
vestraena heimi og vidfangsefni peirra sambaerileg bendir petta til pess ad
eftir priggja dra haskélanam hafi heimildaval héfunda breyst og peir ordnir
gagnrynari a paer heimildir sem peir stydjast vid i lok ndms en i upphafi. Vid
pbennan samanburd parf pé ad hafa i huga ad kréfur sem gerdar eru til
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heimildavinnu i lokaverkefnum eru liklega adrar en gerdar eru til
namskeidsverkefna a fyrsta ari.

Samanburdur vid nidurstédur Kristinar og bérhildar (2004) bendir til pess
ad heimildaval héfunda lokaverkefna nd hafi breyst talsvert fra pvi paer
framkvaemdu sina rannsékn en hafa parf i huga ad nam vié Mennta-
visindasvid er ekki pad sama og fér fram i Kennarahaskéla islands fyrir
rimum tiu arum. betta gefur pod visbendingu um ad hoéfundar séu nu
gagnrynari pegar peir velja heimildir fyrir lokaverkefni par sem ritryndar
greinar eru oft nyjasta og areifanlegasta efnid til ad stydjast vid. Po6 parf ad
hafa i huga ad upplysingateekni hefur ordid til pess ad audvelda
haskdélanemum heimildaleit. Pad ad dregid skuli hafa Ur notkun vefsvaeda
bendir jafnframt til pess ad hofundum gangi betur, vid lok priggja dara
haskdlandms, ad meta paer heimildir sem peir finna a netinu eins og Doyle
og Hammond (2006) leggja dherslu a ad purfi ad gera.

Fram kom i vidtolum ahersla patttakenda 4 ad meta areidanleika peirra
heimilda sem peir nota. betta samraemist ekki nidurstédum Erlendar Mas
Antonssonar (2011) sem eru & pa lund ad patttakendur i rannsdkn hans
hugsudu ekki um dareidanleika peirra rafreenu heimilda sem peir notudu.
Hafa parf i huga ad patttakendur pessarar rannsdknar eru ekki endilega
lysandi fyrir hdskdlanemendur almennt pvi leitad var til peirra vegna reynslu
peirra af ritverinu. Pad ad hofundar skuli hafa heimsétt ritverid mérgum
sinnum getur bent til pess ad um sé ad raeda ahugasama og metnadargjarna
hofunda sem eru tilbanir til ad leggja meira a sig en margir til pess ad na
gdédum arangri i nami.

Ochsner og Fowler (2004) telja ad faggreinakennarar liti ekki & ritunar-
kennslu sem hluta af sinu starfi. Svipad vidhorf kom fram hja patttakendum
sem toldu kennara ekki hafa tima til ad leidbeina einstékum nemendum
med oll skrifleg verkefni og litu ekki & pad sem skyldu sina. Fram kom i
viotolum vid patttakendur ad peim poétti mikilvaegt ad meta paer heimildir
sem peir studdust vid en jafnframt ad peim reynist pad erfitt. Ef kennarar
leidbeindu 6llum sinum nemendum, @ 6llum namskeidum sem peir kenna
um heimildaval teeki pad mikinn tima. Jafningjaradgjafar i ritveri
Menntavisindasvids eru nokkud langt komnir i sinu nami og hafa pvi ageeta
pbekkingu & pvi hvers konar heimildir eru areidanlegar, hvort peser eru
ritryndar, hvar er best ad leita peirra og geta leidbeint 66ruggum
nemendum i heimildaleit og med mat a heimildum.

Nidurstodur rannsdknarinnar benda til pess ad hdaskdlanemar séu
gagnrynir i heimildavali og leggi aherslu & ad nota areidanlegar heimildir {
lokaverkefnum sinum. Ritryndar timaritsgreinar eru algengasta tegund
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heimilda i peim verkefnum sem greind voru og hlutfall erlendra timarits-
greina virdist hafa aukist sidustu ar. betta gefur til kynna ad hofundar geri
sér grein fyrir pvi ad horfa parf Gt fyrir Island og 4 hid stéra samhengi pegar
beir kynna sér 4 gagnryninn hatt pad efni sem peir fjalla um i lokaverkefnum
sinum. Pad er pd ekki nég ad beita gagnryninni hugsun vid val & heimildum
bvi vinna parf Ur peim 4 gagnryninn hatt til pess ad lzera af peim og koma til
skila peirri pekkingu sem peir 68ludust.

5.2 Heimildaurvinnsla

Til pess ad koma til skila peirri pekkingu sem héfundur hefur aflad sér er
mikilvaegt ad vera faer um ad vinna vel Ur peim upplysingum sem hann vidar
ad sér med pvi ad kynna sér heimildir og pad sem adrir hafa skrifad um
efnid og nidurstédur peirra. Atridi i peim textum sem voru greind gefa til
kynna ad hugmyndir Pecorari (2013) um takmarkada pekkingu haskélanema
pbegar kemur ad pvi ad vinna Ur heimildum eigi vié rok ad stydjast og ad
leggja purfi dherslu 4 ad kenna peim rétt vinnubrogd.

{ vigtdlum kom fram ad patttakendur hafi ekki vitad hvernig peir settu ad
bera sig ad vid skrif freedilegra texta i upphafi ndms. beir vissu ekki til hvers
var tlast af peim og fannst peir vera ad byrja upp a nytt pratt fyrir ad hafa
skrifad ritgerdir i framhaldsskéla. betta bendir til pess ad nemendur séu ekki
négu vel undirbunir pegar peir hefja haskélanam eins og Erlendur Mar
(2011) komst ad. pad er pvi mikilvaegt ad stydja vid og leidbeina nemendum
i upphafi haskdlanams svo peir skilji fljotlega til hvers er aetlast af peim.

O6ryggi batttakenda var fyrst og fremst tengt upphafi nams og peir téldu
sig nokkud orugga vid lok ndms vardandi verkefnavinnu. | meirihluta
verkefnanna sem voru til athugunar fundust pé atridi sem gefa til kynna ad
einhverjir hofundar skilji ekki enn ndgu vel til hvers er atlast vardandi
arvinnslu heimilda i lok ndms. betta samraemist skodun Bair og Mader
(2013) sem telja ad jafnvel i framhaldsnami hafi ekki allir haskdlanemar nad
tokum a freedilegum skrifum. Medal peirra atrida sem gefa til kynna ad
hofundar verkefnanna skilji ekki vel til hvers er atlast af peim vid Urvinnslu
heimilda er einhaef notkun tilvisana, efnisgreinar og efnisatridi sem ekki eru
tengd saman, tilvitnanir sem latnar eru tala i stad pess ad peer séu settar i
samhengi fyrir lesandann og vegna pessa fer litid fyrir roédd héfunda.

Tilvisananotkun gaf til kynna ad einhverjir hofundar hafi ekki velt mikid
fyrir sér tilgangi peirra eda hverju peim sé atlad ad koma til skila. Hofundar
virtust fyrst og fremst nota tilvisanir til ad gera grein fyrir hvadan efni er
fengid en ekki til ad setja skrif sin i samhengi og byggja upp rok eins og Feak
og Swales (2011) benda 4 ad megi gera med pvi ad hugsa um form og
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stadsetningu tilvisana. Almennt virtust tilvisanir skradar i lok tilvitnunar ar
heimild og hofou ekki ahrif & framsetningu efnis eins og Charles (2006)
bendir 4 ad peer geti gert ef hugsad er um hverju peim er stlad aé koma 4
framfaeri. betta umhugsunarleysi hofunda gagnvart tilvisunum ma segja ad
komi fram i vidtdlum vid patttakendur & pann hatt ad yfirleitt nefndu peir
ekki tilvisanir, pratt fyrir ad spurt veeri um einkenni fraedilegra skrifa og
hvernig patttakendum hafi gengid ad tileinka sér pau. Pad var adeins Elin
sem sagdist hafa velt fyrir sér stadsetningu og notkun tilvisana pegar hdn
skrifadi verkefni.

Fjogur verkefni skaru sig Ur vardandi notkun tilvisana en i peim var mikid
um stuttar tilvitnanir i margar heimildir, tilvisananotkun var mikil og jafnvel
visad oft i heimild vegna sému tilvitnunar. Stadsetning tilvisana var
fidlbreytt og paer ymist opnudu eda lokudu stuttum tilvitnunum og oft var
visad i margar heimildir innan sama tilvisanasviga. bessi fjogur verkefni
skekktu ad vissu leyti tolur um heimildadrvinnslu i verkefnunum sem voru
textagreind pvi i premur peirra ma segja ad tilvisanir hafi verid notadar i
Ohofi. Eitt pessara verkefna skar sig ur vardandi pad hvernig rédd héfundar
birtist en par styrdi héfundur eigin umfjollun, tengdi saman tilvitnanir og
notadi fjolbreytt form tilvisana sem gaf til kynna ad hugsad veeri um hverju
paer attu ad koma til skila.

Stuttar tilvitnanir og fjolbreytt tilvisananotkun gefa po til kynna ad
hofundar pessara verkefna hafi nad ad tileinka sér betri tok og haft meiri
skilning & pvi til hvers er aetlast vid drvinnslu heimilda en hofundar hinna
verkefnanna. Auk pess voru i pessum fjorum verkefnum helmingur peirra
tilvisana par sem nafn hofundar er tekid ut fyrir sviga og gert ad hluta ad
umfjéllun meginmals. Notkun tilvisana i hinum verkefnunum 18 er pvi
einheefari en tolurnar Ur greiningunni gefa til kynna. Hid sama & vid um
notkun langra tilvitnana og gefur til kynna takmarkada urvinnslu peirra
heimilda og tilhneigingu hoéfunda til ad endurtaka pad sem pegar hefur
verid sagt. betta samraemist nidurstodum Sofiu Ask (2007) um ad vid lok
grunnnams hafi margir ekki enn nad tékum a pvi ad vinna dr heimildum.

5.2.1 Endursagnir

Tilvitnanir flestra verkefnanna voru margar langar og helmingur peirra
efnisgreina, par sem vitnad var i heimildir, byggdu 4 einni heimild. Sjaldgaeft
var ad hofundar bzeru saman 6lik sjénarmid vardandi sama atriéi eda
raeddu sjalfir pad sem pegar er vitad. betta gefur til kynna ad einhverijir
hofundar hafi stundum ekki kynnt sér vel pau dliku sjonarmid eda
hugmyndir sem komid hafa fram um pad efni sem peir skrifudu um. b3 eru
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skrif peirra ekki viobrogd vid pvi sem adrir hafa skrifad um sama efni eins og
Graff og Birkenstein (2010) telja ad eigi ad felast i fraedilegum skrifum. betta
bendir einnig til pess ad oft endurtaki hofundar pad sem pegar hefur verid
skrifad eins og Carroll (2007) segir vera algengt i skrifum haskélanema og
kemur i veg fyrir ad peir 6dlist eda bui til nyja pekkingu.

Tilhneiging hofunda til ad endurtaka efni ur heimildum frekar en ad nota
pad mali sinu til studnings kemur til deemis fram i pvi ad kaflar samanstédu
af faum efnisgreinum og 103 efnisgreinar samanstodu af tilvitnun med
tilvisun i lokin. Slikar tilvitnanir eru ekki settar i samhengi og hofundur
virdist pa ganga Ut fra pvi ad tilvitnun atskyri sig sjalf, p.e.a.s. eins og honum
finnist hann hafa unnid ar heimildinni pegar hun hefur verid skrifud nidur
og komid fyrir i verkefninu, eins og Graff og Birkenstein (2010) telja algengt
medal héfunda. Litid var um ad hofundar baeru saman élikar heimildir um
sama efni, reeddu paer og keemust ad nidurstodu. betta gefur til kynna ad
skrif hofunda vid lok priggja ara hdskdlanams snuist frekar um pad sem
Beireiter og Scardamalia (1987) kalla ,,ad segja fra pekkingu” fremur en pad
sem pau telja ad skrif reyndari héfunda eigi ad snuast um, ad umbreyta
pbekkingu. Med 66rum ordum: Hofundar endurtdku efni Ur heimildum en
nyttu pad sjaldan til ad leggja fram nyja pekkingu. betta getur bent til pess
ad skilningur héfunda a efninu sem peir fjalla um sé ekki naegilega mikill og
er i takt vid pa nidurstédu Réberts Berman (2010) ad islenskir haskolanemar
eigi oft erfitt med ad skilja erlendan texta. Ef nemendur skilja ekki vel paer
heimildir sem peir vinna ar getur pad aukid enn a vanda peirra pegar peir
skrifa fraedilegan texta.

Annad sem bendir til pess ad hofundar skilji ekki vel pad efni sem peir
fjalla um og ad verkefnin snuist ad miklu leyti um ad endurtaka pad sem
begar hefur verid sagt er pad ad einfalt reyndist ad finna deemi um tjaslritun
i flestum verkefnunum en su tegund skrifa felur i sér endurtekningu a efni
heimilda og krefst pess ekki ad héfundur skilji til hlitar pad efni sem peir
fjalla um (Howard o.fl., 2010). Tjaslritun er algeng medal 6reyndra héfunda
og i verkefnunum sem hér voru greind fundust deemi um tjaslritun i 18
verkefnum af 22 sem samraemist fyrstu nidurstédum Tilvisanaverkefnisins
pbar sem fram kemur ad tjaslritun var ad finna i meira en helmingi verkefna
(Jamieson og Howard, 2011a). betta bendir pvi til pess ad hoéfundar skilji
ekki alltaf til hlitar pad efni sem peir lata fra sér og pvi getur verid erfitt fyrir
ba ad setja pad i samhengi eda draga af pvi dlyktanir og petta getur ordid til
bess ad litid fer fyrir rodd hofundar i textanum.
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5.2.2 Rodd hofundar

Litid for fyrir rodd hofunda i verkefnunum en skiptar skodanir eru um pad
hvernig rodd hofundar eigi ad koma fram i freedilegum texta. Sumir telja ad
bad sé i lagi ad hofundur skrifi um sjalfa sig i fyrstu persénu en adrir eru pvi
6sammadla. | sex peirra verkefna sem hér voru til athugunar skrifudu
hofundar um sjalfa sig i fyrstu persénu i meginmali en algengara var ad peir
gerdu pad i inngangi eda lokaordum. bad er dhugavert ad pratt fyrir ad litid
fari almennt fyrir rédd hofunda i textanum og komid hafi fram hja
patttakendum ad peir teldu hofunda eiga ad vera dsynilega er nokkud
algengt ad pegar rodd hofunda kemur fram i verkefnunum sé pad gert i
fyrstu persénu. Hofundur getur pé vel verid synilegur i texta dn pess ad
skrifa um sjalfan sig i fyrstu persénu, til deemis med pvi ad vinna ur
tilvitnunum, setja paer i samhengi og draga af peim alyktanir.

betta samraemist ekki pvi vidhorfi patttakenda i vigtélunum ad héfundur
eigi ad vera litid synilegur i eigin texta og eigi ekki ad fjalla sjalfur um efnid
heldur ad vitna alltaf i adra. Samkveemt utgafureglum APA sem hofundar
eiga ad fylgja i lokaverkefnum sinum er pé ekkert sem meelir gegn pvi ad
hofundar komi fram i fyrstu persénu (Lee, 2014). betta bendir til pess ad
badi hofundar og leidbeinendur hafi dlikar skodanir & notkun persénu-
fornafna og undirstrikar pad sem Thaiss og Zawacki (2006) segja um o6likar
hefdir og venjur eftir freedigreinum, stofnunum og kennurum.

Algengast var ad efnisgreinar baedi hafust og endudu med tilvitnun en
ekki med ordum hofundar sem pydir ad hofundar hofu ekki efnisgreinar a
pbvi ad gefa efni hennar til kynna med lykilsetningu fra sjalfum sér og
alyktudu ekki i lok efnisgreina né tengdu paer vid efni naestu efnisgreinar.
Algengast var ad rodd hofunda kemi fram sem inngangur eda lokaord i
upphafi og lok kafla en minna var um adé hun kami fram i bland vid
tilvitnanir dr heimildum.

Ef hofundur tok til mals i textanum var pad yfirleitt i upphafi kafla og pa i
beim tilgangi ad kynna umraeduefnid eda i lok kafla til ad binda endi & pad. |
urtakinu voru 22 kaflar rammadir inn med ordum hofundar baedi i upphafi
og lok kafla. Samtals hofust 35 kaflar @ ordum hofunda og 46 kaflar endudu
a peirra ordum. bad fér po ekki alltaf saman ad kaflar baedi hofust og
endudu hja hofundi sjalfum og i 16 koflum af 87 l6gdu hofundar sjalfir
ekkert til malanna. betta gefur til kynna ad hofundar kynni sér ekki vel
leidbeiningar Menntavisindasvids (2011, 2014) par sem fram kemur ad pad
sé god regla ad kaflar skuli hefjast og enda hja héfundi med kynningu og
samantekt.
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Innan efnisgreina fér enn minna fyrir rédd héfunda en i 44% peirra var
ekki ad finna neitt fra hofundi sjalfum. Efnisgreinarnar samanstédu af
tilvitnunum sem hofundar settu ekki i samhengi eda Utskyrdu nanar sem,
samkvaemt Graff og Birkenstein (2010), er naudsynlegt til pess ad tilvitnun
00list merkingu. betta parf ekki ad koma a évart ef litid er til orda Elinar um
ad i ritgerdum purfi hvorki ad tulka né greina pad efni sem fjallad er um
heldur snuist paer um ad endursegja pad sem hefur verid sagt. Ef petta er
hugmynd héfunda um tilgang lokaverkefna peirra kemur ekki a évart ad litid
fari fyrir peirra eigin rodd i verkefnunum og pau komi ekki til skila nyrri
pbekkingu um pad efni sem fjallad er um.

Fyrir hofunda sem eru o606ruggir vardandi pad hvar og hvernig er
heppilegt ad koma eigin rodd ad i verkefnum eru umraedukaflar kjornir til
pbess ad koma ad eigin skodudum og alyktunum og pvi dhugavert ad minna
en helmingur verkefnanna var med umreaedukafla. Af peim héfundum sem
voru med umraedukafla i verkefnum sinum tengdu sex peirra sinar eigin
umraedur vid meginmal verkefnanna. bad var pvi litid um ad héfundar baeru
sinar eigin hugmyndir saman vié pad efni sem peir nyttu Gr heimildunum
eda draegju af pvi dlyktanir til pess ad komast ad eigin nidurstodu.

Hofundar peirra texta sem voru greindir virtust sumir ekki gera mikid af
bvi ad nyta heimildir til ad setja fram nyja pekkingu. beir h6fdu tilhneigingu
til ad endurtaka pad sem pegar hefur verid sagt og litid for fyrir peirra eigin
rodd i textunum. Ahersla var stundum litil 4 drvinnslu heimilda en meiri 4 ad
gera rétt grein fyrir pvi hvadan efni var fengid og ndakvaema skraningu peirra
heimilda sem peir nyttu. Mikilveegt er ad utskyra fyrir haskélanemum i
upphafi ndms hvar og hvernig rodd peirra parf ad koma fram i textum
beirra. Olikar skodanir eru & pvi hvort skrifa megi i fyrstu persénu en pad er
haegt ad vera synilegur i eigin texta an pess ad nota persénufornafnid ,ég”.
patttakendur rannsdknarinnar virtust hins vegar telja ad hofundur eigi helst
ekki ad sjast i eigin texta.

5.2.3 Heimildaskraning

patttakendur i rannsékninni voru sammala um ad rétt heimildaskraning
veeri pad mikilvaegasta vid fraedileg skrif. bessi ahersla kemur fram i
verkefnunum sem voru textagreind, i vidtélum vid patttakendur og pegar
skodad er um hvad erindi héfunda i ritveri Menntavisindasvids sntast. bad
var aberandi medal patttakenda hve APA-reglur vofdust fyrir peim og s6gdu
beir reglurnar stoédugt vera ad breytast. Haustid 2012 kom a netid
Leidbeiningavefur ritvers um heimildaskraningu eftir APA-kerfi en fram ad
bvi hafdi fyrst og fremst verid studst Gagnfraedakver handa haskélanemum
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sem vidmid um APA-kerfid. Tilkoma vefjarins geeti verid hluti af peim
breytingum & APA-kerfinu sem patttakendur t6ludu um.

Samraemi milli tilvisana og heimildaskrar i verkefnum var almennt gott
eins og nidurstodur syndu og hofundar virdast pvi gera sér grein fyrir
mikilveegi pess ad visa rétt til heimilda. bpetta gefur til kynna ad su adhersla
sem patttakendum finnst vera & heimildaskraningu skili sér til nemenda. |
heimildaskram verkefnanna var dberandi hversu mikid meira var skrdd af
rafreenum timaritsgreinum arid 2013 en arid 4dur. bad er dliklegt ad petta
komi til vegna pess ad notad hafi verid meira af rafreenum greinum en
nakvaemari heimildaskraning getur Utskyrt petta ad einhverju leyti og ma
velta pvi fyrir sér hvort Leidbeiningavefur ritvers eigi mogulega patt i
nakvaemari heimildaskraningu i verkefnunum.

pratt fyrir mikla dherslu @ nakvaema heimildaskraningu og gott samraemi
milli tilvisana og heimildaskrar virtist ekki 16gd mikil ahersla & ad visa i
bladsidutol pegar pad a vid. bpannig virtist almenna reglan vera su ad ekki
var visad i bladsidutal en ef pad var gert var pad gert i ndnast Ollum
tilvisunum vidkomandi verkefnis. Hofundar virtust ekki velta pvi fyrir sér
hvenar tilvisun i bladsidutal atti vid eins og eetlast er til samkveemt
utgafureglum APA (2010) og heimildaurvinnsla verkefnanna virtist oft fela i
sér nakvemar endursagnir i heimildir sem atti pd med réttu ad gera
sérstaklega grein fyrir eins og beinum tilvithnunum.

Erindi patttakenda i ritveri Menntavisindasvids endurspegludu pessa
aherslu 4@ nakvaema heimildaskraningu pvi oftast h6fdu patttakendur att
erindi i ritver til ad fa hjalp vid einstok atridi sem snua ad skrdningu
heimilda. bessi erindi patttakenda eru i samraemi vid pad sem gogn ritvers
syna um bpau erindi sem par eru borin upp og i samraemi vid samantekt
Sanford (2012) & erindum i ritveri Haskodlans i Nyju Mexiké. bad virdist pvi
rétt hja North (2011) ad enn sé algengt ad haskdélanemar liti & ritver sem
stadi par sem haegt er ad fa verkefni l6gud fyrir skil. Maria virdist komast
upp med ad nota ritverid sem yfirlestrarpjénustu en Murphy og Sherwood
(2011) benda 4 ad pad sé ekki hlutverk jafningjaradgjafa.

[ vidtolum vid patttakendur kom fram ad peir virtust alltaf fa svor eda
lausnir vid peim spurningum sem peir leitudu med til ritvers en jafnframt
kom fram ad par hofdu peir allir lzert sitthvad um adra peetti freedilegra
skrifa, svo sem um mikilvaegi pess ad pad sé fleedi og samhengi i textanum
og ad ekki er avallt eitt rétt svar eda leid til ad skrifa freedilegan texta. betta
bendir til pess ad jafningjaradgjofum ritvers gangi vel, badi ad sinna
einstaklingsporfum peirra sem til peirra leita og lata parfir héfunda styra
radgjofinni, eins og Sloan (2013) telur ad jafningjaradgjafar eigi ad gera, en
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takist jafnframt @ sama tima ad beina sjonum sinum ad steerri vanda
héfunda eins og Gillespie og Lerner (2008) telja mikilvaegt.

bPad er jakveett ad hofundar & Menntavisindasvidi leggi dherslu a
nakvaema heimildaskraningu en pess verdur ad geeta ad heimildaskrain
verdi ekki adalatridid i skrifum peirra eins og Maria gefur til kynna pegar
hin segir ad heimildaskrdin sé sennilega pad sem veldur haskélanemum
mestum ahyggjum vardandi verkefnavinnu. Vel upp sett og ndkvaem
heimildaskra hefur ekki mikid ad segja um verkefni i heild ef texti pess er
samhengislaus og ber pess ekki merki ad hofundar pekki vel pad efni sem
peir fjalla um. Fram kom i vidtélunum ad jafningjaradgjafar ritvers virdast
geta beint sjonum hoéfunda fra smaatridum ad steerri vanda peirra og bent
hofundum 4 leidir til ad koma pekkingu sinni skyrt frd sér. patttakendur
sogdust vera anaegdir med d4bendingar jafningjaradgjafa ritvers og
utskyringar a pvi hvernig peir gaetu mogulega nalgast vidfangsefni sin.

Oft eru margir nemendur & hverju ndmskeidi og kennarar hafa ekki tima
eda teekifeeri til ad fara yfir einstok atridi um drvinnslu heimilda eda
framsetningu texta med 6llum 66ruggum nemendum i hvert sinn sem skila
a verkefni, jafnvel pott peir séu allir af vilja gerdir. Jafningjarddgjof i ritveri
xtti pvi ad vera géd vidboét vid pa kennslu sem kennarar veita par sem par
gefst taekifeeri til ad taka a peim einstdku atridum sem vefjast fyrir hverjum
og einum nemanda. Ritver settu pvi ad geta dregid Ur pvi Urraedaleysi sem
Angier og Palmer (2006) telja haskdla standa frammi fyrir gagnvart peim
nemendum sem eru illa undirbunir fyrir haskélanam.

Til ad hafa moguleika 4 ad adstoda og stydja vid 66rugga nemendur parf
ritverid ad standa héfundum opid pegar peir purfa 4 adstod ad halda en pad
sem patttakendur voru helst danaegdir med vid pjonustu ritvers var ad fa
ekki tima pegar peim hentadi eda ad ritverid var lokad pegar peir purftu a
adstod ad halda. Ef ritverid a ad geta hlaupid undir bagga med kennurum
sem geta ekki veitt somu einstaklingsradgjof og par er veitt skiptir mali ad
bar sé haegt ad taka & méti héfundum pegar peir parfnast radgjafar.

5.3 Hefdir og krofur

Olikar hefdir og krofur freedigreina til fraedilegra skrifa geta vafist fyrir
haskdélanemum sem reyna ad tileinka sér ny vinnubrégd og aukid enn &
vanda peirra vid ad tileinka sér pau vinnubrégd sem krofur eru gerdar til.
Sérstaklega getur petta reynst erfitt peim nemendum sem eru i ndmi par
sem maetast margar fraedigreinar. Thaiss og Zawacki (2006) telja krofurnar
ekki adeins dlikar & milli fraedigreina heldur einnig 4@ milli kennara. |
vidtolum vid patttakendur kom fram ad peim pottu kréfur kennara stundum
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Olikar og erfitt ad skilja hvers peir krefdust af nemendum sinum. Fram kom
ad nemendur yrdu ad ,lesa” kennarana og taka tillit til dlikra dherslna peirra
pegar unnid er ad verkefnum. bennan einstaklingsmun 4 kréfum kennara
ma vel sja & peim verkefnum sem voru i drtaki rannséknarinnar.

Umfang verkefna var afskaplega dlikt, hvort sem litid er til
bladsidufjolda, ordafjolda eda fjolda heimilda sem hofundar nyttu sér til
studnings. Pbetta gefur til kynna ad paer leidbeiningar sem Mennta-
visindasvid (2011, 2014) gefur Ut um lokaverkefni séu frekar notadar sem
viomid en ad litid sé 4 paer sem reglur pvi meirihluti verkefna fellur ekki
innan pess ramma sem par er gefinn um lengd peirra. Bladsidufjoldi er eina
viomidid sem gefid er upp um umfang verkefna en ekki er vist ad hann sé
besta viomidid um pa vinnu sem ad baki verkefni liggur. Pannig reyndist
verkefni sem var naleegt medaltali i lengd eftir bladsidufjolda stysta
hefdbundna verkefnid i ordum talid.

Vinna vid skrif felst pé ekki eingdngu i pvi ad skrifa textann & blad.
Hofundar purfa ad kynna sér efnid, afla heimilda um pad, lesa og meta
heimildirnar, vinna Ur peim og setja efnid i samhengi. betta er stér hluti
vinnunnar en engin vidmid eru sett fram um hvernig stadid skuli ad pessu.
Heimildafjoldi i verkefnum var frd 19 og upp i 102 heimildir i einu og sama
verkefninu. betta samraemist nidurstodum Kristinar Indridadéttur og
pérhildar S. Sigurdardéttur (2004) sem syndu fram & mikla dreifingu i fjolda
heimilda i verkefnum.

Hefdir fraedigreina og krofur kennara geta haft ymislegt um pad ad segja
hversu synilegur hofundur 4 ad vera (Thaiss og Zawacki, 2006) og hvernig
hann kemur fram i textanum (Hyland, 2001) en verkefnin sem voru til
athugunar voru mjog 6lik hvad petta varéadi — allt fra pvi ad hofundar
skrifudu ekkert sjalfir og til pess ad peir skrifudu rdmlega helming textans,
fra pvi ad skrifa aldrei i fyrstu persénu og yfir i ad gera pad i inngangi,
meginmali og lokaordum. Engin eiginleg vidmid eru um petta i reglum um
lokaverkefni & Menntavisindasvidi og samkvaemt vidtdlum vid patttakendur
telja peir ad litid skuli fara fyrir hofundi i fraedilegum texta en Richards og
Miller (2005) segja petta pd vera ad breytast og héfundar skrifi nd meira i
fyrstu persénu en adur.

Lillis (2001) bendir 4 ad enginn kenni héfundum dlikar krofur fraedigreina
og liklega eru bpeir enn sidur freeddir um Olikar aherslur kennara.
patttakendur i rannsékninni s6gdu ad krofur kennara vaeru élikar og téldu
mikilveegt ad ,leera 4“ og kynnast kennurum en ad pad taki langan tima. Hid
sama ma segja um ad lera a pzer hefdir sem verda til innan dlikra
fraedigreina, paer leerast med timanum, afingu og endurgjof. Ritveri er
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®tlad ad takast a vid olikar hefdir og kréfur innan freedigreina (Bazerman
o.fl., 2005), jafningjarddgjafar eru oftast langt komnir i eigin ndmi og pekkja
bvi ageaetlega hefdir og krofur sinnar fraedigreinar og jafnvel einstakra
kennara pess skdla par sem peir stunda nam. Auk pess kynnast peir fljotlega
hefdum og kréfum annarra greina og kennara i ritverinu og verda pvi
fljétlega medvitadir um fjélbreytnina & pessu svidi en atta sig lika a pvi hver
er hinn sameiginlegi kjarni pessara hefda og hvad pad er sem skiptir mali.
Jafningjarddgjafar eettu pvi ad vera vel til pess fallnir ad leidbeina
nemendum sem gengur illa ad skilja til hvers er atlast af peim og finnst
6samraemi i krofum kennara.

begar 16g0 eru fyrir ndmskeidsverkefni gildir sama verkefnalysing fyrir
alla og sami kennari eda kennarar namskeidsins fara yfir verkefnin. betta a
hins vegar ekki vid um lokaverkefni par sem hver leidségukennari fer yfir
pbau verkefni sem hann hefur leidségn med. bpad er mikilvaegt ad til sé
einhvers konar rammi um paer krofur sem gerdar eru til lokaverkefna vid
svidid og ad farid sé eftir peim. Verkefnin sem hér voru greind gefa til kynna
ad ekki sé farid eftir handbdk um lokaverkefni hvad vardar lengd og umfang
verkefna en mikilveegt er ad sému lagmarksvidomid og krofur séu gerdar til
nemenda i slikum verkefnum.

Mogulega er ekki ndg gert til ad halda handbdkinni ad héfundum og
kynna hana fyrir peim einnig getur verid ad hofundar fari ekki eftir henni.
Jafningjarddgijafar i ritveri geta tekid patt i ad midla upplysingum eins og
pbeim sem koma fram i handbdkinni, hvetja héfunda til ad kynna sér peer,
benda a hvar peer er ad finna og pannig unnid ad pvi ad samraema krofur og
vidmid. Jafningjarddgjafar geta bent héfundum a annad lesefni og bjargir
sem geta hjalpad peim ad leysa ur alitamdalum tengdum verkefnum og atta
sig @ peim moguleikum sem peir hafa en i vidtolum kom fram ad patt-
takendur nyttu sér ekki handbaekur um ritun sem hjalpargagn pegar peir
leitudu lausna vid vandamalum tengdum verkefnavinnu. beir nyttu sér
heldur ekki heimildaskraningarforrit vid skraningu heimilda pratt fyrir
ahyggjur af smaatridum sem notkun slikra forrita getur dregid ur. Jafningja-
radgjafar hafa 6dlast einhverja reynslu af skrifum i sinni fraedigrein par sem
peir eru sjalfir nemendur og vita hvada vidmid eiga almennt viéd um skrif a
Menntavisindasvidi og hvada éliku krofur kennarar geta sett fram. beir geta
hjalpad 66ruggum hofundum ad skilja verkefnalysingar og Utskyrt fyrir peim
hvers vegna peir upplifa petta 6samraemi og hvernig best er ad bera sig ad.

Ef ritver 4 ad taka patt i pvi ad hvetja til samreemis i vidmidum um
vinnubrégd er mikilveegt ad radgjafar par séu samstiga og bregdist vid somu
erindum & svipadan eda sama hatt. Ef 66ruggir hofundar fa misvisandi
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upplysingar begar peir leita rada getur pad aukid enn & 66ryggi peirra. |
viotolum vid patttakendur kom fram ad i upphafi nams hafi pad komid fyrir
ad rddgjafar ritvers veittu ekki allir somu radleggingar pegar nemendur i
vinnulagsnamskeidi féru i skylduheimsdkn i ritver. Nemendur sem eru ad
hefja hdskdlandm eru vidkvaemur hépur og hja patttakendum kom fram ad
erfidast hafi verid ad skilja og atta sig & pvi ad stundum voru morg svor vid
sOmu spurningu. Pad er pvi mikilveegt ad stydja vel vid bakid a grunnnemum
a medan bpeir laera 3 nyjar adstaedur og atta sig & nyju namsumbhverfi.
Radgjafar i ritveri geta pd aldrei vitad allt um dlikar kréfur og veentingar
kennara og hofundar bera alltaf sjalfir dbyrgd 4 pvi ad dkveda hvada leid er
valin hverju sinni.

patttakendur voru almennt anaegdir med vinnulagsndmskeid og fannst
peir hafa leert mikid af pvi pétt pad veeri misjafnt hvad peir leerdu par.
Omogulegt er ad komast yfir ad kenna alla peetti fraedilegra skrifa & einu
namskeidi 4 fyrsta misseri i ndmi og vidbdt eda framhald peirra ndmskeid
eru naudsynleg. Jafningjaradgjof er kjorin til ad vidhalda og baeta vid pad
sem kennt er & slikum namskeidum pvi eins og Ochsner og Fowler (2004)
benda 3§, lita faggreinakennarar ekki 4 pad sem sitt verk ad kenna ritun.
Vidtol vid patttakendur benda til pess ad nemendur séu sammala pvi ad
ritunarkennsla sé ekki hluti af starfi haskdlakennara.

[ sinum fyrstu heimséknum i ritverid ségdust patttakendur hafa heyrt af
pvi medal samnemenda sinna ad radgjafar geefu ekki allir sbmu svor en
hofdu einnig upplifad pad ad radum i ritveri baeri ekki alltaf saman vid pad
sem kennarar s6gdu. betta samraemist pvi sem kemur fram i sjalfsmats-
skyrslu Uppeldis- og menntunarfreedideildar (University of Iceland, 2013).
Vidtolin gafu til kynna ad ekki hefdi verid um nein grundvallaratridi ad reeda
og ad seinna hefdu peir attad sig 4 pvi ad oft eru margar leidir og lausnir a
sama vidfangsefni. Engu ad sidur er zeskilegt ad fara varlega og tryggja
samraemi i radum, bzedi & milli rddgjafa ritvers og ad pau rdd samraemist
krofum og skodunum kennara. Ef marka ma pad sem kom fram i vidtélum
vid patttakendur pa treysta peir jafningjarddgjofum og hafa jafnvel tekid rad
peirra fram yfir pad sem kennarar hafa sagt. Pad er gott ad peir beri traust
til pekkingar radgjafa ritvers en jafningjaradgjofum er alls ekki atlad ad taka
fram fyrir hendur kennara (Baldur Sigurdsson, 2011: North, 2011) og verda
pvi ad fara varlega og geeta pess ad kanna hvort hofundur hefur leitad til
kennara og hvada svor hann hefur fengid par, adur en veitt eru rad um
alitamal sem getur haft margar lausnir.

bratt fyrir ad hafa upplifad petta dsamraemi i sinni fyrstu heimsékn i
ritverid héldu patttakendur dfram ad leita pangad og voru almennt anzegdir
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med pjonustu ritvers. betta samraemist peim nidurstddum (Gordon, 2008)
ad almennt séu hoéfundar anaegdir med reynslu sina af ritverum, jafnvel
pbegar fyrsta heimsdkn pangad er hluti skyldunamskeids. bvi ma poé ekki
gleyma pvi ad patttakendur rannséknar voru fengnir til pess ad taka patt
vegna pess ad peir hofdu nytt sér pjdnustu ritvers og gera verdur rad fyrir
pbeim moguleika ad einhverjir sem koma i ritverid sem hluta af
skyldunamskeidi, komi ekki aftur.
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6 AOJ lokum

Hér hefur verid fjallad um ahyggjur innan haskdlasamfélagsins af pvi ad
haskdélanemum vida um heim gengur illa ad tileinka sér fraedileg skrif.
Sérstaklega hefur verid fjallad um prjar skyringar sem settar hafa verid fram
a pessum vanda en pad eru hugmyndir um ad vandi peirra tengist skorti a
gagnryninni hugsun, ad peir hafi ekki 6dlast négu géd tok a drvinnslu
heimilda og ad pad vefjist fyrir peim ad leera a dlikar hefdir og krofur
freedigreina, stofnana og kennara. Oliklegt er ad eitt af pessum atridum
valdi pvi hve illa mérgum hdskdlanemum gengur ad skrifa fraedilega texta,
liklega eru asteedurnar margar og vandinn ekki leystur 4 einfaldan hatt.

Liklegt er ad margir paettir spili saman og ad gagnrynin hugsun, drvinnsla
heimilda og délikar krofur hafi allt ahrif, auk annarra patta. Hér er gengid ut
fra pvi ad gagnrynin hugsun hafi ahrif & pad hversu mikla vinnu héfundar
leggja i Urvinnslu peirra heimilda sem peir stydjast vid i skrifum sinum og
hafi ahrif a pad hvernig peim gengur ad uppfylla krofur fraedigreinar sinnar
og olikra kennara. beir sem kynna sér vel heimildir sinar og vanda sig vid
arvinnslu peirra eru liklegir til ad efla eigin gagnryna hugsun sem svo
audveldar peim ad atta sig 4 peim krofum sem gerdar eru til peirra.
Hofundar sem leggja sig fram vid ad skilja peer krofur sem peim er xtlad ad
uppfylla eru liklegir til ad vanda vinnubrogé sin, kynna sér vel pad efni sem
peir fjalla um og efla um leid gagnryna hugsun.

Telja md ad islenskum haskélanemum gangi erfidlega ad tileinka sér
fraedileg skrif likt og haskdélanemum annars stadar i heimunum.
Rannsdkninni sem hér hefur verid fjallad um var aetlad ad kanna hvernig
nemendum gengur i lok priggja ara nams i uppeldis- og menntunarfraedi ad
beita peim vinnubréogdum sem gerd er krafa um i haskdla og hver adkoma
ritvers Menntavisindasvids getur verid ad ritunarkennslu. Til ad kanna petta
voru lagdar fram fjorar rannsdknarspurningar, paer eru:

. Hvernig gengur hofundum ad koma pekkingu sinni & framfaeri i
lokaverkefnum vid lok priggja dra nams i uppeldis- og menntunarfraedi?

o Hvernig heimildir velja peir til ad stydjast vid i verkefnunum?
o Hvernig vinna peir ur heimildunum?

. Hvernig getur jafningjaradgjafi i ritveri adstodad hdskélanema vid
ad tileinka sér freedileg skrif?
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Fyrsta spurningin snyr ad pvi hvernig hofundum gengur ad koma pekkingu
sinni @ framfaeri i lokaverkefnum sinum. Peirri spurningu er svarad a pann
veg ad moérgum nemendum gengur misvel ad syna fram a pekkingu & pvi
efni sem peir fjalla um i lokaverkefnum sinum. Textar peirra gefa oft til
kynna ad peir kynni sér ekki til hlitar paer heimildir sem peir stydjast vid.
Oftast hofdu verkefnin rannséknarspurningu/ar eda skyrt markmid en
spurningunum var ekki alltaf svarad eda gerd grein fyrir pvi hvernig
markmidinu hafi verid nad. ba vantar ramma um efni verkefnisins og pad
getur ordid erfitt fyrir hofund ad atta sig 4 tilgangi skrifanna. pa er hzett vié
ad hann komist ekki ad nidurstdédu i gegnum skrif sin og kemur pvi ekki til
skila pekkingu sinni a@ efninu.

Spurningunni sem sneri ad heimildavali hofunda er svarad a pann hatt
ad peir velja fjolbreyttar heimildir. Heimildaval virdist hafa tekid breytingum
a sidustu drum og parf kannski engan ad undra ad med préun i upplysinga-
teekni hafi haskélanemar mun meira adgengi en adur ad rafraenu efni. Pad
er jakvaett ad pessar breytingar virdast koma fram i pvi ad meira er notad af
erlendum ritryndum timaritsgreinum en fyrir um aratug sidan og & sama
tima hefur dregid hlutfallslega Ur notkun 6ritrynds efnis af vefjum stofnana,
fyrirtaekja, samtaka og einstaklinga.

Naesta spurning sneri ad pvi hvernig hofundar vinna ur peim heimildum
sem peir velja. Henni er svarad & pann veg ad hofundum gengur vel ad gera
grein fyrir pvi hvadan efni er fengid og gera pad almennt samviskusamlega.
Textar hofunda einkennast poé af takmarkadri Urvinnslu a pvi efni sem peir
stydjast vid en petta kemur fram i pvi ad tjaslritun er algeng og litid fer fyrir
rodd hofunda i textanum sem lata tilvitnanir i heimildir tala fyrir sig. peir
hvorki raeda paer né utskyra, setja paer ekki i neitt samhengi fyrir lesanda né
draga af peim alyktanir. Hofundar hafa tilhneigingu til ad endurtaka pad
sem pegar hefur verid sagt um efnid frekar en ad vinna Ur pvi & pann hatt
ad draga megi af pvi nyjan leerdédm.

Sidasta spurningin sem rannsékninni var @tlad ad svara var hvernig
jafningjaradgjafi i ritveri getur hjalpad haskélanemum ad tileinka sér
freedileg skrif. Nidurstédur rannsoknarinnar benda til pess ad adkoma
jafningjaradgjafa geti verid margvisleg og gdéd vidbot vid pa kennslu og
adhald sem kennarar veita nemendum vid ritun. Jafningjaradgjafi getur eflt
gagnryna hugsun, dbyrgd og sjalfstaedi peirra hofunda sem i ritverid leita.
Radgjafar geta leidbeint um ymis atridi sem snda ad Urvinnslu heimilda,
baedi um afmorkud atridi eins og heimildaskraningu og atridi sem snta ad
flaedi og samhengi texta. Ad auki pekkja jafningjaradgjafar vel krofur og
hefdir sins fraedasvids og geta hjalpad 66ruggum hofundum ad skilja til
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hvers er aetlast af peim. Jafningjarddgjof er pvi likleg til ad koma ad ollum
peim pattum sem hér hefur verid fjallad um og eru taldir hafa ahrif 4 pad
hve illa haskélanemum gengur ad tileinka sér fraedileg skrif.

Nidurstodur rannséknarinnar benda til pess ad i freedilegum skrifum
leggi nemendur i Uppeldis- og menntunarfraedideild mesta dherslu 3
skraningu heimila, p.e.a.s. heimildaskraning sé pad sem mesta athygli fai i
verkefnavinnu en minni 3ahersla er 16g6 a pad hvernig unnid er uar
heimildunum. betta kemur fram badi i peim verkefnum sem hér voru
greind og i vidtolum vid patttakendur. Hér er ekki gert litid ur mikilvaegi
nakvaemrar heimildaskraningar en petta bendir til pess ad nemendur vié
deildina purfi ad leggja meiri dherslu @ heildarmyndina. bpeim parf ad gera
lj6st ad freedileg skrif eru ferli sem fela pad i sér ad héfundur kynni sér vel
bad efni sem fjallad er um svo pad leidi til nyrrar pekkingar sem er svo
komid & framfeaeri til lesanda med skyrum texta. Hofundur eigi ad fjalla
sjalfur um efnid en stydja vid mal sitt med tilvitnunum i heimildir, draga af
peim alyktanir og komast pannig ad rokstuddri nidurstodu.

Med pessari rannsékn hefur verid synt fram 4 ad i ritveri geta héfundar
00last aukinn skilning & mikilvaegi heildarmyndarinnar og ad gagnrynin
hugsun peirra eflist med hjalp jafningjarddgjafa. Jafningjaradgjafar geta
dregid athygli héfunda sem til peirra leita frd smdatridum og ad peim
atridum sem meira mali skipta. Nidurst6dur benda til pess ad i ritunar-
kennslu purfi ad leggja aukna aherslu & pad ad kenna hoéfundum hvernig
peir geta nytt eigin rédd og stjornad sjalfir umfjollun i eigin texta i stad pess
ad lata tilvitnanir tala fyrir sig. Talid er ad ritver Menntavisindasvids geti
tekid patt i peirri kennslu par sem vidtol vid patttakendur leiddu i ljos ad
heimsoknir i ritverid hafi hjalpad peim ad skilja til hvers er zetlast af peim i
skriflegum verkefnum. Vid tulkun nidurstadna parf pé ad hafa i huga ad
patttakendur rannsdknarinnar voru fengnir til patttéku vegna pess ad peir
hafa reynslu af pjonustu ritvers. Margir nemendur Menntavisindasvids leita
aldrei til ritvers og eflaust hafa einhverjir leitad pangad og kosid ad koma
ekki aftur.

Hér er ekki lagt til ad ritverid komi i stad hefébundinnar ritunarkennslu
heldur ad pad geti verid vidbot vid hana. Ekki er alltaf moguleiki fyrir
kennara ad veita hverjum og einum nemanda einstaklingsradgjof i verkefna-
vinnu eda teekifeeri til ad vinna ur endurgjof. | ritveri fa hofundar
einstaklingsvidtol par sem fjallad er um pad verkefni sem unnid er ad hverju
sinni sem og pa peetti sem vefjast fyrir peim. | einstaklingsvidtélum sem
pessum gefst radgjofum teekifaeri til ad hjalpa 66ruggum hoéfundum ad
komast ad pvi til hvers er zetlast af peim og hvernig peir geta uppfyllt peer
krofur sem til peirra eru gerdar.

Algengt er ad hofundar leiti til ritvers med afmarkadar spurningar um
atridi sem tengjast fragangi. Nidurstédur rannséknarinnar benda til pess ad
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radgjofum i ritveri gangi vel ad svara peim fyrirspurnum en takist jafnframt
ad utskyra fyrir hofundum onnur atridi sem snuda ad textanum sjalfum. Til
bess ad hafa ahrif & héfundana sjalfa er mikilvaegt ad ritverid fai héfunda til
ad leita pangad i upphafi verkefnavinnu svo rddgjafarnir geti komist nzer rét
vanda nemenda sem snyr ad heildarmynd og tilgangi verkefna frekar en
hvort punktur er rétt stadsettur i heimildaskra. Ef hofundar koma snemma i
ritverid med verkefni sin fa radgjafar taekifeeri til ad syna peim fram 4
mikilvaegi pess ad skrifin hafi tilgang og ad noég sé til af osvorudum
spurningum sem vert er ad svara. bannig geta radgjafar studlad ad pvi ad
skrifin 68list merkingu og texti peirra fai pad samhengi sem oft virdist vanta.

Hofundar sem eru ad hefja haskdlandm eru sérstaklega viGkveemur
hépur sem parf ad stydja vel vid bakid &8 medan peir eru ad venjast nyjum
adstaedum og krofum. Zskilegt er ad samraemis sé geett i radleggingum til
hofunda og radgjafar i ritveri verda ad gaeta pess ad taka ekki fram fyrir
hendur a kennurum og kanna hvada rad hofundar hafa fengid hja peim adur
en peir veita rad vid dlitamali. Mikilvaegt er ad hofundar skilji ad pott
heimildaskraning sé mikilveeg, fellur verkefni hvorki né stendur med punkti
eda kommu i heimildaskra og ad peir verdi ad horfa meira @ heildarmynd
verks, hvada pekkingu pad synir fram a og hverju pad skilar til lesenda.

Rannsékninni var ekki eetlad ad meta verkefni nemenda eda storf
kennara vid Uppeldis- og menntunarfreedideild. Hlutar texta ur loka-
verkefnum voru greindir til ad kanna hvernig hoéfundar vinna dar peim
heimildum sem peir stydjast vid i verkefnum sinum til ad leita eftir pvi
hvernig peim gengur ad syna fram 4 skilning a efninu. Nidurstédur leiddu i
ljés ad textar verkefnanna gefa til kynna ad haskdlanemar i uppeldis- og
menntunarfraedi hafi ekki allir ndd ad tileinka sér skrif freedilegra texta vid
lok priggja ara haskdlanams. betta er algengt vandamal medal haskélanema
vida um heim sem fraedimenn hafa lyst yfir dhyggjum af. Pad er ekkert i
nidurstddum pessarar rannsdknar sem bendir til pess ad stada nemenda i
uppeldis- og menntunarfreedi hérlendis sé frabrugdin pvi sem gerist annars
stadar en paer gefa til kynna ad leita purfi leida til ad styrkja patt
haskdlandms hér likt og annars stadar. Med samstilltum vinnubrégdum og
samreemdum rddum zettu kennarar og ritver ad geta i sameiningu studlad
ad betri skilningi nemenda & tilgangi skriflegra verkefna og itarlegri
arvinnslu heimilda sem zetti ad gera hoéfunda oOruggari svo lokaverkefni
beirra skili nyrri pekkingu til lesenda.
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Vidauki A — Tegundir heimilda

Timaritsgreinar - erlendar
Timaritsgreinar - islenskar
Greinar og annad efni Ur fjolmidlum, fréttabréfum o.p.h. - erlent
Greinar og efni ur fjolmidlum, fréttabréfum o.p.h - islenskt
Bakur — erlendar
Bakur - islenskar
Ritstyrdar baekur - erlendar
Ritstyrdar baekur - islenskar
Ordabakur og 6nnur uppflettirit - erlent
Ordabaekur og dnnur uppflettirit - islenskt
Skyrslur, samantektir og baeklingar - erlent
Skyrslur, samantektir og baeklingar - islenskt
Namsritgerdir - erlendar
Namsritgerdir - islenskar
Vefsvaedi - erlend
Vefsvaedi - islensk
Visindavefur - Wiki
Heimildir dr stjérnsyslu
Log og reglugerdir
Adalndmskra
Annad efni Ur stjornsyslu
Efni af radstefnum - erlent
Efni af radstefnum - islenskt
Annad - erlent
Annad - islenskt
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Vidauki B — Greining

ALMENN ATRIDI

Tegund verkefnis - greinargerd, heimildaritgerd, rannsdknarskyrsla (G, HR, R)
Heilir kaflar a fyrstu fimm bls.

Fjoldi efnisgreina

Fjoldi heimilda

Fjoldi tilvitnana

Fjoldi tilvisana

Rannsdknarspurning eda markmid skyrt sett fram i inngangi
Rannsdknarspurningu skyrt svarad i lokaordum eda hvernig markmid hefur nadst
Ordid EG eda VID i meginmali (6llu)

EG eda VID i inngangi

EG eda VID i lokaordum

Finnst deemi um tjaslritun a.m.k. einu sinni i verkinu

Heimild (grein), laest eda finnst ekki (L - FE)

Kemur efni tilvitnunar fram i adgengilegum utdraetti

Lengd ritgerdar i bls. fra inngangi ad heimildaskra
Ordafjoldi - samtals

Medalordafjoldi bls.

Medalfjoldi heimilda bls.

Er umradukafli tengdur vid meginmal (X = enginn umraedukafli)

TEXTAGREINING - fyrstu 5 bls.
Kaflar

Bara fyrirsogn

Ein efnisgrein

Tveer efnisgreinar

brjar eda fleiri efnisgreinar

An raddar héfundar

Kafli hefst hja hofundi

Kafli hefst med tilvitnun

Kafli endar hja hofundi

Kafli endar med tilvitnun

Hofundur tengir kafla vid naesta kafla

Hofundur tengir kafla ekki vid naesta kafla
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Ein heimild i kafla

Tvaer heimildir i kafla

Efnisgreinar

Efnisgreinar med einni tilvisun

Efnisgreinar med tveimur tilvisunum
Efnisgreinar med premur eda fleiri tilvisunum

Efnisgreinar bara fra hofundi

Efnisgreinar an raddar héfundar
Efnisgreinar med heimild(um) og héfundi
Efnisgrein me?d tilvisun i lokin, ekkert annad
Efnisgrein dr einni heimild

Efnisgrein ar tveimur heimildum

Efnisgrein dr premur eda fleiri heimildum

Efnisgrein hefst hja hofundi
Efnisgrein hefst a tilvitnun
Efnisgrein endar hja hofundi

Efnisgrein endar 4 tilvitnun

Engin tilvitnun i efnisgrein
Ein tilvitnun i efnisgrein
Tveer tilvitnanir i efnisgrein
bPrjar eda fleiri tilvitnanir i efnisgrein
Tilvitnanir
Minna en ein malsgrein
Ein malsgrein
Tveer malsgreinar
Prjar malsgreinar
Meira en prjar malsgreinar
Mynd
Tilvitnun = heil efnisgrein
Tilvitnun = heill kafli
Stuttar beinar tilvitnanir (minna en 40 ord)
Langar beinar tilvitnanir (meira en 40 ord)
Myndir
(Med bls.)
Tilvisanir

{ upphafi efnisgreinar (fyrstu malsgrein)
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i lok efnisgreinar

Annars stadar i efnisgrein
Vantar

Opnar tilvitnun

Lokar tilvitnun

(Hofundur, artal)
(Hofundur, artal, bls. x)
Hofundur (artal)

Hofundur (artal, bls. x)
Hofundur og artal utan sviga
(bls. X)

Rangt form tilvisana

Margar heimildir i sama tilvisanasviga

Medalfjéldi tilvisana 4 bls.

Texti fra h6fundi
Linur samtals
Linur skrifadar af héfundi
{ inngangi kafla
 lok kafla
Annars stadar
Hlutfall fra hofundi
Heimildir
Heimildir sem visad er til tvisvar
Heimildir sem visad er til prisvar

Heimildir sem visad er til oftar
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Vidauki C — Vidotalsrammi

Bakgrunnur
e Aldur, timi i nami, i hvada framhaldsskéla varstu, timi lidinn fra framhalds-

skéla, aetlardu ad halda afram i meistaranam?

Eg byrja & pvi ad utskyra verkefnid mitt, Gt 4 hvad pad gengur og Utskyra ad ekki er
nein ein Utskyring eda skilgreining a pvi hvad fraedileg skrif eru og pess vegna byrja

ég a pvi ad fa fram pinar hugmyndir um hvad fraedileg skrif eru.

Hvada merkingu leggur pu i hugtakid freedileg skrif?
Hversu miklu mali skiptir ad hafa g6d ték 4 peim i haskélanami?
Hvad fannst pér pu pekkja og kunna um fraedileg skrif i upphafi nams?
e Hvernig fannst pér su pekking nytast?
Hvad var pér kennt um fraedileg skrif i upphafi nams?
e Hvad var gert vel?
e  Hefur su faerni nyst pér i ndminu og verid unnid med hana afram?
Hvada aframhaldandi kennslu fékkstu i fraedilegum skrifum gegnum namid?
e A hvada hatt annan finnst pér pu hafa laert eitthvad sem hefur nyst pér um
freedileg skrif?
Hvernig hefur pér gengid ad takast a vid skrifleg verkefni i naminu?
e Ad hvada leyti finnst pér pu hafa géd tok a freedilegum vinnubrégdum?
e Ad hvada leyti ekki?
Finnst pér namid hafa undirbuid pig négu vel til ad skrifa BA-verkefnid pitt?
e AQ hvada leyti finnst pér pu tilbudin?
e AQ hvada leyti ekki?
Ef pu myndir halda afram i nami, pyrftirdu pa meiri kennslu i fraedilegum skrifum?
e Hvada?

e Hvada peetti fraedilegra skrifa finnst pér pu 6rugg/ur med?
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Hvar fréttir pu af ritverinu?
Hvad hefur pu oft heimsétt ritverid?
e  Med hvers konar verkefni?
e Maed hvers konar spurningar?
Hvad vard til pess ad pu akvadst ad (halda afram ad) leita til ritvers?
Hvernig hefur pér pott ad leita adstodar ritvers?
e Hefur pu hitt marga radgjafa?
e Hvernig hefur verid tekid 8 moti pér?
e Hvad hefur komid pér a évart pegar pu hefur leitad til ritvers?
Hvers konar lausnir/rad fékkstu vid erindum pinum i ritverinu?
e  Svorudu pau spurningum pinum?
e Gerdu pau meira en pad —hvad?
e Hvad ertu/varstu dnsegdur/6anaegdu med?
Hefur verid samrami i peim radum sem pu hefur fengid i ritverinu?
e Vid adra radgjafa?
e Vid kennara/leidbeinanda?
e Vid pad sem pu vissir eda taldir pig vita?
Hefur pu fengid villandi/rong rad i ritverinu?
e Hvada?
Hvad finnst pér pu hafa laert um fraedileg skrif med pvi ad leita til ritvers?
e Hvad hefur gagnast pér best?
e Hvada rad hefurdu fengid sem hafa gagnast pér i fleiri verkefnum?
A0 hvada leyti finnst pér 6likt ad leita rada i ritveri og hja kennara/leidbeinanda?

Hvad hefurdu verid 6/anaegdust/astur med pegar pu hefur leitad til ritvers?

Hefur pu hugmyndir um hvernig ritverid geeti bzett pjonustu sina?

Viltu baeta einhverju vié ad lokum?

Svorum patttakenda verdur fylgt eftir med spurningum & bord vid: hvad attu vid,
hvers vegna heldurdu ad pad sé, geturdu utskyrt petta betur, hvad finnst pér um

pad?
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Vidauki D — Deemi um almenna greiningu

Tegund verkefnis - greinargerd, heimildaritgerd,

rannséknarskyrsla (G, HR, R) R HR G HR HR
Heilir kaflar a fyrstu fimm bls. 5 6 4 5
Fjoldi efnisgreina 19 10 13 18 9
Fjoldi heimilda 16 14 18 14 8
Fjoldi tilvitnana 28 22 23 26 14
Fjoldi tilvisana 30 22 26 29 15
Rannsdknarspurning eda markmid skyrt sett

fram i inngangi 6 2 1 2 1
Rannséknarspurningu skyrt svarad i lokaordum eda

hvernig markmid hefur nadst Nei Nei Ja Nei Ja
Ordid EG eda VID | meginmli (llu) Nei Ja Nei | Nei 13
EG eda VID i inngangi 14 14 Ja Ja J&
EG eda VID i lokaordum Ja Ja 1a Nei Nei
Finnst daemi um tjaslritun a.m.k. einu sinni i verkinu Ja Ja Ja Nei Nei
Er umraedukafli tengdur vid meginmal

(X = enginn umraedukafli) X X Nei Ja Ja
Heimild (grein), lest eda finnst ekki (L - FE) Nei Nei L L FE
Kemur efni tilvitnunar fram i adgengilegum Utdreetti X X J J X
Lengd ritgerdar i bls. fra inngangi ad heimildaskra 27 20 12 27 20
Ordafjoldi - samtals 6414 6619 4090 10124 6850
Medalordafjoldi bls. 237,6 331,0 340,8 375,0 342,5
Medalfjoldi heimilda bls. 0,7 0,5 1,1 0,7 0,5
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Vidauki E — Da@mi um textagreiningu

Kaflar

Bara fyrirsogn

Ein efnisgrein

Tveer efnisgreinar

brjar eda fleiri efnisgreinar

An raddar héfundar

Kafli hefst hja hofundi

Kafli hefst med tilvitnun

Kafli endar hja hofundi

Kafli endar med tilvitnun

Hofundur tengir kafla vid naesta kafla

Hofundur tengir kafla ekki vid naesta kafla

Ein heimild i kafla

Tvaer heimildir i kafla

O |k |k (kP |d |k (W [N | [N O |o |o

O |O |N [k |O |N (OO |k |k [k N |k N

o |IN |O (U1 |IN |O (N |O |0 [k |W|N |O

Pk |Jlo|r |~ |lo|s oo |w|o|o |+

o (O |N |O |~ N |k |O N |- |-k O

Efnisgreinar

Efnisgreinar med einni tilvisun

Efnisgreinar med tveimur tilvisunum

Efnisgreinar med premur eda fleiri tilvisunum

Efnisgreinar bara fra hofundi

o | (=N

Efnisgreinar an raddar héfundar

Efnisgreinar med heimild(um) og héfundi

Efnisgrein med tilvisun i lokin, ekkert annad

0 |N | O (&~ N o

Efnisgrein ur einni heimild

Efnisgrein ur tveimur heimildum

Efnisgrein ur premur eda fleiri heimildum

Efnisgrein hefst hja hofundi

Efnisgrein hefst a tilvitnun

13

Efnisgrein endar hja hofundi

Efnisgrein endar a tilvitnun

15

Engin tilvitnun i efnisgrein

O |O [V |k | U (N | |k 0N |WwWlw|o|w

Ein tilvitnun i efnisgrein

[
S

Tveer tilvitnanir i efnisgrein

=
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S
N
N
.

brjar eda fleiri tilvitnanir i efnisgrein 2
Tilvitnanir
Minna en ein malsgrein 0 0 2 0 2
Ein malsgrein 12 1 10 4 1
Tveer malsgreinar 4 7 4 8 3
brjar malsgreinar 3 5 8 5
Meira en prjar malsgreinar 11 2 6 2
Mynd 0 0 0 0 1
Tilvitnun = heil efnisgrein 10 4 3 8 0
Tilvitnun = heill kafli 0 0 1 0 0
Beinar tilvitnanir 2 0 1 0 0
Stuttar beinar tilvitnanir (minna en 40 ord) 1 0 0 0 0
Langar beinar tilvitnanir (meira en 40 ord) 1 0 0 0 0
Myndir 0 0 1 0 0
(Me8 bls.) 2 0 1 0 0
Tilvisanir
i upphafi efnisgreinar (fyrstu malsgrein) 0 2 0 0 1
i lok efnisgreinar 8 15 10 10 11
Annars stadar i efnisgrein 20 13 12 16 17
Vantar 0 0 0 0
Opnar tilvitnun 1 2 1 10 4
Lokar tilvitnun 38 20 32 19 29
(Hofundur, artal) 1 24 22 26 28
(H6fundur, artal, bls. x) 26 0 0 0 0
Hofundur (artal) 0 5 0 0 1
Hofundur (artal, bls. x) 0 0 0 0 0
Hofundur og artal utan sviga 0 0 0 0 0
(bls. X) 0 0 0 0 0
Rangt form tilvisana 1 1 0 0 0
Margar heimildir i sama tilvisanasviga 4 1 8 0 6
Medalfjoldi tilvisana bls. 4 1 8 0 6
Texti fra hofundi
Linur samtals 103 | 148 | 134 | 124 | 150
Linur skrifadar af h6fundi 53 41 53 20 4
i inngangi kafla 6 15 16 0 0
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i lok kafla 30 0 9 4

Annars stadar 17 26 28 16 4
Hlutfall fra héfundi 51,5 | 27,7 | 39,6 | 16,1 | 2,7
Heimildir
Heimildir sem visad er til einu sinni 13 16 7 10 8
Heimildir sem visad er til tvisvar 2 2 4 3 3
Heimildir sem visad er til prisvar 0 0 1 4 1
Heimildir sem visad er til oftar 1 1 2 3

Ath: Daemin eru ar dlikum ritgerdum, pau lysa pvi ekki akvednum ritgerdum i heild og pvi

getur komid fyrir ad upplysingar um talningar vir8ast ekki ganga upp.
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