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"Myndin min er ekki af neinu, en hun er
eitthvad, atvik i verdldinni, eins og allt annad."

Robert Motherwell. 19451,

Inngangur

Hvad einkennir atvik af pvi tagi sem Motherwell lysir hér ad ofan, atvikid
mynd? Pegar vid lysum innihaldi mynda kemur okkur fyrst til hugar ad lysa pvi
sem myndin er af: Er hun af hundi eda ketti? Hér hefur pvi pegar verid hafnad.
Myndin er ekki af neinu sem pydir, a adeins teeknilegra mali ad hun er ekki
myndreen framsetning & einhverju pekkjanlegu fyrirbeeri, hvort sem fyrirbeerio er
raunverulegt eda imyndun listamannsins. Atviki0 er samt eitthvad, synir
eitthvad. Vio tekur leit ad skyringu. Hvernig getur eitthvad verid mynd, en samt
ekki verid af neinu? Hvernig getur mynd sem ekki er af neinu haft einhverja
merkingu? Myndin er pa listaverk eftir allt, pad er su tegund sem vid fellum
atvik af pessu tagi venjulega undir. En hun er lika atvik i verdldinni eins og allt
annad, sem merkir ad einhverja veraldlega eiginleika hefur htn, adra en pa ad
tilheyra tegundinni listaverk. Myndin hefur stadsetningu, rumtak, afstoou til
annarra hluta, timalega tilvist og er “4 litinn”. Jafnvel pétt hin sé jafn gra og

guggin og Austfjardapokan er samt litur & henni. Inn kemur heimspekingurinn.

! Motherwell (2007) bls. 46. Enska; My picture represents nothing; but it is something- an event in the
world, like anything else.



Allir pessir eiginleikar myndarinnar geetu vakid ahuga hans, en sé eiginleiki sem
einkennir petta atvik fremur en adrir eiginleikar er liturinn. Petta atvik er mynd,
og litir 1 vidasta skilningi eru forsenda fyrir pvi ad atvik geti verid mynd.

Greining heimspekingsins 4 litum er likleg til ad eiga upptok sin i annarri
tveggja megin uppsprettna. Heimspekingurinn geeti verid fagurfredingur,
skrifad heimspeki listarinnar, eda hann geeti haft ahuga a skynjun sem slikri.
Heimspeki skynjunar fjallar um liti vegna pess ad skynjun & peim felur i sér
akvedin Oleyst en dhugaverd heimspekileg vandamal. Litir eru umfjollunarefni
fagurfreedi og heimspeki listarinnar, vegna pess ad peir eru einn af frumpattum
listaverka (margra hverra) og eitt af peim verkfeerum sem listamenn gripa
gjarnan til vid ad koma tjaningu sinni & framfeeri. Hér kemur upp a yfirbordio
mikilveegur eiginleiki sem litir atviksins hafa til ad ad bera. Peir eiga veru sina
undir dsetningi listamannsins. Peir eru ekki edliseiginleikar verksins, heldur eru
peir aetladir. Atvikio er eftir einhvern (listamanninn), atvikinu er aetlad ad hafa
inntak, pvi er eetlad ad segja eitthvad, po ekki veeri annad en ad segja ekki neitt.

Fra sjonarholi listamannsins hlytur liturinn ad vera einn af mikilvaegustu
eiginleikum atviksins. Hann reedur honum algerlega sjalfur (sem ekki 4 endilega
vid um t.d. stadsetningu pegar fra lidur), hann er pad sem greinir fleti hverja fra
00rum innan verksins og &samt forminu sjalfu myndar hann pannig
frumeigindir pess. Af reynslu virdist einnig mega rada a0 litir séu medal peirra
eiginleika verksins sem helst eru til pess fallnir ad vekja hughrif hja
ahorfandanum.

Nu veeri edlilegt ad gera rad fyrir pvi, med hlidsjon af ofansogou, ad litir
veeru i adalhlutverki i heimspeki listarinnar eda fagurfredi. En pad er merkilega
1itid sem fagurfraedi hefur fjallad um liti i listaverkum. Olikar 4steedur eru eflaust
fyrir pessu. Ein peirra er sa ad dhugi fagurfraedinga hefur verid bundinn vid ad

utskyra hvernig myndir tdkna, eda eru af pvi, sem peer standa fyrir. Hvert {



raunveruleikann seekja myndir merkingu sina?? Eins md4 benda 4 ad vidhorfid
“litur er litur er litur” hefur verid dberandi medal listamanna og fagurfreedinga.’
Ef til vill stafar petta af 6nogri pekkingu til ad taka patt i teeknilegri umraedu
skynjunarheimspekinga, eda eins og vidhorfid virdist fela i sér, er astedan
hofnun 4 gildi pess ad hugleida liti i 6drum skilningi en peim ad peir eru fyrir
framan augun a okkur. Margt bendir po til pess ad petta sé ad breytast og
fagurfreedi eda heimspeki listarinnar og skynjunarheimspeki séu ad feerast neer
hvor annarri* Med pvi a0 heimspekileg umfjollun um vandamal innan
fagurfreedinnar verdur sifellt sérheefdari og bundnari vid hverja grein
listtjaningar fyrir sig og pannig skyldari umfjollun hugfraedi um hverja listgrein
eda hvert tjaningarform fyrir sig, hefur bilid 4 milli greinanna minnkad.’
Hugfraedin hefur alltaf haft ahuga a akvednum listgreinum, par sem talid
hefur verid a0 peer geti gefid visbendingar um dakvedin fyrirbeeri innan
greinarinnar. Med akvedinni einfoldun ma segja ad fagurfreedingar hafi horfid
frd hugmyndinni um heildarkenningu sem umfadmadi allar listgreinar, en hafi 1
stad pess reynt ad a0 gera hverri listgrein fyrir sig skil. Fyrir vikid hefur
fagurfredin og heimspeki listarinnar nalgast hugfredina, allavega i
aoferdafreedilegum skilningi. Gagnryni Nelsons Goodman & hefdbundnar
hugmyndir um merkingu mynda sem sjonreena likingu hefur hér haft mikil
ahrif.® Hugmynd Goodmans um ad gera megi grein fyrir hverri listgrein eda

hverju listformi med pvi ad greina akvedin einkenni 4 framsetningarheetti og

*Lopes (1999) bls. 415-416

3 Afbokun 4 “Painting is a painting is a painting”. Petta ma skilja sem svo ad litur sé adeins formlegur
eiginleiki verka, en hafi ekki sjalfsteeda merkingu, fyrir utan pa sem er eignud honum i formlegum, eda
“malfredilegum” skilningi.

* Daemi um pessa préun ma t.d. finna hja Alva Noe (Noe, 2000 og 2002) Mark Rollins, (Rollins, 1999) og
Dominic Mclver Lopes, (Lopes, 1999 og 2003) og Alan Lee, (Lee, 2005). Eins ma benda 4 ritgerdarsafnid
Color Perception, 1 ritstjorn Steven Davis. (Oxford university Press. ( 2000)) Adeins minna fradilega
umfjéllun sem litud er af pessu vidhorfi er ad finna hja John Gage (2000) i Colour and Meaning.

> Enska; cognitive science.

6 Sett fram t.d. { Nelson Goodman (1976) Languages of Art.



taknmali hverrar greinar fyrir sig hefur ordid til pess ad umfjollun heimspekinga
hefur fremur einkennst af pvi ad lita & hverja grein fyrir sig sem sjalfsteett
framsetningarkerfi, frekar en ad reyna ad fella alla listskopun undir sému
kenninguna.” Ahugi heimspekinga & pvi ad greina tdknmaél hverrar listgreinar
fyrir sig a sér eflaust dsteedu medal annars 1 pvi ad malspeki og hugarheimspeki
hafa verid mjog ahrifarik svid innan heimspekinnar a sidastlidinni 6ld. Pad er
edlilegt skref { skilningi malspekinnar ad beina augunum ad tungumalinu, eda
taknmalinu, frekar en einhverri illskilgreinanlegri heildarhugmynd sem liggur
par 4 bak vio.

bratt fyrir pessa tilburdi til pess ad feera hugfreedi, skynjunarheimspeki og
heimspeki listarinnar neer hverri annarri liggur ekki ljést fyrir i hvada formi
samvinnan a ad vera, eda hver hugsanlegur abati af peirri samvinnu geeti verid.
bPad er augljost ad pessar greinar eiga akvednar spurningar sameiginlegar, en
hvort peer geta notid goéds hver af annarri vid ad svara peim byggir & pvi ad
mynda samkomulag um pad hvers konar svar telst fullneegjandi, eda i pad
minnsta i hverju hugsanleg svor geti falist. Eru litir sem vid skynjum
raunverulegir eiginleikar hlutanna i heiminum, eru peir tilbuningur huga okkar,
eda eitthvad par mitt & milli? Petta eru deemi um spurningar sem augljéslega
geetu vakid dhuga innan beggja greina heimspekinnar. En hvernig svar er pad
sem leitad er ad?

Ein dhrifamestu skrif listamanns um skynjun eru Um hid andlega i listinni
eftir Vassily Kandinsky. Par leitast hann vid ad svara spurningum eins og
pessum hér ad ofan. Pad liggur ljost fyrir ad margt af pvi pvi sem hann setur
fram sem svOr orkar tvimeelis, eda er beinlinis rangt. Pad pydir hinsvegar ekki ad

akvedna peetti ur tilraun hans megi ekki nota til ad byggja &, eda til ad benda a

7 Lopes (2003) bls. 632-633



hugsanlegar leidir ad betri svorum. Pad sem gerir skrif Kandinskys sérstaklega
ahugaverd er ad pau gera rad fyrir pvi, eins og ummeeli Motherwells, ad litur {
mynd eigi sér ekki einungis merkingu sem framsetning & lit raunverulegs hlutar
sem myndin er af. Kandinsky parf pvi ad utskyra merkingu lita med 6drum
heetti, ef peir eiga ad hafa merkingu yfir hofud.

Ritgerdin sem hér fer a eftir skiptist i storum drattum upp 1 eftirfarandi
kafla:

(1) Fyrst mun ég taka til skodunar hvort skynsamlegt sé ad
skynjunarheimspeki fjalli um hugmyndir og kenningar sem eiga uppruna sinn
innan fagurfreedi eda heimspeki listarinnar. Eg tel ad svarid vid peirri spurningu
sé jakveett. Til pess ad svo megi vera parf p6 ad hafna peirri hugmynd ad
skynjun a listaverkum sé ad fullu og 6llu sambeerileg skynjun okkar a 6drum
hlutum. Eg mun nota litaskynjun sem deemi til ad rokstydja ad svo sé ekki. Ef
vid gongumst vid peirri hugmynd ad engin munur sé & skynjun listaverka og
hluta almennt, virdist mér ekkert benda til pess ad pau eigi sérstakt erindi inn {
hugmyndir um skynjun, p6 svo pa sé ennpa opinn sa moguleiki ad hugmyndir
um skynjun geti haft ahrif & hugmyndir um listaverk. Pattur i pvi ad ad syna
fram 4 mun parna 4 milli er ad hafna svipmotskenningunni um merkingu
listaverka og svipmotskenningunni um skynjun. Hér verda einnig feerd rok gegn
peirri hugmynd a0 listaverk (og listamenn) séu of 6lik skynjun almennt, til ad
pau séu teek innan skynjunarfraeda.

(2) A0 pessu loknu mun ég fjalla stuttlega um pad samhengi sem gat af sér
hugmyndir Kandinskys eins og peer sem birtast i Um hid andlega i listinni.
Markmidid med peirri umfjollun er ekki ad gefa temandi lysingu a tilurd
verksins, heldur ad syna fram & ad dkvedna sdgulega peetti megi lita 4 sem
visbendingar um ad hugmyndir Kandinskys og reyndar fleiri listamanna, eigi

frekar erindi vid skynjunarheimspeki en adrar hugmyndir um list og fagurfreedi.



Feerd verda rok fyrir pvi ad hugmyndir Kandinskys eigi sér ad nokkru marki
svipadar retur og hugmyndir innan annarra greina heimspekinnar um merkingu
og taknun.

(3) Pvi nest mun ég prengja umfjollunina og beina sjonum minum
sérstaklega a0 hugmyndum Alva Noe, Dominic Mclver Lopes og tengdra
hugsuda. Markmidid med pessum hluta er ad syna fram a i hvers konar
samhengi nota ma hugmyndir af svipudu saudahusi og hugmyndir Kandinskys.
Ef vid follumst & dkvedna greinargerd fyrir skynjun og tengslum skynjunar,
merkingar og adgerda er heegt ad hagnyta sér baedi listaverk og skrif hofunda
peirra um tilurd peirra. Hér verdur ekkert gert til ad bera i beetiflakann fyrir
Kandinsky, hann er hér adeins sem deemi um hugsanleg tengsl milli dlikra
greina.

(4) A0 pessu loknu mun ég feera umreeduna nokkud ut aftur og benda a
almennar afleidingar af tilgatu minni, og hvada rannsoknir eru neesta skref, ef
halda & 4fram med verkefnid. Eins mun ég draga saman megin nidurstodur

ritgerdarinnar.



Svipmoétskenningum hafnad

Atti heimspeki skynjunar ad fjalla um hugmyndir og kenningar
listamanna? Eda, til pess ad orda spurninguna nakveemar, hafa listaverk og eda
skrif listamanna eitthvad fram a0 feera til almennra hugmynda um skynjun? Hér
meetti setja spurninguna fram undir 6fugum formerkjum, pad er, hefur almenn
kenning um skynjun eitthvad me9 listaverk eda hugmyndir listamanna ad gera?
Pad er dkvedin visbending fdlgin i pvi ad seinni spurningin er ekki neerri pvi jafn
ahugaverd og su fyrri.

Augljost svar vi0 fyrri spurningunni er pad ad listaverk byggir & einhvern
hatt a skynjun listamannsins og listnjotandans og pvi eigi greinargerd fyrir
sambandi listamanns, listaverks og listnjotanda erindi vid kenningar um
skynjun. Pad er sama hvada listgrein eda midil vid tokum sem deemi.
Sameiginlegt einkenni er su forsenda ad haegt sé, med pvi ad setja fram dkvedna
skynjanlega hluti (hvort sem pad eru malverk, ljosmyndir, hlj6d eda stafir), ad
valda dkvedinni upplifun hja peim sem skodar, hlustar 4, les eda nélgast innihald
verksins & einhvern annan hatt. En malid er pvi midur ekki svona einfalt. Fyrir
pad fyrsta er ekki sjalfgefid ad tvenns konar kenningar sem hafa sama fyrirbaerid
a0 viofangi hafi eitthvad med hvora adra ad gera, samanber stjornuspeki og
stjornufreedi. Annad er pad, ad pratt fyrir ad vid gefum okkur ad listamenn vinni
med skynjun, eda taki { pad minnsta mid af skynjun, (sem virdist augljost, annars
veeri vandasamt ad gera grein fyrir pvi hvernig listaverk eigi ad hafa ahrif &
dhorfandann) og vid gongumst vid pvi ad pad ad njota listaverka sé

skynjunarferli i vidasta skilningi, pa er ekki par med sagt ad pad hafi eitthvad



med skynjun almennt ad gera. I pad minnsta tvenns konar andmeeli ma nefna
gegn pvi ad list og listamenn hafi nokkud fram ad feera pegar kemur ad
hugmyndum um skynjun almennt. Annars vegar eru pad svipmotskenningar og
hins vegar rok ut fra sérpekkingu eda sérteekni.®

Svipmotskenningum ma skipta nidur { tveer tegundir, annars vegar
svipmotskenningar um merkingu og hins vegar svipmotskenningar um skynjun.
Pessa adgreiningu hef ég frda Mark Rollins.” Badar tegundir eiga pad
sameiginlegt ad likindi eda svipmo6t myndar og fyrirmyndar eru talin geta
utskyrt ad fullu hvernig vid eignum myndum merkingu. Munurinn liggur i pvi
hvort pad er i sambandi fyrirmyndar og myndar sem svipmoétid liggur, eda i
skynun okkar 4 mynd og fyrirmynd.

Svipmotskenningin um merkingu er kenning um pad hvernig myndir lysa
fyrirmyndum sinum. Hun er pvi kenning um tengsl fyrirmyndar og myndar.
Svipmot eda likindi myndar og fyrirmyndar er samkveemt svipmodtskenningunni
pad sem veldur pvi ad mynd hefur merkingu fyrir pann sem horfir & hana.
Svipmotskenningin er pvi kenning um merkingu listaverka.

Petta 4 sér samsvorun i pvi almenna vidhorfi ad lita & [josmyndina sem
sannari framsetningu heldur en nokkra adra, ad hun sé “af heiminum eins og
hann er i raun og veru”. Pad er ekkert sem bendir til pess ad petta sé rétt.
Ljosmynd likist fyrirmynd sinni vissulega ad ymsu leyti meira heldur en t.d.
teikning eda malverk, en hun er ekki eins og heimurinn er. Han getur t.d. ekki
synt hreyfingu pannig ad vel sé og afar sjaldgeeft er ad hun sé jafn stér og pad
sem hun er mynd af. Eins ma benda a ad litir i ljdsmyndum eru alltaf {

einhverjum skilningi dsannir, pad er, ef vid fengjum teekifeeri til ad ganga inn 1

¥ Enska; resemblance theory.

? Rollins (1999) bls. 391-393. Hja honum svarar resemblance theory til pess sem ég kalla
svipmétskenningu um merkingu og resemblance (reconstrued) til pess sem ég kalla svipmdtskenningu um
skynjun.



umhverfi sem veeri upplyst ndkveemlega eins og ljos virdist vera & ljosmynd,
teekjum vid umsvifalaust eftir pvi ad ekki veeri allt med felldu.’® Eins og Dominic
Mclver Lopes hefur bent &, pa eru augljos vandkveedi vid pessa kenningu pegar
kemur ad rymiseiginleikum (spatial properties) og hvernig peir eru settir fram i
mynd. Hann vitnar i pekkta gagnryni Nelson Goodman 4 sjonreen likindi sem
undirstodu undir merkingu. Yfirbord0 mynda hefur nanast aldrei til ad bera
somu rymiseiginleika og peim er eetlad ad lysa eda standa fyrir.!! Eins og deemi
af ljosmyndinni hér ad ofan synir, pa eru likindi ein og sér ekki ndg til pess ad
utskyra hvernig mynd stendur fyrir fyrirmynd sina. Eins md4 benda 4, eins og
Platon mun hafa gert, a0 allt likist 6llu 1 einhverjum skilningi. Hvernig greinum
vid hvada likindi pad eru sem eiga ad dkvarda merkingu frekar en 6nnur? Eg
mala tveer myndir, adra af sdl og hina af mana, en peer eru likar i pvi ad vera jafn
storar, hafa paer pa somu merkingu byggda a pessu svipmoti sem peaer bera hvor
af annarri? Eins ma taka undir med Nelson Goodman og benda a ad ef likindi
eru gagnkveem, merkir pa fyrirmyndin eftirmynd sina?!?

Po6 svo svipmoétskenningunni um merkingu hafi verdi hafnad af flestum
vegna peirra andmeela sem hér eru rakin (og annarra) pegar kemur ad pvi ad
utskyra merkingu mynda i heild sinni, eru dkvednir peettir Gr henni sem lifa
goou lifi. Innan fagurfreedi og heimspeki listarinnar hefur merkilega litid verio
fjallad um liti (eins og minnst var a hér &4 undan). FEin asteeda pess kann ad vera
a0 pad hvernig litur i mynd stendur fyrir lit 4 frummynd sinni hefur ekki verid
talid jafn miklum vandkveedum bundid og hverning rymiseiginleikar innan
mynda standa fyrir pessa somu eiginleika 1 fyrirmynd sinni. Pegar vid tolum um

a0 eitthvad sé eins & litinn og eitthvad annad eigum vid i daglegu mali vid ad

' Sagan hans Borges af kortinu sem 4tti ad vera ndkvzem framsetning af heiminum, nikvamlega eins og
hann er og i soému hlutfollum en endadi svo sem allsherjar 6skapnadur kemur hér upp { hugann. Sja
Borges, (1990) bls. 92

" Lopes (1999) bls.416

12 Rollins (1999) bls. 391



tveir hlutir, eda hlutur og mynd hafi til ad bera sama litinn. Mynd af dkvednum
hlut er pannig eins a litinn og hluturinn sem myndin er af, ef upplifun okkar a
litunum er st sama. Petta virdist fara nokkud vel saman vid pad hvernig vid
upplifum tengsl lita i myndum og raunveruleika.

En hér parf strax a0 reka varnagla. Fyrir pad fyrsta parf ad vera a hreinu
hver er ad horfa, pad er, kynna parf til sogunnar "hinn deemigerda ahorfanda"
vegna pess a0 ekki er augljost ad allir pari saman liti i mynd og liti {
raunveruleikanum & sama hatt, litblindir geetu t.d. att erfitt med akvednar
paranir 4 litum i myndum og raunveruleika. Annad atridi sem parf ad taka med 1
reikninginn er samhengid sem liturinn er i, par sem nalaegir litir geta haft dhrif 4
pad hverning vid skynjum akvedna liti. Pridja atridid sem vert er ad benda & er
a0 taka verdur mid af umhverfisljosi, pad er, hvernig hluturinn og myndin eru
lyst hefur ahrif a pad hvernig vid skynjum litina sem eru a peim. Ad pessum
atrioum gefnum fadum vid einhvers konar skilgreiningu a pvi hvernig litur {
mynd getur verid sa sami og a fyrirmynd i raunveruleikanum.

Til pess a0 girda fyrir pau atridi sem geta gert pad ad verkum ad
skilgreiningin leyfi of mikid eda of 1itid verdur skilgreiningin afskaplega flokin.
Pad er t.d. vandséd hvernig skilgreining a deemigerdri umhverfislysingu eetti ad
lita at, jafnvel p6 vid gefum okkur ad hun purfi ad vera tvofold, pad er ein fyrir
hlutinn sjalfan og onnur fyrir mynd af honum, til pess ad geta svarad peim
augljosu andmeelum ad ekki sé heegt ad tala um deemigerda umhverfislysingu ef
adeins er att vi0 ljos sem er deemigert fyrir pad umhverfi sem myndir eru
vanalega hafdar i. Vandinn felst i pvi ad annad hvort verdum vid ad visa i
utanadkomandi ljosmeelingu, sem ekki er augljost hvernig 4 ad mynda

samkomulag um ad sé rétt, eda sjonreena reynslu dkvedins eda dkvedinna

Lopes (1999) bls.418-419

10



ahorfenda. Pad er ekki drennilegt ad utskyra ad peir séu betur til pess fallnir ad
akvarda umhverfislysingu en eitthvert annad mengi ahorfenda.

Onnur andmeeli gegn svipmoétskenningu i tengslum vid litaskynjun er st
stadreynd ad otal framsetningarkerfi hafa verid reynd i vidleitni til pess ad
nalgast rétta framsetningu af veruleikanum.’* Ekkert pessara myndreenu kerfa
hefur nad takmarki sinu ad fullu, en 6ll hafa pau akvedna kosti til ad bera. Hér
meetti til rokstudnings benda 4 mismunandi adferdir nokkurra meistara eins og
Michelangelo, Leonardo, Titian, Seurat og Matisse mali sinu til studnings. Sa
sem hallast a0 svipmotskenningunni yrdi ad svara pvi til ad pessi kerfi syni liti
einfaldlega ekki rétt, pad er, pau ndi pvi ekki ad a0 setja fram rétta mynd af litum
raunveruleikans. Pad ad til eru morg mismunandi kerfi pydir einfaldlega ad
ekkert peirra setur fram raunsanna mynd af litum eins og peir eru. I pessu er
innifalin st hugmynd ad haegt sé ad ad framkvaema slika gjord, ad setja fram
raunsanna mynd af litum eins og peir eru. Eins er hér innifalid ad gert er rad
fyrir pvi ad litrof pallettu listamannsins sé pad sama, eda allavega jafnstort og
litr6f raunveruleikans og pvi sé teknilega ekkert pvi til fyrirstodu ad setja
raunverulega liti fram 4 réttan hatt.

Pessu er ekki svona farid. Po svo allar litapallettur sem vol er & séu settar
saman, na per samt ekki yfir nema hluta peirra lita sem okkur bjodast i
raunveruleikanum. Veigamestu asteedurnar fyrir pessu eru teeknilegs edlis. Pad
er sama hvada midil vid tokum sem deemi, pau litarefni eda ljosblondur (eins og 1
tilfelli tolvuskjas) eru akvednum annmorkum had. Eins ma benda a ad pad ad
gera réttilega grein fyrir umhverfisljosi eins og pad birtist okkur i prividu rami
raunveruleikans er ekki heiglum hent. Ef vid follumst 4 ad palletta listamannsins

sé takmarkadri en raunveruleikinn sem hun 4 ad lysa, i pessum skilningi, pa

' Pessi andmeeli hafa t.d. verid sett fram af Dominic McIver Lopes (sj& Lopes, 1999)
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gefur auga leid ad hugmyndin um rétta framsetningu gengur ekki upp. Ein af
asteedum pess ad svo morg framsetningarkerfi hafa verid reynd er einmitt pessi
takmorkun & pallettu listamannsins. Pad er pvi rokrétt ad lita svo 4 ad kenning
um myndraena framsetningu a litum eetti frekar ad geta gert grein fyrir pvi
hvernig nota ma o¢lik framsetningarkefi til ad nalgast framsetningu lita, og
hvernig myndir geta notad adra liti en pa sem finnast i raunveruleikanum
sjalfum til pess a0 setja fram pa liti sem finnast par.'®

Svipmotskenningin um skynjun byggir & svipudum forsendum og
svipmotskenningin um merkingu, nema hvad, svipmotid er falid i pvi hvernig
vid skynjum likindi myndar og hlutar (myndar og fyrirmyndar).”® Samkveemt
pessari kenningu, byggir skynjun okkar & dkvednum pattum sem eru
sameiginlegir ollum skynjendum. Pessir grunnpeettir eru sjalfstedir, i peim
skilingi ad pekking, adri hugsun eda olikur bakgrunnur skynjandanna hefur
ekki ahrif 4 pa. Pegar kemur ad pvi ad utskyra hvernig vid berum kennsl a
akveona hluti, pa er um sému einangrudu ferli ad reeda, hvort sem um mynd eda
hlut er ad reda. Pannig eru pad somu einangrudu ferli sem valda pvi ad vid
erum feer um ad bera kennsl 4 mannslikamann i raunveruleikanum og i mynd
eftir Picasso, svo deemi sé haft eftir Rollins. Pad eru somu grunneigindir sem vid
skynjum, svo sem hlutfall eda dkvedin gerd forma. Petta skynjum vid med somu
grunn sjonferlum, sem eru eins fyrir hvada skynjanda sem vera skal. Pekking
okkar og reynsla hefur pannig ekkert med skynjunina ad gera. Skynjun er
algerlega sjalfsteett ferli.

Pessi kenning hefur notid nokkurs fylgis innan fagurfreedi. Arthur C.
Danto hefur t.d. sett fram athyglisverd rok i pessa att, i grein sinni Listheimurinn.

Pad sem vakir fyrir Danto er ad leysa ar dkvednum vanda sem gerir vart vio sig

"Lopes (1999) bls. 420
' Umfjsllun min hér byggir 4 Rollins (1999).
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pegar vid fjollum um listaverk sem eru ndkveemlega eins og hluturinn sem pau

eiga a0 standa fyrir. Hvad er pad sem gerir pad ad verkum a0 eitt er listaverk og

annad ekki? Danto tekur deemi af listaverkum A og B.

Myndir A og B. Ur grein Arthur
C. Danto, Listheimurinn.

Verkin eru sjonreent ndkveemlega eins, en listamennirnir fullyrda ad pau standi
fyrir sitt hvorn hlutinn, pad er annars vegar, “Fyrsta 16gmal Newtons” og hins
vegar “Pridja 16gmal Newtons”. Danto vill meina ad petta geti fyllilega stadist
og lausnin sem hann bydur upp a felst i dkvedinni tegund kennsla. Listreen
kennsl ordar Danto svo,

“pegar pad er notad (umsognin er, i setningu 4 bord vid a er b)
stendur a fyrir einhvern tiltekinn efnislegan eiginleika, eda efnislegan hluta,
einhvers hlutar; og pa er pad naudsynlegt skilyrdi pess ad eitthvad sé
listaverk ad einhvern hluta eda eiginleika pess megi tdkna med frumlagi
setningar sem notar petta sérstaka er.”"”

Listreen kennsl Dantos byggja pannig & akvedinni pekkingu, eda feerni, til
a0 pekkja hvada eiginleikar pad eru sem efnishlutur verdur ad hafa til ad bera til

a0 vera listaverk. Pessi kenning Danto byggir 4 peirri forsendu ad ekki sé neinn

'7 Danto (2003) bls. 154.
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greinarmunur 4 skynjun okkar & mynd A og mynd B, hvort sem vid vitum af
hverju peer eru, hverning per eru gerdar, eda i hvada merkingu listamadurinn
leggur i peer.’® Pad er hins vegar merkingin sem vid eignum myndunum sem er
olik. Pannig getur adeins sa sem hefur rétta pekkingu a valdi sinu sagt fyrir um
pad med einhverri vissu, hvort malverk sem adeins synir hvitan flot, er 1 raun
listaverk, eda einfaldlega audur strigi sem bidur listaverks. Sa sem hefur petta &
valdi sinu er hluti af listheimi og pad er sa heimur sem dkvedur hvad listaverk
er.”

Margir lausir endar eru i pessari hugmynd Dantos, auk pess sem af henni
leggur steeka elitubreelu. Steersti vandinn er ad atskyra i hverju listreen kennsl
felast. Hver eru tengsl eiginleika hlutarins (listaverksins) og pess sem skynjar
pad? Er pad nog ad ahorfandinn akvedi ad dkvedid verk hafi rétta eiginleika til
a0 bera (og venslin pannig algerlega hugleeg) eda eru einhverjir ytri meelikvardar
sem haegt er ad bera sig saman vio? Ef skynjunin sjalf (i prongum skilningi) er st
sama, hvad er pad sem dkvardar ad listaverk er listaverk, annad en gedpotti
akvedins hops, listheimsins?

Pad sem er hins vegar sterkasti hluti hugmyndar Dantos, og sa hluti sem
er hvad mikilveegastur i pessu samhengi hér, er greinargerd hans fyrir pvi
hvernig listaverk standa fyrir, eda hafa dkvedna merkingu, sem ekki er endilega
bundin sjonreenum eiginleikum bpeirra, & sama hatt og merking t.d. bokstafa
byggir einfaldlega 4 pvi ad vid getum lesid pa.

bad er engin leid ad neita pvi ad badir listamenn Dantos (hofundar
verkanna A og B) geta audveldlega feert rok fyrir pvi ad s merking sem peir

eigna verkinu sé “rétt” i peim skilningi ad vera réttleetanleg og skiljanleg. Rétt er

'8 Rollins (1999) bls. 392

' Danto (2003) bls. 156-157

2% Danto tekur reyndar sjalfur agatt deemi um petta i grein sinni, pegar hann tekur verk Jasper Johns af
tolustofum skotskifum og landakortum. Sja Danto (2003) bls. 151
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a0 benda 4 pau andmeeli a0 petta breyti pvi ekki ad skynjunin sé st sama, pad sé
adeins tulkunin sem ekki er su sama, pad er, verkin eru skynjanlega eins, en par
med er ekki sagt ad skilningur okkar & peim sé endilega sd sami, petta eru
einfaldlega tveer spurningar, ein merkingarfreedileg en hin a svidi
skynjunarfreeda. Pessi andmeeli eru rétt i peim skilningi, ad hingad til hafa engin
rok verid feerd fyrir pvi ad skynjun okkar & verkunum sé olik i prongum
skilningi, pad stendur heldur ekki til. Hér dugar fyllilega ad benda 4 ad merking
verkanna er i badum tilfellum réttleetanleg, til ad grafa undan peirri hugmynd ad
pad séu likindi verkanna vid raunveruleikann sem pau eiga ad standa fyrir sem
merking peirra byggir 4. Ef svo veeri, geetum vid gert upp a milli pessara tveggja
talkana i krafti likinda peirra vid annad hvort pridja eda fyrsta I1ogmal Newtons.
Af pessu parf po ekki ad leida ad hvad sem er geti taknad hvad sem er, sem er
illreemd nidurstada Nelsons Goodmans. Petta pydir adeins ad pad parf eitthvad
annad en likingu verkanna vid fyrirmynd sina til ad rokstydja ad pau geti haft
merkingu yfir hofud.

Svipmotskenningin um skynjun hefur einnig verid dregin i efa 4 peim
forsendum ad pad er ekkert sem bendir til pess ad lysing hennar 4 sjalfstaedi
skynjunarinnar sé rétt. Pad eru sterk taugasalfreedileg rok sem benda til pess ad
skynjun (i pad minnsta sjénskynjun) sé einmitt venslud aedri hugsun og 66rum
skynfeerum.

Enn skal rekja pau hugsanlegu rok gegn pvi ad lita svo & a0 listkenningar
eda listaverk séu tek sem deemi innan freeda um skynjun, ad listaverk (og
listamenn) séu einfaldlega of frabrugdin almennri hversdagsskynjun, og/eda
skynjanda, til ad mark sé &4 peim takandi pegar kemur ad pvi ad utskyra skynjun
almennt. Po6 svo skynjun & listaverkum, verkum sem vid lesum, sjdum eda
heyrum byggi vissulega 4 somu 16gmalum og skynjun almennt, pad er, vid

notum t.d. somu skynfeeri til ad heyra pau og sja, eins og vid notum vid hvada
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skynjun adra sem vera skal, pa sé skynjunin sjalf pad frabrugdin, i krafti
sérpekkingar eda sértaekrar reynslu, ad ekki sé mark takandi & skynjun af pessu
tagi pegar kemur ad almennri skynjun. ZEfdur hljodferaleikari heyrir 6tal atridi 1
flutningi sinféniuhljémsveitar, sem venjulegur dheyrandi heyrir ekki. En ad
hafna pvi ad hljéofeeraleikarinn sé marktekur er svipad pvi ad neita ad taka
hagfraedinga inn i trtak sem eetti a0 syna hvada veentingar almenningur hefur til
prounar efnahagsmala. Petta meetti kalla rok ut fra sérfredipekkingu. Petta er
andhverfan vid hugmynd Dantos sem rakin var hér ad ofan. Par var pad akvedin
sérpekking sem gerdi dkvednum einstaklingum kleift ad tilheyra listheiminum.
Heér er litid svo & ad pessi sérpekking geri pa einmitt ekki taeka, par sem hun hafi
of mikil ahrif 4 pad 4 hvada hatt vidkomandi medtaki listaverkid.

Pessum andmelum er sem betur fer audsvarad. Sérpekking a akvednu
fyrirbeeri parf ekki ad pyda ad madur hafi naudsynlega skekkta mynd af pvi.
Veantanlega er st hugmynd sem madur gerir sér af pvi énnur en sii sem sa sem
enga pekkingu hefur & vidfangsefninu hefur en ekki naudsynlega ésamrimanleg
henni. Fremur er liklegt ad sa sem hefur mikla praktiska reynslu af akvednu
fyrirbrigdi geti veitt innsyn i pad, innsyn sem adrir hafa ekki. Myndlistarmenn
hafa t.d. oft dkvedna reynslu af litum, sem flestir adrir hafa ekki, "Pad er ekki
vaninn ad sja liti sem adeins pa sjalfa, an tengsla vid annad, nema audvitad um
malara sé ad reeda. Fyrir malara eru litir ..litarefnid smurt a pallettuna, og par
eru peir, 1 sérstokum skilningi, adeins og eingongu litir", svo vitnad sé i Bridget
Riley.?! Pessi pekking gerir pad ekki ad verkum ad myndlistarmenn séu Oteekir

pegar kemur ad pvi ad gera grein fyrir litaskynjun. Miklu frekar ber a0 lita svo a

2! Tilvitnun fengin fra Lopes (1999) bls.416. Enska; “it is not a natural thing to see colour simply as itself
alone, unless, of course, we happen also to be painters. For painters, colour is... the pigments spread out on
the palette, and there, quite uniquely, they are simply and solely colour”.
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a0 pessi reynsla feeri peim dkvedna sérpekkingu 4 hegdun lita sem sjalfsagt er ad
nyta sér vid rannsoknir & litaskynjun eda skynjun almennt.

Eins ma benda 4 ad pessi hugmynd um sérpekkingu virdist purfa ad gera
rao fyrir pvi ad pekking listamanna hafi { for med sér breytingu a skynjun peirra.
Ef svo er ekki, er litid eftir af hugmyndinni nema 0ljos greinargerd fyrir
mismunandi darvinnsluhattum einstaklinga, eftir pvi hvada pekkingu peir bta
pegar yfir. Ef vid hinsvegar gerum rad fyrir pvi ad sérpekking geti breytt
skynjuninni sjalfri, neer hugmyndin mali. Pa veeri haegt ad halda pvi fram ad
almennt sjonarhorn eetti ekki vid um pa sem hafa sérpekkingu sem gerir peim
kleift ad skynja hlutina 4 annan hatt eda hefdi bein ahrif & skynjun peirra til gods
eda ills. Gallinn vid pessa hugmynd er ad pad er ekki einfalt ad syna fram 4 ad
pekking hafi ahrif a4 skynjun i pessum skilningi og pvi sidur liggur pad ljost fyrir
hvernig eetti ad gera grein fyrir peim ahrifum. Til pess ad hugmyndin gangi upp,
verdoum vid ad gera rad fyrir a0 skynjun sé til sem sjalfsteett fyrirbeeri 6had
pekkingu, og pannig sé heegt ad ndlgast eitthvad sem heitir rétt, eda almennt
sjonarhorn, en jafnframt gerir hugmyndin rad fyrir pvi ad pekking hafi ahrif a
skynjun sem slika. Petta leidir til mdtsagnar, par sem skynjun getur ekki verid
beedi sjalfsteett fyrirbrigdi og fyrirbrigdi sem heegt er ad hafa dhrif & med pvi ad
vida a0 sér pekkingu & dkvednum skynreenum eiginleikum hluta, eins og litum {
listaverkum. Par med er ekki sagt ad pekking geti ekki haft ahrif 4 pad hvernig
vid skynjum eda medtokum skynjanlega eiginleika, heldur adeins ad ef svo er, pa
verdum vio ad forna hugmyndinni um rétt eda almennt sjonarhorn sem haegt er
ad meta skynjun ut fra.

Hér hefur svipmdtskenningunum um merkingu og skynjun verid hafnad.
Helstu rok gegn peim eru pau ad skilgreining a tengslum af pessu tagi verdur
einfaldlega alltof flokin ef likingunni er haldio til streitu. Pad er ekki mogulegt

ad bta pannig um hnatana ad skilgreining & tengslum myndar og fyrirmyndar
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sem byggir & likingu (svipmoti) skili tileetludum arangri. Skilgreiningunni er
haett vid ad verda annadhvort of vid, og taka pannig inn fyrirbaeri sem vid viljum
skilja eftir fyrir utan hana, eda of prong. Auk pess virdist hugmyndin um eina
rétta framsetningu ekki ganga upp, af teeknilegum og heimspekilegum asteedum.
Pessi hugmynd er forsenda pess ad svipmotskenningin um merkingu gangi upp.

Rok gegn svipmotskenningunni um skynjun eru af svipudum toga. Ef vid
gerum rad fyrir pvi ad hun sé rétt lysing a pvi hvernig skynjun fer fram, virdist
kenningin sjalf einfaldlega ekki na mali sem kenning um annad en mjog svo
prongt skilgreint svid skynjunar. Pad ma vel vera ad skynjun sé algerlega
einangrad ferli (an tengsla vid adri hugsun eda reynslu) en po6 svo veeri, virdist
kenning sem eingongu fjallar um skynjun i pessum skilningi ekki nd mali sem
skynjunarkenning. P& svo kenningin geti utskyrt hvernig vid nalgumst
grunngogn (grunneiningar skynjunar) erum vio litlu beettari. Pessu meetti likja
vid pad ad hafa kenningu um stafreenar myndir sem adeins geeti gert grein fyrir
grunneiningunum 0 og 1. Akvedin taugasalfreedileg rok vidrast einnig ganga
gegn kenningunni.

Hér hefur rokum ut fra sérpekkingu einnig verido hafnad. Pratt fyrir ad
augljost sé ad t.d. myndlistarmenn hafi sérpekkingu a litum, bendir ekkert til ad
su pekking hafi pau ahrif & skynjun peirra &4 peim, ad hugmyndir sem peir setja
fram geti ekki att heima i almennri greinargerd fyrir skynjun.

Ein afleiding pess ad hafna svipmotskenningunni um tengsl myndar og
fyrirmyndar er stt ad pad hvernig myndir hafa merkingu, felst pa ekki eingongu i
pvi hvort mynd er lik einhverju eda ekki. Pad er ekki mogulegt ad halda i
hugmyndina um ad myndir seeki merkingu sina i likingu vid fyrirmynd sina, en
hafna pvi ad slik liking sé fyllilega moguleg. Eins og rakid var hér ad ofan leidir
pad til pess ad tveir hlutir geta vakid ndkvaemlega somu skynjun, an pess ad vera

sami hluturinn. Pad er augljoslega ekki eeskileg itkoma innan kenningar um
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skynjun. Sem kenning um merkingu, geeti svipmotskenning an fullkominnar
likingar myndar og fyrirmyndar gengio upp. Pad meetti t.d. hugsa sér ad um
namundun veeri ad reeda, i stad algerar samsvorunar. Eins og rakid hefur verio,
eru onnur ljon a vegi slikrar kenningar, sem ekki verdur komist framhja med
gdou moti.

Vitanlega er heegt ad hugsa sér margs konar adrar leidir til pess ad gera
grein fyrir merkingu mynda, medal annars leidir sem byggja a4 pvi ad vid
pekkjum aftur i myndinni eda listaverkinu einhver akvedin fyrirbeeri ur
raunveruleikanum en pad krefst pess ad gerdur sé greinarmunur & kenningum
um merkingu mynda og svo peirri spurningu hvernig myndir likist fyrirmynd
sinni.

Pad er dhugaverd spurning, baedi heimspekilega og taugasalfredilega, af
hverju vid pekkjum hluti aftur yfir h6fud, en pad er 6nnur spurning en sa hvort
mynd af hlut saekir merkingu sina 1 likindi vid hlutinn. Pad ma vel hugsa sér
kenningu sem gerdi grein fyrir pvi hvad pad merkir ad mynd sé af einhverju
akvednu, en kenning af pvi tagi pyrfti ekki naudsynlega ad hafa neitt med
merkingu myndarinnar ad gera.?

Efasemdir um merkingu mynda og tengsl mynda vid raunveruleikann eru
til pess ad gera nyjar af nalinni. Fera ma rok fyrir pvi ad med tilkomu
Ohlutbundinnar myndlistar verdi peer fyrst verulega adkallandi fyrir
listamennina sjdlfa. A medan raunveruleikinn gerdi tilkall til pess ad teljast
fyrirmynd listaverka, snérist vandamalid frekar um pad hvernig tengslum
listaverks og fyrirmyndar veeri hattad. Pegar fyrirmyndinni er féornad verdur ad
feera rok fyrir pvi hvernig listaverkid hefur merkingu an fyrirmyndar. I neesta

kafla verdur farid lauslega ofan i dkvedin soguleg atridi i tengslum vid pessa nyju

22 Lopes (2003) bls. 634.
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stoou listaverksins og merkingar pess. Hér verdur ekki um teemandi sdgulegt
yfirlit ad reeda, heldur frekar tilraun til pess ad syna fram & ad dkvednar adstaedur
kolludu 4 nyjar kenningar innan listanna. Ein pessara kenninga er kenning
Kandinskys sem verdur notud sem daemi hér a eftir um pad hvernig hugmyndir
ettadar ur myndlistarheiminum ma hagnyta i skynjunarheimspeki. Soguleg
stada kenningar Kandinskys er ad pvi leyti mikilveeg ad hun varpar ljosi a pad
vandamal sem kenningunni er eetlad ad leysa. Eins er sdgulegt samhengi
hugmyndarinnar dkvedin visbending um eiginlegt markmid Kandinskys med
pvi ad setja hana fram. Eg mun einnig feera rok fyrir pvi ad kenning Kandinskys
sé 1 raun adeins angi af miklu steerra verkefni, eda vidhorfi sem teygir anga sina

um hin ¢liklegustu svid.

“Pad er ekki algengt ad finna listamann sem hefur pad & feeri sinu,
jafnvel p6 hann sé faanlegur til pess,

a0 utskyra markmid sin og hugmyndir skyrt og an tilgerdar”.

Um hid andlega i listinni i sogulegu samhengi

Arid 1914 voru petta upphafsord Michael T. H. Sadler { inngangi ad Um
hid andlega 1 listinni, sem pa birtist i enskri pydingu hans. Petta verk Vassily
Kandinsky hafdi komid ut tveimur drum adur & pysku og atti eftir ad reynast
einhver ahrifarikustu skrif myndlistarmanns a fyrrihluta sidustu aldar. Nokkru
nedar i inngangi sinum segir Sadler eitthvad a pa leid ad listamenn natimans séu

meir og meir medvitadir um ad til pess ad hugmyndir peirra hafi pau ahrif sem

3 Sadler (1914) bls. XXVIL. Enska “It is no common thing to find an artist who, enven if he be willing to
try, is capable of expressing his aims and ideals with any clearness and moderation”.
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peir eetlast til, verdi peer ad vera skiljanlegar.* Af hverju aettu peer ekki ad vera
pao?

[ upphafi sidustu aldar voru adsteedur dvenjulegar. Merking listaverksins
og innihald pess var rannsoknarefni listamannanna sjalfra.  Eins voru stada
listamannsins 1 samfélaginu og hugmyndin um pad hvad felst i starfi hans til
endurskodunar og liggur enn ekki ljost fyrir hver utkoman ur pvi verdur.
Tilkoma ohlutbundinnar myndlistar var eitt af pvi sem kalladi & nyjar
ttskyringar af listamannsins hélfu. I éhlutbundinni list felst i storum drattum
hofnun 4 pvi ad til pess ad listaverk nai mali verdi pad & einhvern hatt ad visa til
raunveruleikans sem fyrirmyndar.?® Enginn kippir sér verulega upp vid
Ohlutbundnar myndir lengur, allavega ekki vegna pess ad bpeer eru
ohlutbundnar, eitthvad annad parf a0 koma til i listaverkinu. Vid hofum haft
teeplega eina 6ld til ad venjast peim og pad veldur ekki neinum sérstokum vanda
eda umrdti ad sja dhlutbundio listaverk.

Hlutirnir horfou 6druvisi vid arid 1912 pegar Kandinsky skrifadi Um hid
andlega i listinni. 1 huga Kandinskys var 16ng og erfid ferd fyrir héndum, til hins
Shlutbundna. T hans tilfelli fer pessi ferd ad mestu leyti fram & svidi merkingar.
Spurningin er, hvernig getur pad sem ekki hefur neina tilvisun til veruleikans
haft merkingu? T 66ru verki sinu fra arinu 1913 ordar Kandinsky petta svo;

“Hreedilegt hyldypi allskonar Osvaradra spurninga og moguleika
opnadist fyrir mér. Mikilveegast af ollu: Hvad atti ad leysa hlutinn af
holmi? Heetta skreytilistarinnar var mér ljés, daud samsetning stilfeerdra

forma sem mér potti einungis dgedfelld.”2

2% Sadler (1914) bls. XX VII

% Pbetta er ekki strong skilgreining 4 ¢hlutbundinni list sem slikri, en tti ad gefa nokkud géda nalgun 4 pad
hvad fellst i hugtakinu.

26 Kandinsky (1994) bls. 370. Enska “A terrifying abyss of all kinds of questions, a wealth of
responsibilities stretched before me. And most important of all: What is to replace the missing object? The
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Ohlutbundnar myndir h6fdu verid til fra émunatid sem skreytingar og
Kandinsky sa gloggt a0 pad sem getur greint ohlutbundin listaverk fra sliku
skrauti, er merking. Sa bru yfir hyldypid sem vard ofana i sogulegum skilningi
var a0 gera grein fyrir listaverkinu sem sjalfsteedum heimi, eda sjalfstaedu
taknmadli. Innihald verksins fluttist ur pvi ad vera tilvisun til raunveruleikans,
yfir i pad ad vera annadhvort merkingarlaus spurning, eda hluti af taknmali
verksins sjalfs. Sé pessari talkun fylgt, ma halda pvi fram ad megin vandi
ohlutbundinnar listar felist i pvi hversu fateklegt setningarfraedilegt innihald
hun hefur?” Par sem lokad kerfi af pessu tagi hefur adeins takmarkada
moguleika 4 samsetningum er kerfid fljotlega ordid fullnotad, eda heett ad bjoda
uppa nyjar og spennandi samsetningar sem gefa moguleika a nyjum talkunum.
Samkvaemt pessar tutleggingu skiptir innihald verkanna ekki miklu mali, heldur
er pad si malfreedi eda pad taknmal sem pau nota sem verdur adal atridid. Eins
og sja ma a tilvitununinni i Kandinsky hér ad ofan virdist spurningin um
innihald hafa verid honum mikilveegari en pessi soguskilningur gerir rad fyrir.

Sa lausn sem Kandinsky stingur uppa i Um hid andlega i listinni, seekir
ghrif sin vida. I gréfum drattum felst han i pvi ad lita 4 liti og form sem peer
eigindir sem tdknmal listaverksins samanstendur af.?® Litir og form hafa sidan
akvedna askapada merkingu sem er po ekki endilega skyrt skilgreind eda
Obreytanleg fra einum tima til annarrs. Pad er sidan verkefni listamannsins ad
setja saman verk sem innihalda pessar frumeigindir. Verkio er pvi betra, pvi
betur sem paer koma fram og nytast listamanninum i ad hafa pau ahrif sem hann
etlar verkinu. Pessi lausn Kandinskys hefur matt pola mikla gagnryni allt fra

pvi hann setti hana fram. Pad er ekki liklegt ad margir listamenn teekju undir

danger of ornament revealed itself clearly to me; the dead semblance of stylized forms I found merely
repugnant.”

7 Gage (2000) bls. 241

% betta verdur utskyrt 4 mun nakvamari hatt sidar i ritgerdinni. Hér er petta adeins sett fram til Gtskyringar
og til ad einfalda lesandanum ad atta sig & vidara hugmyndasdgulegu samhengi sem verkid er i.
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hana i1 dag.® Hér verdur ekkert gert til a0 bera i beetifldka fyrir Kandinsky.
Kenning hans 1 Um hid andlega i listinni er tralega rong, allavega i morgum megin
pattum. Hun bydur hinsvegar uppa rannsokn & tengslum tdknmals, merkingar
og skynjunar sem hefur litid sem ekkert ad gera med pad hvort kenningin sem
slik stenst. Hér & eftir verdur pvi gildi kenningarinnar sem annad hvort réttri eda
rangri ekki gefinn mikill gaumur. Hun verdur utskyrd betur sidar i ritgerdinni
og notud sem demi um hvernig hagnyta ma kenningar milli olikra svida
heimspekinnar. Pad bydst pvi ennpa teekifeeri til ad taka upp hanskann fyrir
Kandinsky ef einhver hefur ahuga.

Kandinsky var hvorki fyrstur til, né einn um, ad reyna ad utskyra hvernig
beeri ad nalgast 6hlutbundna myndlist. Arid 1908 gaf Wilhelm Worringer t.d. tt
“Abstrakt og samkennd” sem hafdi ahrif 4 hugmyndir Kandinsky.® I verki sinu
setur Worringer samkennd og abstrakt fram sem andstedur. Samkenndin
byggir 4 hamingjusomu sambandi manns og heims fyrirberanna (eda
raunveruleikans). Madurinn hefur enga asteedu til annars en njota sambands
sins vid heiminn og pvi er engin dsteeda til a0 afmynda heiminn pegar hann er
settur fram i listaverki. Madur og lifreenn sannleikur renna saman i eitt i
samkennd og listaverkid 6dlast merkingu adeins med pvi ad pad tekur & sig
akvedio lifsgildi sem vid & einhvern dularfullan hatt eigunum pvi® Sem
andstaedu vi0 pessa saelu samvist, setur Worringer fram pad hugarastand sem
getur af sér 6hlutbundna nalgun vio heim fyrirbeeranna.

Worringer heldur pvi fram ad hinn frumstaedi madur liti & nattiruna sem

fjandsamlega Oreidu sem verdi ad koma einhverskonar skikki & ef ekki & ad fara

¥ Gage(2000) bls. 241. Gage vitnar hér i listfreedingin Stephen Bann, “I would reject as utterly implausible
the specific equations of form, colour and meaning propagated by Kandinsky”.

3% Foster (2004) bls.85-89. Verk Worringer kom fyrst ur 4 pysku 1908, “Abstraktion und Einfuhlung” er
pyskur titill verksins (Abstraction and Empathy a ensku).

*! Worringer (2005) bls. 67
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illa. St regla sem madurinn kemur 4 petta oreiduriki nattarunnar felst i pvi ad
draga ut pau einkenni sem eru regluleg. Lysing a heiminum (mynd af
heiminum) felst pess vegna ekki i pvi ad lysa pvi sem er synilegur hluti
fyrirbeeranna, heldur i ad draga fram i “Gtdreetti” pau einkenni peirra sem haegt
er a0 stydja sig vi0 sem regluleg i pessar fjandsamlegu oreidu.>> Worringer sér
einkenni pessa astands i styttum og byggingum fornra menningarstorvelda og i
frumsteedum gripum “villimanna”.*® Med pessum tveimur andstedu polum
teldur hann ad gera megi grein fyrir listinni. [ bddum tilfellum knyr dkvedin
innri salfreedileg porf menn afram. Pad er innri porf sem veldur pvi ad menn tja
sig yfir hofud, eda gera sér mynd af heiminum, og pessi porf hefur tveer
birtingarmyndir, eda tvo adgreinanlega peetti, samkennd og Ohlutbundna
framsetningu.

Pad er pessi innri porf sem Kandinsky virdist vera Worringer fyllilega
sammala um a0 sé til stadar. Eins og sést sidar i ritgerdinni tekur pessi hugmynd
a sig jafnvel enn traarlegri eda gudspekilegri mynd hja Kandinsky. Ein af peim
hugmyndum sem var uppa bordinu pegar Kandinsky skrifadi Um hid andlega i
listinni, var a0 gera meetti grein fyrir dhrifum listarinnar og stakra listaverka ef ut
i pad er farid, med einhverskonar frumspekilegri salfreedi. Ahrif lita og forma
listaverka atti ad vera haegt ad utskyra med dkvednum salfreedilegum adferdum.
bPad var pvi ekkert undarlegt ad Kandinsky skyldi lita svo & ad litir heféu
akvedna aorkun a ahorfandan sem veeri litunum askopud, eda i pad minnast ekki
skiljanleg fra lithnum pegar gera atti grein fyrir dhrifunum sem hann hafdi.
Worringer gengur lengra en Kandinsky i pvi ad hann kallar eftir pvi ad salfraedi

listarinnar verdi skrifud sem fredigrein og hefur pa hugmynd ad slik grein

32 Worringer (2005) bls. 68
33 Foster (2004) bls.86
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myndi standa jafnfeetis traarbrogdunum i pvi ad hun veeri i raun lysing &
sambandi okkar vid heiminn { kringum okkur.3

Kandinsky var of mikill dulhyggjumadur til ad svona algerlega
kerfisbundin nalgun hentadi honum. Pad ma samt sja mjog greinileg merki
pessarar hugmyndar i verkum hans, t.d. i Um hid andlega i listinni. Ekki parf
annad en a0 benda & skematiskar tutskyringamyndir til ad sannfeerast um pad.*
Eins md4 benda 4 ad pegar Kandinsky var fenginn til pess ad taka patt i pvi ad
skipuleggja myndlistarmenntun i Rasslandi skémmu eftir fyrra strid setti hann
fram deetlun sem i samhengi vid natima menntun i myndlist hljomar mjog svo
kerfisbundin. Azetlun Kandinsky var byggd & hugmyndum ekki 6svipudum
peim sem Worringer setti fram. Pvi til rokstudnings neegir ad vitna i upphafsord
aeetlunarinnar, “Deildin setur sér pad markmid ad afhjupa pau raunverulegu
innri 16gmal sem eru undirstadan undir fagurfreedileg verk i hvada listgrein sem
vera skal...”% Tillogu Kandinskys var reyndar hafnad (a peim forsendum ad pvi
er virdist ad hun veeri ekki nogu visindaleg) sem svo leiddi til pess ad hann for
alfarinn fra Russlandi og settist ad i Pyskalandi par sem hann kenndi vid
Bauhaus-skélann. Midad vid kennsludeetlanir og lysingar nemenda a pvi hvernig
timar hja Kandinsky foru fram, virdist hann enn hafa haft ébilandi tra & pvi ad
med pvi ad greina frumpeetti teikningar og lita meetti komast ad Ollum
sannindum sem 1 bodi eru um myndraena framsetningu.%”

Bauhaus-skolinn er sterra fyrirbrigdi en svo ad pvi verdi gerd temandi

skil hér. Saga Bauhaus hefst 1919 med sameiningu “fagurlistaskolans i Weimar”

** Worringer (2005) bls. 67

3% Sj4 bls. 60 og 61 hér ad nedan.

36 Kandinsky(2005) bls. 302.

37 Foster (2005) bls. 186. Hérna er ad finna agaeta lysingu 4 kennskuhattum og hugmyndum Kandinsky i
Bauhaus.
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og “handidaskolans i Weimar” undir skolastjorn Walters Gropius.®® Gropius var
arkitekt og hugmyndir hans um hlutverk listgreina i pjodfélaginu og hvernig
peer skyldu kenndar litudust af pvi og pjoofélagslegri upplausn i Pyskalandi.
Pyskaland var i sarum eftir ad hafa tapad fyrri heimstyrjoldinni og hid dstoouga
Weimarlydveldi bardist fyrir tilveru sinni. Peirri barattu lauk svo med valdatoku
nasista 1933. Bauhaus var fyrst um sinn stadsettur i Weimar, en vegna
stjornmalalegs agreinings og bagrar fjarhagsstoou flutti skdlinn sig um set til
Dessau, arid 1925.

Hugmyndir Groupiusar voru undirstada Bauhaus-skélans, peim verdur
best lyst med pvi ad vitna i hann sjalfan: “Verksteedi Bauhaus eru i edli sinu
rannsoknarstofur par sem frumgerdir er henta til fjdldaframleidoslu og eru
timanna takn, eru proadar og beettar af kostgeefni.”* Gropius hafdi tra & pvi ad
adeins med pvi ad vinna med nyjum framleidsluadferdum og nyta sér nyja teekni
veeri listinni feert ad taka sér pann stad sem henni bar innan samfélagsins.
Fagurfreedi og gomul gildi listaverksins skyldu latin 16nd og leid, en i stadinn var
hlutverk listamannsins ad taka patt i ad bua til nyjan veruleika par sem listin var
ekki flar eda skraut fyrir augad, heldur pjonadi merkingarbeeru hlutverki innan
heildarinnar. Gropius leit svo & ad hluti af pessu nyja hlutverki veeri ad skapa
grundvoll undir nyjan “lifsstil”’, eda nyja adferd vid ad lifa®® T pessum
hugmyndum Gropiusar og félaga hans folst einnig st tri ad naudsynlegt veeri ad
brjota sig lausan fra pvi lidna og byrja uppa nytt. Peirri romantisku hugmynd ad

listamadurinn vinni einn & mérkum samfélagsins og & einhvern hatt utan pess

3% par sem hér verdur hlaupid mjog fljott yfir sdgu, er rétt ad benda 4 ad til er 6hemju mikid af bokmenntum
um Bauhaus badi yfirlitsritum og um einstaka kennara og nemendur skoélans. bagilegt yfirlit er t.d. ad
finna i bauhaus, eftir Magdalenu Droste (1990, 6nnur utgafa 2006).

%% Gropius, “Dessau-Bauhaus- principles of Bauhaus production. Tilvitun tekin Gr Galison (1990) bls. 717.

0 Galison (1990) bls. 716-717.
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vikur fyrir hugmynd um listamanninn sem patttakanda i steerra verkefni, rétt
eins og verkfraedingar, honnudir eda hver onnur stétt sem vera skal.

Gropius sagdi af sér sem skolastjori Bauhaus arid 1928 og vid tok Hannes
Meyer, annar arkitekt, sem gegndi starfinu til 1930. Pa tok vid Mies van der
Rohe sem styrdi skolanum, fyrst i Dessau, en svo { eitt ar i Berlin. Skélanum var
lokad 1933 af nasistum sem alltaf hofou haft horn i sidu hans vegna sosialiskra
ahrifa innan hans og vegna aherslu Bauhaus 4 alpjodahyggju, sem rakst ekki vel
med peirra eigin hugmyndafraedi. Bauhaus fékk svo framhaldslif i
Bandarikjunum, par sem margir af fyrrum kennurum og nemendum leitudu
heelis a flotta undan ofséknum Pridja rikisins.

Ein af peim grunnhugmyndum sem Bauhaus skélinn byggdi 4 var ad
komast meetti ad akvednum visindalegum 16gmalum sem nota meetti til pess ad
byggja a peim nyja fagurfreedi. Pessi logmal segdu til um tengsl og ahrif
grunnforma og grunnlita og hvernig nota meetti pessar grunneiningar til ad bua
til listaverk.! Petta endurémar hugmynd Kandinskys eins og hun byrtist {
upphafsordum menntunardeetlunarinnar sem hofd voru eftir honum hér ad
framan. DPessi visindalegu 16gmal attu ad geta af sér kerfisbundna adferd sem
feeli pad i sér ad Ollum innihaldslausum skreytingum eins og frumspeki og
dulhyggju yrdi kastad fyrir bord.

Petta kann vid fyrstu syn ad virdast 6samrymanlegt 60rum hugmyndum
Kandinskys, sem seaekja ahrif til truarspeki og dulspeki. Bilid parna a milli er po
ekki eins breitt og pad virdist. Pad var ekkert pvi til fyrirstoou fyrir Kandinsky
a0 skera hugmyndir sinar fra dulhyggjunni sem peer eiga uppruna sinn i, svo
lengi sem hann gat, pratt fyrir ad peim hluta hugmyndanna veeri férnad haldid

merkingu kerfisins til haga. P6 svo ad 16gmalin um virkni lita sem Kandinsky

! Galison (1990) bls. 711.
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notar eigi greinilega uppruna i traspeki eda dulhyggju, er vel haegt ad halda
peim ef heegt er ad finna adra réttletingu fyrir gildi peirra heldur en
dulhyggjuna.

Hluti af pvi sem vakir fyrir Kandinsky 1 Um hid andlega i listinni er einmitt
petta. Med pvi ad visa i einhverskonar almennar hugmyndir og pau ahrif sem
litir hafa er Kandinsky ad undirbta stokkio fra ytri tilvisun yfir i pad ad kerfio
sjalf sé sjalfu sér ndgt. Skynjun dhorfandans verdur sa meelikvardi sem segir til
um ahrif lita og forma. Kandinsky hefur pegar fornad hluthnum sem fyrirmynd,
pad sem uppa vantar er ad geta gert grein fyrir innihaldi verksins, an pess a0 visa
til nokkurs utanadkomandi eda sjalfstaeds fyrirbrigdis. Eini moguleikinn til ad
pad sé gerlegt er a0 feera rok fyrir pvi ad verkio sjalft og einingar pess (taknmalid
sem pad samanstendur af) sé sjalfsteed heild sem lytur eigin 10gmalum. Petta
parf p6 ekki ad pyda ad reynsla okkar af hlutunum hafi ekkert med 16gmal
myndanna ad gera, heldur einungis ad pau eru ekki had 60rum kerfum svo sem
gudspeki, dulhyggju eda heimspeki.*?

Sé pessi tulkun a verki Kandinskys rétt, eru hugmyndir hans skyldar
hugmyndum Rudolf Carnap og annara heimspekinga sem kenndir eru vid
Vinarhringinn. Pessi skyldleiki parf ekki ad koma & évart par sem tengsl milli
Bauhaus og Vinarhringsins voru umtalsverd. Heimspekingar sem tilheyrou
hringnum héldu fyrirlestra i Bauhaus og pegar hinn nyi Bauhaus var stofnadur 1
Bandarikjunum eftir ad peim upprunalega hafdi verid lokad af nasistum var
heimspeki Vinarhringsins skyldulesning hja nemendum.®  Hversu djupt
sambandid ristir er umdeilanlegt. P6 ma feaera rok fyrir pvi ad badir adilar hafi
ekki adeins deilt peirri hugmynd ad pekking (eda lysing) eetti ad byggjast &

einfoldum grunnsetningum, heldur einnig ad pad kerfi sem veeri utkoman ur

2 Hér eru hugtdkin gudspeki, dulhyggja, heimspeki og frumsetning notud 4 mjog frjalslegan hatt.
* Um tengsl Bauhaus og Vinarhringsins sja t.d. Galison (1990)
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rannsoknum peirra veeri skynsamlegt, hagnytt og hefdi pad markmid ad beeta lif
ntimamannsins med teekni natimans. [ pessum hugmyndum ma sja andstodu
vid hverskonar hughyggju, pjodernishyggju og alredishyggju. Pekking atti ad
vera alpjodleg og standa ofan vid deilur um tungumal eda pjoderni. Pad saman
var uppa tengingnum i myndlist Bauhaus, htin atti ad vera alpjdleg og an visana
i pjodernisleg sérkenni.*

Petta er einfoldud mynd af pessum stéru fyrirbeerum, Vinarhringnum og
Bauhaus. Pad er tvennt sem ég vildi leida 1 1jos med pessar stuttu umfjollun; pad
er su dhersla sem badir leggja 4 einhverskonar kerfisbundna byggingu ur
skilgreindum frumeiningum og hinsvegar aherslan sem adilarnir deila, 4 skynjun
eda upplifun sem upphafspunkt. Samkveemt hugmyndum Vinarhringsmanna
hefur rokheefing (logical proposition) ekkert reynsluinnihald. Hun er alltaf
kilfun. Hvort raunheefing (synthetic proposition) er sonn eda 6s6nn er hinsvegar
spurning, sem feaest adeins svarad i gegnum reynslu okkar af pvi hvernig
heimurinn er i raun og veru.®* Lausn Kandinsky & pvi hvad 4 ad koma i stadinn
fyrir hlutinn sem fyrirmynd (hvernig brta & hyldypid svo 6llum myndlikingum
sé haldid til haga) byggir & svipadri hugsun. Akvedar frumeigindir (frumlitirnir
og frumformin) mynda tdknmal (rOkfreedi/malfreedi) myndreennar
framsetningar. Pad er hinsvegar hlutverk reynslunnar (upplifunar dhorfanda
og/eda listamannsins) ad skera tr um hvort lysingin virkar eda virkar ekki. Pad
sem skilur hér ad er vitanlega hvad verdur um greinargerdina fyrir merkingu.
Samkvaemt hugmyndum Vinarhringsins er pad ekki emperisk spurning hvort
setning hefur merkingu. Pad er 6vist ad Kandinsky, eda nokkur sem vinnur med
taknmadl sem eru eins 6ljés og myndlist, geeti tekid undir pessa frekar strongu

krofu.

* Potochnik (2006) bls.473.
* Sja t.d. Haller (1982) bls. 28-29.
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Hér hefur stuttlega verdi gerd grein fyrir pvi samhengi sem verk
Kandinskys, Um hid andlega i listinni sprettur upptr og tilheyrir. Eitt peirra
vandamadla sem blasa vid Kandinsky og hann bregst vid med verkinu er tengsl
skynjunar eda upplifunar og merkingar i myndlist. Petta vandamal og énnur pvi
skyld voru til skodunar hja fleirum & svipudum tima, t.d. Worringer og
Vinarhringnum. FEins og Sadler bendir & og haft er eftir honum i upphafi kaflans,
pa er ekki algengt ad finna listamann sem er feer um ad utskyra hugmyndir sinar
og tilbuinn til pess. Kandinsky er tilbuinn til pess og ad ég held ageetlega faer um
pad.

Hyldypid sem Kandinsky minntist 4, er hyldypi merkingarleysunnar.
Einn pattur i pvi ad braa pad samkveemt Kandinsky er dkvedin greinargero fyrir
innihaldi skynjunar okkar & frumlitum og frumformum. Eg mun i naesta kafla
kafa dypra ofan i pessi atridi. Feerd verda rok fyrir pvi ad kenningar og
hugmyndir & bord vid hugmynd Kandinskys megi nota 4 gagnlegan hatt til pess

a0 gera betur grein fyrir skynjun okkar 4 heiminum.

"Oendanlegan raudan flot er adeins haegt ad sja 1 huganum;
pegar madur heyrir ordio raudur,
er liturinn kalladur fram an skyrra endimarka®"

Vassily Kandinsky.

Gagnsai skynjunar og sérstada myndskynjunar
Hvada ljosi getur skynjun 4 mynd varpad a skynferlid sem slikt? Eru

einhver einkennandi atridi vid skynjun af sliku tagi sem ekki eru til stadar i

% Kandinsky (2006) bls. 55. Enska; “A never-ending extent of red can only be seen in the mind; when the
world red is heard, he colour is evoked without definite boundaries.”
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skynjun almennt, eda eru til stadar en eru ekki greinanleg par, t.d. vegna pess ad
pau renna saman vid adra eiginleika skynjunarinnar, eda falla algerlega i
skuggann af 60rum og meira rddandi eiginleikum skynjunarinnar, svo sem
stadsetningu eda marksaekni? Fitt af vandamalunum vid pad ad utskyra
sjonskynjun er einfaldlega, hvad er pad sem vid sjijum? Einfalt svar er eitthvad a
pessa leid, vid sjhum pad sem er, hluti og atvik, eins og pau eiga sér stad i
kringum okkur. Petta er i dkvednum skilningi rétt, en pvi midur ekki
fullneegjandi svar. Pad er jafn augljost ad vid sjaum adeins pad sem er synilegt,
pad er, adeins synilega eiginleika hlutanna. Vid sjaum pvi ekki léuna setjast 1
tanid, 1 strongum skilningi sjdum vid adeins dkvedna samsetningu sjonreenna
areita feerast yfir bldan flot og falla sidan ndnast saman vid grabrunan flot, vid
sjaum ekki hver huin er, eda hvadan hin kemur, vid alyktum um pad. Vid sjaum
pvi adeins pad sem virdist vera, rétt eins og pad sem vid heyrum er alltaf adeins
hlj60.#” Pad er pannig vandasamt ad gera grein fyrir skynferlinu sjalfu, an pess
ad ur pvi verdi greinargerd fyrir pvi sem er inntak skynjunarinnar, pvi sem
skynjad er. Yfirleitt treystum vid pessari skynjun okkar i blindni (dn moétsagnar)
og greinum skynjunina ekki frd hlutunum sem hun inniheldur. Gagnseei
skynjunar meetti kalla petta fyrirbeeri 4 islensku*. Vandinn felst i pvi ad dkvarda
hvernig setja ma saman lysingu 4 skynjuninni sjalfri an pess ad lysa hlutunum
sem eru hin etludu vidfong skynjunarinnar. Okkur heettir til ad eigna
skynjuninni eiginleika sem i raun og veru eiga heima i hlutunum sem eru
viofang hennar, eda 6fugt.

Smé deemisaga utskyrir petta fyrirbeeri vel. Fyrir nokkru heyrdi ég af
dreng sem fékk fyrstu gleraugun sin pegar hann var sjo dra. Pad fyrsta sem hann

sagdi vid mommu sina pegar hann hafdi sett pau 4 nefid, par sem pau stédu fyrir

" Noe (2002) bls.57
8 Enska; transparency of experience.
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utan skélann & vordegi var: "Mamma, fuglarnir hafa fetur". Petta er nokkud
ofgakennt deemi, en synir vel hversu erfitt pad er ad skilja milli skynjunar og
heimsins sem vid skynjum. Eldri og sigldari skynjanda hefdi eflaust fundist
eitthvad bogid vio fugla an fota, p6 ekki veeri fyrir annad en peir veeru pa einu
fyrirbeerin sem svifu i lausu lofti, &n nokkurrar fyrirhafnar. Vid reiknum med pvi
a0 hlutir hegdi sér a akvedinn hatt, berum pa saman vid fyrri reynslu eda
pekkingu. En par sem barnid hafdi einfaldlega aldrei séd feeturna sem fuglarnir
standa &, pa hefur pvi trulega aldrei komid til hugar ad heiminum geeti verdi
fyrirkomid 4 annan veg en einmitt pennan.

Leida ma otal spurningar, frumspekilegar, pekkingarfredilegar og
fagurfreedilegar af pessu. Mikilvaegan hluta vandans mé orda sem spurninguna:
Getum vi0 haft heim an pess a0 hafa ord eda mynd um hann? Hefur pad
einhverja merkingu, frumspekilega eda pekkingarfraedilega ad tala um hluti sem
raunverulega, ef vid hofum ekki ord eda mynd til a0 festa vid pa? Frumspekilega
er petta spurning um hvad heimurinn er, eda hvernig vid ttskyrum svokalladan
raunveruleika. Er eitthvert vit i pvi ad tala um skynjun an hugtaka, mynda eda
annarra lysingakerfa til pess a0 fella pessa skynjun ad?* Pekkingarfreedilega ma
takast 4 vid petta vandamal & ymsa vegu. Ein hlidin snyr ad pvi hvernig vid
hugtokum verdldina. Hvad er pad sem gerir pad ad verkum ad vid getum notad
hugtok eda lysingar (myndir) til ad fa adra til a0 skilja okkur? Er eitthvert vit 1
pvi ad tala um verdldina nema med pvi ad hugtok eda lysingar eigi sér einhverja
orugga samsvorun { henni? Eg held ad Stanley Cavell (med hjalp fra
Wittgenstein) hafi komst naest pvi ad setja pessa hugsun fram 1 sinni teerustu

mynd;

* Goodman (1978) bls.6-7
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Vio leerum og kennum ord i dkvednu samhengi, og sidan er buist vid
pvi af okkur og vid baumst vid pvi af 60rum, ad vid séum feer um ad setja
pau i nytt samhengi. Pad er ekkert sem tryggir ad pessi feersla eigi sér stad
(sérstaklega ekki pegar um reedir alteek hugtok eda reglur) rétt eins og
ekkert tryggir ad vio gerum og skiljum somu feerslur. Pad ad vid gerum
pad yfirleitt er afleiding af sameiginlegum ahuga okkar og tilfinninum,
gedshofnum og sameiginlegum hugmyndum um hvad er eftirtektarvert eda
fullneegjandi, hvad er olidandi, hvad er likt hverju [...] -allt petta er hluti af
lifreenni heild sem Wittgenstein kallar “lifsform”. Mannlegt tungumal,
athafnir, vitsmunir og samfélag, allt hvilir petta 4 adeins pessu, en ekki
minna en pessu. Petta er hugmynd sem er jafn einfold og hun er erfid og
jafn erfio ( og af pvi ad hun er pad) og hun er 6gnvekjandi.®

Ognin sem Cavell telur sig greina i hugmynd Wittgensteins, stafar af pvi
a0 ekkert bjarg er lengur fyrir tungumalid (og mannlega hegdun yfirleitt) til ad
hvila 4. Pad eru adeins ojosar tengingar okkar hvert vid annad sem halda
merkingu malsins uppi. Sama er hvada samkiptamidil vio héfum i huga, pad er
adeins samhengid sem heldur honum frad merkingarleysu. Hvort vid follumst &
lausn Wittgensteins er svo allt annad mal. Pad sem er gagnlegast vid pessa
greiningu Cavells hér er ad benda & hvad gerist pegar tilvisunin til hins ytra er
tekin fra okkur. Pad eina sem verdur eftir til ad atskyra hvernig vid leerum

merkingu hugtaka eru vidbrogd og svorun sem vid leerum um leid og vid leerum

3% Hér fengid ur, McDowell (2000) bls.43. Upprunalega i Cavell (1969) bls. 52. Enska; “We learn and
teach words in certain contexts, and then we are expected, and expect others, to be able to project them into
further contexts. Nothing insures that this projection will take place (in particular, not the grasping of
universals nor the grasping of books of rules), just as nothing insures that we will make, and understand the
same projections. That on the whole we do is a matter of our sharing routes of interest and feeling, senses
of humour and of significance and of fulfilment, of what is outrageous, of what is similar to what else, [...]
—all the whirl of organism Wittgenstein calls “forms of life”. Human speech and activity, sanity and
community, rest upon nothing more, but nothing less that this. It is a vision as simple as it is difficult, and
as difficult as it is (and because it is) terrifying.”
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hugtokin sjalf.5! Petta minnir oneitanlega 4 pad hyldypi sem Kandinsky fannst
opnast fyrir fotum sér pegar hann hugleiddi hvad eetti ad leysa hlutveruleikann
af hélmi sem innihald eda tilvisun i myndverkum sinum.

bPegar vid virdum fyrir okkur mynd, mynd sem er ekki af neinu
pekkjanlegu fyrirbeeri skynjum vid myndina. Getur rannsékn & pvi ferli haft
einhver ahrif & pad hvernig vid svorum pessari radgatu um pad hvad pad er i
raun og veru sem vi0 sjaum?

Adur en vid svorum pvi er rétt ad benda 4 tvo atridi sem einkenna petta
skynjunarferli frekar en énnur. Pad er ekki svo ad um edlismun sé ad reda a
myndskynjun og annarri skynjun, heldur eru i pad minnsta tvo atridi sem kalla
meetti sérkenni 4 pesshattar skynjun. Fyrir pad fyrsta vitum vid alltaf hvert er
vidfang skynjunarinnar pegar vid skynjum myndir. Ekki pad ad vid vitum alltaf
af hverju myndin er, en vid vitum ad htin er mynd. Skynjun okkar a mynd hefur
pad sérkenni, ad pad er gefid fyrirfram ad um mynd sé ad reda. Pegar ég sé
fullkomna mynd af Heklu yfir s6fa vinar mins, veit ég samt ad hann er ekki med
Heklu {1 stofunni. Petta verdur enn greinilegra ef pessi vinur minn hefur smekk
fyrir 6hlutbundnum verkum. Ef ég sé greenan fI6t fyrir ofan sofan, 1 stad Heklu,
veit ég ad parna er um mynd ad reda, en ekki tilviljunarkennt brot ur
veruleikanum sem er greent.

Nt meetti koma fram med pau motrok ad petta sé einfaldlega ekki svona,
par sem margar myndir eru svo likar raunveruleikanum a0 engin leid sé a0 skilja
par & milli. Pad er rétt i akvednum skilningi, en ekki 60rum. Pad er vissulega
tilfellid ad myndlistarmenn og ljosmyndir geta likt eftir raunveruleikanum svo
mjog litlu skeikar, eins er pad med kvikmyndir, peaer geta verid 6trulega likar pvi

ad um raunveruleika sé ad reda, en pd er oheett ad fullyrda ad vid ruglum

I McDowell (2000) bls. 43
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pessum tveimur fyrirbeerum ekki saman, nema pa i einstaka tilfellum, sem heyra
frekar undir skynvillur heldur en pad ad i raun og veru ruglumst vid 4 mynd og
raunveruleika. Myndir af pvi tagi eiga meira sameiginlegt meo fyrirbserum eins
og pvi ad stra virdist brotna um vatnsbordid, heldur en pvi ad vid vitum ekki
hvort um mynd eda raunveruleika er ad reeda. Munurinn liggur { pvi ad ef vid
uppgotvum ad vid hofum farid villur vegar og strdio er heilt eftir allt, pa breytir
su pekking okkar pvi ekki, ad neest pegar vid sjdum strd i vantsbordi, pa virdist
pad jafn brotid, en na vitum vid ad svo er ekki.

Sjonvillumyndir eru yfirleitt peirrar nattaru, ad ef vid 4 annad bord sjaum
i gegnum villuna, pa eru paer an nokkurs efa myndir eftir pad. Vid vitum af pvi
ad peer eru myndir, og par med sjdum vid peer ekki sem raunveruleika, heldur
sem myndir. Einhver deemi ma eflaust finna par sem petta gerist ekki, en pad
eru pa deemi eins og pad af strainu, par sem eitthvad vio samband ytri veruleika
og skynfeeranna veldur pvi ad pratt fyrir pekkinguna leidréttist villan ekki. Pad
parf p6 ekki ad pyda ad vio vitum ekki af henni. Pad ma lika benda & ad pad er
afar sjaldgeeft a0 myndhofundar, hvort sem peir eru hofundar malverka,
kvikmynda, ljosmynda eda annarskonar mynda, hafi pad markmid med
myndum sinum ad rugla félk i riminu, pannig ad pad geti ekki gert sér grein
fyrir hvort um mynd eda hlutveruleika er ad reeda. Ef myndlistarmenn likja eftir
heiminum 4 sem ndkveemastan hatt er takmarkid yfirleitt frekar pad ad
eftrmyndin sé sem likust fyrirmyndinni, likindanna vegna. Ef pessi tvo
tyrirbeeri renna hinsvegar algerlega saman, pa er ekki um likindi a0 reeda, heldur
sama hlutinn. Likindi byggja & pvi ad greinanlegt sé & milli fyrirmyndar og
eftirmyndar, annars er um tvo eintok af sama hlutnum ad reeda, sem er allt annad
fyrirbeeri.

Pad hefur verid nokkud i tisku medal myndlistarmanna sidan Duchamp

lysti pvi yfir ad hlandskdl nokkur veeri listaverk ad nota pennan
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illskilgreinanlega mun 4 likindum og samsemd til ad efast um og utvikka
listhugtakid.”? Tvo onnur deemi um listaverk af pess tagi eru My bed, eftir Tarcy
Emin og Brillo Boxes eftir Warhol.** Pad sem 06ll pessi verk eiga sameiginlegt, er
pad pau spila & merkingu listhugtaksins, frekar en skynjun okkar a listaverkum.
Inntak verkanna raedst frekar af tengslum peirra vid merkingarfreedi
listhugtaksins og listheimsins, heldur en af pvi hvernig ahorfandinn medtekur
pau i gegnum skynjun sina &4 peim. Pau hafa audvitad 6ll skynreena eiginleika,
sem gerir ahorfandanum kleift ad nalgast merkingu peirra, en hun er ekki folgin
i pvi hvernig vid skynjum pau. Pessi verk falla pvi fyrir utan svid pessarar
ritsmidar hér, nema ad pvi leyti ad pau undirstrika hversu stort hlutverk
samhengi og merking annarra hugtaka getur leikid pegar kemur ad merkingu
listaverka.>

Hvort sem menn fallast a pessa greiningu eda ekki pa falla akvednar
tegundir mynda an nokkurs vafa undir pad ad vid vitum 4 hvad vid erum ad
horfa pegar vid skynjum peer. Myndir sem ekki eru af neinu njota dkvedinnar
sérstodu 1 pvi ad pratt fyrir ad vid sjaum ekki af hverju peer eru, pa sjajum vid
strax a0 peaer eru myndir, einmitt af pvi peer eru ekki af neinu. Petta felur i sér ad
vid berum kennsl & peer, pekkjum paer sem myndir, an pess ad pad sé nokkrum
vafa undirorpid hvad peer eru, pdé svo vid berum ekki endilega kennsl & hver
merking peirra eda pekkjanlegt innihald er. Pegar vid sjaum mijolkurfernu a
morgunverdarbordinu, pa berum vid umsvifalaust kennsl 4 hana (undir 6llum
venjulegum kringumstaedum) sem pad sem hun er. Ad auki berum vid kennsl &

hver merking hennar er, i verklegum skilningi. Vid vitum ad han inniheldur

32 “the Fountain”, (brunnurinn) eftir Marcel Duchamp er pekkari en svo ad hann purfi sérstaka kinningu

hér. Um hann ma benda &, Foster (2004) bls.125-129 og Jones (2005) bls.161-168

> Um pessi verk sja t.d. Warburton (2003) bls.72-77 og 91-95

> Hér er filgt nokkud hefdbundinni tilkun 4 pessum verkum. Pad mé vel hugsa sér annarrskonar tlkun,
sem gerdi meira ur skynjanlegum eiginleikum verkanna, sérstaklega i tilfelli Duchamps. Um Hlandskalina
talkada sem afleidingu af (og rannsokn & smekk) og peirri listreenu adgerda ad velja, sja Molesworth (2005)
bls. 173-189.
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mjolk en ekki avaxtasafa, ad htin verdur a0 fara inni iskap ef innihaldid 4 ekki ad
skemmast, og svo framvegis. Pegar vid sjaum ohlutbundna mynd pa sjaum vid
mynd, en ekki pad sem huin merkir. Vid berum pvi kennsl & hana sem hlut, en
ekki 4 pad hvort hdn inniheldur mjolk eda avaxasafa, til ad halda i
samlikinguna.®

bPad er afar sjaldgeeft a0 rekast & eitthvad sem ekki hefur pegar & sér
merkingar merkimida, pad er, ad rekast a eitthvad sem er ekki pegar svo
fullkomlega skilgreint af notkun eda tungumali ad litid eda ekkert plass er eftir til
a0 gefa pvi adra merkingu. Audvitad er mogulegt ad gefa hlutum adra merkingu
en peir hafa i venjulegum kringlumsteedum og hlutir rétt eins og ord geta haft
fleiri en eina merkingu, en pad er ekki sama fyrirbeerid og pad ad hlutur hafi ekki
akvedna merkingu yfir hofud.  Pessi merkingarprong hefur oft ordio
listamonnum vidfangsefni en pad er sjaldgeefara ad heimspekingar veiti henni
eftirtekt.®® Kannski er pad prd listamannsins eftir einhverju nyju og frumlegu
sem rekur hann til pess ad sita hvad heimurinn er fullur af merkingu. Pessu ferli
sem leidir af sér ofgnoétt gefinnar merkingar er gjarnan likt vio pad pegar barn
leerir smdmsaman & heiminn. Hann verdur kunnuglegur, pekkjanlegur og missir
pannig pann eiginleika ad vera nyr og ahugaverdur. Allt verdur hversdagslegt
og 6ahugavert um leid og merking pess er heett ad koma 4 6vart.”” Hvort petta
felst eingongu i pvi ad viohorf okkar er breytt eda hvort skynjun okkar breytist

meod aukinni pekkingu skal dsagt 1atid. Hér er petta tiltekio til pess ad benda 4 ad

> Ppetta 4 reyndar vid um allar myndir ad minu aliti, en til ad einfalda umfjéllunina hér held ég mig vid
ohlutbundnar myndir. Pad parf frekari greinargerd fyrir tengslum merkingar mynda og skynjunar til pess
ad feera rok fyrir pvi ad feera tilgatuna ut, pannig ad hun eigi vid um myndir sem eru hlutbundnar. bad
verdur ad bida betri tima.

*% Til er saga af Chekov, sem sagdist hafa enduruppgotvad merkingu og fegurd piandsins sem hlutar pegar
hann purkadi af pvi rykid. Hann komst i nytt samband vid form pess med pvi a0 filgja forminu med
afpurkunarklut. Feminiskir gagnrynendur hafa reyndar viljad halda pvi fram ad petta séu augljos
osannindi, par sem hann hefoi aldrei farid ad purka af, virdulegur karlmadurinn. Hvert sem sannleiksgildi
ségunnar er, pa synir htin agaetlega hvad att er vid med merkingu og merkingarpréng hér.

>" Kandinsky (2006) bls. 48
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tralega eru tengsl milli skynjunar og merkingar. Hvort sem pau byggja 4
tengslum okkar vid heiminn i gegnum leerd hugtok eda skilgreiningar, eda i
gegnum skynjun okkar og padan yfir i hugtok og skilgreiningar.

Ohlutbundnar myndir eru pvi i skynjun okkar einmitt ohlutbundnar
myndir, pad er s& merkimidi sem vid gefum peim, eins og rammi til ad halda
utan um innihald sem ekki hefur eins skyrt skilgeinda merkingu og nanast allt
annad. [ {budinni minni eru 6tal hlutir, séfi til ad sitja &, stoll til ad sitja 4,
skenkur undir sjonvarpid osfr. og svo ohlutbundin malverk sem hafa medal
annars pad hlutverk a0 heegt er ad horfa 4 pau®.

Annad einkenni a skynjun mynda, er eins og rakid hefur verid ad framan,
ad vid pad ad skynja peer, erum vid ad reyna, allavega upp ad vissu marki, ad
skynja eda greina pa merkingu sem peer eiga ad hafa. Petta parf po ekki ad pyda
ad vid tokum akvordun um ad reyna ad skilja merkingu peirra, i peim skilningi
ad vid reynum ao t.d. atta okkur & pvi hvad listamadurinn hefur verid ad meina
pegar hann gerdi myndina, eda ad vid reynum medvitad ad skilja myndina 1
peim skilningi ad vita af hverju htuin er, eda hverju htun likist. Vid hofum pegar
hafnad peirri hugmynd ad litir i listaverki standi fyrir liti i raunveruleikanum
med pvi ad likjast peim eda vera somu litirnir i peim skilningi ad skynjun 4 mynd
af raudu epli sé st sama og skynjun & raudu epli. Litum i listaverkum er ekki
alltaf eetlad sama samband vid raunveruleikann. Sennilega er petta samband
myndar og raunveruleika jafn mismunandi og listamenn eru margir. Stundum
er litum etlad ad standa fyrir dkvedna eiginleika raunverulegs hlutar, stundum
a0 auka ahrif verksins a akvedinn hatt eda standa einfaldlega fyrir sig sjalfa. Po
svo petta sé aetlan listamannsins er ekki par med sagt ad skynjun okkar & peim sé

adgreinanleg & sama hatt.

3% Lopes (2004) bls.192
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Still og merking

I venjulegu mali og i umfjollun um list og listaverk er algeng ad still sé
skilinn sem andsteeda vid innihald. Still hefur pa med pad ad gera hvernig
hlutirnir eru settir fram, en ekki hvada hlutir pad eru sem verda fyrir valinu.
Petta & sér sogulegar reetur i greiningu & meelskulist. Par sem somu merkingunni
er haegt ad koma til skila a4 o6likan hatt(sama merking olikir framsetningarmatar)
hefur verid litid0 svo &4 ad parna megi greina 4 milli.* Pessi adgreining er
hinsvegar ekki eins vandraedalaus og sjalfsogd og hun kann ad virdast vid fyrstu
syn. Pad hefur gengid illa ad skilja & milli innihalds og stils, eda merkingar og
stils. Asteedurnar fyrir pessum vandraedum eru margskonar. Fyrir pad fyrsta
hefur gengid illa ad skilgreina merkingu pannig ad pad sé augljost hvar hun
endar og still verksins byrjar. Still verks hefur augljoslega ahrif a pad hvernig
vid medtokum (eda skynjum i mjog Oteknilegum skilningi) innihald verksins.
Pad er ekki heiglum hent ad benda 4 hvar skilin liggja. Pessi vandi geeti
hugsanlega verid yfirstiganlegur innan tungmals, eda allavega dkvedinna hluta
tungumals, par sem merking eda tilvisun setninga malsins veeri mjog vel
skilgreint. Pad virdist hinsvegar dgerningur ad beita pessari adgreiningu 4 6nnur
taknkerfi listaverka, svo sem myndverk eda tonlist. Vandinn liggur i pvi hvernig
eiginleikar (eda setningar) standa fyrir eda tdkna dkvedna eiginleika pess sem
per eiga ad merkja. Akvedna eiginleika listaverka ma i einhverjum tilvikum
talka bokstaflega eda beint, svo sem raudur litur = raudur litur, en pad er afar
sjaldgeeft ad petta sé svona einfalt. Liturinn er i samhengi vid adra litir, hann

hefur adra eiginleika, svo sem stadsetningu innan verksins osfr, sem gerir pad ad

%% Hellman (1997) bls. 295-296
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verkum ad yfirleitt verdum vid ad lita svo ad pegar vid segjum petta er rautt
malverk (petta er dkafur kafli i tonverkinu) séum vid ad nota einhverskonar
myndlikingu, en ekki beina lysingu. Pessar myndlikingar (lysingar byggdar &
myndlikingum) eru sidan bundnar hefd og menningu. Pad sem okkur kann ad
virdast sorglegt, kann einhverjum med annan bakgrunn ad virdast gofugt eda
tilfinningalega ofhladid.®

Ein leidin til ad fast vid pennan vanda er ad lita svo 4 ad still myndi
einhverskonar kerfi ekki 6svipad malfreedilegum kerfum.  Akvednir stil-
eiginleikar mynda pa malfeerdi kerfisins sem sidan ma beita til pess ad greina
merkingu og jafnvel geedi listaverksins. Med pvi ad meta misjafna eiginleika sem
eigna ma verkum innan dkvedins stils, meetti pannig komast neer pvi hvada
merkingu verkid hefur i raun og veru (eda er atlad ad hafa) og hvort verkinu
tekst vel upp vio a0 koma peirri merkingu a framfeeri. Petta hefur pann 6tviraeda
kost a0 still og merking verka er ekki lengur spurning um oskilgreindan skilning,
heldur er heegt ad meta hann utfra 6drum stilkerfum og bera saman dkvedna
eiginleika innan olikra kerfa.®! Sa galli er & gjofinni ad ekki virdist einfalt ad gera
grein fyrir pvi hvada eiginleikar verka eiga a0 teljast hluti af stilkerfinu og hverjir
ekki. Eru pad peir eiginleikar sem listamadurinn vill halda fram ad séu
mikilveegastir, eda eru pad peir eiginleikar sem eru mest dberandi, eda peir sem
eru Olikastir 60rum kerfum?

Petta er dgeetlega utskyranlegt med deemi. Einn af peim eiginleikum sem
einkenna verk bandarisku “abstrakt expression” malaranna er steerd verkanna.
Pau eru almennt mjog stor og steerdin sjalf notud til ad auka adhrif peirra. Margir
listamannanna sem tilheyra pessum hop hafa haldid pvi fram a0 steerdin sjalf sé

mikilveegur hluti af verkunum. DPessi eiginleiki hverfur vitanlega ef pau eru

5 Hellman (1997) bls. 297.
8! Um tilraun af pessu tagi, sja Hellman (1997) bls. 300-306.
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adeins skooud i bokum eda eftirprentunum. Steerdin er ekki synileg nema madur
sjai verkin sjalf og huin er adeins skiljanleg sem mikilvaegur eiginleiki i samhengi
vid annad. Verkin eru stor i samanburdi vid onnur verk, en ekki endilega steerri
en Oll onnur verk, t.d. ekki himnablekkingar barokksins. Nu er spurningin,
hvernig 4 ad lita & pennan eiginleika? A ad taka undir med listaménnunum ad
hann sé afar mikilveegur eda & ad hunsa hann, par sem verkin virdast njota sin
ageetlega an hans? Eins og mikil postkortattgéafa af verkum Mark Rothko gefur
til kynna, virdast verkin halda vinseeldum sinum, pratt fyrir ad ad steerdinni sé
féornad. Annad sem er oleyst, er hvernig vid tutskyrum tengsl eiginleika & bord
vid pennan vid merkingu verkanna. Breyta pau um merkingu vid pad ad vera
smaeekkud? Ef pau halda somu merkingu er nokkur asteda til ad lita svo & ad
steerdin sem slik sé stileiginleiki sem vert er ad halda til haga, hvad sem
héfundurinn segir.

Annar moguleiki er s& ad gera grein fyrir stil og merkingu eingdngu ttfra
skynjun dhorfandans. Jerome Stolnitz hefur t.d. bent 4 ad heegt er lita svo ad ad
akveoid fagurfreedilegt vidhorf sé nog til ad stjérna og beina sjonum okkar ad
akvednum eiginleikum, frekar en 6drum. Hugmynd Stolnitz er i gréfum
drattum st ad greina megi milli dlikra gerda skynjunar. Sa skynjun sem vid
yfirleitt notum er hagnyt skynjun (til hvers ma nota hlutinn?) en vid hofum
einnig 4 ad skipa 60rum tegundum, t.d. peirri fagurfreedilegu. Pessi nalgun
leysir upp vandann um stil og merkingu, par sem engin porf verdur & pvi lengur
ad greina parna a milli. Verki0 saekir hvort ed er merkingu sina i skynjunarhatt
okkar a pvi, og eiginleikar pess sem vid skynjum eru pvi ekki skilgreinanlegir
nidur i smeerri einingar. Vid skynjum hlutinn fyrir hann sjalfan, en ekki ut fra

pvi hvernig vid geetum hagnytt hann. Pad er ekkert innbyggt markmid med
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fagurfreedilegri skynjun annad en skynjunin sjalf.®2 Pessi ndlgun er ekki
vandraedalaus, frekar en st sem rakin var hér a undan og eignud Hellman.

Erfidasti hjallinn fyrir kenningar af pessu tagi er ad komast yfir ad utskyra
hvernig vid getum byggt kenningar um mat eda skilning a listaverkum (eda yfir
hofud nokkrum hlut) & sérstakri gerd skynjunar. Jafnvel p6 vid gongumst vid
pvi ad akvedin fagurfraedileg skynjun eda upplifun sé til og hana veeri hegt ad
adgreina, pa er ekki par med sagt ad vid hofum kenningu um hvad pad er sem
gerir eitthvad fagurfreedilega gott eda vont, innihaldsrikt eda ryrt. Pad er ekki
augljost ad lysing & skynjuninni sem slikri geti ordid ad efni i kenningu um
innihald pess sem skynjad er. Eina augljosa leidin til ad svo sé er a0 fallast einnig
a einhverskonar skynreyndakenningu.®

Skynreyndakenningar ganga i stuttu mali ata pad ad su mynd sem vid
hofum af veruleikanum sé sjalfsteed. Vid skynjum ekki hlutina sjalfa, heldur
akvedin hugleeg fyrirbrigdi sem kalla ma skynreyndir. Samkveemt slikri
kenningu veeri pa upplifun eda fagurfredileg skynjun okkar af hlutnum til sem
sjalfsteedur hugleegur veruleiki. Pessi hugleegi veruleiki (skynreynd) veeri pa
innihald eda merking verksins. Gallarnir vid kenningar af pessu tagi eru margir.
S4 sem er hvad erfidast a0 komast yfir i pessu samhengi hér, er ad med pessu
virdist hafa verid skorid & tengsl milli skynjunar og veruleika. Ef pad er
skynreyndin sem ljeer verkinu merkingu, til hvers er pa verkid, hefur pad enga
merkingu adra en pa ad lata okkur a einhvern hatt i té skynreyndina? Eins ma
benda & ad pessi lysing a pvi hvernig skynjun fer fram, virdist ekki fara vel
saman vid upplifun okkar af pvi ad skynja verdldina. Okkur finnst sem vid

upplifun veruleikann, pad er hann sem vid berum okkur saman vid pegar vid

62 Stolnitz (1998) bls.78-84
53 Enska; sense datum theory.
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erum ekki viss um innihald skynjunar okkar. Vid berum okkur ekki saman vid
hugleegt astand.*

Hérna er petta hinsvegar raki0 til ad benda & ad ekkert samkomulag er um
pad hvernig gera a grein fyrir stil verka. Er hann hluti af merkingu peirra eda
ekki? Ein leidin til ad bregdast vid pessum vanda er ad fara somu leid og Stolnitz
og gera rad fyrir akvedinni tegund upplifana. Par med hverfur spurningin um
stil og innihald. Pessi leid virdist pvi midur ekki audfarin. Pad virdist leida af

pessu ad betri greinargerd fyrir tengslum merkingar og skynjunar vanti.

Skynjanlegir eiginleikar og h6fundurinn

Snium okkur pa aftur ad spurningunni sem lagt var upp med: Getur
rannsokn a skynjun a ohlutbundnum myndum haft einhver ahrif a pad hvernig
vid svOorum peirri radgatu sem felst i pvi ad gera grein fyrir skynjun an pess ad
gera einvordungu grein fyrir pvi sem skynjad er?

Ein leid til ad nalgast pessa spurningu er ad lita & hvernig sa sem gerir
myndina hugsar sér ad hun geti haft dhrif & dhorfandann. Petta er mjog
mismunandi eftir pvi hvada miodill og hvada listamadur a i hlut. Pad er i pad
minnsta oheett ad fullyrda ad myndum er etlad ad hafa innihald i einhverjum
skilningi pess ords. Hér purfum vio ekki ad hafa miklar ahyggjur af nakvaemri
skilgreiningu a merkingu. Hér dugar ad skilja pad sem svo ad vidkomandi verki
sé atlad a0 vera skilid a einhvern hatt annan en eingoéngu sem samsetningu
hlutleegra eiginleika pess. Ef mynd hefur innihald eda merkingu, hvernig fer
hofundur verksins ad pvi ad koma henni a framfeeri vid dhorfandann, hvad er

pad i myndinni sem gerir pad mogulegt ad lesa tir henni merkingu eda innihald?

64 Stutta og hnitmidada gagnryni 4 skynreyndakenningar er t.d. ad finna i Noe (2002) bls. 58
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[ mjog gréofum drattum ma segja ad pad séu skynjanlegir eiginleikar verksins, og
i tilfelli mynda, sjonreent skynjanlegir eiginleikar verksins. Pessum eiginleikum
er komid fyrir & dkvedinn hatt, af hofundinum, til pess ad peir hafi dkvedin ahrif
a ahorfandann. Peim er eetlud akvedin merking, 1 peim skilningi ad pad er ekki

tilviljun eda algerlega merkingarlaust hvernig peim er fyrirkomio.

Verk eins og hér er til umredu
eftir Jean Arp

Listamenn hafa reyndar gert atlogur ad pessum skilningi 4 merkingu
listaverka og hluta innan listaverka. Medal peirra skarpari eru tilviljunarkenndar
myndbyggingar Jean Arp. Hugmynd Arps var su ad til pess ad losna undan
hefdbundnum hugmyndum um myndbyggingu veeri naudsynlegt ad finna adra

aoferd til ad velja einstokum hlutum stad innan myndflatarins. Adferd Arp fdlst
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i pvi a0 lata tilviljun rdda hvar litadir pappirssneplar lentu & fletinum, og lata
pessa tilviljunarkenndu upprodun standa sem byggingu myndarinnar.®

Petta er skorp gagnryni & hugmyndir um myndbyggingu og reglur
almennt i myndlist. Pad sem vakir fyrir Arp er ad benda a fraranleika pess ad
adeins akvednar samsetningar geti talist god myndbygging og adrar ekki.
Hugmyndir peer sem hann hefur i huga gengu yfirleitt utfra pvi ad
einhverskonar skynjunarrok meetti feera fyrir einni myndbyggingu frekar en
annarri. Fraegasta deemid af hugmyndum af pessu tagi er tralega gullinsnid.®

Verk Arps ganga utfra pvi ad tilviljun geti verid allt eins gé0 “regla” og
hvada onnur fyrirsogn sem vera skal. Verk Arps standa a milli merkingar og
skynjunar 1 pvi ad pau eru gagnryni & pad hvernig merking hefur verio fest vio
akvednar samsetningar skynjanlegra eiginleika frekar en adrar, med pvi ad setja
fram skynjanlegan valkost sem ekki byggir a neinni merkingarbaerri hugmynd
um myndbyggingu. Pad sem er athyglisverdast vid verk Arps, er ad pau vekja
spurninguna um pad hvernig listamenn (eda hvada myndhoéfundar sem er) eigna
skynjanlegum eiginleikum verka sinna merkingu. Er pad i krafti samhengis, eda
krafti pess sem eetla ma ad dhorfandinn skynji pegar hann skynjar verkid? Arp
bregdur hér 4 leik med veentingar ahorfandans og pad hvernig merking mynda
getur baedi hvilt 4 akvedinni hefd (tdknfreedi) og a skynun okkar & verkinu sjalfu.

Pessi stada verka Arps hefur medal annars pau ahrif ad sa sem ekki veit ad
pau eru aetlud sem gagnryni 4 akvednar hugmyndir innan listhefdarinnar sér pau
tralega adeins sem nokkud smekklegar samsetningar 4 litudum flotum.
Tilviljunin sem notud var til ad framkveema verkin er ekki augljos, p6 svo htn sé

gefin 1 skyn, t.d. med pvi ad halda i rifnar brunir flatanna og i pvi hversu

55 Um pessar tilraunir Arp, sja t.d. Foster (2004) bls. 156-157 og Demos (2005) bls.21-26. badan er
myndin fengin (bls.23).

5 Gullinsnid er 4kvedid hlutfall milli heildar og hluta. Hlutfallid er upb. 1,618:1. Sem daemi um umfjollun
um eiginleika listaverka sem litast af vidhorfum sem pessum ma benda & Plétinos (1999).
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efnisvalid er hversdagslegt og ad pvi er virdist oupphafid. Verkin eru vitanlega
opin fyrir annarskonar talkun en pessari, en pd virdist mér ad allar tulkanir a
peim verdi ad taka til greina hvernig pau urdu til, til pess ad geta talist nalgast
raunverulegt inntak peirra. Skynjun okkar & verkunum virdist vera bundin
vitneskju um petta vinnsluferli, af pvi ad verkid spyr spurninga um pad hvernig
vid eignum verkum merkingu med tilvisun i hefdir. En jafnframt virdist
markmid listamannsins ad svo sé ekki, nema pda i takmorkudum skilningi, par
sem a0 ef skynjunin er algerlega had vitneskju um ferlid, er adeins um nyja
utgafu af reglu af sama tagi og gullinsnid ad reeda. Po svo pad sé tilviljun sem
hérna 4 ad rada ferdinni, ma vel hugsa sér reglu sem hljomadi pa eitthvad 4 pessa
leid, “pad er regla, ad tilviljun skal rdda hvar litadir fletir eru i listaverkum”.
Petta er greinilega ekki pad sem vakir fyrir Arp. Pad sem vakir fyrir honum ma
frekar orda sem svo, “pad er regla ad pad er engin regla til um hvar litadir fletir
eiga ad vera i listaverkum”. Arp hefur hér ekki eingdngu i huga hvad pad er vio
verk sem gerir pau falleg, eda paegilega ad horfa 4, heldur er pad spurningin um
pad hvernig pau hafa hafa merkingu, sem hann er ad fast vid, og par med
hvernig myndir, (og listaverk yfir hofud) geta komid peirri merkingu til skila. Sa
hugmynd sem hann reedst gegn, ad dkvednar reglur gildi um pad hvernig koma
a flotum fyrir pannig ad peir 6dlist merkingu, er klarlega hugmynd um
merkingu. Po6 svo vid séum ef til vill vanari pvi ad hugsa um hlutfoll eins og
gullinsnid sem stilbragd, er dheett ad fullyrda ad pad sem Arp hefur i huga er
merkingarhugmynd sem meetti utleggja “merking myndarinnar felst i reglunni

sem hun fer eftir”. En eftir Arp er engin regla.
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Lysandi og leidbeinandi myndir

Myndir geta haft ymisskonar skilabod til ad koma til skila og komid peim
til skila & dlika vegu. Tokum sem deemi landakort af Greenlandsjokli. Ef vid
horfum adeins & pad sem sést, einbeitum okkur einvordungu ad synilegum
eiginleikum kortsins, pa er pad i raun algerlega Ohlutbundid, adeins linur
(lengdar og breiddarbaugar) & hvitum fleti. Hofundur kortsins hefur gert sér
fulla grein fyrir pessu, og beett vid “ikke opmalt” til atskyringar & pessari eyou
sem blasir vid. Landakort hafa nokkra sérstodu medal mynda. Yfirleitt eru pau
baedi lysandi og leidbeinandi myndreenar framsetningar. Pennan greinarmun
lysandi og leidbeinandi framsetningar hef ég hér fra Dominic Mclver Lopes,
sérstaklega ur grein hans “Directive Pictures”. Vornin fyrir adgreiningunni er

einnig a0 mestu fengin fra honum, pé svo ég hafi prjonad vio hana.*

IKKE OPMALT
UNEXPLORED

k: Kort fra nordur
Bulilin ) —p e Granlandi (brot). Vel
‘ L skilgreind svadi liggja
B, utan i hvitri

N i merkingarleysu.

"Lopes (2004) hér sérstaklega bls.189-190. Enska; descriptive pictures og directive pictures.
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Landakortum er yfirleitt eetlad ad lysa pvi landslagi sem pau na yfir med
litum eda akvednum adherslubreytingum i linugerd. Ad pessu leyti eru pau ekki
olik lysandi myndum almennt. Pau eru pé yfirleitt fjeer fyrirmynd sinni en t.d.
myndir af manngerdum hlutum, po ekki veri fyrir annad en ad pad sem
landakort eiga ad lysa er svo oOhemju stort. Vegna pessa hefur
kortagerdarmadurinn sem fékkst vid Graenlandsjokul hér ad ofan trulega ekki
treyst myndinni algerlega, heldur akvedid ad tilkynningin “ékannad” veeri
naudsynleg. Ef hana vantadi, meetti tulka kortid 4 pann veg a0 a pessu tiltekna
svaedi séu einfaldlega engin landfraedileg kennileiti.

Landakort hafa einnig pad hlutverk ad vera leidbeinandi, i peim skilningi
ad pau eiga ad hafa ahrif & hegdun okkar, med pvi ad innihalda dkvednar
upplysingar. Landakort hafa yfirleitt pad hlutverk ad draga ar heettunni 4 villu
og halda til haga akvednum upplysingum um stadsetningar og leidir. Petta
hlutverk hefur beedi ahrif & pad hvernig vid lesum kort, og & pad hvada
upplysingar eru hafdar med 4 peim pegar pau eru gerd. Eitt af pvi sem redur
hvada vorpun er notud vid gerd landakorta er hvernig peer upplysingar sem
koma & til skila koma 1t i vorpuninni. Mercator-vorpun er t.d. vinseel &
sjokortum par sem hun gerir moénnum kleift ad nota ad mestu beinar linur vid ad
reikna ut stefnu®®. Landakort hafa pvi bein dhrif & ferdir okkar, pau eiga ad
innihalda upplysingar sem gera okkur kleift ad feera okkur fra A til B. Pad sama
ma segja um snidteikningar, sem reyndar likjast kortum um margt, peer eiga ad
leidbeina hreyfingu okkar, pannig ad pegar vid hofum farid eftir peim, endum

vid me0 rétta steerd og logun a efnisbut.

S Lopes (2004) bls.190
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NAE b 3 1 L™ snidteikning.

NG meetti setja fram pa athugasemd ad i raun sé bodhatturinn hér,
innifalinn 1 lysingunni, pad er, ad pad sé rangt a0 skilja parna a milli og réttara ad
lita svo 4 a0 med pvi ad kort likist leidinni sem pad & ad lysa, heldur somu
hlutféllum ad mestu, synir haedarlinur og grodurbreytingar, sé pad i raun nog til
pess ad utskyra hvernig pad getur haft ahrif a ferdir okkar. Hugmyndin bak vid
pessa gagnryni er su ad ekki sé rétt ad tala um leidbeinandi myndir, heldur
adeins um lysandi myndir, lysingarnar séu adeins mismunandi. En petta er ekki
svo. Pad er sérstakt samband milli leidbeinandi myndar og dhorfanda sem ekki
er til stadar pegar myndin er eingoéngu lysandi.

Holdum okkur vid landakortin. Peir sem eru vel lesnir i
Hringadroéttinssogu vita ad til er landabréfabok yfir sogusvidid. Par er hegt ad
gloggva sig a feroum Froda og félaga, og hernadarlegu skipulagi andstaedra
fylkinga 1 orustunni milli géds og ills. En ad einu leyti eru pessi kort algerlega
fradbrugdin venjulegum landakortum. Pau geta ekki haft nein ahrif & hegdun
okkar, pau gera okkur ekki kleift ad komast fra A til B, eda neitt i peim skilningi,
einfaldlega af pvi ad pau eru ekki af stodum sem heegt er ad komast til. Pad sem

leidbeinandi myndir gera, er ad breyta peim sem medtekur peer, 4 pann hatt ad

49



gera honum Kkleift ad nalgast eitthvert dkvedid takmark, sem “leidbeiningarnar”
na yfir.
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Pad er eitt ad setja sig vel inni sogusvidid og til pess hentar landabréfabok
af pessu tagi ageetlega, en annad ad komast i raun og veru til Mordor. Kortunum
er ekki etlad ad einfalda pad fyrir manni. T tilfelli hefdbundinna landakorta
(korta sem eru af raunverulegum stodum) eru ahrifin pau ad ahorfandinn, eda
skynjandinn 60last getu til pess ad komast fra A til B. Pad er nokkud sama
hversu margar myndir, eda hversu nakvaemar, af stolum eda legubekkjum vid
skodum, peer veita okkur ekki neinar sérstakar upplysingar um pad hvernig viod
setjumst nidur, en pad er einfalt ad imynda sér skyringarmynd sem hefdi pad ad
markmidi a0 gera manni petta kleift.*®

bPad ma gagnryna pessa adgreiningu mynda i leidbeinandi og lysandi a
pann hatt ad par sem gagnsemi leidbeinandi myndar raodist af pvi hversu vel
henni tekst ad likja eftir pvi sem htin 4 a0 tiskyra pa sé i raun tomt mal ad tala um
a0 bodandi mynd hafi sjalfsteda eiginleika, sem eru frabrugdnir peim
eiginleikum sem myndir hafa almennt. Par sem samband myndar vid

veruleikann er & pa leid a0 mynd likir eftir fyrirmynd, og pad er frumforsenda,

%Lopes (2004) bls. 191-193
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pa sé engin leid ad lita svo 4 ad “skynjandi likir eftir mynd”, sé sjalfsteedur
einginleiki sem adeins leidbeinandi myndir hafa. Rok med pessari hugmynd ma
t.d. finna i hugmyndum James Gibsons, um “frambodsgildi” hluta.”” Samkveemt
Gibson er frambodsgildi hlutar, pad sem hann getur gert akvednu dyri kleift ad
gera. Biblian gerir einstaklingi kleift ad lesa gudsordid, svo lengi sem
vidkomandi einstaklingur er lees, hin hefur pvi pad frambodsgildi.

Nt mda varpa fram bpeirri spurningu hvort leidbeinandi myndir séu
einfaldlega myndir af frambodsgildi hlutanna sem paer syna. En vid hofum i
raun pegar synt ad svo er ekki. Ef svo veeri pa veeri ekki haegt ad lesa neinn mun
a mynd sem adeins synir pad frambodsgildi stdls ad vid getum fengid okkur seeti
i honum, og svo mynd sem veeri aetlad ad ttskyra ferlid sem felst 1 pvi ad setjast
nidur. Munurinn liggur 1 pvi a0 leidbeinandi mynd breytir vidtakandanum eda
skynjandanum 4 pann hatt ad hann getur nytt sér frambodsgildi pess hlutar sem
um raedir. I stad pess ad syna einfaldlega ad petta frambodsgildi sé til stadar, pa
breytir leidbeinandi mynd peim sem medtekur hana, & pann hatt ad honum
verdur feert ad nyta sér frambodsgildid.”

Pad ma pvi segja ad leidbeinandi myndir séu hddar d4kvedinni
framsetningu, til pess hreinlega ad mynda tengsl vid pad sem peer eiga ad veita
upplysingar um, en peer hafa einnig til ad bera dkvedna eiginleika, sem ekki er
haegt ad smeetta nidur i einfold sjonreen likindi fyrirmyndar og myndar. Pad er
ekki par med sagt a0 pad geti ekki att vid um allar myndir ad peaer séu
leidbeinandi i einhverjum skilningi, pad eina sem synt hefur verid fram a hér er
aod til séu leiobeinandi myndir, og ad peer seeki sérkenni sin ekki i pad ad likjast

pvi sem peer eiga ad veita upplysingar um.

"Lopes (2004) bls. 191. Enska; affordances.
! Lopes (2004) bls. 192
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Vid getum notad pessa greiningu & leidbeinandi myndum til ad komast
neer pvi ad skilja a hvada hatt myndskynjun, fra sjonarhdli myndhéfundarins
getur varpad ljosi 4 skynjunarferlid. Pad sem myndhofundurinn hefur i huga vio
myndgerdina, er ad koma skilabodum afram til vidtakanda verksins. Eins og
adur hefur verid minnst 4 pydir pad, ad eigna verdur sjonreenum eiginleikum
verksins akvedna merkingu, i lagmarks skilningi pess ords. Slikan lamarks
skilning ma t.d. orda sem svo ad ekki sé algerlega tilviljunum had hvada
sjonreenu eiginleikum verkid samanstendur af.

Eitt af pvi sem parf ad taka til greina vid pessa merkingargjof er
stadsetning innan verks, form og litur sjonreenna eiginleika. Pegar Kandinsky
bendir 4, eins og pegar hefur verd vitnad til ad 6endanlegan lit er adeins heegt ad
sja 1 huganum, hann sé adeins imyndanlegur en ekki raungeranlegur, pa er hann
ekki adeins a0 leika sér med fjarsteedurok, heldur ad benda a akvedid fyrirbrigdi
sem vert er a0 haldid sé til haga.”? Litir eru fyrst og fremst efnislegir fyrir
myndlistarmanninum, pd svo ahrifin sem sem hann etlar sér ad na fram séu
vissulega andleg eda hugleeg. Litur getur ekki stadid einn og ostuddur i
efnislegum skilningi, pad parf alltaf form til ad halda utan um hann og mynda
akvedid sveedi sem liturinn er 4. Pad er eitthvad sem er & litinn, p6 svo litur
komist trilega neest pvi ad vera sjalfsteett fyrirbrigdi i medforum listamanna, af
peim kringumsteedum sem litur finnst 1.

Sem efnislegt fyrirbrigdi verdur litur ad hafa til ad bera, eitthvert akvedio
litbrigdi af peim otal litbrigdum sem vid flokkum undir pann lit og svo afmarkad

og skilgreint sveedi sem er skilid fra 60rum sveedum sem eru 6druvisi & litinn.”

7 Kandinsky (2006) bls. 55 og ad ofan 4 bls 30.

¥ Kandinsky (2006) bls. 55-56. Hér er parfi ad hafa ahyggjur af pvi ad ekki liggur allveg 1jost fyrir hvad
bad pydir ad eitthvert akvedid litbrigdi heyri undir hugtakid raudur. Eins og leitt verdur i 1jés i framhaldinu
4 petta jafnt vid um alla liti, og & vid hvort sem vid gerum rad fyrir pvi ad pegar vid skynjum liti séum vid
a0 skynja efnislega eiginleika, eda huglaeg fyrirbaeri. Petta er hér einvordungu hugsad i practisku tiliti, sem
prenging a verufraedilegum moguleikum ef svo ma segja. Form parf heldur ekki ad skilgreina nakvaemlega
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Ahrifin sem vid verdum fyrir koma pvi frd prennskonar upptokum, litnum
sjalfum, forminu sem liturinn tekur 4 sig, og pessu tvennu samanlogdu, pad er
hlutnum sjalfum.” Pad sem myndhofundurinn reynir ad gera er ad hafa ahrif 4
pad hvad pad er sem vid skynjum i myndinni med pvi ad beita pessum
eiginleikum mynda til ad valda dkvednum ahrifum med verkum sinum.

Nt ma strax koma med pau andmeeli a0 petta sé einfaldlega pad sama og
tungumal, eda hvada samskipti sem er fela i sér. Pad er pa ekkert sérstakt vid
myndraena framsetningu, annad en pad ad hun byggir & myndum, en ekki ordum
og stofum. Petta er ad dkveodnu leyti rétt, en hrin pé ekki & hugmyndinni sem
gagnryni.

Sjonreenir eiginleikar mynda eru hluti af tdknmali, en pad sem greinir pa
fra taknmalum eins og skrifudu tungumali er ad skynjunin sjalf felur i sér
akvedinn hluta merkingar peirra. Tokum deemi: Pad dytti sjalfsagt engum i hug
a0 merking texta breyttist eftir pvi vid hvada ljos hann er skodadur, hann verdur
adeins torleesilegur eda oleesilegur ef ljosid er ekki nog, eda alltof mikid. Par sem
litur er hinsvegar mikilvaegur hluti af merkingu i myndum, ma vel feera fyrir pvi
rok ad merking peirra breytist ef st birta sem peer eru skodadar i breytist mikid.
Flest allar myndir eru gerdar med pad fyrir augum ad peer séu skodadar i
hefdbundnu 1ljosi, med &kvednum skekkjumorkum. Ef vid sjdjum mynd
hinsvegar alltaf 1 halfmyrkri er mjog liklegt ad vid eignum henni adra merkingu
en pa sem vid myndum eigna henni ef vid seejum hana 1 hefdbundinni lysingu.
Pau sannindi hafa verid myndlistarmonnum ljos lengi ad pad er ekki sama vid
hvernig lit [jos mynd er gerd eda skodud. Ef vid sjaum akvedna litasamsetningu {

rongu ljosi, verda dhrifin af pvi allt onnur en undir 66rum ljésgjofum.

hér, pad dugar ad lita svo 4 ad pad sé i einhverjum skilningi adgreinanlegt fra 6drum hlutum umhverfisins
heild.
™ Kandinsky (2006) bls. 62.
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Eins md benda 4 ad litblindur madur leggur allt annan skilning { mynd, en
sa sem ekki er litblindur, par sem hun er einfaldlega 60ruvisi & litinn i hans
augum heldur en i augum pess sem hefur rétta litasjon. Petta er medal annarrs
notad i profanir a litblindu, par sem vidkomandi a ad reyna ad sja stafi atar
akvedinni dreifingu mislitra flata 4 bladi.

Hér ma til enn frekari rokstudnings benda 4 deemi af verki Arp sem rakid
var hér ad ofan. Pad gefur auga leid ad pad er eitthvad annad f6lgio 1 pvi ad beita
tilviljunarteekni Arps a litada fleti heldur en a texta eda hugtok. Po6 svo pad sé
vissulega rétt ad svipadri teekni hefur verid beitt til ad mynda nyjar textaheildir
pa er ljost ad pad er ekki bygging textans sem myndar merkingu hans, a4 sama
hatt og bygging myndarinnar myndar merkingu hennar.” Pad er ekki bygging
og par med skynjun heildarinnar sem nidurbrot textans stefnir 4 ad draga 1 efa,
pad er merkingarheildin sem fyrir er i samhengi ordanna. Séd fra sjonarhdli
gerandans, pad er myndhofundarins, pa hefur petta medal annars pau ahrif ad
akvedin hugmynd um pad hvernig skynjun fer fram, i mjog oteknilegum
skilningi, er innifalin i pvi hvernig skilabodum verksins er fyrirkomid i verkinu.
Ztlud skynjun dhorfandans reedur nokkru um pad hvernig fletir, litir og adrir

skynjanlegir eignleikar verksins radast nidur.

Nanar um kenningu Kandinskys
A einum stad lysir Kandinsky ahrifameetti lita og virkni peirra 4 fast ad

pvi dulspekilegan hatt;

> Daemi um slikt er ad finna hja fronsku sarrealistunum og David Bowie svo einhverjir séu nefndir.
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Litirnir eru noétnabordid, augun hamrarnir, og salin harpa piandsins,
med sinum morgu strengjum. Listamadurinn er hondin sem leikur, snertir
eina notu af annrarri, og orkar pannig a salina.”

Pad sem gerir lysinguna athyglisverda er pd ekki dulspekin, heldur sa
verklegi skilningur sem er folginn i henni.”” Likingin vid hljoofeerid felur i sér
hugmynd um orsakatengsl, p6 svo ekki megi taka hana of bokstaflega. Hondin
ytir 4 ndtuna, nétan & hamarinn, hamarinn & strenginn og tr verdur ténn sem
enduromar 1 sal viotakanda. P6 svo Kandinsky hafi ekki hugsad sér ad likingin
feeli 1 sér alger orsakatengsl milli gerdar listamannsins og svorunar dhorfandans,
pa er oheett ad fullyrda ad hann skilur sambandid svo, ad um akvedna dorkun sé
a0 reda. Pessari dorkun ma lysa sem sambandi orsakar og afleidingar, med peim
fyrirvara ad adeins er um likingu er ad reeda. Vid pad ad snerta akvedna notu,
pad er nota dkvedin sjonreenan eiginleika a dkvedinn hatt, pa hafi listamadurinn
bein ahrif & dhorfandann. Hluti af rokum Kandinskys fyrir pvi a0 petta sé svona
eru pau ad litir hafi til ad bera yfirskilvitlega eiginleika sem valda pvi ad pegar
vid skynjum p3, kalla peir fram akvedin hughrif. Pessir yfirskilvitlegu eignleikar
lita felast 1 pvi a0 litir hafa alltaf dkvedin ahrif, kalla alltaf fram svipud hughrif.
P6 ma hafa dhrif 4 og breyta pessum dhrifum med 6likum samsetningum lita.”

Kandinsky notar pessa somu piandlikingu til ad lysa dhrifum forms og
ahrifum hlutar”, pad er samsetningar litar og forms & mannssalina.®* Nattaran,
sibreytilegt umhverfi mannsins, hefur ahrif 4 mannssalina 4 sama hatt og litir og
form. Hver hlutur hefur sitt sjalfsteeda lif og hefur pannig ahrif 4 mannssalina.

Pessi ahrif umhverfisins og af lifi medal hlutanna eru oft oreidukennd,

76 Kandinsky (2006) bls. 52. Enska: Colour is the key-bord, the eyes are the hammers, the soul is the piano
with many strings. The artist is the hand which plays, touching one key or another, to cause vibrations in
the soul.

" Vitanlega er dulspekihlidin allra godra gjalda verd, en hun er einfaldlega ekki til umfjollunar hér.

78 Sj4 myndir 4 bls. 60 og 61 til frekari Gtsyringar.

7 Enska; object.

%0 Kandinsky (2006) bls. 57 og bls. 62.
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omedvitud eda yfirskilvitleg. Pau eiga p6 Oll upphaf i einhverju af premur
ahrifavoldum, litum, formum eda samsetningu pessara tveggja eiginleika, pad er
hlutum.8®  Pad er svo listamadurinn sem stigur fram og skipar pessum
eiginleikum nidur eftir eigin hofdi til pess ad hafa tileetlud ahrif 48 mannssalina.
Listamadurinn hefur til pess sinn midil, hvort sem pad er i mynd, téonum eda
texta. Val listamannins & hlutum redst pvi af pvi hvada ahrif peir hafa a
ahorfandann, a4 sama hatt og val 4 litum og formum. Pvi ohlutbundnara sem
formid er, pvi dhrifameira er pad. Med pvi ad velja 6hlutbundid form losnar um
tengslin vid ofnotadan og ofkunnuglegan veruleika og formid verdur nytt og
ahugavert. Petta parf po ekki ad pyda ad listamenn geri best med pvi ad heetta
pegar i stad ad hafa visanir til hlutveruleikans i verkum sinum, til pess eru
ahorfendurnir komnir of stutt & veg i skilningi sinum & ahrifum listaverka.®2

bad parf ekki ad koma a ovart med ofangreint i huga, ad su listgrein sem
Kandinsky tald “zedsta” eda lengst komna & prounarbrautinni er tonlistin. Ekki
nog med ad hann velji hljéofeeri sem likingu fyrir dhrifamatt listaverka, heldur
litur hann svo 4 ad samband tdnlistar vid aheyrandann sé pad model sem onnur
listform geti tekid sér til fyrirmyndar. Pad sem tonlistin hefur umfram 6nnur
listform er ad i stad pess ad apa eftir fyrirbeerum ur hlutveruleikanum, tjair han
salu listamannsins i tonum.®® Kandinsky likir litum og téonum (eda litum og
akvednum hljodfeerum) vida saman i greinargerd sinni fyrir ahrifameetti lita.
Eins og verdur utlistad frekar i framhaldinu, virdist grunnhugmynd hans 1 peim
samanburdi vera st ad baedi litur og tonn hafi til ad bera yfirskilvitlega eiginleika
sem gera pad ad verkum ad akvedin tengsl eru milli dkvedins litar og akvedins

tons.

8! Kandinsky (2006) bls. 62-63
%2 Kandinsky (2006) bls. 62-63
%3 Kandinsky (2006) bls. 41-43
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Hér er ekki ar vegi a0 skyra adeins hvad pad er sem Kandinsky 4 vid med
formi. Akvedinn lagmarksskilningur & formi er sa ad pad sé adeins pad sem
skilur ad tvo mislit sveedi. Petta er ytri birtingarmynd innri merkingar formsins.
Form er hinsvegar eina fyrirbeerid sem hefur innri merkingu i sjalfu sér og er
pannig sjalfsteett. Adeins form hafa pvi andlegt gildi i sjalfum sér. # Petta ma
skyra med samanburdi vid litina. Eins og rakid var ad ofan getur litur ekki verid
algerlega sjalfsteedur eiginleiki, par sem hann er alltaf hadur einhverskonar
afmérkun (endalaus litur er adeins til sem hugmynd). [ raunveruleikanum er
alltaf eitthvad sem er & litinn. Form getur hinsvegar stadid eitt og sér, baedi sem
hugmynd og sem raunveruleiki. Vid getum a einfaldan hatt teiknad prihyrning,
sem er jafn réttur og hugmynd okkar um pa. Ytra hlutverk formsins, pad er ad
adgreina eitt svaedi fra 60ru tengist innri merkingu formsins. Ef innri merking
formsins kemur vel fram, pa hefur ytri birtingarmynd formsins tekist vel. Pessi
ytri birtingarmynd getur verid margshattar, en hun tilheyrir alltaf annarri af
tveimur tegundum: Annad hvort er forminu eetlad ad afmarka sveedi pannig ad
pau myndi efniskennda hluti (likist peim), eda pa ad pau standa fyrir
Ohlutbundin, oefniskennd eda andleg fyrirbeeri. Deaemi um slik fyrirbeeri eru
hringur, prihyrningur, ferhyrningur og svo framvegis. Sum pessara forma eru
svo flokin og margbrotin ad pau eiga sér eiga sér engin (steerdfreedileg) nofn.®

Pad eru einnig pau rok fyrir pvi ad listamadurinn velji dhlutbundnari
form, frekar en hlutbundin, ad alger eftiropun eftir hlutveruleikanum er 6gerleg
hvort ed er. Par sem listamadurinn parf ad treysta & augu sin og hendur til pess
a0 framkveema mynd sina af veruleikanum, pa er tomt mal ad tala um ad
endurgera fullkomlega veruleikann. Par sem pessi algera endurgerd er

omoguleg, en listamadurinn vill pratt fyrir petta nd fram sem fullkomnastri

8 Kandinsky (2006) bls. 57
% Kandinsky (2006) bls. 58
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mynd af vidfangsefni sinu, pa er liklegt a0 hann hallist frekar ad listreenni
framsetningu, heldur en ad framsetningu sem reynir ad vera tra fyrirmynd sinni.
Slik listreen framsetning fellst adallega i tveimur pattum, annarsvegar byggingu
heildarmyndarinnar og hinsvegar i gerd einstakra forma.®

[ greinargerd sinni fyrir formum er Kandinsky nokkud platénskur. Fra
formum 1 skilningi Kandinsky, sem eru einhverskonar byggingarhlutar
raunveruleikans med innra og eedra gildi, virdist ekki langur vegur yfir {
frummyndir Platons. Pad er heldur ekki heegt ad horfa framhja dulspekilegum
undirtén, par sem virkni formanna 4 skynjandann virdist vera & einhvern hatt
outskyranleg og handan vid rok eda hugsun i venjulegum skilningi. Form hafa
akveodna samsvorun i manssalinni, en pad er ekki & okkar feeri ad utskyra hvernig
stendur & pvi, eda hvernig pad ferli & sér stad. A0 einhverju leyti virdist pad po
vera menningarlegt ad uppruna, samanber ummeeli Kandinsky um ad 6l skeid
menningarinnar geti af sér listaverk sem bera merki samtima sins.®

Pessa somu angan platonisma ma merkja i greinargerd Kandinskys fyrir
litum og ahrifum peirra. Ef litir hafa akvedin ahrif askopud (akvedna
yfirskilvitlega eiginleika) og pad er hlutverk listamannsins ad lata pessi ahrif
njota sin sem best, virdist rokrétt ad alykta sem svo ad fullkomin ttgéfa af pessu
sambandi sé til. Petta fullkomna verk, sem léti litinn njota sin & fullkominn hatt,
er pa vart haegt ad skilja 6druvisi en frummynd pessa sambands verks og
ahorfanda.

Hér er reyndar ageett ad velta adeins upp akvedinni spurningu vardandi

hugmyndir Kandinskys. Pad sem vakir fyrir honum er ad utskyra hvernig vio

% Kandinsky (2006) bls. 59. P6 svo Kandinsky hafi hér eins og vidast annarstadar greinilega myndlist i
huga og pa allveg sérstaklega myndilist i skilningnum malverk malad 4 trénum, held ég ad haegt veeri ad
yfirfeera pessa hugmynd hans 4 alla midla listrennar skopunar. Pad sem Kandinsky 4 hér vid med form
virdist ekki vera bundid vid form i myndlistarlegum skilningi, og heildarmynd verksins virdist hér sett fram
i almennum skilningi. Heildarmynd er pa einfaldlega heildarbygging verksins, upphaf, midja endir, veri
daemi um slika heildarmynd i texta.

¥7 Kandinsky (2006) bls. 5
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getum sem best lyst heiminum, en heimurinn sem hann vill lysa er ekki endilega
efnisheimurinn, heldur ad einhverju leyti yfirskilvitlegur heimur sem stendur
fyrir aftan, eda handan veruleikans eins og hann birtist okkur {
hlutveruleikanum. Vid hofum misst tengsl vid pennan heim handan hins
efnislega heims, en listin virdist pegar henni tekst vel upp vera feer um ad veita
okkur syn a hann aftur. Samkvaemt pessari utleggingu er handanheimurinn ekki
i godum tengslum vid hlutveruleikann, eda i pad minnsta ekki i godum tengslum
vid okkar upplifun 4 hlutveruleikanum. Pad eru formin sjalf og litirnir sjalfir,
sem veita okkur pessa hugsanlegu syn & handanheiminn, en ekki pad ad likja
sem best eftir hlutveruleikanum. Eins og vi0 er ad buast af myndlistarmanni
tekur Kandinsky pvi ekki undir pann hluta frummyndakenningar Platons sem
segir a0 listin sé aum eftirmynd eftirmyndar af frummynd.®® Hér er stigiod
framhja hlutveruleikanum og opnad i stadinn a4 beina leid milli listar og
frummyndar. Pessi hjaleid hefur i for med sér ad otal frumspekilegum
spurningum er 6svarad, um tengsl heims, frummyndar og myndar.® Flestar
peirra liggja fyrir utan efni pessarar ritsmidar.

Pad er p6 vert ad staldra adeins vid dkvednar frumspekilegar afleidingar
af afstodu Kandinskys. Astedan er st ad peer hafa bein 4hrif 4 pad hvada
moguleika vid hofum & ad gera grein fyrir tengslum verks og ahorfanda
annarsvegar og listamanns og verks hinsvegar.

Adal ahersla Kandinskys liggur & upplifun ahorfandans. Pad er upplifun
ahorfandans sem verdur vanabundin pannig ad heimurinn heettir ad vera

spennandi og nyr, og pad er upplifun sem redur pvi hvad getur talist vel

% bessi hugmynd Platons kemur hvad skyrast fram i Rikinu, bok X. Sja Platon (1991) bls.325-355

% T.d. I hverju felast pa tengsl lysinga(listaverka) og hlutveruleika? Ef hlutir hafa gildi ekki dsvipad
formum og litum, hverning eru pa tengsl hluta og frummyndar hlutar, eru pau svipud og tengsl myndar og
hlutar, eda annarrs edlis? Ef pad er ekki hlutveruleikinn sem listaverk veita okkur syn &, hvernig vitum vid
ba ad synin er sonn, er pad allveg undir gedpdtta listamannins komid, eda hofum vid einhverja leid til ad
nalgast pekkingu a pvi uppa eigin spytur sem ahorfendur? Fleira ma eflaut tina til.
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heppnad form svo deemi séu tekin. Pad sem Kandinsky vill syna fram & er fyrst
og fremst hvernig pessar upplifanir verdi best vaktar og styrktar med litum og
formum listaverksins. Raunverulegir hlutir (hlutveruleikinn) hafa pessa somu
eiginleika til a0 bera, en vaninn gerir pa Osynilega. Listamadurinn hefur
hinsvegar vald (heefileika, eda innsyn) til pess ad draga fram i dagsljdsio tengsl
okkar vid hinn sanna heim, sem liggur bak vid hlutveruleikann. Hvort
hlutveruleikinn er adeins listaverk sem ekki hefur heppnast ndégu vel, er
hinsvegar opin spurning hja Kandinsky. Pad sem ég a vido med pvi, er ad hann
utskyrir ekki sérstaklega hvernig sambandi hlutveruleikans eins og hann birtist
okkur og pess sannleika sem upplifun af listaverki bydur uppa, er hattad. Listin
kemur ekki ad miklu gagni vid ad leysa tr pessari spurningu, par sem hdn
nalgast sannleikann pvi meir sem hun fjarlegist pad ad vera framsetning a
hlutveruleikanum.

b6 svo frumspekin hafi vissuleg akvedin ahrif a formhugsun Kandinskys,
pa er einnig adferdafredilegur eda notagildispattur ofinn hér vid, sem er allrar
athygli verdur. Audveldasta leidin til ad setja sig inni pann hluta er ad lita a liti

og virkni peirra med nakveemari heetti en pegar hefur verio gert.

Ur Um hid andlega i listinni.
Kandinsky (2006) bls.73
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Petta er lysing & pvi hvernig litir hafa dhrif 4 vidtakandann. Pad ma4 lita 4
petta sem kerfisbundna uttekt & peim verkfeerum sem felast i litunum og standa
listamanninum til boda. Pad er p6 dvarlegt ad lita a litina sem stafi til ad mynda
ordin. Petta er likara pvi ad hafa dakvedin hugtok sem ymist skarast eda na ekki
saman 4 brununum, til reidu og geta med peim sett saman nyja merkingu. Su
merking veeri pd ekki 1 formi nys litar, heldur i formi nyrrar samsetningar a
litum. Ahrifin sem verkid & ad hafa nast med pvi ad pad hreyfir vid sélu
vidtakandans.” Pad er ljost af ofansogdu ad pessi somu ahrif koma fram pegar

um form eda samsetningu forms og litar (hlut) er ad reeda.

FIGURE 1N
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% Vigdtakandinn eda ahorfandinn sem Kandinsky hefur i huga parfnast akvedinnar skyringar vid. b6 svo ad
faera megi Gt kenningu hans pannig ad hin nai yfir alla hugsanlega ahorfendur eda vidtakendur, pa hefur
bad ahrif 4 framsetningu hans ad hann hefur akvedna, ekki mjog jakvada, mynd af vidtakandanum { huga.
Samtimi Kandinskys er ad vakna eftir aralangan 6minnissvefn efnishyggju, ef marka ma ord Kandinskys.
bessi efnishyggja hefur haft pau ahrif & vidtakendur (almenning) ad i stad pess ad samhljomur heyrist pegar
vid leitumst vid ad njéta upplifunar 4 heiminum, pa hljomar salin ekki. Rétt eins og leirvasi sem er brotinn,
hljomar ekki ef vid sldum 4 hann (Kandinsky (2006) bls. 7). bessi svefndrungi vidtakandanna hefur pad i
for med sér ad peir leita helst i akvedna hefdbundnar framsetningar i listaverkum. Par sem efnishyggjan
hefur ekki sleppt tokunum af peim, pa heillast peir af eftir6pun eftir efnislegum raunveruleika, eda
stemmingsmyndum, sem nota ytri veruleika til pess ad koma til skila akvednum hughrifum (Kandinsky
(2006) bls.8). betta er pd ekki eingdngu dhorfandanum ad kenna, heldur virdist abyrgdin ad einhverju leyti
einnig vera hja listamonnunum sjalfum. Peir hafa horfad inn { “list fyrir sakir listar” og pannig vanrakt
innra andlegt gildi listarinnar. Listamennirnir hafa gleymt sér i teekni og ytri einkennum listarinnar og
pannig dottid Gr samhengi vid samtima sinn og ahorfendur (Kandinsky (2006), bls.10-12). Pessi gagnryni
Kandinskys a ba0i listamenn og vidtakendur er hluti af heildarhugmynd hans um hlutverk listarinnar, sem
uppalandi og mannbaetandi fyrirbrigdi sem getur feert manninn naer marki sinu.
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Pad eru samkveemt Kandinsky tveer megin adgreiningar sem eiga vid um
skynjun okkar & litum. Vid skynjum pa sem ljosa og dokka, og sem heita og
kalda. Fyrri myndin lysir tengslum lita sem heitum og kéldum. Petta samband &
sér hlidsteedu 1 hreyfingu innan litrofsins fra gulum yfir i blaan (eda 6fugt). Pessi
skipting lita 1 heita og kalda liti, er { raun einnig hreifing frd hlutleegum yfir 1
ohlutleega tilvisun, par sem gulur hefur hlutleegasta eiginleika, en blar er
andlegastur eda ohlutleegastur.” Pad sem Kandinsky virdist eiga vid med pvi er
a0 gulur hafi pann yfirskilvitlega eiginleika ad valda upplifunum sem eru
hlutleegar, eda veraldlegar veeri kannski betra ord. Blar er hinsvegar litur
andans, fjarleegdarinnar og hins defnislega. Petta ma skilja sem svo ad hann hafi
pann yfirskilvitlega eiginleika ad valda andlegum eda Overaldlegum
upplifunum.

Gulur kemur ad ahorfandanum en blar horfar fra honum. Pad sama a vio
um hreyfingu lita fra hvitum til svarts, eda fra ljosi til myrkurs. Hvitur og
svartur eru einhverskonar eydur eda omerkingar, en munurinn er sa ad hvitur
felur 1 sér von um nytt upphaf, en svartur er alger endir, eda daudi moguleika &
framhaldi. Hvitur er pogn & undan einhverju sem & a0 fara ad gerast, en svartur
er pognin eftir ad verkinu er lokid.*

Eins og sja ma 4 mynd 2 hefur pessi hugmynd um hreyfanleika litanna
hvers fyrir sig, mikil ahrif & pad hvernig litirnir hafa ahrif hver fyrir sig. Blar er
t.d. himneskur litur, sem kallar fram hughrif hvildar, og ef vid hann er beett
svortum og hann dekktur, kallar hann fram hughrif sorgar.®® Eins og mynd 2
reynir a0 utskyra hafa litir mismunandi hreyfingar askapadar, og med pvi ad
blanda litum saman, méa annadhvort auka & ahrif pessara hreyfinga eda draga tur

peim. Gréar og grenn eru t.d. algerlega hreyfingarlausir par sem peir eru

1 «“Fjarlagdin gerir fjollin bl og langt til Hisavikur”.
%2 Kandinsky (2006) bls. 77-78
%3 Kandinsky (2006) bls. 75
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blondur af 60rum litum (hvitur og svartur, gulur og bldr) sem hafa gagnsteda
askapada eiginleika.

Kandinsky tekur pad skyrt fram ad petta sé ekki visindaleg kenning,
heldur sé hun fundin med tilfinningu, sem samkveemt honum er moédir allra
nyrra hugmynda.”* Hugmynd hans er su, ad petta séu pau ahrif sem allir myndu
geta tekid undir ad litir hafi og svo megi byggja a pvi floknari hugmyndir um
notkun lita til ad nad fram dkvednum &hrifum. Kandinsky hugsar petta p6 ekki
sem forskrift, i peim skilningi ad hver sem er, sem tileinkadi sér pessar
hugmyndir yrdi par med feer um ad bua til dhrifamikil listaverk sem innihéldu
liti. Hann tekur skyrt fram ad hugmyndafraedi komi alltaf a eftir adgerdum { list
og hun geti pannig adeins utskyrt pad sem pegar er komid, en ekki sagt fyrir um
pad sem koma skal.® Kandinsky virdist frekar lita svo 4 ad med pvi ad tileinka
sér pessa kenningu sé listamadurinn ad efa anda sinn og koma sér pannnig {
form til pess a0 skapa ny og betri listaverk.” Med pvi ad tileinka sér pessa skyrt
skilgreindu framsetningu a ahrifameetti lita, er listamadurinn betur undir pad
buinn ad rada saman nyjum samhljomum lita og btia pannig til nyja merkingu og
ny verk.”

Kandinsky skrifar sem notandi pegar kemur a0 litum, p.e. hann er fyrst og
fremst myndlistarmadur, p6 svo hann sé hér i hlutverki kenningasmids eda
heimspekings. Pad er nokkur munur 4 pvi ad utskyra liti eingdngu sem fyrirbeeri
i ytri veruleika, eda i manns eigin skynjun & honum, eda sem fyrirbeeri sem

madur treystir & ad geti tjad eitthvad sem manni liggur & hjarta, eda haft pa

% Kandinsky (2006) bls. 73 nedanmalsgrein.

%% Kandinsky (2006) bls. 70

% Kandinsky (2006) bls. 71. Pad sem Kandinsky hefur i huga hér er ekki olikt likamsrakt andans. Med
pvi ad gera efingar i dhrifum lita, eda hvada skynjanlegra eiginleika listaverka sem vera skal, pjalfar
listamadurinn anda sinn og verdur pannig betur i stakk buinn til ad fast vid pad verkefni ad koma
eiginleikum listaverksins heim og saman & sem ahrifarikastan hatt. Mér virdist ad Kandinsky eigi hér ekki
eingdngu vid verklegar efingar, heldur jafnvel frekar hugsunarefingar, par sem listamadurinn brytur til
mergjar hvada ahrif eru méguleg med hvada skynjanlegum eiginleikum verksins.

%7 Kandinsky (2006) bls. 85
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merkingu sem madur vill sjdlfur eigna pvi. Pvi fyrra meetti likja vid pad ad vera
adeins lees a akvedid tungumal, en vera 6feer um ad mynda eigin setningar a pvi.
Litur sem hluti af tjoningu, eda sem hluti af heild eda samhengi sem listaverk
myndar hefur Oneitanlega nokkud adra stodu fyrir peim sem er hofundur
verksins, heldur en fyrir peim sem er dhorfandi ad pvi. Pad ma segja ad sa sem
er notandi lita sem myndlistarmadur eigi meira undir en sa sem adeins skynjar
pa i umhverfi sinu, eda verkum annarra, ef vid tokum undir med Kandinsky i pvi
a0 einn af peim eiginleikum sem einkenni listamanninn sé porf eda 16ngun til ad
tja innri veruleika og liturinn sé hluti af peirri tjaningu.

bad er neerri pvi glepjandi fegurd og akafi i texta Kandinskys. Pratt fyrir
pad ma ekki missa sjonar a pvi ad hugmyndir hans eru um margt umdeilanlegar,
og trulega ekki margir sem myndu vilja taka undir peer skilyrdislaust. Hér
verdur ekki reynt ad leggja mat & pad hvort utskyringar hans 4 virkni lita eru
réttar. Kandinsky pvertekur sjalfur fyrir ad pad vaki fyrir honum ad setja fram
visindalegar tilgatur um efnid, pad er pvi ekki sanngjarnt ad nota pann
meelikvarda & peer. En hvad er pa haegt ad bruka peer vid? Vissulega er haegt ad
imynda sér ad listamenn og pa sérstaklega myndlistarmenn geetu haft gagn af
peim, en pad eru fleiri sem geetu hagnytt peer. Stersti hlutinn af pvi sem
Kandinsky er ad lysa er skynjun, hvort sem pad er skynjun dhorfandans, eda pess
sem framkvaemir, pad er listamannsins. Vid getum med einféldum heetti tengt
pessar hugmyndir Kandinsky vid skynjunarvandann sem rakinn var i upphafi
kaflans. Fyrst skulum vid draga saman pad sem sagt hefur verid ad ofan um
hugmyndir Kandinsky.

Litir eru skynjanlegir eiginleikar. Pessir skynjanlegu eiginleikar eru eitt af
tekjunum sem listamonnum standa til boda vid ad bua til verk (listaverk) sem
hreyfa vid vidtakandanum. Litur er po6 ekki fyllilega sjalfsteedur eiginleiki, par

sem pad er alltaf eitthvad sem er 4 litinn.
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Form eitt og sér og samsetningar litar og forms hafa einnig til ad bera
pessa eiginleika skynjanleika og geta pvi haft ahrif 4 dhorfandann. Form getur
stadio eitt og sér og haft innihald.

Litir hafa til ad bera akvedna dskapada eiginleika. Pad er p6 ad einhverju
leyti menningarbundid hvada ahrif litir hafa & dhorfendur (skynjendur).

Afstada Kandinskys felur i sér dkvedna frumspekilega hugmynd um pad
hvernig heiminum er héttad. I pad minnsta er ekki heegt ad hafa hvada
hugmynd sem er um heiminn og halda i hugmynd Kandinskys um framsetningu
a honum i listaverkum.

Utan vid pessi frumspekilegu atridi, er akvedinn verklegur pradur sem
gengur 1 gegnum hugmyndir Kandinskys. Me0 pvi ad tileinka sér greiningu a
ahrifameetti og ahrifategundum lita, verdur listamadurinn betur til pess fallinn ad
beita ahrifum lita og annarra skynjanlegra eiginleika til pess ad na peim ahrifum
sem Oskad er. Petta felur pd ekki i sér eftiropun 4 hlutveruleikanum, heldur
einmitt frekar ad litir og adrir hlutar listaverka eru pvi betri, peim mun minni
tengsl sem peir hafa vid hlutveruleikann. Petta byggir (upp ad vissu marki) a
“platonskri” hugmynd um frummynd, sem stendur handan vid raunveruleikann

og er sannari en hann.

Hofundur og merking

Vikjun nu adeins fra Kandinsky. Pad ad vid traum og treystum
skynjunum okkar & litum, ad peer séu réttar, virdist mér vera forsenda fyrir pvi
a0 viod getum eignad litum adra merkingu en eingdngu pd ad vera 4 litinn. Ef vid
veerum 1 vafa um sanngildi skynjunar okkar & litum pa veeri litur ekki notheaefur

merkingarberi. Kannski meetti helst likja pvi dstandi vid ord sem hefur svo
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margraeda merkingu ad vid getum ekki verid viss um hverja peirra att er vio. Po
svo litir séu vissulega ekki hluti af jafn strongu kerfi og ord, pa held ég ad
akvedin likindi séu med merkingarkerfunum, allavega ndg til pess ad afsaka
samlikingar sem pessa. Ef vid litum svo a ad litir séu eingéngu hugleegir
eiginleikar er einnig vandséd hvernig vid gerum grein fyrir merkingu peirra,
annarri en peirri a0 vera a litinn. Huglaegir er hér notad til a0 lysa eiginleika sem
a skilgreiningu sina eingdngu undir persénulegu mati hvers og eins.  Pad er
nogu flokid ad gera grein fyrir pvi hvernig vid getum verid viss um ad vio
skynjum liti & sama hatt, hvad pa ad vid getum gert grein fyrir pvi hvernig
merking tengist peim, ef peir eru eingdongu hugleegir. Ef ég er notandi litar i
peim skilningi ad ég vil ad hann komi hugsun minni & framfeeri, hlyt ég a0 eetlast
til pess ad liturinn sjalfur sé nokkud orugglega skilgreindur, pannig ad festa megi
merkingu vid hann vandreedalitid. Ef ég hanna stodvunarskyldumerki, pa vil ég
vera nokkud viss um ad pad sé rautt, fyrir alla, til pess ad merkingin sé ekki
bundin samkomulagi um pad hvernig litur sé & skiltinu. Pad ad litblindir eiga
sumir erfitt med umferdarljos, nema af pvi ad pau eru alltaf h6fd 1 somu r60
pegar pau eru sett upp, og pannig haegt ad vita hvort madur & ad stodva eda aka
af stad, eingdngu ur fra stadsetningunni, synir i hnotskurn hversu mikilveegt
petta almenna sampykki er. Pad sama ma rdda af pvi ad stodvunarskyldumerki
er haft 60rvisi lagad en o6nnur umferdarmerki.

Hér ma einnig benda a ad litir verda hluti af adgerd ef horft er fra
sjonarholi myndlistarmannsins. Adgerdin eda athofnin ad nota liti hlytur ad gera
rad fyrir pvi, upp ad vissu marki i pad minnsta, a0 litir geti haft merkingu til ad
bera, annars veeri athofnin sjalf merkingarlaus. FEina undantekningin sem
moguleg er 4 pessu er ad verkid sé hugsad sem endurspeglun eda eftirdpun
raunveruleikans, en eins og fram hefur komid er pad ekki pad sem Kandinsky

hefur i huga sem hlutverk og takmark listarinnar. Par sem litir sem slikir (eda
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hvada adrir skynjanlegir eiginleikar listaverka sem vera skal) seeka merkingu
sina ekki 1 likingu vid veruleikann, eru peir beggja vegna bordsins. Peir eru pad
sem & ad lysa og lysingin. Skynjun okkar & peim dkvardar ad hluta til merkingu
peirra, og akvordun listamannins um pa byggir i sama hlutfalli & pessari skynjun
okkar a peim.

Leidd voru rok ad pvi hér ad framan ad eitt af pvi sem einkenndi
leiobeinandi myndir veeri sa eiginleiki peirra ad breyta vidtakandanum 4 pann
hatt ad gera hann heefan til ad leysa akvedid verkefni af hendi. T.d. a0 sigla fra
einum stad til annars eda binda dkvedinn hnut. Pessi eiginleiki peirra var talinn
greina peer fra 6drum myndum. Eg mun hér feera rok fyrir pvi ad fré sjonarhorni
myndhofundarins hafi allar myndir pennan eiginleika til ad bera upp ad
akveonu marki. Petta parf p6 ekki ad hafa i for med sér ad i hvert skipti sem
myndverk verdur & vegi okkar, hafi pad pau ahrif 4 okkur ad breyta okkur a einn
veginn eda annan. Margt getur komio i veg fyrir ad pad gerist en pad breytir pvi
ekki ad pessi moguleiki er til stadar. Ef petta er rétt tilgata, hefur pad i pad
minnsta tveer athygliverdar afleidingar. Fyrir pad fyrsta styrkir pad dkvednar
tilgadtur um edli og gerd skynjunar almennt, og hins vegar bendir pad til pess ad
nanari rannsékn & etlan og hugmyndum myndhofunda sé allra godra gjalda
verd pegar kemur ad rannsoknum 4 skynjun almennt.

Hvad er pad sem Kandinsky etlar sér med rannsdkn sinni & dhrifameetti
lita, sem rakin er hér ad ofan? A0 gera peim sem tileinka sér nidurstodur hennar
kleift ad nota sér ahrifamatt lita betur til a0 koma skilabodum sinum a framfeeri.
Forsenda pessa er ad heaegt sé ad eigna litum akvedin ahrif. I tilfelli Kandinskys
eru pessi &hrif litanna yfirskilvitleg. Akvedinn litur hefur tilhneigingu til ad hafa
ahrif 1 dkvedna att. Nu veeru orugglega margir til a0 mdétmeela pvi ad litir hafi
akvedin ahrif i pessum skilningi. Heegt veeri ad benda & ad pad sé

menningarbundid hvada merkingu hver litur hefur, ad pad sé einfaldlega ekki
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rétt ad tala um merkingu lita, heldur sé skynsamlegra ad tala um andblee, eda
hughrif sem peir valda. Fleiri rok ma eflaust tina til. Pessi andmeeli byggja 61l a
pvi ad heaegt sé ad skilja milli merkingar og skynjunar pegar kemur ad skynjun
lita eda mynda. En pad er ekki ad 6llu leyti heegt og pvi tomt mal ad tala um ad
hafna pvi ad litir hafi dkvedin ahrif. Slik hofnun myndi fela i sér ad vid skynjum
liti alls ekki, nema pa i einhverjum afar takmorkudum taugasalfreedilegum
skilningi. Pad er ekki heaegt ad horfa framhja pvi ad skynjandinn upplifir liti sem
merkingarfull fyrirbrigdi i upplifun sinni af peim i myndum. Hann veit ad hann
er a0 horfa & mynd, hann veit ad hun er ekki af neinni fyrirmynd (i tilfelli
ohlutbundins verks) en samt hefur liturinn merkingu. Hvort st merking kemst
til skila og hvort hin er ndkvaemlega st sama og listamadurinn vildi koma
aleidis er annad mal. Po svo heegt veeri ad greina nakveaemlega hvada taugabod
svarar til pess ad sjd raudan, veerum vid engu naer um pad ad skynja raudan i
listaverki. Ef samsvorun milli pess ad sja raudan og avedins taugabods veeri nog
til ad utskyra hvad gerist pegar vi0 sjdum raudan i listaverki, veeri ekki um neina
merkingu a0 reeda, adeins akvedna svorun.

Aftur ad leidbeinandi myndum. I hvada skilningi eru allar myndir
leidbeinandi, eda hafa leidbeinandi eiginleika? [ mjog einfoldudu méli gera peer
okkur Kkleift ad gera okkur grein fyrir skynjunarferlinu. Petta er greinilegast
pegar um ohlutbundnar myndir er ad reeda, en 4 vido um allar myndir. Petta felur
ekki 1 sér a0 pad sé alltaf tilfellid, heldur adeins a0 allar myndir hafa pennan
mogulega eiginleika. Litum nu 4 pessa tilgatu af meiri ndkveemni.

[ Shlutbundnum myndum er ekki ad finna neina tilvisun til
hlutveruleikans sem fyrirmyndar. Peer seekja pvi merkingu sina ekki pangad. En
peer hafa samt innihald eda merkingu ad halfu listamannsins (hvort vid ndum ad
nalgast pad innihald med skynjun okkar er annad mal). Pad sem myndin gerir

okkur feer um, 1 sama skilningi og pegar fjallad var um leidbeinandi myndir hér
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fyrir ofan, er ad vera medvitud um skynjun okkar a peim. Allar myndir eru pvi
leiobeinandi i peim skilning ad peaer gera okkur feer um ad skynja peer.
Skynjanlegir eiginleikar myndarinnar eru pad sem gerir okkur feert ad eigna
peim merkingu. Petta pydir p6 ekki ad ohlutbundnar myndir, eda myndir yfir
hofud hafi enga eiginleika sem ekki eru synilegir, eins og aldur og samhengi
innan listasogunnar. Heldur, ad skynjun okkar a skynreenum eiginleikum peirra
er pad sem gefur peim merkingu. Skynjun okkar & peim, og medvitund okkar
um skynferlio0 kemur & undan, sidan safna peaer ad sér Oliklegustu 60rum
merkingum og eiginleikum.

Hér ad ofan var minnst a vandann vid gagnseei reynslunnar. Hvernig er
haegt ad gera grein fyrir upplifun okkar an pess ad pad verdi adeins greinargerd
fyrir pvi sem er beint vidfang reynslunnar? Megin asteedan fyrir pvi ad petta
vandamal kemur upp er akvedin syn a pad hvernig reynsla okkar af og skynjun
okkar a umhverfi okkar gengur fyrir sig. Samkvaemt pessari greinargerd fyrir
reynslunni, myndum vid i huga okkar mynd af veruleikanum, sem vid vid
nalgumst svo med pvi ad beina sjonum okkar innavio ef svo ma segja. Hugurinn
byr til fullkomna mynd af umhverfi sinu. Pessa mynd getum vid sidan skodad
og velt henni fyrir okkur. Pad er innifalid hér ad hugurinn hafi 6ll smaatridi
upplifunarinnar tilbtin og til reidu i medvitund okkar. Petta meetti kalla
“smaatrioi 1 hofoinu” lysingu & pvi hvernig skynreen reynsla er.® Pad er
ymislegt sem bendir til pess ad pessi greinargerd fyrir skynjun okkar sé ekki
byggo & traustum grunni. Ein rok gegn henni eru ad pad er undarlegt, (p6 pad sé
ekki roklega dmogulegt) ad vid hofum fyrir pvi ad byggja mjog svo ndkveema
mynd af umhverfi okkar { huganum, pegar umhverfio sjalft er til stadar og vid

getum alltaf borid okkur saman vid pad ef okkur vantar upplysingar um

% Noe (2000) bls. 126
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einhverja dkvedna peetti pess. Veroldin sem sitt eigid model meetti kalla pessa
nalgun.”

En pad er athyglisverdari galli 4 pessari “smaatridi i hofdinu” kenningu
um skynjun.  Pessi galli er sa a0 han rimar einfaldlega ekki vid
fyrirbeerafreedilega upplifun okkar af pvi hvernig vid skynjum heiminn (eda
hvernig vid erum i heiminum). Munid pi0 eftir deeminu af foétalausu fuglunum
hér ad ofan? Par var vissulega um 4kvedna fotlun ad reda, pad er ad segja,
drengurinn i deeminu sa einfaldlega ekki ad fuglarnir veeru med feetur. En ef
hann hefdi haft fyrir pvi ad t.d. nd einum peirra, hefdi pad ekki leynt sér. En par
sem pad var ekkert vi0 reynslu hans af heiminum sem kalladi a petta skref, pa
voru fuglarnir einfaldlega afram fotalausir. Pad er pvi engin leid ad halda pvi
fram ad vid séum alltaf medvitud um 6ll atridi sem eru skynjanleg i umhverfi
okkar hverju sinni. Miklu frekar er eins og vid gerum okkur grein fyrir pvi ad
veroldin er parna, og vid vitum af pvi ad vid getum nalgast frekari upplysingar
um hana med skynfeerum okkar, ef vid viljum. Vid hofum hins vegar ekki
fullkomna mynd af henni hverju sinni i huga okkar. Af pessu leidir ad lita
verdur & skynjun sem timalegt ferli, eda samband okkar vid heiminn. Vid erum
ad kanna heiminn i kringum okkur, smam saman og eftir pvi hvad vekur ahuga
okkar, en vid erum ekki myndavélar, sama hversu hrédum lokuhrada vid gerum
rao fyrir.1%

Ef vio follumst & ad skynjun sé ferli sem tekur tima, i peim skilning ad pad
er ekki uppradadar fullkomnar andartaksmyndir, heldur konnun sem hefst
einhverstadar og heldur afram a einhvern annan stad o.s.frv., opnast nyjir
moguleikar (og ny vandamal skjota upp kollinum) & pvi ad rannsaka

skynjunarferlid. ~ Kostur vid pessa greinargerd er a0 med henni virdist

%% Noe (2000) bls. 127
1% Noe (2000) bls. 127-128
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vandamalid um gagnseei skynjunarinnar hverfa, eda i pad minnsta purfa ad vikja
af megin svidinu. Astaedan er st ad um leid og vid hofum fallist &4 ad um ferli og
tengsl sé ad reda i skynjun, frekar en einhverskonar ¢sjalfrdda myndatoku,
héfum vid opnad 4 moguleika 4 ad rannsaka pad ferli, t.d. med pvi ad hafa ahrif 4
pad, lengja pad, breyta vidfangi pess, trufla pad, bera pad saman vid skyld ferli
(samanburdur & mismunandi skynfeerum kemur t.d. strax uppi hugann). Petta
er vitanlega ekki vandraedalaust. Pad blasir t.d. vid ad ennpd & eftir a0 komast
framhja vandamalinu um fyrirbeerafredilega reynslu sem grunn undir frekari
kenningar. Hvernig kemst madur fra einstaklingsbundinni reynslu ad alhaefingu
um reynslu sem 4 vid um fleiri en pann eina sem verdur fyrir reynslunni? Ppvi
miodur er ekkert augljost svar vid pessari spurningu. Pad er hinsvegar ljost ad
hugfraedin verdur ad taka afstodu til hennar og hugsanlegs svars vid henni. Ef
hun gerir pad ekki, tekst peim ekki ad nalgast rétta lysingu & pvi hvad reynsla,
medvitund og skynjun eru eda hvernig pessi fyrirbrigdi tengjast. Par sem reynsla
er alltaf lifud i einhverjum skilningi, pad er alltaf einhver sem verdur fyrir henni
(eda (upp)lifir hana), virdist ekki vera liklegt til drangurs ad reyna ad komast
framhja upplifandanum. Petta hefur po verid reynt, t.d. med pvi ad gera grein
fyrir reynsluhlutanum 1 almennum pridjupersénulysingum, en st adferd virdist
ekki lofa g6ou.!"

bad er vert ad benda a pad hér, ad petta vandamal hefur lengi legid fyrir
innan fyrirbaerafreedinnar, p6 svo pad hafi kannski verdi sett fram a nokkud
annan hatt. Innan fyrirbeerafreedinnar er skynjun alltaf lifud i peim skilningi ad
medvitund um eigin likama (og skilningarvit) eru formlegt frumskilyrdi pess ad
einhver skynjun eigi sér stad. Til pess ad eitthvad geti verid skilid sem vidfang

skynjunar, parf pad ad vera i dkvednu ramfredilegu (spatial) sambandi vid

%! Thompson (1999) bls. 161
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likama pess sem skynjar. Pad er pvi ekki mogulegt ad gera grein fyrir skynjun
nema sem sambandi pess sem skynjar og pess sem er skynjad. Engin
pridjupersonu lysingarhattur & sambandinu dugir, par sem sjonarhorn
skynjandans sem likamlegs (veraldlegs) fyrirbeeris reedur um edli sambandsins.!*

Annad einkenni & skynjun er vert ad fjalla stuttlega um hér. Pad tengist
greinargerdinni hér ad ofan, en er pd adgreinanlegt fyrirbeeri. FEins og margir
heimspekingar, peirra 4 medal Wittgenstein, Merleau-Ponty og William James
hafa bent a er akvedin onakvaemni (indeterminacy) innifalin i skynjun okkar a
verdldinni. Tokum deemi: Pegar vi0 sjdum geesahop fljiga vid himinrond & leid
til hlyrri landa, hefur pad enga merkingu ad segja ad vid sjaum
hundradtuttuguogfimm geesir fljiga. Vid geetu allt eins verid ad horfa 4
hundradtuttuguogsjo eda hundradtuttuguogatta. Af skynjuninni einni hofum
vid engan moguleika & ad greina parna & milli. Pad sem vid sjaum er i raun
adeins stér hopur af gaesum.'® Ahugavert vid petta fyrirbrigdi er ad su
ondkveaemni eda margreedni sem virdist pannig vera innbyggd i skynjun okkar a
heiminum er allt annad en audveld vidureignar pegar kemur ad pvi ad gera grein
fyrir pvi hvernig skynjun fer fram almennt. Ef vid vitum ad pad er dkvedin
ondkvemni innifalin i skynjun okkar, hvernig getum vid pa sett ndkveema
meelistiku & skynjunina? Ekki er vandamal ad setja hana 4 pad sem vid skynjum,
vid getum einsett okkur ad telja geesirnar, eda tekid af peim mynd og talid peer a
henni, en pad er erfidara ad gera almennt grein fyrir margreedninni i skynjuninni
sjalfri. Teekin sem vid hofum til pess ad segja fra eda skrasetja pad sem er
skynjad, eru mun ndkveemari en skynjunin sjalf. Skynjun getur verid mis

nakveem, menn hafa mismunandi eefingu 1 pvi ad skynja og medtaka dkvedna

192 Thompson (1999) bls. 189-190
1% Thompson (1999) bls. 188. Wittgenstein notar svipad deemi, en af r6d af blyantsstrikum, sem eru pjatiu
e0a prjatiuogeitt. Petta demi er ekki dsvipad deminu af drengnum sem ekki sa faetur fuglanna.
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hluti og svo farmvegis.!™ Pessi eiginleiki skynjunar okkar & heiminum gerir pad
af verkum, ad vandséd er hvernig gera etti grein fyrir henni, an pess ad taka
pann sem skynjar med sem breytu.

Ef vid gerum grein fyrir skynjun a svipadan hatt og gert var hér ad ofan
koma upp ymiskonar vandamal. Innifalid i hugmyndinni er ad vid skynjum
adeins pad sem vid beinum athygli okkar ad. Astedan fyrir pvi ad Sheett er ad
alikta svo er st ad ef vid gerum rdd fyrir medvitadri skynjun skynjanda sem
breytu eda ahrifavaldi i skynferlinu, virdumst vi0 jafnframt verda ad gera rad
fyrir pvi ad skynjunin sé medvitad ferli og feli { sér ad veita dkvednum hlutum
athyggli. Ekki er nog a0 gera rad fyrir pvi ad skynjandinn skynji & 6medvitadan
hatt, verdi fyrir skynjun, pa er ekkert lengur sem bendir til pess ad greinargerd
fyrir honum sé naudsynleg til pess ad geta gert grein fyrir skynjun sem slikri. En
pad er einmitt nidurstadan sem vid vildum reyna ad komast framhja.

Allavega tveer alvarlegar spurningar vakna ef vid gerum rad fyrir pvi ad
athygli sé naudsynleg til pess ad vid skynjum yfir hofud. Su fyrri er einfaldlega,
hvernig stendur a pvi ad vid skynjum yfir hofud ef petta er rétt lysing, par sem til
pess ad vid skynjum purfum vid ad veita hlut athygli, en til pess ad vid veitum
einhverju athygli verdum vid ad skynja pad? Hér virdist vera komin
einhverskonar vitahringur. Hin spurningin er st hvort pad rimi vid reynslu
okkar, eda pad hvernig okkur finnst skynjun fara fram, ad til pess ad hun fari
fram purfum vid ad beina athygli okkar ad peim hlut sem vid viljum skynja.
Finnst okkur ekki frekar ad vid skynjum allt sem er i kringum okkur, skyrt og
greinilega, pad verdi bara skyrara og greinilegra ef vid beinum athygli okkar ad

pvi?i% Pad er, vid efumst yfirleitt ekki um innihald skynjunar okkar, heldur

1% pegar ég leerdi modelteikningu fyrir margt 16ngu sa ég alla sem ég meetti i hlutfollum, pyngdarpunktum

og hreyfingarlinum. Nu gerist petta ekki lengur, nema ég hafi verid ad rifja upp gamla takta med
teiknikolid.
1% Noe og O'Regan (2000), bls. 1-2.
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treystum henni dn umhugsunar. Eflaust méa svara pessum spurningum meo
olikum tilgatum. St sem mér virdist mest freistandi (p6 svo hun sé fjarri pvi
vandraedalaus) er ad skipta greinargerdinni fyrir skynferlinu uppi tvennt. Adal
kosturinn vid pa adferd er sa ad meo pvi er haegt ad komast hja allavega ad miklu
leyti, peim vanda sem ohjakveemilega fylgir pvi ad gera grein fyrir skynjun an
pess ad taka mid af skynjandanum. Ef vid tokum mid af honum 4 svipadan hatt
og utskyrt var ad ofan, er ekki um margar adrar leidir ad reeda. Samkveemt
pessari hugmynd er skynjun beedi émedvitad og medvitad ferli. Omedvitud
skynjun er s& hluti skynjunar sem ekki parf hugsun eda athygli med til pess ad
hiun fari fram. Likja ma pessum hluta skynjunarferlisins vio GPS
stadsetningarteeki. Kerfi af pessu tagi eru venslud vid veruleikann sem pau eiga
a0 lysa, 1 peim skilningi ad pau gefa peim sem raedur yfir peim akvednar
upplysingar um stodu hans og afstodu til annarra fyrirbeera. Tokum daemi, GPS
midunarbunadur segir peim sem hefur hann til umrada hvar hann er, hvort hann
er & hreyfingu, hvar adrir hlutir eru, hvort hann er ad feerast ner eda fjeer
akveonu fyrirbeeri og hvernig landslagio i kringum vidkomandi er.'® GPS gerir
pvi vidkomandi kleift ad hafa vitneskju um pad hvernig afstada hans er til
hlutanna i kringum hann, pad er skynjunarlega tengt vid umhverfid, ef svo ma
segja. Lita md svo 4 a0 skynfeeri virki & svipadan hatt. Vid erum ekki endilega
medvitud um pad ad pau sé ad afla pessara upplysinga, eda medvitud um peer
upplysingar sem pau afla, en samt vitum vid nokkud hver afstada okkar til
annarra hluta er. Pegar ég vélrita pessa setningu er ég t.d. ekki medvitadur um

pad hvar fingurnir eru staddir hverju sinni 4 takkabordinu, en po hef ég ndgu

1% petta er vitanlega nokkud 6visindaleg utlegging 4 virkni GPS btinadar, en dugar ad ég held hér til pess
ad gefa hugmynd um hvernig pessi hluti skynjunar virkar. GPS bunadur les { storum drattum upplysingar
fra gerfitunglum saman vid akvednar upplysingar (svo sem kort) sem vidkomandi teeki er buid. I Noe og
O’Regan (2000) bls. 3 er tekid demi af MGS midunarkerfi fyrir eldflaugar. Pad er ad ég held fillilega
sambarilegt GPS deminu sem ég rek hér. bar sem ég hef i pad minnsta orlitla pekkingu og reynslu af GPS
(og er fridelskandi madur) vel ég pad frekar en hitt.
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sterka hugmynd um pad til pess ad vélritunin gengur nokkud atakalaust fyrir
sig. Me0 pessu er po adeins half sagan sogd. Til pess ad haegt sé ad tala um
medvitada skynjun, eda skynjun med athygli, sem er hinn hluti skynjunar
samkveemt pessu modeli, verdur ad vera um tengingu vid adri hugsun og t.d.
medvitada dkvardanatoku ad reda.!” Petta seinna prep skynjunar er alltaf fra
akvednu sjonarhorni, eins og rakid var ad ofan.!® Vid skynjum alltaf fra
sjonarhorni, pegar um medvitada skynjun er ad reeda. Pad er ekki par med sagt
ad vid séum medvitud um sjonarhornid, eda medvitud um pa akvednu sjonreenu
eiginleika sem breytast eftir sjonarhorni okkar, svo sem synilega steerd hluta eda
afstodu okkar til peirra. Pad parf p6 ekki ad pyda ad vid beitum alyktunarferli til
pess ad koma pvi heim og saman afhverju hlutir eru steerri pegar peir eru neerri
okkur og smair pegar peir eru fjeer. Vid radum yfir dkvedinni pekkingu a reglum
sjonskynsins sem eru innifaldar i pvi ad skynja. Ef pessar reglur eru ekki til
stadar, er ekki haegt ad tala um skynjun i venjulegum skilningi.!® Pad er olikt
hvada upplysingar vid faium fra hverju skilningarviti fyrir sig. Sem deemi krefst
snertiskynid pess ad vid snertum hlutinn og pad virkar pannig adeins & hluti sem
vido getum likamlega nalgast, medan sjonskynid virkar betur & hluti sem eru
adeins fjeer okkur, en innan dkvedinnar fjarleegdar samt. Sjon er aftur 4 moti hao
ljési, sem snerting, heyrn eda bragdskyn er ekki. P6 svo pessu sé svona fario er
ekkert pvi til fyrirstodu ad lita svo 4 ad alla skynjun megi flokka i pessi tvo skref,
omedvitada skynjun og medvitada skynjun.

Tvo varnagla er best ad sla adur en lengra er haldid. Ekki eru alltaf somu
upplysingarnar medvitadar og adrar sem eru alltaf dmedvitadar, heldur fer pad
eftir pvi hvert vid beinum athygli okkar. Undir venjulegum kringumstaedum

tokum vio t.d. ekki eftir pvi hvada efni er i lofti byggingarinnar sem hysir okkur,

% Noe og O'Regan (2000), bls. 3-6
198 Sja einnig Noe (2002), bls. 61
1% Noe (2002), bls. 61 og 70
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en ef heetta skapast & pvi ad pad falli nidur 4 okkur verdum vid mjog svo
medvitud um pad. Annad sem rétt er ad benda 4 er ad pad sama a vido um oll
skilningarvitin, ad pad hvernig upplysingar vid faum fra peim byggir 4 flokinn
en kerfisbundinn hatt 4 hreyfingum eda adgerdoum okkar sem skynjanda.
Hvernig vid hreyfum hofudid, augun eda likamann breytir pvi hvernig afstodu
vid hofum til heimsins i kringum okkur og pannig hvernig vid skynjum hann.!'

Skynjun okkar 4 heiminum er samband okkar vid hann. Petta er
gagnkveemt samband dyrs sem samanstendur af hug og likama og heims sem
samanstendur af otolulegum fjolda synilegra eiginleika. Med pvi ad lita a
skynjun sem gagnkveemt samband eda tengingu okkar vid heiminn er kominn
grunnur til pess ad byggja lysingu & skynjun 4. St lysing verdur p4 ad innihalda
baedi skynjanda og pad sem skynjad er.

Hér parf ad gera betur grein fyrir athygli og skynjun af athygli og
tengslum pessara fyrirbeera vid aetlan. I mjog einfoldudum heimi ma utskyra
pessi tengsl eitthvad & pessa leid: Vid veitum dkvednum hlut athygli (beinum
skynjun okkar ad honum) og par med faum vid fyllri og betri mynd af pvi
hvernig hluturinn er. Ef vid gerum pad ekki vitum vid i mesta lagi af honum
sem hluta af heiminum i kringum okkur, en ekki mikid meir en pad. Pad er pvi
adeins med etlan okkar (einhverskonar dkvordun um ad veita hlut athygli) sem
vio skynjum hlut af athygli, i peim skilningi sem lagdur var i seinna prep
skynjunarinnar hér ad ofan. Eitthvad virdist brogad vid pessa mynd af pvi
hvernig petta ferli fer fram. Vid erum i akvednum skilning komin aftur ad
vandamalinu sem vid 16gdum upp med, nefnilega hvernig stendur & pvi ad vid
skynjum yfir hofud, ef parf athygli til pess ad skynja, og vid veitum einhverju
athyggli einungis eftir ad vid hofum skynjad pad?

"0 Noe (2002), bls. 65-66
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Svarid vio pessari spuringu, eins og hun er sett fram hér yrdi ad innihalda
einhverskonar utskyringu 4 pvi hvad pad er sem tengir saman adgerd og
skynjun, hvernig tengist dkvoroun, adgerd og skynjun? Petta er steerra
vidfangsefni en svo ad pad verdi til lykta leitt hér. Akvednar utlinur af svari er
samt heegt ad setja fram. Med peer 1 huga er sidan heaegt ad benda & hvernig nota
ma verk og kenningar af pvi tagi sem Kandinsky setur fram til ad varpa frekara

ljési & viofangsefnid.

Skynjun og tlan

Joelle Proust hefur i grein sinni Perceiving intentions''! sett fram akvednar
hugmyndir um tengsl aetlunar og skynjunar. Grunnhugmynd Proust er st ad vid
skynjun okkar eigin eetlanir 4 sama hatt og vid skynjum etlun hja 66rum. Pessi
hugmynd byggir & peim skilningi & skynjun ad hun 1ati okkur i té nog til pess ad
vid getum ekki einungis gert okkur grein fyrir hreyfingu annarra, heldur dugi
skynjunin ein og sér til pess ad vid getum an umhugsunar (without inference)
vitad hvert makmidid med hreyfingunni er. Pad sama & vid um okkar eigin
hreyfingar og etlanir, ad vid skynjum peer og pad dugar til pess ad vid eru
dombeer & eetlun okkar sjalfra med peim."? Eins og Proust bendir & hefur pad
lengi verid vidurkennt innan fyrirbeerafreedinnar ad skynjun okkar a verdldinni
felur 1 sér skynjun okkar a peim moguleikum a adgerdum sem verdldin bydur
okkur uppd. Samkveemt Proust breytir adgerd verdldinni par ad auki a hatt sem

er inbrigdis skyldur (internally related to) eetluninni sem styrir adgerdinni.!'®

" Proust (2003)
"2 Proust (2003) bls. 10-11
'3 Proust (2003) bls.12
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Ef vid follumst & pessa greiningu Proust & tengslum eetlunar, adgerdar og
skynjunar, eda follumst i pad minnsta 4 ad greinargerd af pessu tagi sé
naudsynlegur hluti af greinargerd fyrir tengslum etlunar, skynjunar og veraldar,
pa opnast moguleiki &4 pvi ad hagnyta enn frekar hugmyndir 4 bord vid peer sem
Kandinsky setur fram.

Ef skynjun okkar er drjufanlega tengd eetlunum okkar og adgerdum
verdur dhugavert ad kanna hvernig eetlanir okkar birtast 1 ver6ldinni. Ekki eru
allar adgerdir eins og tengsl skynjunar okkar vid peer eru ekki alltaf pau somu.
Einn greinarmunur milli élikra eetlana sem haegt er ad gera, er ad skilja milli
“fyriretlana” og “eetlana i adgerdum”!# [ stérum drattum byggir pessi
greinarmunur 4 tengslum adgerda vid etlanir i timalegum skilningi.
“Fyrireetlanir” eru peer etlanir sem vid hofum tekid medvitada akvordun um
adur en vid framkveemum peer, svo sem a0 fara i bi6 1 kvold eda 1 heimsdkn a
morgun. Atlanir { adgerdum eru peer adgerdir sem ekki eru skildar fra eetlan
okkar med timalegu ferli, pad er sem gerast um leid og vid myndum eetlun fyrir
adgerdinni.

Ein hugsanleg leid til pess ad rannsaka pennan mun er ad rannsaka hvad
pad er sem adgerdir okkar skilja eftir sig i verdldinni. Med pvi eetti t.d. ad vera
heegt ad ndlgast skyrari mynd af pvi hvernig stendur & pvi ad sumar etlanir
okkar virdast fara nakveemlega eins og vi0 eetlum, en adrar ekki. Ef vid follumst
a a0 skynjun sé beintengd etlan okkar, eda hafi ahrif 4 hana i peim skilning sem
eignadur var Proust hér ad ofan, pa virdist augljost ad skynjun getur haft eitthvad
med pad ad gera hversu vel okkur gengur ad koma eetlunum okkar i
framkvaemd. Til pessarar rannséknar geetu ohlutbundin listaverk og kenningar

um pau hentad ageetlega. I ohlutbundnu listaverki hofum vid skrasetningu &

"4 Enska: prior intentions og intentions in action. Sja Proust (2003) bls. 10
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eetlan listamannsins, (listaverkid sjalft) auk pess sem vid hofum beinan adgang ad
merkingu pess, an pess ad vera bundin vid akvednar fyrirmyndir sem
merkingargjafa. Petta er kostur, par sem pad virdist bjoda uppa beinni adgang ad
skynjuninni sem slikri. Vitanlega geta myndverk (eda listaverk almennt) sem
ekki eru ohlutbundin einnig hjalpad vid rannsokn af pessu tagi, en einfaldara er
ad stunda slika rannsokn ef ekki parf ad taka tillit til fyrirmyndar sem
merkingargjafa.

Ef pessi tilgata stenst, hefur pad peer afleidingar ad allar myndir (og
tralega Oll listaverk) eru leidbeinandi listaverk i peim skilningi sem rakinn var
hér ad ofan. Pad sem pau eru leidbeinandi um, er skynjun okkar. Pau gera
okkur feer um ad skynja verkin sjalf. Petta & ekki bara vid um pau nokkud
sjalfsljosu sannindi ad vid geetum ekki skynjad pau ef pau veeru ekki til og par
meo er skynjun okkar & peim had verkunum sjalfum a pann hatt. Pad sem verkin
er leiobeinandi um er frekar skynjun, i peim skilningi ad pau bjoda uppa tengsl
vid verdldina sem ekki eru til boda annarrsstadar. Pad sem felst i leidbeinandi
mynd, er ad hun breytir peim sem medtekur hana a pann hatt ad hann verdur t.d.
feer um ad leysa dkvedid verkefni, komast fra A til B ef um landakort er ad reda.
Verkefni sem ohlutbundin listaverk gera okkur feer um, er ad skynja 6hlutbundid
listaverk. Petta er ekki klifun, par sem pratt fyrir ad verkid hafi ekki beina
tilvisun til einhvers dkvedins hlutar, fyrirmyndar, pa hefur pad engu ad sidur
merkingu, sem vi0 verdum med skynjun okkar & pvi feer um ad verda fyrir.

Hugmyndir og lysingar hofunda gaetu komid ad gagni i rannsdkn af pessu
tagi. Eins og sja ma & umfjollununni um hugmyndir Kandinskys hér ad ofan
bjéda peer uppa greinargerd hans fyrir pvi ar hverju listaverk eru, hvernig pau
hafa ahrif & dhorfandann og hvada teeki listaménnum standa til boda til pess ad

hafa pau 4hrif sem peir eetla sér med verkum sinum.
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Nu er pad ekki svo ad nokkur hafi rétt fyrir sér { eitt skipti fyrir 61l um pad
hvernig petta ferli fer fram. Ferlid sem um raedir er of flokid, margbreytilegt og
personubundid til pess ad svo megi vera. En pad breytir pvi ekki ad dkvedna
peetti ur greinargerd listamanna er heegt ad nota til pess ad modta almennar
hugmyndir um skynjun. Ef vid follumst 4 annad bord & tengsl milli skynjunar og
skilnings (leidbeinandi myndir) eda milli adgerda og skynjunar er ekki haegt ad
lita framhja pvi ad greinargerd fyrir adgerdum, eins og t.d. listaverk, hlytur ad

geta gefid visbendingar um pad hvernig pessum tengslum er hattad.

Greenbrant rokkrid
ar grodri 1 hjup

i fyllingu témanna
i taugunum.

Sigfiis Bjartmarsson.!15

Lokaoro

Ritgerdin hofst a pvi (eftir ad inngangi sleppti) ad svipmotskenningum um
merkingu og skynjun var hafnad. Svipmotskenning um merkingu gengur {
stuttu mali at 4 ad svipmét myndar og fyrirmyndar dutskyri merkingu
myndarinnar. Ymis konar rék ma finna gegn kenningu sem pessari. Pau
veigamestu eru ad kenningin verdur ad gera rad fyrir pvi ad ein dkvedin
framsetning a fyrirmyndinni sé réttari en adrar. Pad hefur ekki tekist ennpa ad
syna fram a hvad felst i pessari réttu framsetningu. Synt var fram & ad slik

framsetning er ekki moguleg.

115 Sigfiis (1995) bls.72
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Eins md benda & ad 6tal framsetningarkerfi hafa verid reynd (og eru ennpa
i notkun) til ad koma hlutveruleikanum & framfeeri. Ekkert pessara kerfa getur
gert tilkall til pess ad vera pad eina rétta. Svipmotskenningin gengur hins vegar
utfra pvi a0 slikan greinarmun sé haegt ad gera.

Svipmotskenningunni um skynjun var hafnad af svipudum 4stedum.
Hun gengur, 1 feestum ordum tut 4 ad skynjun okkar sé algerlega sjalfsteed, og pad
séu somu sjalfsteedu eiginleikar skynjunarinnar sem valda pvi ad vid pekkjum
aftur akvedna hluti i mynd og fyrirmynd. Kenning af pessu tagi geeti mogulega
gert grein fyrir skynjun 1 mjog takmorkudum skilningi, en synt var fram 4 ad
kenning af pessu tagi dugar ekki til ef gera a grein fyrir skynjun i peim skilningi
sem venjulega er lagour i hana.

Asteedan fyrir pvi ad svipmotskenningar voru teknar til sérstakrar
athugunar er su a0 veeru peer réttar, pa er ekkert sem bendir til ad listaverk eda
skrif um listaverk hafi eitthvad fram a0 feera pegar kemur ad almennari
skynjunarkenningum. Nu hefur svipmodtskenningunum verid hafnad og pad
hefur tvennt i for med sér; pad parf ad finna adra leid til ad gera grein fyrir
merkingu listaverka og ad gera ma greinarmun 4 skynjun okkar 4 listaverkum
og 00rum fyrirbeerum. Petta hefur einnig peer afleidingar ad listaverk og skrif
um listaverk geta haft eitthvad fram ad feera pegar kemur ad kenningum um
skynjun. Par sem svipmotskenningarnar eru rangar og skynjun okkar a
listaverkum er frabrugdin skynjun okkar almennt ma nyta sér pa sérstoou til
rannsokna & skynjun i almennum skilningi.

Markverda tilraun til pess ad gera grein fyrir merkingu listaverka er ad
finna 1 Um hid andlega 1 listinni eftir Vassily Kandinsky. Pad sem kalladi & verk af
pessu tagi var tilkoma éhlutbundinnar myndlistar. Ohlutbundin myndlist hefur
samkveemt skilgreiningu enga tilvisun til hlutveruleikans. Merking

ohlutbundinna verka verdur pvi ad byggja 4 einhverju 6dru. Hvad petta annad
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eetti ad vera var ein af peim spurningum sem Kandinsky hugdist svara i Um hid
andlega i listinni. Ohlutbundnar myndir hafa verid til fra émunatid, sem skraut
og mynstur, en Kandinsky vildi bua til adsteedur par sem ohlutbundnar myndir
getu haft merkingu, an tilvisunar i fyrirmyndir. Lausn Kandinskys felst i
grofum drattum 1 pvi ad litir og form séu merkingarfullar eigindir sem taknmal
listaverksins samanstendur af. Litir og form hafa akvedna yfirskilvitlega
merkingu, sem po er ekki dbreytanleg eda fost, heldur markast ad einhverju leyti
af pvi pjodfélagi sem getur listaverkin af sér. Innri porf listamannsins er
samkveemt Kandinsky pad sem getur af sér listaverkid. Litir og form eru pau
teeki sem listamadurinn hefur til umrada til a0 koma pessari innri porf a
framfeeri.

Skyldleiki er med hugmyndum Kandinsky og 60rum kenningum sem
voru 1 smidum um svipad leyti og Um hid andlega i listinni. Tvo deemi um slikar
kenningar eru; kenning Wilhelm Worringer sem hann setti fram i “Abstrakt og
samkennd” og kenningar Vinarhringsins. Pad sem vakir fyrir héfundum pessara
kenninga likt og Kandinsky er ad gera grein fyrir merkingu an pess ad um beina
tilvisun til vidfangs sé ad reda. Framsetningarkerfid, hvort sem pad er
tungumalid eda myndin 4 ad vera sjalfu sér nogt. Eini moguleikinn til ad pad sé
framkveemanlegt er ad verkio sjalft sé sjalfsteed heild sem lytur eigin 16gmalum.
Petta parf pd ekki a0 pyda ad hlutveruleikanum eda reynslunni sé hafnad
algerlega pegar kemur ad pvi ad utskyra merkingu, heldur byggir hugmyndin &
pvi ad kerfio sjalft sé ekki had reynslunni um merkingu. Vid getum afram borid
okkur saman vid reynslu okkar, en framsetningarkerfid er ekki bundid henni.
Akvednar frumeigindir mynda tdknmal myndreennar framsetingar. Hlutverk
reynslunnar er ad skera ur um hvort verkin eru merkingarbeer, pad er, hvort
peim tekst ad koma peirri merkingu sem peim er etlad & framferi. I pvi mati

spilar reynsla og pekking dhorfandans stort hlutverk. Til pess ad vera dombeer &
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innihald verka verdur d4horfandinn ad vera lees & tdknmalid sem verkid
samanstendur af.

Vid vitum alltaf hvad pad er sem vid skynjum pegar vid skynjum myndir.
Vid erum ad skynja mynd. Po svo sjonvillumyndir séu vissulega til er ekkert
sem bendir til pess ad pegar vid skynjum peer ruglum vid peim saman vid
raunveruleikann. Pegar upp kemst um sjonvilluna, leidréttist hun, p.e. eftir pad
vitum vid af henni og huin heettir ad villa okkur syn. Yfirleitt vakir ekki fyrir
listamonnum ad villa monnum syn pannig ad ekki sé haegt ad skilja milli verks
og raunveruleika. Yfirleitt eru pad likindin sjalf sem listamenn eru & héttunum
eftir, en ekki alger samsemd.

Hvort sem menn fallast & pessa greiningu eda ekki eru akvedin verk
peirrar nattaru ad ekki er minnsti vafi 4 pvi hvad vid erum ad horfa & pegar vid
skynjum pau. Ohlutbundin verk eru medal verka af pessu tagi. Vid vitum ekki
endlilega hver merking peirra er, en vi0 vitum ad pau eru 6hlutbundin verk. Vid
berum einnig kennsl 4 ad pau eru til pess ad horfa a pau.

Pegar vid skynjum ohlutbundnar myndir reynum vid upp ad vissu marki
a0 greina pa merkingu sem peer eiga ad hafa. Pad er p6 ekki par med sagt ad viod
naum ad greina merkingu peirra og pvi sidur ad vid greinum rétta merkingu
peirra. Skynjunin sjalf er hins vegar merkingarfullt ferli, par sem vid erum
medvitud um hvad pad er sem er vidfang skynjunar okkar, an pess ad vio skiljum
endilega merkingu pess.

Med pvi ad kynna til sbgunnar greinarmuninn 4 lysandi og leidbeinandi
myndraenni framsetningu komumst vid neaer pvi ad geta gert grein fyrir gagnsemi
mynda pegar kemur ad skynjun almennt. Leidbeinandi myndir hafa pad
sérkenni ad gera skynjanda peirra kleift ad leysa dkvedid verkefni, sem hann var
ekki feer um adur. Peer breyta pvi viokomandi 4 dkvedinn hatt. Landakort eru

prydis deemi um myndir af pessu tagi. Fra sjonarhdli héfundar myndarinnar eru
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allar myndir leidbeinandi myndir. Peer eru leidbeinandi & pann hatt ad peer gera
okkur kleift ad skynja peer og merkingu peirra. Ekki adeins i peim verufredilega
skilningi ad peer purfa ad vera til, eigum vid ad skynja peer & annad bord, heldur
a upplifun okkar af myndunum reetur i pvi hvernig peer gera okkur fert ad
skynja.

Enda pott greina megi frumspekilegar forsendur hja Kandinsky 1 Um hid
andlega 1 listinni er dkvedin verkhyggja i framsetningu hans & dhrifameetti lita og
forma. Po6 svo Kandinsky skrifi hér sem heimspekingur eda kenningarsmidur, pa
er hann vitanlega fyrst og fremst notandi pegar kemur ad litum og formum,
hann er fyrst og fremst myndlistarmadur.

Med pessa sérstodu Kandinskys i huga var synt fram & a0 ef heegt er a0 lita
svo a a0 allar myndir séu leidbeinandi i peim skilningi sem rakid var ad ofan, pa
varpa kenningar & bord vid kenningu Kandinskys ljosi 4 vandamal innan
skynjunarheimspekinnar.

Pad sem Kandinsky etlar sér med kenningu sinni er ad gera peim sem
tileinkar sér hana feert ad koma skilabodum sinum & framfeeri med litum og
formum. Petta er kenning um baedi skynjun og merkingu. Skynjun okkar &
listaverkum hefur merkingu af pvi ad vid skynjun pau. EKkki er heegt ad tala um
skynjun (nema i einhverjum mjog takmorkudum osjalfradum skilningi) nema um
merkingarfulla skynjun sé a0 raeda, pegar um listaverk er ad raeda. Pess vegna
eru pau urvals efni i rannsOknir a skynjunarkenningum.

P6 svo hér hafi ekki verid tekin afstada til kenningar Kandinskys sem
slikrar voru leidd rok ad pvi ad hugmynd hans um ad form og litir hafi
yfirskilvitlega merkingu leidi i 6gongur. Me0 pvi a0 lita einfaldlega & liti sem
efnislega eiginleika listaverka er heegt ad komast hja pessum 6géngum. Par sem
litir og form i listaverkum eru eetlud, pad er, pau hvila 4 og standa fyrir eetlan

hofundar verksins, seekja pau merkingu sina i skynjun dhorfandans a peim. Pad
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sem hofundurinn hefur til pess ad byggja a er skynjun dhorfandans pegar hann
velur form og liti. Markmid hans er ad koma akvedinni merkingu aleidis. Ef vio
litum svo & ad litir og form séu hlutleegir eiginleikar verkanna er haegt ad gera
grein fyrir pessu ferli a svipadan hatt og pvi ferli sem felst i leidbeinandi
myndum. Verkid (eetlan héfundarins) gerir okkur feer um ad skynja pad. Séu
litir og form efnislegir eiginleikar (an forskilvitlegrar eda yfirskilvitlegrar
merkingar) ma gera grein fyrir pvi hvernig st merking sem héfundurinn eetlast
til a0 komist til skila byggir 4 skynjun dhorfandans 4 pessum eiginleikum.

Akvednar skynjunarkenningar virdast henta betur en adrar til pess ad gera
grein fyrir skynjun a pann hatt sem hér er leitast vid ad gera. Kenning Alva Noe
um skynjun sem tveggjaprepa ferli hentar hér afar vel. Kenningin gengur i mjog
storum drattum ut 4 ad skynjun megi skipta upp i 6medvitada og medvitada
skynjun. Pessi hugmynd hentar vel til pess ad gera grein fyrir pvi hvernig
merking og skynjun tengjast. Pad samband var pd ekki tekid til beinnar
umfjollunar hér.

Umfjollun um medvitada skynjun leiddi til umfjollunar um tengsl setlunar
og skynjunar. Grein Joelle Proust, “Perceiving intentions”, og peer hugmyndir
sem settar eru fram par voru notadar til ad feera rok fyrir pvi ad nota meetti skrif
a bord vid Um hid andlega i listinni til pess ad varpa ljosi & pessa tegund
skynjunar. Par sem kenning Kandinskys gengur Gt a ad gera grein fyrir ahrifum
peim sem verk hafa 4 ahorfanda, og utskyra tengsl adgerda listamannsins og
peirra ahrifa sem verk hans hafa & dhorfandann, ma leida rok ad pvi ad rannsokn
a pessu svidi hafi bein tengsl vid rannsoknir a etlan, athygli og skynjun og
tengslum parna & milli.

Hér er ekki ad finna neinar slikar rannsoknir 4 fyrirbeerum eins og
skynjun, eetlan, athygli eda medvitund og tengslum par 4 milli. Hér hefur adeins

verid synt fram 4 ad kenningar 4 bord vid pa sem Kandinsky setur fram 1 Um hid
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andlega 1 listinni geti verid gagnlegar 1 rannséknum af pvi tagi. Neesta skref veeri
pvi edlilega ad gera rannsokn af pvi tagi.

Ef vid gongumst vid pvi ad skynjun sé ferli, sem ad einhverju leyti er had
tima og etlan pess sem skynjar geta hugmyndir hofunda komid ad notum vid
greiningu & pvi ferli. T skrifum a bord vid skrif Kandinskys felst tilraun til ad lysa
pvi hvernig skilabodum er komid til skila i gegnum skynjanlega einginleika.
Pessir skynjanlegu eiginleikar hafa merkingu og eru hluti af merkingarkerfi. Sé
skynjun merkingarbundin i pessum skilingi, er neesta skref ad greina hvernig
pessum tengslum er hattad. I listaverkum hofum vid skrasetningu eetlunar
listamannsins. Listaverkin sjalf og skrif listamannsins um pad hvernig pau eigi
a0 na til dhorfandans (skynjandans) hafa pvi eitthvad fram ad feera pegar kemur
a0 greinargerd fyrir skynjun sem ferlis.

Merking listaverka er vitanlega ekki 61l bundin vid skynjanlega eiginleika
peirra. Sum listaverk komast nanast hja pvi ad nota slika eiginleika til ad na fram
peirri merkingu sem peim er etlad ad hafa. Pad er jafnljost ad skynjanlegir
eiginleikar eru mikilveegur hluti listaverka og merkingar peirra. Par sem pessir
skynjanlegu eiginleikar eru eetladir, pad er, ekki er nein tilviljun hvernig peim er
hattad, eetti rannsokn & peim og eetlan hofundarins ad geta gefid géda hugmynd
um pad hvernig merking peirra er bundin skynjun 4 peim. Pad ma beedi lita svo
a a0 reynslan hljoti ad hafa kennt listamonnum eitthvad um pad hvad er
ahrifarikast og eins ma hugsa sér ad par sem peir hafa akvedna sérpekkingu a
sinu svidi, sé nanari skodun & hugmyndum peirra freistandi.

[ fyrsta kafla ritgerdarinnar var peirri spurningu varpad fram hvort
listaverk eda skrif listamanna hefdu eitthvad fram ad feera pegar kemur ad
almennari kenningum um skynjun. Svarid vio pvi er ad svo sé. Hvert framlagio
er eda geeti verid, & eftir ad skilgreina betur. Tengsl skynjunar, eetlunar og

adgerdar er pad “sveedi” sem fyrst kemur upp i hugann. Par sem listaverk eru
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etlud, og pau nyta sér skynjun & dkvedinn hatt til pess ad koma skilabodum
sinum & framfeeri samanstanda pau af 6llum steerstu kennileitum svaedisins. Eins
og bent var 4 1 ritgerdinni er eitt af pvi sem hugfreedin verdur ad taka tillit til ad
oll reynsla er lifud, pad er einhver sem verdur fyrir henni. Listaverk og skrif
listamanna bjoda upp 4 leid til ad rannsaka pennan patt upplifunarinnar. Par
sem baedi verkid sjalft og skynjun okkar a pvi er medvitud og merkingarbeer er
parna komin leid til pess ad kortleggja hvernig upplifun okkar tekur a sig mynd
og hvernig vid erum medvitud um hana. Pad er ekki adeins ad listaverk séu ekki
bundin verklegri skynjun 4 heiminum og pvi laus undan markmidshugsun
heldur hofum vid badar hlidar a ferlinu adgengilegar. Vid hofum adgang ad
eetlan listamannsins, verkinu sjalfu og upplifun dhorfandanna. Pad eru ennpa
otal hindranir & veginum, su veigamesta vitanlega hvernig vid getum nalgast
upplifun dhorfandans og etlan listamannsins, an pess ad hafa ahrif & annad
hvort. En p¢ lofar pessi nalgun godu.

Hvada ljosi getur skynjun & mynd varpad a skynferlid sem slikt? Hun
gerir okkur kleift ad vera medvitud um skynjun okkar. Ekki er um réttnefnda
skynjun 4 mynd ad reda nema i medvitadri skynjun. Vid gerum okkur betur
grein fyrir skynjuninni sjalfri, frekar en eingéngu vidfangi skynjunarinnar.

Med pvi ad rannsaka eetlan listamanna, ahrif verka og upplifun dhorfanda,

aettum vio pvi a0 geta komist naer pvi hvad gerist pegar vid skynjum heiminn.
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