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Inngangur

[ pessari ritgerd er Sidfieedin eftir Baruch Spinoza (1632-1677) i forgrunni. Han kom 1t
asamt fleiri verkum hans ad honum latnum og er talin vera eitt ahrifamesta verk hans.
fyrsta hluta ritgerdarinnar verdur Sidfreedin sett i sogulegt samhengi og kenningar sem
par koma fram utskyrdar. Flest lykilhugtok sem koma fyrir 1 heimspeki Spinoza eru
utskyrd og hvernig pau tengjast heildreenu heimspekikerfi hans. Spinoza satti mikilli
gagnryni pegar hann var 4 lifi, en hann geeti talist til eins konar jadarhugsudar i
heimspekisdgunni allt fram & fyrri hluta 20. aldar. Nokkrir fredimenn sidustu aratuga
hafa tileinkad sér pa verufraedi sem fram kemur i heimspeki hans og rannsakad einstaka
paetti hugsunar hans 4 hinum ymsu freedasvidum sem varda mannlega tilveru. Einn
peirra sem voktu sérstaka athygli 4 og rannsdkudu verk Spinoza er franski
heimspekingurinn Gilles Deleuze (1925-1995) en vida geetir spinoziskra dhrifa i
kenningum Deleuze. Studst verdur ad einhverju leyti vid utskyringar og athugasemdir
hans um Sidfreedina i ritgerdinni. { seinni hlutanum verdur stuttlega fjallad um &hrif
Spinoza i1 heimspekisdgunni og gert grein fyrir gagnryni pyska heimspekingsins G.W.F.
Hegel 4 kenningar hans. Til ad varpa 1josi 4 framlag Spinoza til heimspeki samtimans
verour liti0 sérstaklega til kenninga innan posthimaniskrar hugsunar sem og
nyefnishyggju (e. new materialism). Par koma m.a. fram kenningar astralsk-italska
heimspekingsins Rosi Braidotti (f. 1954) en hin hefur skrifad um feminisma,
umhverfisheimspeki og sidfredi i kenningum sinum um posthimanisma og
flokkukenningar (e. nomadism). Kenningar hennar fjalla ad storum hluta um sjalfsverur
natimans og byggja ad einhverju leyti 4 kenningum Deleuze og Spinoza um tengsl
sjalfsvera vid umhverfi sitt. Utskyrt verdur stuttlega hvernig Braidotti proar
flokkukenningar um sjalfsverur natimans med feminiskum aherslum i heimspeki sinni.
Hver eru pau vandamal natimans i heimspeki og politik sem Braidotti og adrir
posthimanistar og nyefnishyggjusinnar telja brynt ad rdda bot 4? Hvers vegna leita peir 1
kenningar Spinoza og Deleuze til ad leysa pessi vandamal og koma hugmyndum sinum a
framfeeri 1 pvi samhengi? Bydur verufraedi i heimspeki Spinoza upp 4 moguleika sem
peir telja ad vanti i nitima umraedu um mennskuna t.d. hvad vardar jafnréttisumradu og

umhverfismal? betta eru spurningar sem leitast er vid ad svara i ritgerdinni.



1. hluti — Spinoza og Sidfirceedin

Bakgrunnur Spinoza og sogulegt samhengi Sidfredinnar

Heimspekingurinn Baruch (sidar Benedict) Spinoza var afkomandi portugalskra gydinga
sem flaid hofou ofsoknir portiigalska rannsoknarréttarins og sest ad i Amsterdam
snemma & 17. 61d. Margir gydingar i peirri diasporu hofdu neyost til ad taka kristna tra i
heimalandi sinu en 1 hinu tiltdlulega frjalslynda samfélagi i Hollandi gatu peir i0kad
gydingddminn & ny. Margir peirra urdu pannig fyrir miklum dhrifum af pvi kapolska
samfélagi sem peir nadu ad lokum ad flyja og pessi ahrif voru merkjanleg i pvi
samfélagi gydinga sem Spinoza olst upp i. Margir h6fou hlotid haskolamenntun a Spani
eda i Portgal en pad fol 1 sér talsverda menntun i skolaspeki og gudfraedi likt og
tiokadist 1 haskélum midalda i Evropu.! Eins Jospeh Ratner minnist 4 i umfjéllun sinni
um lif Spinoza, pa er tvennt 6likt ad vera annars vegar lidinn sem hopur i Gtlegd innan
einhvers samfélags, og hins vegar ad bua vid oryggi, sjalfstjorn og frelsi til pess ad
hugsa og tja sig ad vild.? Ratner segir ad gydingasamfélagid i Amsterdam hafi verid
mjog medvitad um laka stéou sina gagnvart hollenskum stjornvoldum pess tima. Pad
utskyrir ad einhverju leyti hve harkalega medferd Spinoza fékk af halfu
gydingasamfélagsins sidar meir vegna skodana sinna. Heimspekingurinn Seymor
Feldman bendir p6 4 1 inngangi sinum ad einni utgafu af Sidfredinni eftir Spinoza, ad
samfélag gydinga i Amsterdam hafi undir yfirbordinu einkennst af margbreytilegum
triarlegum og heimspekilegum skodunum vegna pessa bakgrunns og adstaedna iblianna,

b6 svo ad einungis faeinir pyrdu ad tja sig opinberlega likt og Spinoza gerdi.®

Spinoza stundadi hefobundid nam ad hatti Sefarda, en ad grunnndmi loknu las hann
m.a. verk midaldaheimspekinga Ur rédum gydinga. Par méa nefna Maimonides (1140-
1205), Gersonides (1288-1344) og Hasdai Crescas (1340-1410). Talid er ad verk pessara
heimspekinga hafi haft talsverd 4hrif a veru- og pekkingarfredi Spinoza sidar meir, sem
og gagnryni hans 4 bibliuna ad einhverju leyti.* Feldman bendir 4 ad Spinoza hafi pa
einnig kynnst heimspeki fornaldar, einkum og sér i lagi kenningum Aristotelesar, en um
heimspeki hans var itarlega fjallad i verkum fyrrnefndra midaldaheimspekinga.® Pessi

ahrif sjast kannski best 1 hugtakanotkun Spinoza en hann feer ymis hugtok ad lani ur

! Seymor Feldman, ,,Introduction®, { Baruch Spinoza, Ethics (Indianapolis: Hackett Publishing 1992), bls. 1-2.

2 Joseph Ratner, ,,Preface® i Baruch Spinoza, The Philosophy of Spinoza selected from his chief works (New York: The
Modern Library 1927), bls. xi.

3 Feldman, ,,Introduction®, bls. 1-2.

4 Thomas J. Cook, Spinoza's Ethics: A Reader's Guide (London: Continuum 2007), bls. 2-3.

5 Feldman, ,,Introduction®, bls. 2-3.



heimspeki Aristotelesar, auk pess ad visa i adra fyrirrennara sina. A svipudum tima
byrjadi Spinoza ad laera latinu, m.a. undir handleidslu alremds frjalslynds hugsudar ad
nafni Francis Van den Ende, sem einnig kynnti hann fyrir kenningum franska
heimspekingsins René Descartes.® Hagt er ad greina adra ahrifavalda i heimspeki
Spinoza, p6 svo ad hann nefni pa sjaldan med nafni i verkum sinum. Par ber helst ad
nefna ahrif stduspekinnar sem birtast i sidfredikenningum, auk dhrifa fra
stjornspekikenningum samtimamanns hans, Thomas Hobbes.’ Spinoza gat pess einnig i
bréfaskiptum sinum vid kunningja og kollega ad hann hafi verid undir ahrifum fra

8 sem sést best i

eindahyggjumdénnunum Epikarosi, Demokritosi og Lukretiusi,
frumspekikenningum hans 1 Sidfredinni. Spinoza var augljoslega mjog hugsi yfir
kenningum gydingddmsins en hann gekk bratt i 1id med 6drum rotteklingum sem m.a.
bodudu frjalslynda hugsun og adferdafredilega nattiruhyggju um guddoéminn og trina.
Nénar verdur fjallad um pessar kenningar hér 4 eftir. Pessi uppreisnarhattur leiddi til
pess ad hinn 24 4ra gamli Spinoza og fleiri ur hans kunningjahopi voru gerdir utlaegir Ur
samfélagi gydinga i Amsterdam. Utlegdin fol i sér ad o1l félagsleg, efnahagsleg og
triarleg tengsl hans vid gydingasamfélagid voru slitin. Spinoza flutti sidar fra
Amsterdam og flakkadi 4 milli borga i Hollandi i nokkur ar uns hann settist ad i Haag
um 1670. Hann helgadi sidustu 20 ar avi sinnar heimspeki og skriftum auk pess ad slipa
glerlinsur. Talid er ad hann hafi séd fyrir sér med peirri i0n auk pess sem hann paoi
styrki fra vinum. Alpekkt eru p6 negjusemi og rélyndi Spinoza en sagt var ad lifsanaegju

sina hefdi hann sétt i eigin heimspekiidkun og einfoldum anzgjum lifsins.’

[ Sidfreedinni setur Spinoza fram kenningu sina um heildraent kerfi allrar veru i
heiminum, en segja mé ad verkid spanni vitt svid freedigreina, t.d. frumspeki, salfredi,
pekkingarfredi og sidfraedi. I skilningi 4 pvi frumspekikerfi, sem pekkingar- og salfraedi
Spinoza byggir 4, felst lykillinn ad hinni eiginlegu sidfredi, p.e.a.s. pvi sem &tlad er ad
visa lesandanum veginn til hins géda lifs. Med talsverdri einfoldun getum vid sagt ad

kenning hans teljist vera heimspekileg einhyggja, sem oftar en ekki er talin vera eins

6 Ratner, ,,Preface, bls. xiii-xiv.

7 Sja t.d. hvar Spinoza talar um nattarurétt i Sidfreedinni, IV. hluta, 37. setningu — athugasemd 2, bls. 175. Sj4 einnig
Cook, bls. 119. Athugid ad notast verdur vio skammstafanir pegar visad er i Sidfredina eftir Spinoza 4 eftirfarandi
hatt: Sidfieedin, romverskar tolur par 4 eftir visa til tiltekins hluta Sidfredinnar. P4 er visad til numer setningar
(propositio) innan pess hluta. Par 4 eftir kemur fram bladsidutal peirrar ensku pydingar Sidfredinnar sem studst var
vid. Ef visad er i skilgreiningar (definitiones), athugasemdir (scholium), Utskyringar (explicatio), forsendur
(axiomata), alyktanir (corollarium), utleidslur (demonstratio) eda leidartilgatur (lemma) er visad til peirra i kjolfario
a peim setningum sem per fylgja i Sidfreedinni, eda einungis med hluta bokarinnar og bladsidutali ef paer eru fylgja
ekki setningum.

8 Cook, Spinoza’s Ethics, A Reader's Guide, bls. 8.

9 Ratner, ,,Preface®, bls. xxv.



konar svar vi0 tvihyggju fyrirrennara hans og eins mesta ahrifavalds, René Descartes.
Augljost er ad Spinoza, pratt fyrir ad vera undir miklum dhrifum fra Descartes, er
6sammala honum i mérgum grundvallaratrioum heimspeki hans. Hegt er ad sja
Sidfrecedina sem andsvar Spinoza vid kenningum Descartes (auk ymissa hugmynda sem
rekja ma til Aristotelesar og fleiri), t.d. um skdpun heimsins af yfirnattirulegum gudi og
tviskiptingu mannsins i likama og sal. Spinozafraedingurinn H.A. Wolfson heldur pvi
fram Spinoza hafi verid fyrsti niitimalegi heimspekingurinn, en pad er titill sem oft hefur
verid eignadur Descartes.'® Hann segir Spinoza gagnryna Descartes fyrir ad sntia ekki
bakinu vid heimspekihefd midalda med tilheyrandi truarlegum utskyringum og visunum
i yfirnattarulegan guddom i kenningum sinum. Feldman bendir 4 a0 med heimspeki
Spinoza komi fyrst fram nitimalegur adskilnadur heimspeki og traarbragda i
hugmyndasogu i kjolfar midalda. Med pvi 4 hann vid ad stada mannsins i heiminum sé
utskyrd innan samhangandi kerfis og ad hamingja hans velti 4 honum sjalfum, en ekki &
einhverjum yfirnattrulegum metti.’! Heimspekingurinn A. Kiarina Kordela bendir
einnig 4 ad Spinoza sé fyrstur heimspekinga til ad setja fram veraldlega (e. secular)
frumspekikenningu um orsakasamhengi, sem einkennist af iveru (e. immanence) og gerir
rad fyrir mismun innan verunnar sjalfrar.}2 Nu gzti lesendum sem pekkja orlitid til verka
Spinoza pott skrytid ad heimspeki hans, sem fjallar ad miklu leyti um Gud, sé talin skilja
ad triarbrogd og heimspeki. Eg mun po fjalla um pad hér 4 eftir hvernig Gud Spinoza er
i eiginlegum skilningi ekki s& sami og i talkun ritningarinnar og annarra heimspekinga

hans tima, likt og Descartes.

Sidfrcedin skiptist 1 fimm hluta. Mikilvaegt er ad kynna sér grunn frumspeki Spinoza sem
kemur fram 1 byrjun verksins til ad skilja stddu mannsins og pa eiginlegu sidfraedi sem
hann kynnir til leiks 1 sidari hlutum pess. Pekkingin er lykillinn ad frelsun mannsins
undan eigin astridum og pjaningum sem hann upplifir vegna misskilnings sem i
grunninn stafar af fafredi hans um edli Guds. Fyrsti hlutinn ,,Um Gud* (lat. De Deo)
fjallar pvi — eins og titillinn gefur til kynna — 4 itarlegan hatt um Gud og verufraedi
heimsins. Fra hinu éendanlega og guddomlega faerir Spinoza sig ner hinu endanlega og
bé sérstaklega manninum sjalfum. { 63rum hlutanum ,,Um edli og uppruna hugans* (lat.
De Natura et Origine Mentis) utskyrir Spinoza stodu mannsins i 1josi pess sem kemur

fram 1 fyrsta hlutanum. Fyrstu tveir hlutarnir leggja grunninn ad nastu tveimur; ,,Um

10 Feldman, ,,Introduction®, bls. 5.
11 Feldman, ,,Introduction®, bls. 7.
12 Kiarina A. Kordela, Surplus: Spinoza, Lacan (Albany: State University of New York Press 2007), bls. 1.



edli og uppruna hrifa® (lat. De Origine et Natura Affectuum), og ,,Um preldom
mannsins eda edli tilfinninga* (lat. De Servitute Humana seu de Affetcuum Viribus). Eftir
a0 hafa utskyrt salfredi og pekkingarfraedi mannlegrar tilveru leidir Spinoza lesandann
afram 1 eins konar sjalfshjalparstil, par sem hann leggur til rad vid ad lifa vel og vera
hamingjusamur i sidasta hluta verksins. Fimmti hluti Sidfredinnar, ,,Um getu
vitsmunanna eda frelsi mannsins* (lat. De Potentia Intellectus seu de Libertate Humana)
er pvi eins konar hapunktur hagnytingar kenningarinnar i pvi hvernig pekkingin ein

getur frelsad manninn.

Frumspekin

Frumveran

Hugmyndin um Gud er midleeg fyrir kerfi Spinoza, en po talsvert 6lik peim sem
tiokudust i tulkun helstu truarbragda og heimspeki hans tima, eins og adur kom fram.
Hugmynd hans um Gud er ekki adskilin heiminum sem vid lifum og hreerumst i heldur
er ,,hvadeina sem er til, { Gudi og ekkert getur verid til, eda verid vidfang skynjunar eda
hugsunar 4n Guds*.*® Gud er pvi heild verunnar i heiminum sem Spinoza kallar
frumveruna** (e. substance). Spinoza utskyrir edli Guds sem frumveru og hvernig allir
hlutir eiga upptok sin i honum. Hann fzerir rék fyrir naudsynlegri tilvist Guds'® og ad
tilvist fleiri verunda i peim skilningi sem hann leggur i tilveru Guds sé 6moguleg. 't
Frumveran getur ekki verid orsokud af neinu 6dru utan hennar sjalfrar og hun getur ekki
orsakad adra frumveru, enda er hiin samkvamt sjalfri sér naudsynlega fullkomin og

6endanleg 1 61lum skilningi pess ords.’

Spinoza nefnir frumveruna ymist Gud eda Natturu (lat. Deus sive Natura) pvi ad hans
mati visa hugtokin i raun til pess sama. Hinn iverandi nattirulegi Gud — eda 6llu heldur
hin alltumlykjandi gudlega nattura i kenningum Spinoza — er po talsvert 6likur hinum
yfirnattarulega Gudi ritningarinnar i kristni og gydingdomnum, sem Spinoza hafnar. I

Sidfrcedinni Gtskyrir Spinoza einnig hvers vegna misskilningur hafi vida rikt um hio

13 Sidfreedin, 1. hluti, 15. setning, bls. 40.

14 Adrar islenskar pydingar 4 substance eda substantia eru t.d. frumhluturinn og verundin. Eg visa jéfnum hondum i
Gud, frumveruna og natturuna i ritgerdinni, en pau eiga 611 vio um sama hlutinn i heimspeki Spinoza. bad fer
adallega eftir samhengi hvert peirra er skiljanlegast hverju sinni og hvernig pad fellur ad malfredi og setningafradi
islenskunnar. Oft getur verid ruglandi pegar ordid nattara er annars vegar par sem hugtakio sjalft er tviskipt hja
Spinoza, p.e. ,,natura naturans® — sem visar til natturunnar sem virkni (p.e. edli frumverunnar og tjaning hennar a pvi
edli) — og ,,natura naturata“ sem er eins konar afurd eda nattiran eins og hun er sem heild allra hluta.

15 Sja t.d. Sidfreedin, 1. hluta, 11. setningu, bls. 37-38.

16 Sidfreedin, 1. hluti, 5. setning, bls. 33.

17 Sidfreedin, 1. hluti, 8. setning, bls. 34.



sanna e0li Guds i aldaradir. Hann segir ad menn — vegna takmarkana edlis sins — séu
fafr6dir um sannar orsakir eda afleidingar hluta. Peir rugli pannig 6llu saman og tthluti
frumverunni ranglega upphafi og edli 4 bord vid pad sem einstaka natturuleg fyrirbaeri
hafa. Sami misskilningur, segir Spinoza, r&dur for pegar menn tthluta frumverunni
mannlegu edli.!® Par birtist augljos gagnryni Spinoza 4 hefdbundna gudfradi en hann
hafnar mannhverfum hugmyndum um Gud sem hefur andlit, r6dd, personuleika,
tilfinningar, prar, aztlanir og vilja. Ymis misskilningur hefur rikt um pessa kenningu
Spinoza og hann verid sakadur af mérgum um efnishyggju, sidleysi og gudleysi.® I
fyrsta hluta tskyrir hann hvernig hvers kyns lysingar & Gudi sem vitsmuna- og
tilfinningaveru med mannlega eiginleika eins og pegar hefur verid lyst, eru i edli sinu
takmarkandi og hljota ad stangast 4 vid fullkomleika hans og nattaru. Edli Guds er
fullkomlega frjalst og allt sem af pvi stafar er 6hindrud tjaning pess (sem er
heimurinn).?® Hugmyndir Spinoza um guddéminn hafa sidar fengid m.a. skilgreininguna
panteismi, eda nattiruleg algyodistri. Hann gagnrynir bibliuna og misskilning manna a

e0li Guds enn frekar 1 verkinu Gudfreedileg ritgerd um stjornmal (1at. Tractatus

Theologico-Politicus).

Spinozisk einhyggja

Annar hluti Sidfredinnar, ,,Um edli og uppruna hugans®, fjallar um mannlegt edli og
hvernig vid 60lumst pekkingu. Tvihyggja anda og efnis hefur einkennt heimspekisdguna
fra fornold en pad kristallast ad mdrgu leyti i umradu um mannslikamann og sélina.
Eins og fraegt er ordid gerdi Descartes rad fyrir tvenns konar edlisélikum verundum i
heiminum, p.e. hugsun og ramtaki, en ad peaer getu haft ahrif hvor 4 adra.?! Spinoza og
fleiri hafa gagnrynt roksemdirnar sem Descartes beitti til ad réttleta pad hvernig tver
gjorsamlega edlisolikar verundir gaetu verkad hvor & adra. Descartes stakk m.a. upp a pvi
a0 1 heilanum veri agnarsmar kirtill, heilakongullinn, sem veeri svo léttur ad meira ad
segja Oefnislega salin gaeti hreyft vid honum. Pessi gagnverkunarkenning Descartes satti
mikilli gagnryni fyrir ad skapa fleiri vandamal en hitin leysti.?? Samkvemt
tvihyggjukenningu Descartes lytur heimur rimtaksins nattirulogmalum sem visindin

geta leitt 1 1j0s, en hugsun er aftur 4 méti 6had peim 16gmalum og fylgir frjalsum vilja.

18 Sja t.d. Sidficedin, 1. hluta, 2. athugasemd, bls. 34. og Ip15, bls. 40.

% Eins og t.d. Deleuze bendir 4 og andmelir i kaflanum, , Hvernig Sidfiedin greinir sig fra hvers kyns sidferdi* i
bokinni Spinoza: Philosophie pratique.

0 Sja t.d. Sidfreedin, 1. hluta, 17. setningu, bls. 44-45.

21 Sja t.d. René Descartes, Hugleidingar um frumspeki. byd. Porsteinn Gylfason (Reykjavik: Hid islenzka
bokmenntafélag 2001).

22 Gert-Jan Lokhorst, ,,Descartes and the Pineal Gland*, The Stanford Encyclopedia of Philosophy.
http://plato.stanford.edu/archives/fall2015/entries/pineal-gland/ (skodad 10. mars 2016).


http://plato.stanford.edu/archives/fall2015/entries/pineal-gland/

Eins og adur kom fram hafnadi Spinoza pess hattar tvihyggju sem birtist i kenningum
Descartes. Spinoza taldi pvert 4 moéti ad allt 1 heiminum, p.m.t. hugsun og rimtak, vaeru
birtingarmyndir eda tjaning einnar frumveru. Menn geta einungis greint pessar tvaer
einkunnir (e. attributes) verunnar, en henni tilheyra 6endanlega margar einkunnir.
Einkunnirnar eru sjalfar einnig 6endanlegar en birtast okkur sem haettir (e. modes),
p.e.a.s. sem einstakir hlutir. Skipting mannsins i likama og sal eru pvi tver olikar
einkunnir & sama hattinum, sem tilheyrir frumverunni sjalfri (eins og allt annad i
heiminum). Pad sem likaminn gerir, gerir salin sdmuleidis og hvadeina sem salin
upplifir, upplifir likaminn einnig.?® Eins og Deleuze bendir 4 felur hlidsteedukenning (e.
parallelism) Spinoza i sér a0 ekkert orsakasamhengi sé¢ 4 milli hugarins og likamans auk
pess sem hiin hafnar hvers kyns yfirradum annars yfir hinu.?* Hugurinn er i raun
hugmynd likamans og likaminn einkunn rimtaksins yfir hugann. b6 er ekki par med sagt
a0 hagt s¢ ad smaetta hugann i efnislega ferla eda likamann 1 hugarstarf, heldur eru
pessar 6liku einkunnir badar naudsynlegar til ad utskyra manneskjuna sem einstakan hatt
frumverunnar. Mannskilningur i 1j6si einhyggju 1 anda Spinoza 4 mikid erindi i
natimaheimspeki og umfjéllun um likamlegar sjalfsverur en €ég mun koma ad pvi i sidari

hluta ritgerdarinnar.

[ Sidfirwdinni kemur fram ad einstakir haettir frumverunnar hafi mismikla fullkomnun
sem fer eftir magni raunveruleika tilvistar peirra.?® Til deemis fylgir ekki endilega edli
sumra hugmynda ad per eigi sér efnislegan hlut sem samsvarar peim, en edli sérhvers
héttar af frumverunni er i raun ekki had efnislegri tilvist pess 4 sérhverri stundu.?® bar af
leidir ad sumar hugmyndir hafa kannski att sér hlidsteedan hlut i ryminu & einhverjum
timapunkti en eru ekki til lengur 1 sama skilningi. Edli sérhvers hattar er i grunninn hao
edli og 16gmalum Guds sem eru i sjalfu sér eilif og takmarkast pvi ekki 4 sama hatt og
endanlegir hettir 4 bord vid Jon Jonsson sem do i fyrra eda Gunnu barnabarn hans sem
mun faedast & naesta ari. bratt fyrir ad vera einungis einn af 6tal mérgum endanlegum
hattum frumverunnar — og 4 engan hatt yfir 6nnur fyrirbari nattarunnar hafinn — feer
madurinn sérstakan sess 1 kenningunni hja Spinoza. Pad utskyrist af magni eda krafti

tilvistar hans, pegar hun varir. Vegna flokinnar samsetningar sinnar hefur mannslikaminn

23 Sidfreedin, 11. hluti, 12. setning, bls. 71.

24 Gilles Deleuze, ,,Hvernig Sidfiedin greinir sig fra hvers kyns sidferdi®, Hugur 16. ar, pyd. Bjorn Porsteinsson, bls.
171.

% Sja t.d. Sidfreedin, 1. hluta, Gtskyringar 6 og 7, bls 63. Sja einnig: I1. hluti, 13. setning, bls. 72.

2 Sja t.d. Sidficedin, 1. hluta, 8. setningu, bls. 67.



mikla getu til pess ad valda 60rum likdmum hrifum auk pess ad verda fyrir hrifum fra
morgum 6drum likdmum samtimis. Hrifnemi og geta likamans endurspeglast i getu
hugans til a0 hafa hugmyndir og pekkingu um pessi hrif likamans. Til ad ttskyra petta

telur Spinoza naudsynlegt ad utskyra edli likamans og annarra hluta i ryminu betur.?’

Hreyfingar einda, einstaklingar og heildin

Samkvamt Spinoza eru allir hlutir & mismikilli hreyfingu eda kyrrstédu, en pad sem
greinir einn hlut fr4 6drum er mismunandi hlutfall (e. ratio) hreyfingar peirra og
kyrrstodu.?® Hann ttskyrir ad minnstu einingar hatta sérhverrar einkunnar verunnar, t.d.
ramtaksins, séu sifellt & hreyfingu og snerti hver adra og mioli pannig afram
hreyfingunni, sem upprunalega og gegnumgangandi orsakast af Gudi. Hver einkunn er
orsokud af Gudi ad svo miklu leyti sem hann tjair sig i peirri einkunn. Hattur af einkunn
hugsunar orsakar ekki fyrirbzri eda atburdi af einkunn rimtaksins, eda 6fugt.?® Likami
(p.e. stok eining rimtaksins) hreyfist eda er 1 kyrrstdou sokum einhvers annars likama
sem einnig er i hreyfingu eda kyrrstodu vegna enn annars likama, og svo koll af kolli,

endalaust.°

bar sem margir likamar af sama hlutfalli hreyfingar pjappast saman eda
mynda sterri heild s6kum prystings eda vidmots vid adra likama i ryminu, mynda peir
eina heild sem telst vera einstaklingur.3! A pennan hatt tskyrir Spinoza hvernig
mismunandi eiginleikar efnis stafa af mismunandi samsetningu eininga i grunninn og
hreyfingunni innra med hverjum einstaklingi. Pvi getur einstaklingur breyst t.d. ad staerd
og stefnu en hlutfall hreyfingarsamsetningar hans getur haldist pad sama.®? bannig
utskyrir Spinoza hvernig einstaklingar, t.d. manneskjur, eru samsettir af floknum hlutum
sjalfir eru einnig samsettir ir enn minni einingum, og geta pvi ordid fyrir ahrifum og
breytingum an pess ad missa kjarna eda edli sitt sem einstaklingur. Mannslikamar purfa
margra annarra likama vid til ad vardveita sjalfa sig og eru pvi stanslaust i eins konar
endurskdpun og verda fyrir hrifum af umhverfi sinu. Einfalt deemi um pad er matur sem
verdur ad orku i likama okkar eda urgangur sem vid losum okkur vid, en hdldumst
(vonandi — ef allt gengur ad 6skum) i somu mynd ad mestu leyti, pratt fyrir smavaegilega
breytingu 4 samsetningu okkar. Spinoza utskyrir enn frekar ad pessi samsetning og
breytingar mismunandi likama i staerri heildir eigi einnig vid um nattaruna, b.e.

frumveruna. [ raun mtti lita 4 hana sem einstakling og ad samsetning og hlutar hennar

21 Sidfrcedin, bls. 72.

28 Sidfrcedin, 11. hluti, 13. setning, bls. 72-73.
2 Sidfrcedin, 11. hluti, 6-7. setning, bls. 66-67.
30 Sidfrcedin, 1. hluti, 28. setning, bls. 50.

31 Sja t.d. Sidfreedina, bls. 74.

32 Sja t.d. Sidfreedina, bls. 75.



geti breyst an pess ad nattiran i heild breytist i edli sinu.®® Allar breytingar eru i
samrami vid naudsynlegt edli guddomlegrar nattaru, sem er upprunaleg orsok alls, auk
pess sem allt gerist i samrami vid hennar edli og er i raun tjaning hennar & eigin
kroftum. Hun, segir Spinoza, er fullkomin og geeti 6mdgulega verid 6druvisi en hun er i

raun.

bekking

Takmarkanir mannlegrar pekkingar

Kenning Spinoza i 6drum hluta Sidfredinnar um manneskjur sem badi likama og hug
leggur grunn ad hugmyndum hans um pekkingu. bPar sem hugurinn er hugmynd
likamans hefur hann einnig hugmyndir um 61l pau hrif (e. affects) sem verka a likamann
fra 60rum likdomum og umhverfinu. Hugurinn er pvi lika samsettur Gr 6tal mérgum
hugmyndum 4 sama hatt og mannslikaminn er samsettur ar 6tal litlum efnislegum
einingum. Hugurinn pekkir ekki sjalfan sig nema ad svo miklu leyti sem hann pekkir hrif
likamans og hefur hugmyndir um pau hrif (og hugmyndir um hugmyndir um hrif og svo
koll af kolli endalaust). Pegar mannslikaminn verdur fyrir hrifum fra ytri likama verda
afleidingarnar i samraemi vid edli likamanna tveggja. Pvi verdur hugmynd mannshugans
um hrifin ad innihalda hugmynd um edli pess likama sem verdur fyrir hrifunum auk
hugmyndar um edli pess ytri likama sem veldur hrifunum, til pess ad bua yfir
fullnaegjandi pekkingu um hvort tveggja. Vegna mottekileika sins og getu til ad hafa
ahrif 4 adra hluti skynjar mannslikaminn p6 marga likama i umhverfi sinu samtimis.
Spinoza leggur aherslu 4 a0 mannshugurinn ruglist 6sjaldan og eru hugmyndir hans oftar
en ekki meira um okkar eigin samsetningu og hrif sem likaminn verdur fyrir, en minna

um edli peirra ytri hluta sem hrifunum valda.

Spinoza leggur po6 aherslu 4 ad hugurinn hafi adeins takmarkada pekkingu af eigin
likama.3* Hann fzerir 1 pridja hluta Sidfiedinnar rok gegn peim forddomum manna ad
hugurinn stjorni likamanum med frjalsum viljanum einum saman®®. Hann leggur p4
aherslu 4 ad enginn hafi ndkvaema vitneskju um moéguleika og takmarkanir
mannslikamans, p.e. ad svo miklu leyti sem hann er efnislegur hlutur sem fylgir
nattarulogmalum. Hann segir mannslikamann vera svo flokinn ad enginn hafi enn nad ad

utskyra alla hans samsetningu og virkni. Pessu til studnings bendir hann & pau fjolmdrgu

¥ Sja t.d. Sidfreedina, bls. 75-76.

34 Sidfreedin, 11. hluti, 13. setning, bls. 72.

35 Hér ber ad nefna ad samkvemt naudhyggju Spinoza er i raun ekkert til sem heitir ,,frjals vilji heldur gerist allt {
samraemi vid edli Gud (p.e. nattirunnar).



outskyrdu demi par sem likaminn kemur huganum a 6vart i atferli sinu (t.d. pegar
svefngenglar hreyfa likamann en kannast ekki vid ad hafa gert pad pegar peir vakna).
Spinoza segir pau vera sonnun pess ad menn viti i raun ekki hvernig hugurinn atti ad
geta stjornad likamanum, auk pess ad peir pekki i raun ekki raunverulegar orsakir hluta

(t.d. orsakir hreyfinga likamans).3®

bekking mannshugans af ytri likdomum er pvi hdd hrifum peirra 4 likama okkar (og
hugmynda um pau hrif) en 4 sama tima er hin takmorkud af peim ad svo miklu leyti sem
hugmyndirnar eru 6ljosar og ruglingslegar. Par sem mannshugurinn er hattur hinnar
6endanlegu frumveru, segir Spinoza ad sérhver hugmynd sem er vidfang hugsunar hans
s¢ 1 raun vidfang hugsunar Guds. Spinoza segir: ,,Og pegar vid segjum ad Gud hafi hinar
og pessar hugmyndir ad vidfangi hugsunar sinnar, ekki einungis mannshugann, heldur
einnig a0 svo miklu leyti sem hann hefur adrar hugmyndir ad vidfangi samtimis, pa
segjum vid ad mannshugurinn skynji hlut ad hluta til eda med o6fullnaegjanlegum
heetti.“®” bar sem flokin samsetning 6likra hluta likamans geeti*® 4 margan hatt verid
Odruvisi, p.e. ad margir hlutar likamans hafa méguleikann 4 ad vera sjalfstedar einingar
eda sameinast 60rum hlutum, hefur Gud par af leidandi hugmyndir pessara hluta og
margra annarra hluta ad vidfangi hugsunar sinnar samtimis. Mannleg pekking
takmarkast af edli sinu sem hlutdeild i pekkingu Guds, en af pessu leidir ad mannlegur
skilningur eda pekking (hugans) 4 pessum hlutum likamans getur verid 6fullnagjandi

eda takmorkud, pé svo ad pekking Guds sé samkvamt edli sinu fullkomin.®

Eins og Deleuze bendir 4 neer medvitund okkar (p.e. pekking) ekki fyllilega yfir
mannshugann samkvamt Spinoza, rétt eins og pekking okkar af likamanum er
takmorkud. Pegar menn upplifa hrif eigin likama og samsvarandi hugmyndir en skilja
ekki raunverulegar orsakir peirra hefst sjalfsblekkingarleikur pegar peir sannfera sig um
a0 peir séu sjalfir orsakirnar. Af pvi draga peir pa alyktun (og tutbreidda misskilning!) ad
peir hafi sjalfstedan vilja og ad peir stjorni likamanum med huganum. Allt sem peir geta
ekki utskyrt med sjalfa sig sem orsok yfirfera peir yfir & mannhverfan Gud sem peir
eigna tiltekin markmid. Deleuze fjallar itarlega um fyrrnefndar blekkingar manna i

kaflanum ,,Hvernig Sidfrceedin greinir sig fra hvers kyns sidferdi“ i bok sinni Spinoza:

36 Sidfrcedin, I11. hluti, 2. setning, bls. 105.

37 Sidfreedin, 11. hluti, 11. setning, bls. 70-71.

38 Samkvemt naudhyggju Spinoza er erfitt ad tala um ad hlutir geetu verid 6druvisi en peir eru. Vegna samsetningar
hluta og edlis hreyfingar hvers peirra geetu peir samt sem adur haett ad vera hluti eins einstaklings og ordid hluti
annars ef pad samramdist edli frumverunnar.

3 Sidfreedin, 1. hluti, 24. setning, bls. 82.



Philosophie pratique. Hann segir medvitundina i sjalfri sér samanstanda af pessari
prefoldu blekkingu, p.e. blekkingunni um tilgangsorsok, blekkingunni um frjalsar

akvardanir og blekkingunni um Gud.*°

Spinoza lysir pvi nanar hvernig mannshugurinn 6dlast pekkingu en hann nefnir prjar
tegundir pekkingar eftir uppruna peirra. Hann segir ,,pekkingu af fyrstu tegundinni vera
pa einu sem orsaki 6sanna pekkingu eda misskilning i mannshuganum; énnur og pridja
tegundin hljoti naudsynlega ad vera sannar“.*! Sidari tveer tegundirnar segir hann einnig
kenna okkur ad greina i sundur pad sem er satt og 6satt en malikvardinn fyrir sannleika
er hversu skyrar og greinilegar hugmyndirnar eru i huganum. Fyrst telur hann upp paer
almennu stadreyndir sem vid faum Ur hversdagslegri reynslu en hann telur pa skynjun
vera brotakennda og ruglingslega og ekki tengda vitsmunalegri starfsemi hugans i sjalfu
sér. Fyrstu tegund pekkingar nefnir hann pa sem tengist skodunum eda imyndunum®*
okkar. Pessi pekking getur einkennist af misvisandi og tilviljanakenndum tdknum sem
hafa i raun ekkert med hlutina sjalfa ad gera. bekkingu af annarri tegundinni segir hann
tilheyra rokhugsuninni en m.a. falla undir hana peer hugmyndir sem hann nefnir
,almennar stadreyndir (lat. notiones communes). A peim hljoti allir menn ad hafa
fullneegjandi pekkingu 1t fra peim hlutum sem peir — vegna svipadrar samsetningar
sinnar — skynja skyrt og greinilega meo fullnaegjandi heetti. Pridju tegundina af pekkingu
nefnir hann ,,innsei (lat. scientiam intuitivam) og pad virdist vera natengt
rokhugsuninni. St pekking stafar af fullnegjandi hugmyndum hugans um formlegt edli
einstakra endanlegra hatta einkunna frumverunnar, sem sidar leidir til fullnaegjandi
pekkingar 4 edli hatta og frumverunnar almennt. P4 er skilningur 4 naudsynlegum
nattiruldgmalum grundvollur sannleikans.*® Spinoza ttskyrir ennfremur ad pad sé ekki i
edli rokhugsunar ad sja hluti sem tilfallandi heldur skilji htin 16gmal og edli
frumverunnar sem eru i sjalfu sér naudsynleg og eilif (lat. sub quadam aeternitatis).**
bagd er lika ein asteda pess ad mannshugurinn misskilur 6sjaldan, en pa dregur hann pa

alyktun ad eitthvad tilfallandi sé algilt og dregur af pvi alyktanir sem eru ekki sannar um

annad en einmitt petta tilfallandi atvik.

40 Gilles Deleuze, ,,Hvernig Sidfredin greinir sig fra hvers kyns sidferdi®, bls. 170-179.

4 Sidfrcedin, 11. hluti, 41. setning, bls. 91.

42 Spinoza notar ordid imyndun 4 pann hétt ad pad tengist ,,myndum‘ sem hrifin skilja eftir i huganum en per geta verid
til stadar p6 svo ad hluturinn sem olli hrifunum sé horfinn likamanum. Pa getur imyndunin einnig komid fram vid
pad eitt ad annar hlutur — sem hugurinn tengdi einhverra hluta vegna vid upprunalega hlutinn — kalli fram myndirnar
af hlutnum { huganum vid adrar kringumstadur (sj4, t.d. Sidfredin, bls. 77 og bls. 93).

43 Sidfreedin, 11. hluti, 36. setning, bls. 87 og II. hluti, 42. setning, bls. 91.

4 Sidfrcedin, 11. hluti, 44. setning, bls. 92-93.
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Mannhverf tilgangshyggja

[ lok fyrsta hluta Sidfiwedinnar nefnir Spinoza algenga fordéma manna sem hann hyggst
leidrétta. Hann nefnir syn manna & nattiruna og einstaka fyrirbari sem peir halda ad
pjoni einhverjum tilgangi. betta tengist 6fullnaegjandi pekkingu a skipan hluta, en eins
og hann hefur bent 4 sja menn afleidingar og draga af peim paer alyktanir ad paer séu
orsakir, 4n pekkingar 4 raunverulegum orsokum. A sama hatt bendir Spinoza 4
mannhverfuhyggju sem einkennist af peim hugsunarhatti ad Gud hafi skapad flest (ef
ekki 6ll) fyrirbaeri i nattrunni fyrir mennina og ad peir séu sjalfir skopunarverk sem
fyrst og fremst var @tlad ad tilbidja Gud (i eins konar afleiddri mannsmynd). Spinoza
utskyrir af hverju menn hafa nattarulega tilhneigingu til pessara fordoma og synir fram a
hvernig peir eru 6sannir. A0 lokum utskyrir hann hvernig pessir fordémar hafa ordid
uppspretta ad 60rum misskilningi sem snyr ad ,,hinu géda og hinu slema, hinu rétta og
hinu ranga, lofi og lasti, reglu og dreglu, fegurd og Iyti, og pviumliku*.*® bessir
gildishl60nu domar endurspegla mannlega upplifun og tilfinningar sem fylgja hrifum fra
umhverfinu, en eru merkingarlausir pegar peim er varpad yfir 4 sjalfa hlutina i

nattirunni og allt sem er i raun naudsynlega eins og pad er.

Af pvi sem hér hefur komid fram ma rada ad mannshugurinn hneigist eftir nattrulegu
edli sinu til pess ad mynda einungis brotakennda, ruglingslega og o6fullnaegjandi
pekkingu 4 sjalfum sér, likama sinum og 60rum likdmum. Spinoza segir pessar
hugmyndir hugans vera eins og afleidingar an orsaka, skilyrtar af ytri adstedum hugans
og takmorkunum edlis hans. Misskilningur um Gud stafar af peim brengludu og 6lj6su
hugmyndum og imyndunum sem hugurinn hefur af ytri likémum sem hann yfirfeerir 4
hugmyndina um Gud og skapar 6sanna pekkingu vegna rangra tenginga. Spinoza
utskyrir hvernig hagt s¢ ad reyna ad ddlast pekkingu sem sidur er skilyrt af pessum
natturulegu tilhneigingum mannsins og fordast ad draga alyktanir med 6areidanlegum
adferdum.*® Pessi skilningur veiti einnig grunn ad rannsokn hans 4 mannlegum

tilfinningum sem pridji hluti Sidfredinnar fjallar um.

Tilfinningarnar

Mannlegar tilfinningar — vanraeksla heimspekinnar
Kenning Spinoza um tilfinningalif manna tengist i senn pekkingar-, sid- og salfredi

hans. Spinoza segir flesta pa sem adur hafi fjallad um tilfinningarnar (lat. affectus) og

4 Sidfreedin, 1. hluti, eftirmali, bls. 57.
4 Sidfirceedin, bls. 84.



mannlega breytni hafi talid pau vera fyrirberi handan nattirunnar, p.e. eitthvad sem ekki
fylgdi nattiruldgmalum. Hann segir: ,,beir ganga svo langt ad hugsa um manninn i
nattarunni sem konungsriki innan konungsrikis.*“*’ Spinoza segir pessar kenningar hafa
einkennst af eins konar fyrirlitningu 4 tilfinningunum og radum til ad komast hja
mannlegum astridum eda laera ad bala per. Hann segir einnig ad sjaldan hafi verio
gerdar tilraunir til ad gera grein fyrir tilfinningunum sjalfum med skipulegum hatti og
reyna ad skilja orsakir peirra. Hann minnist po 4 tilraun Descartes Hreeringar salarinnar
(Les Passions de I’dme) fra arinu 1649, en Spinoza potti hin ekki asattanleg.*® Eftir ad
hafa utlistad kenningu sina um Gud og mannshugann i fyrstu tveimur hlutum
Sidfrcedinnar og Utskyrt hvernig hvadeina i heiminum fylgir nattiruldgmalum utskyrir
Spinoza tilfinningalif manna & skipulegan hatt sem hvert annad natturulegt fyrirbaeri.
Hér 4 eftir greini ég fra pvi hvernig skipuleg greining mannlegra tilfinninga — auk
pekkingarfreedinnar sem pegar var kynnt til sdgunnar — leggur grunn ad sidfraedi
Spinoza. I medforum Spinoza er hver sa sem er skilningslaus um eigin tilfinningar og
athafnar sig i blindni sem ovirkur polandi ytri hrifa, adfinnsluverdur i sidferdislegum
skilningi. S& sem leggur sig eftir pvi ad skilja orsakir eigin tilfinninga og hrifa — i floknu
samspili umhverfisins og innri formgerdar mannsins — er pvi virkur gerandi og getur

fordast pjaningar vegna misskilnings sem stafa af 6askilegum hrifum eda astridum.

Hrif, hugmyndir og tilfinningar

Deleuze bendir 4 ad 1 ymsum pydingum af & Sidfreedinni séu latnesku hugtokin
»affectio og ,,affectus® pydd & sama hatt, p.e. sem ,,affection* 4 ensku, eda

Htilfinning® 4 islensku. Petta telur hann vera storslys par sem pessi tvo hugtok s¢ hagt ad
pyda med tveimur 6likum ordum sem samsvara peim, t.d. ,tilfinningar* (e. affection)
fyrir hid fyrra og ,,hrif* (e. affect) fyrir pad sidara.*® Hrif eru einfaldlega ahrif eda
afleidingar sem verda 4 likama vid pad ad hitta fyrir eda komast einhvern veginn i
snertingu vid adra likama. Med ,,tilfinningunum*® 4 Spinoza vid hrif likamans par sem
geta eda kraftur hans til virkni eykst eda minnkar, auk peirra hugmynda i huganum sem
tengjast samsvarandi hrifum likamans.>® Pegar afleidingar orsakar eru skynjadar skyrt og
greinilega 1 orsokinni sjalfri, pa telst hun vera fullnaegjandi orsok.” Spinoza segir menn

vera virka ad svo miklu leyti sem eitthvad gerist — hvort sem pad er innan eda utan peirra

47 Sidfreedin, 111. hluti, formali, bls. 102-103.

8 Sama.

%9 Sja fyrirlestur Deleuze um Spinoza i Paris pann 24.01.1978, byd. Timothy S. Murphy.
http://www.webdeleuze.com/php/texte.php?cle=14&groupe=Spinoza&langue=2.

%0 Sidficedin, 111. hluti, skilgreining 3, bls. 103.

51 Sidficedin, 111. hluti, skilgreining 1, bls. 103.
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— par sem peir eru sjalfir fullnegjandi orsok pess, p.e. ad orsokin fylgi greinilega edli
mannsins.>? Tilfinningarnar skiptast pa i virkni (e. activity), pegar menn eru fullnaegjandi
orsok peirra, og polhrif (e. passivity), pegar beir eru pad ekki.>® Af pvi leidir ad hugurinn
er einnig virkur ad svo miklu leyti sem hann hefur fullnaegjandi hugmyndir, en polandi

ad svo miklu leyti sem hann hefur 6fullnaegjandi hugmyndir.

Deleuze bendir einnig 4 ad Spinoza noti hugtakid hugmynd (lat. idea) sem einstakan hatt
hugsunar sem tdknar eitthvad.>* Samkvaemt pvi eru hlutirnir sem hugmyndirnar tdkna
hlutleegur raunveruleiki hugmyndanna eda m.6.0. magn raunveruleika peirra. bad skilur
a0 hugmynd annars vegar og hrif hins vegar. Hrifin — ad svo miklu leyti sem pau eru
tilfinningar 4 bord vid von, sarsauka og ast — takna ekkert, 6likt hugmyndinni um
akvedinn hlut sem er mogulegt vidfang pessara tilfinninga. Pessi skipting felur 1 sér
l16drétta skipan hugmynda og hrifa. Hugmynd (sama hve 6lj6s hin er) pess sem er
vidfang tilfinninganna er naudsynleg forsenda (badi timalega og roklega) fyrir
tilfinninguna eda hrifin. Hrifin gera ra0 fyrir tilvist hugmyndanna en pé er ekki par med
sagt a0 haegt sé¢ ad smeetta hrifin 1 hugmynd eda samsetningu hugmynda. bPau eru
einfaldlega olikir heettir hugsunarinnar, sem po tengjast par sem hrifin fela 1 sér
hugmyndir sem forsendu. Deleuze bendir 4 ad auk pess ad hafa hlutlegan raunveruleika
hefur hugmynd einnig formlegan raunveruleika.>® S4 raunveruleiki felst i hugmyndinni
ad svo miklu leyti sem hun er eitthvad i sjalfri sér, p.e. tilvist hennar umfram pad ad vera
eingdngu takn eda birtingarmynd einhvers hlutar, heldur sem hlutur 1 sjalfu sér. ba er
hagt ad hafa hugmynd um pa hugmynd og koll af kolli endalaust, og allar eru paer
hugmyndir eitthvad akvedio i sjalfu sér. Pessi formlegi raunveruleiki hugmynda tengist
pa pvi sem Spinoza kallar mismikid magn raunveruleika eda fullkomnunar hugmynda,

eins og 40ur kom fram.

Conatus
[ pridja hluta Sidfieedinnar kynnir Spinoza til sdgunnar hugtakid ,,conatus“*® eda
raunverulegt edli hvers hattar. Pad visar til vidleitni eda pra hvers hlutar ad vidhalda pvi

hlutfalli hreyfingar og kyrrstodu sem einkennir sjalfsemd hans. Spinoza segir: ,,Hver

52 Sidfrcedin, 111. hluti, skilgreining 2, bls. 103.

58 Sidfrcedin, I11. hluti, skilgreining 3, bls. 103.

%4 Sja fyrirlestur Deleuze um Spinoza i Paris pbann 24.01.1978, pyd. Timothy S. Murphy.
http://www.webdeleuze.com/php/texte.php?cle=14&groupe=Spinoza&langue=2.

% Sama.

% Seymor Feldman segir hugtakid conatus eiga sér langa sogu i heimspeki og bokmenntum — hann bendir & ségu
hugtaksins i bokinni The Philosophy of Spinoza eftir H. Wolfson, New York, 1969, 2. bindi, bls. 195-199.
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hlutur, svo lengi sem hann er i sjalfu sér, sakist eftir ad vidhalda tilvist sinni.“®’ Hver
hlutur tjair kraft sinn ad svo miklu leyti sem hann vidheldur tilvist sinni sem slikur og
fordast pa hluti sem 6gna samsetningu hans og tilvist. Spinoza segir hugann vera
medvitadan um eigin conatus,®® en ad svo miklu leyti sem hann snyr ad huganum einum
nefnist hann ,,vilji*®® (lat. voluntas), en ,lyst“ (lat. appetitus) pegar hann snyr badi ad
huganum og likamanum. Spinoza batir vid ad enginn munur sé 4 ,,lyst og ,,pra*“ (lat.
cupiditas), nema sa ad menn upplifi venjulega pra pegar peir eru medvitadir um lyst
sina. Hann segir ennfremur ad ,,pad er augljost [...] ad vid hvorki leitumst vid, viljum,
sekjumst eftir né praum eitthvad sokum pess ad vid demum pad vera gott. bvert & moti
demum vid hlut gddan vegna pess ad vid sekjumst eftir honum, viljum og praum
hann.*®® Hér er kominn grunnur ad greiningu Spinoza 4 mannlegu sidferdi i 1josi

conatus-ins og tilfinninganna sem honum fylgja.

Tilfinningar i 1josi conatus

Hvadeina sem eykur eda minnkar kraft likamans, eykur eda minnkar somuleidis kraft
hugans.®! Tilfinningar hugans um aukningu krafta eru af meidi gledinnar, en af meidi
tregans pegar um dvinun krafta er ad r2da.®? Eins og 4dur kom fram er styrkur hlutar ad
tja eoli sitt tengdur magni raunveruleika hans. Conatus-inn er vidleitni hlutarins sem
midast vid ad vidhalda og auka vid styrkinn. Spinoza kynnir einnig til ségunnar
allnokkrar tilfinningar 1 vidbot en gledin, treginn og prain eru grunntilfinningarnar prjar
sem allar adrar tilfinningar eru samsettar ur.%® bridji hlutinn er nakvem utlistun 4
mismunandi adstedum par sem mannshugurinn upplifir ymsar tilfinningar gagnvart ytri
hlutum. Spinoza utskyrir m.a. salfredileg fyrirberi eins og skilyrdingu og adrar dbeinar
tilfinningar sem stafa af mismunandi tengingum i huganum.®* P4 er einnig mogulegt ad
sami hluturinn orsaki margar olikar tilfinningar hja einum einstaklingi vegna pess hve
flokin samsetning mannslikaminn og adrir hlutir eru.®® I grunninn skyrast po

tilfinningarnar og prain ®tid af conatus hvers manns sem per upplifir. Markmidid med

57 Sidfrcedin, 111. hluti, 6. setning, bls. 108

%8 Sidfrcedin, I11. hluti, 9. setning, bls. 109.

%9 p6 augljoslega ekki 1 sama skilningi 1 ,,fijals vilji* sem samramist ekki kenningum Spinoza um naudhyggju.
80 Sidfrcedin, I11. hluti, 9. setning, bls. 109.

81 Sidfrcedin, I11. hluti, 11. setning, bls. 110.

62 Sama.

83 Sama. Spinoza telur upp fleiri tilfinningar t.d. 1 I11. hluta, 18. setningu, bls. 115-118 og 121.

84 Sidfrcedin, bls. 112-113.

8 Sja t.d. Sidfreedina, 1. hluta, 17. setningu, bls. 114.
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upptalningu og lysingum & algengustu tegundum tilfinninganna er ad meta styrk peirra

og sdmuleidis kanna getu hugans til ad stjérna peim.%

Sioferai i 1josi conatus
bar sem hver einstaklingur sakist natturulega eftir ad vidhalda eigin tilvist sekist hann

t.8” bvi meira sem

eftir pvi sem hann demir gott og fordast pad sem hann demir slem
einstaklingur naer ad nalgast pad sem vekur med honum gledi, peim mun meira eykst
styrkur hans og tilvist, og 6fugt. Spinoza bendir 4 ad meiri styrkur einstaklings og
velgengni hans 1 ad svala eigin lystum og pram med tilheyrandi gledi, sé eins konar
sidferdisleg dyggd.®® bvi er 6fugt farid med pa sem gerast polendur 6virkra astridna
sinna og kennda af ytri orsokum (t.d. peir sem fremja sjalfsmord). beir sem vanrekja
eigid edli & pann hatt segir Spinoza vera veikgedja. Af pvi sem fram hefur komid um
pennan hluta kenningarinnar meetti halda ad Spinoza hefdi eingdngu einstaklingsbundna
syn a sidoferdid sem tengdist eiginhagsmunum og hamingju hvers og eins. b6 tekur hann
fram ad mannslikamans njoti eingdngu vid vegna samskipta hans vid umhverfi sitt og
adra likama. Hann segir jafnframt enga hluti vera jafn nytsamlega manninum og adrir
menn. b4 4 hann vid pad pegar peir eru allir samtaka i sjalfsbjargarvidleitninni og leitast
vid ad na fram bestu mdgulegu skilyrdunum fyrir tilvist allra.%® bar med kemur loksins
fram eins konar sidferdisleg stefna sem snyr einnig ad 60rum einstaklingum, p.e. an pess
ad vera beint vidfang tilfinninga einstaklingsins. Spinoza segir ad ,,menn sem stefna ad
eigin hagsmunum med rokhugsunina ad leidarljosi, oski eftir engu handa sjalfum sér
sem peir myndu ekki 6ska 61lu mannkyninu einnig; og eru pvi réttlatir, areidanlegir og

heidarlegir.”

Eins og adur kom fram leggur Spinoza grunninn ad sidfraedilegri kenningu sinni med
utlistunum & conatus-inum og tilfinningunum. bar sem sérhver einstaklingur sakist eftir
pvi ad vidhalda eigin tilvist verdur kenningin um sidferdid ad hofda til eiginhagsmuna
hvers og eins. Spinoza segir: ,,Engin dyggd getur talist upprunalegri en pessi, nefnilega
st vidleitni (conatus) hvers og eins ad vidhalda eigin tilvist.“’* P6 svo ad sumir misskilji
eda pekki ekki eigin tilfinningar og orsakir peirra, og viti pvi ekki hvad sé peim fyrir

bestu, telur Spinoza ad hagt sé ad tala til peirra med peim hatti sem vekur dhuga peirra

8 Sidficedin, 111. hluti, 56. setning, bls. 138.
87 Sidfrcedin, IV. hluti, 19. setning, bls. 165.
88 Sidficedin, IV. hluti, 20. setning, bls. 165.
89 Sja t.d. Sidfreedina, bls. 164.

0 Sidfreedin TV. hluti, 18. setning, bls. 164.
"L Sidfreedin, IV. hluti, 22. setning, bls. 166.
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a meiri styrk til ad vidhalda sjalfum sér. ,,Dyggd* i kenningum Spinoza svipar pvi til
notkunar stbumanna 4 sama hugtaki i sidfredikenningum peirra. Til samanburdar visadi
hin forngriska merking dyggoa til ,,geeda* eda einfaldlega ,,rétts magns* af einhverjum
eiginleikum mannsins (og annarra hluta). Dygg0o stbumanna visar aftur a moti til eins
konar salarstyrks i grunni mannlegrar tilveru. Spinoza segir ad ,,enginn [geti] prad ad
vera hamingjusamur, gera eitthvad vel og lifa vel an pess ad pra 4 sama tima ad vera,
gera og lifa, p.e. ad eiga sér tilvist.”? Spinoza tekur saman ymsa hagnyta kosti
kenningar sinnar um sidferdid fyrir lesendur; 1 fyrsta lagi veitir hiin hugarré meo pvi ad
syna fram & a0 allt sem gerist stafar af nattarunni og tjaningu hennar a eigin kréftum. bvi
veitir pekking og skilningur 4 nattirunni og edli hennar i sjalfu sér frelsi og hamingju. {
o0ru lagi kennir hin @druleysi gagnvart 6rldgum sem fylgja edli nattirunnar og geta
virst af mérgum toga pé svo ad pau séu naudsynlega eins og pau eru. I pridja lagi er
kenningin hjalpleg i félagslegum tengslum vid adra. I fjorda og sidasta lagi segir
Spinoza ad kenningin syni hvernig styra skuli samfélagi 4 sem bestan hatt pvi med
pessum haetti gera allir pad sem er rétt og best ad eigin frumkvadi en eru ekki ovirkir

polendur ytri afla.”

72 Sidfreedin, IV. hluti, 21. setning, bls. 166.
73 Sidfreedin, 11. hluti, 49. setning, bls. 97-101.

18



2. hluti — Ahrif Sidfreedinnar

Sogulegt agrip

Sidfrcedin er af morgum talin merkasta verk Spinoza en hin var gefin Gt ad honum
latnum snemma ars 1678. Vinir Spinoza komu til leidar utgafu 4 safni verka hans, Opera
Posthuma, fyrst & latinu og sidar 4 hollensku. Innan skamms var verkid bannad i
Hollandi og vida i Evropu. P4 hafdi verk hans Gudfreedileg ritgerd um stjornmal pegar
nad talsverdri dreifingu og var Spinoza pekktari fyrir hana en fyrir Sidfreedina lengi vel.
Hugmyndir sem svipudu til kenninga hans voru snemma flokkadar sem spinozismi og
hver sa sem hélt peim fram talinn vera spinozisti. Spinozismi var pa oftar en ekki talid
vera nidyrdi og hver sa sem adhylltist hann lagdur ad jofnu vid sidlausan
efnishyggjumann og gudleysingja. Erfitt er ad vita med vissu hve mikil ahrif verk
Spinoza og kenningar hans h6fou en flestir fredimenn t6ldu pangad til nylega ad litid
hefoi farid fyrir dhrifum Spinoza og hugmyndum hans i um hundrad ar eftir dauda
hans.”® b6 voru margir réttaekir hugsudir undir lok 17. aldar og fram 4 18. 61d sem sottu
innblastur i kenningar Spinoza og reeddu hugmyndir hans éopinberlega. Medal annars
hafdi gagnryni hans & traarstofnanir og tri sem byggd er 4 opinberunum og visunum i
heilaga ritningu sem birtist i Gudfreedilegri ritgerd um stjornmal talsverd ahrif medal
gagnrynenda kirkjunnar 4 peim tima. Einnig voru rokfaerslur Spinoza 1 Sidfredinni um
iveru Guds 1 heiminum, pa naudhyggju sem henni fylgir og sidferdi sem byggist a
nattaruldgmalum til umradu hja grasrotarhugsudum i lok sautjandu aldar.” Margir
peirra voru vinir Spinoza sem m.a. sau til pess ad verk hans yrdu gefin ut. beir héldu
afram ad rada kenningar Spinoza eftir dauda hans og breiddu ut hugmyndir hans.”®
Nylegar rannsoknir freedimannsins Jonathan Israel stydja pessar tilgatur og syna fram a
a0 talsverdra ahrifa af heimspeki Spinoza hafi gatt 4 peim tima. Israel hefur fert rok
fyrir pvi ad svokdollud ,,rottek upplysing® (e. Radical Enlightenment) hafi 4tt sér stad og
ad haegt sé¢ ad rekja uppruna hennar beint til heimspeki Spinoza. Hann segir ad kenningar
Spinoza hafi myndad kjarna réttekrar umredu i Evropu sem fol m.a. 1 sér efahyggju
gagnvart valdi traarstofnana og leiddi til prounar niitimalegra lydraedissamfélaga.’’
Israel segir pa hreyfingu sem hann kennir vid rotteeka upplysingu hafa hvatt til

frjalslyndis 1 stjérnmalum, jafnrétti borgara og jafnvel kynjajafnréttis 1 einhverjum

"% Cook, Spinoza's ethics: A Reader's Guide. bls. 152.

> Sama.

6 Sama, bls. 151-152.

" Jonathan Israel, Radical Enlightenment: Philosophy and the Making of Modernity, 1650-1750 (Oxford: Oxford
University Press 2001), bls. v-vii.
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skilningi. Hann telur hreyfinguna vera mikilveega i vitundarvakningu og samfélagspréun
pess tima. Eins og 40ur kom fram var ekki vinselt ad kenna sig vid Spinoza i opinberri
umradu og pvi ekki skrytid ad dhrif hans & grasrotarhreyfingu og adra hugsudi pess tima

hafi verid ad miklu leyti falin eda 6nefnd lengi vel.’®

Uppreisn gru Spinoza

Thomas J. Cook fjallar um éahrif Spinoza i bok sinni um Sidfreedina. Hann telur pad
akvedin timamat pegar stutt &visaga Spinoza og kynning a helstu kenningum hans komu
fram 1 hinni vidteku Dictionnaire historique et critique eftir franska rithofundinn Pierre
Bayle 4arid 1697. Markmid Bayle var a0 andmala helstu kenningum Spinoza en bok
hans vard pess i stad til pess ad kynna heimspeki pess sidarnefnda fyrir mérgum nyjum
lesendum sem ekki hofou sjalfir tok & ad lesa Sidfreedina. Lysing Bayle &4 Spinoza sem
fyrirmyndarborgara og einstaklega sidlegum i breytni og liferni — pratt fyrir
Ohefdbundnar skodanir sinar & gudddémnum — vard til pess ad margir sdu Spinoza i nyju
1josi. Lifsmati hans vard pvi eins konar fyrirmynd og hvatning til umburdarlyndis og
einstaklingsfrelsis i malum 4 bord vid trafrelsi eda traleysi.”® Undir lok 18. aldarinnar og
i byrjun 19. aldar urdu einnig miklar breytingar 4 almennu vidméti folks gagnvart
spinozismanum. Fleiri skrifudu um og reeddu hugmyndir Spinoza sem breiddust smam
saman ut hja rottekum hugsudum i Evrépu og jafnvel til Bandarikjanna & timum
Upplysingarinnar.2’ Um 1744 var Sidfiedin pydd yfir 4 pysku en pad gaf fjslmérgum
pyskumalandi lesendum greidari adgang ad heimspekikerfi Spinoza. St pyding af
Sidfrcedinni var su fyrsta sidan upphaflega utgafan kom ut a latinu og hollensku 66 arum
adur. Kenningar Spinoza fengu pa talsverda athygli og voru oftar en ekki til umraedu i
byskalandi vegna likinda peirra vid kenningar pyska heimspekingsins Christian Wolff
(1679-1754).8! Sidar voru verk Spinoza pydd yfir 4 ensku og fleiri tungumal og nutu
vaxandi vinszla medal 1j6dskalda, rith6funda og fredimanna. Spinoza, sem hafdi verid
talinn andlit sidleysis i lifanda lifi og einungis nefndur 1 riti ef andmeela atti
»svivirdilegum® skodunum hans, komst med timanum i hop ahrifamestu heimspekinga

nyaldar.

Spinoziskur innblastur kritiskra fraeda
A sjéunda og attunda aratug sidustu aldar for ahugi 4 heimspeki Spinoza ad aukast innan

kritiskra freda 1 Evropu. Pyski heimspekingurinn G.W.F. Hegel (1770-1831) hafoi

8 Cook, Spinoza's ethics: A Reader's Guide. bls. 152.
9 Sama, bls. 154.
80 Sama, bls. 155.
81 Sama, bls. 156.



sjalfur afskrifad heimspeki Spinoza vegna 6fullnaegjandi rokfaersina, ad hans mati, i
kenningunum sem fram komu i Sidfredinni um frumveruna, einkunnir hennar og heetti.
Heimspekikerfi Hegels byggir ad miklu leyti & hugmyndum hans um dialektik eda
prattarhyggju (e. dialectics) sem er eins konar drifkraftur i sogulegri framvindu
breytinga og prounar. Gunnar Dal segir i umfjéllun sinni um adferd prattarhyggjunnar:

,» L1l ad pekkja tilgang og samhengi hlutanna og sja allan sannleikann verdur ad rada
andstazdum peirra saman og gera Gr peim samreemda mynd*.%? [ pessu samhengi er
grunnhugtakid ,,veran® agaett deemi um prattarhyggjuadferdina. An nokkurra takmarkana
er veran pad sama og ,,ekki-veran®, par sem hin hefur enga merkingu &n 16gunar eda
eiginleika. Andstada verunnar er samt sem adur ekki-veran. Samkvamt hugmyndum
prattarhyggjunnar veri an pessarar motsagnar ekkert, p.e. eilif kyrrstada. Motsognin er
driffjodur i proun sem felur 1 sér lif, hreyfingu og framvindu.®® Gunnar segir pessa
prattarhyggju gegnumsyra alla heimspeki Hegels: ,,Oll saga er barétta andstadra afla, og
pessi baratta er fedingarhrid hins algera, sem leitast vid ad birtast 1 verdldinni,
pjodfélaginu og mannlifinu.“®* Samkvamt pessu sameinast stridandi andstadur i &dra
veldi og nélgast pannig sifellt hinn algera sannleika. Hinn fullkomni algeri andi er,
samkvamt Hegel, vitsmunirnir sem stjorna tilverunni, gefa 6llu tilgang og leida pad til
fullkomnunar. Pvi er tilgangur framvindunnar sé ad heimsandinn 6dlist sjalfsvitund og
nai tokum a ver6ldinni, p.e. nattarunni, mannkyninu og 6llu sem tilheyri verunni. Med
dialektikinni hverfa andstzdur og nalgast pessa fullkomnun.®® bessi adferd 4 einnig vid
um préun mannsandans og vidureign hans vid néttiruna og pekkingu 4 henni.
Samkvemt Hegel proskast mannsandinn samfara aukinni pekkingu sinni & nattirunni og
skilnings 4 orsakatengslum og jafnframt 4 eigin st6du hans innan hennar.®® Hegel litur
svo 4 ad ad soguleg framvinda pekkingar mannshugans tengist framvindu hins algera
sem stjornast af heimsandanum. bar kemur sjalfspekking einstaklingsins einnig vid sgu
en Hegel telur egd einstaklingsins vera andstedu samfélagsins sem hann byr i.
Andstedurnar sameinast 1 &0ra veldi pegar einstaklingurinn 6dlast sjalfspekkingu og

leerir ad lifa i samraemi vid samfélagio.®’

82 Gunnar Dal, Saga heimspekinnar (Reykjavik: Lafleur 2006), bls. 719.
8 Sama, bls. 720.
84 Sama, bls. 718.
8 Sama, bls. 721.
8 Eins og Bjorn borsteinsson bendir 4 1 svarinu ,,Hver var Hegel og hvert var framlag hans til
heimspekinnar? Visindavefurinn, 12. oktober 2011. . http://visindavefur.is/svar.php?id=60902 (Sott 6. mai 2016)
87 Gunnar Dal, Saga heimspekinnar, bls. 723.
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Audvelt er ad sja hvernig kenningar Spinoza um frumveruna geetu stangast 4 vid
prattarhyggju Hegels par sem verufredi Spinoza felur ekki i sér 4tok andstedna fyrir
framvindu breytinga eda préunar. Eins og 40ur kom fram er hin éendanlega frumvera
forsenda fyrir peim endanlegu hattum sem henni tilheyra, samkvamt Spinoza. Hann
utskyrir hvernig 6likar einkunnir og hattir frumverunnar eru o6likar birtingarmyndir af
henni og geta pvi falid i sér mismunandi eiginleika og breytingar sem rymast innan
verunnar. Hegel taldi aftur 4 moti pessi hugsun gerdi ekki naega grein fyrir einstokum
hlutum, par sem peir vaeru einungis skilgreindir at fra hlutdeild sinni i frumverunni.
umfjollun um staka hluti notar Hegel pvi neitun, 6likt Spinoza, til ad gera grein fyrir
sérstddu hvers hlutar og greina hann frd 6drum verum og eiginleikum.® A9 sama skapi
taldi Hegel ad heimspeki Spinoza gerdi ekki neegilega vel grein fyrir sjalfsveruhaetti (e.
subjectivity) innan frumverunnar. Hann taldi hugmyndir Spinoza um mannshugann vera
of bundnar frumverunni fyrir mdguleika 4 raunverulegri proun hugans og frelsi.®
Umfjollun Hegel um s6gu heimspekinnar hafoi mikil dhrif og markadi talkanir &
kenningum Spinoza i kjolfarid. Samkvamt Hegel var heimspekikerfi Spinoza ekki talid
til pess fallid ad fjalla um pdlitiskan veruleika m.a. sékum ofullnaegjandi utskyringa vid

greiningar 4 4tokum andstzdra hagsmunahépa samfélagsins.*

Heimspekingurinn Rosi Braidotti er ein peirra sem visar mikid i kenningar Spinoza en
han segir eins konar krisu freedanna a 7. og 8. dratugnum hafi kallad fram
aherslubreytingu fra hegelskum hugsunarhetti til pess spinoziska. Hin segir
fullnegjandi skilningi og birtingarmyndum veruleikans i fredunum hafa verid verulega
abodtavant pegar kom ad pvi ad lysa raunverulegum tengslum sjalfsvera vid heiminn i
naverandi kerfi, p.e. sérstaklega i 1j6si hegelsk-marxiskra stjornmalakenninga og sdgu
beirra stjornmalaflokka sem kenndu sig vid peer.®! Nokkrir marxiskir heimspekingar
byrjudu pa ad fjalla sérstaklega um kenningar Spinoza. Helst reyndu umraddir
heimspekingar ad komast handan barattu andstedna i hugsun og 6dlast nyjan skilning a
efhishyggju sem ekki einkenndist af fyrrnefndri prattarhyggju.®? Einn peirra var franski
heimspekingurinn og bokmenntarynirinn Pierre Macherey sem gaf Gt bokina Spinoza

eda Hegel arid 1979 par sem hann gerdi tilraun til pess ad hrekja gagnryni Hegel 4

8 Paul Redding, ,,Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Stanford Encyclopedia of Philosophy. vor 2016,
http://plato.stanford.edu/archives/spr2016/entries/hegel/ (skodad 6. mai 2016).

8 Ted Stolze, ,,Hegel or Spinoza: Substance, Subject, and Critical Marxism*, Crisis and Critique (veftimarit), 1/3
(sumar 2014), bls. 364.

% Braidotti, The Posthuman (Cambridge: Polity Press 2013), bls. 56.

%1 Sja fyrirlestur Rosi Braidotti: ,,Thinking as a Nomadic Subject®. Heegt er ad nalgast hann hér: https:/www.ici-
berlin.org/event/620/.

92 Braidotti, The Posthuman, bls. 56.
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Spinoza. Macherey bendir a tilgangshyggju sem einkennir syn Hegel a4 soguna (og pa
sérstaklega heimspekisdguna). Hun felur i sér ad kenningar Spinoza séu eins konar stig
sem lesendur verdi ad fara i gegnum 4 leid sinni til betri skilnings, p.e. ad heimspekikerfi
Hegel sjalfs. Macherey telur misskilning Hegels 4 kenningum Spinoza einnig gefa til
kynna akvednar takmarkanir 1 hugsun og kerfi pess fyrrnefnda par sem hann utilokar
skilning 4 mikilvaegu framlagi Spinoza til heimspekinnar.®® Susan M. Ruddick segir i
inngangi ad enskri utgafu bokarinnar ad utskyringar Macherey hafi opnad fyrir
moguleikann & annars konar dialektik, sem hvorki tilheyrdi hegelskri hugsun né

spinoziskri, en myndadist i bilinu milli heimspekikerfanna tveggja.®

bessi spinoziska sveifla & 7. og 8. aratugnum atti Gilles Deleuze mikid ad pakka vegna
umfjollunar hans um heimspeki Spinoza. Pa ferdist sa sidarnefndi fra jadrinum i
heimspekisdgunni og vard skyndilega lykill ad nyjum leidum til ad ndlgast vandamal
samtimans, og leid til ad sleppa fra rikjandi ahrifum hegelskrar hugsunar i heimspeki
pess tima (pa sérstaklega 1 Frakklandi).% Braidotti segir arfleifd Spinoza i pessum efnum
felast 1 einhyggju sem gefur feri 4 efnishyggju sem — auk lithyggju — uthlutar efni eigin
virkni og sjalfsskipulagi ad einhverju leyti. Einhyggja Spinoza hafnar handanveru og
nefnir Braidotti ad umraeddar kenningar einkennist af hugmyndum um ,,rétteeka

iveru* (e. radical immanence). Einhyggjan opni fyrir moguleika 4 ad stadsetja
mismuninn handan kerfis prattarhyggjunnar. bess i stad fyrirfinnst hann i floknu ferli
sem felur 1 sér badi innri og ytri 6fl, og kristallast i margbreytileika og fj6lda tengsla
innan verunnar.®® Fleiri heimspekingar, fredimenn og stjornmalaspekilantar settu
hugmyndir Spinoza i samhengi vi0 eigin poélitiskar kenningar og greiningu a
samfélagsastandi pess tima.%’

Eftirmennskan

Eins og 40ur kom fram gaetir ahrifa Spinoza vida i heimspeki samtimans og ein peirra
sem visar mikid i kenningar hans er 4durnefnd Rosi Braidotti. Hin hefur verio
ahrifamikil i feminiskum fraedum, heimspeki og pdsthimaniskri hugsun undanfarin ar.

Braidotti hefur fjallad um samsetningu sjalfsvera niitimans og spanna kenningar hennar

93 Pierre Macherey, Hegel or Spinoza, 2. Gtg. Pyd. Susan M. Ruddick (Minneapolis/London: University of Minnesota
Press 1990), bls. vii-xvii.
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vitt svid freda sem heyra medal annars til stjornmala, félags-, menningar-, kynja-,
hinsegin og kritiskra fraeda. Braidotti tvinnar saman umfj6llun sina um pdstmédderniskan
feminisma og moguleg sjalfsverulikon 4 timum hnattvadingar, auk pess ad skoda
hugmyndir um mennskuna i vidara samhengi. Braidotti telur ad einhyggja Spinoza
myndi grunn fyrir kenningar poésthimanismans. Par sé ad finna verufredi sem tekur fyrir
heild alls efnis og hugmyndir sem visa handan mannhverfuhyggju. Hun telur pessa patti
mynda ramma utan um nutimalega umfjoéllun um sjalfsverur sem par ad auki samramast
nutimalegum skilningi visindanna 4 efnisleika.*® [ naestu koflum verdur farid stuttlega i
kenningar Braidotti og annarra pdsthumanista, sem og nyetnishyggju — sem er natengd

posthumanismanum — og tengingar pessara kenninga vid heimspeki Spinoza utskyroar.

Humanismi og andhimanismi

[ bokinni Eftirmennskunni (The Posthuman) fjallar Braidotti um reetur pésthumaniskrar
hugsunar. Hin bendir 4 sogulegt og hugmyndafradilegt samhengi himanismans og pa
evropsku heimsvaldastefnu sem hann er samtvinnadur ad einhverju leyti. Hreyfingar
sem kenndar eru vid humanisma 16gdu m.a. dherslu a sjalfstjorn og gerendahetni
manna, sem og frelsi einstaklinga og samfélaga, pa sérstaklega fra yfirvaldi
traarstofnana. [ pvi samhengi 16gdu humanistar ofuraherslu 4 gagnryna hugsun og matt
mannlegrar rokgreindar. Gildi himanismans folust m.a. i trG & framfarir 1 ljosi getu
mannlegrar rokhugsunar. Braidotti telur einnig mikilvaegt ad gera grein fyrir stefnum
andhtimanismans til ad utskyra pa pdsthimanisku hugsun samtimans sem hun fjallar um
i sinum verkum. Braidotti nefnir pa stefnu kritiskan posthimanisma til adgreiningar fra
ymsum 6drum stefnum sem kenndar eru vid posthiimanisma.®® Han bendir 4 ad um
sjbunda og attunda aratug sidustu aldar hafi rotteekar andhimaniskar stefnur komio fram
og gagnrynt vidtekin gildi himanismans og hina einsleitu syn 4 sjalfsveruna sem pau
folu 1 sér. Braidotti bendir 4 ad ,,krisa himanismans* hafi ad einhverju leyti falist i
postmoderniskri uppreisn ,,hinna®, p.e. peirra jadarsettu hopa sem utilokudust fra peim
einsleita hopi sem féll undir skilgreiningar hiimaniskra hugmynda um mennskuna.'®
Hun segir a0 réttindabaratta og raddir ,,hinna* i umradunni hafi 6grad yfirrddastédu hins
klassiska humaniska sjalfs. Medal peirra voru pdstmdderniskir feministar,
andnylendustefnur, andrasiskar hreyfingar, and-kjarnorkuhreyfingar og ymsar
fridarsinnahreyfingar. Med pessum hreyfingum fylgdu nyjar kenningar um stjérnmal,

samfélag og pekkingarfreedi sem folu i sér gagnryni & ordraedu par sem ahersla var 16gd

% Braidotti, The Posthuman. bls. 57.
% Sama, bls. 16 og afram.
100 Sama, bls. 37.



a vidtekin vestraen lydraedisgildi og frjalslynda einstaklingshyggju sem skila atti 6llum
jafnraedi og frelsi, en midadi engu ad sidur vid fyrrnefnda einsleita syn 4 mennskuna.'%
Ogrunin er ekki einungis andhtimanisk ad mati Braidotti, heldur markar eitthvad handan

pess, p.e. hid posthiimaniska verkefni. %2

Auk hreyfinga gegn félagslegu oréttleti toku margir ad gagnryna freedasamféldog sem aod
peirra mati h6fou lengi stadio utan hins politiska svids samfélagsins. Fredaheimurinn
var talinn vera ur tengslum vid raunveruleika og malefni lidandi stundar en beina pess i
stad allri orku 1 umfjollun um fyrri afrek mannkynssdgunnar.'® Braidotti bendir 4 ad allt
fram 4 sjounda aratuginn hafi heimspekin komist undan abyrgd i umraedu um pau
sOgulegu samfélagslikon — og margvislegar afleidingar peirra — sem ad einhverju leyti
hofou verid byggd a og réttlett af heimspekilegum kenningum med visunum i mannlega
rokhugsun. Braidotti bendir 4 ad réttekir andhumanistar hafi komid fram i kjolfarid og
m.a. peir sem nefndir eru poststraktaralistar. Hin segir: ,,beir stigu at fyrir ramma
prattarhyggju andsteedna i hugsun og proudu pridju leidina til ad fjalla um breyttan
skilning 4 mannlegum sjalfsverum.“!%* Andhtimanismi péststruktiralistanna gekk pa ad
einhverju leyti Ut 4 ad afbyggja hugmyndina um hinn mannlegan stjérnanda sogunnar og
manninn sem vidmid fullkomnunar.'% b4 voru gildi himanismans ad einhverju leyti
samraemanleg gildum frjalslyndrar einstaklingshyggju sem einkenndust af hugmyndum
um algjort sjalfraedi einstaklingsins. Poststraktiralistar bentu 4 ad hugmyndir um
mennskuna varu 6llu heldur ségulega motadar og par af leidandi hadar gildum hvers
stadar og tima.1% betta f61 i sér gagnryni 4 og héfnun hugmynda sem einkenndust af
gildum humanismans; s.s. rokmidjuhyggju og hugmyndum um algildi pekkingar,

sannleika og sidferdislegra vidmida.

Braidotti segir feminiskar nalganir & mismunarhugtakid i umradu um sjalfsverur
gagnryna hvort tveggja; hid yfirrddandi karllaega sjonarhorn og evréhverfu (e.
eurocentrism) um algildi. Feministar bentu 4 ad sdgulega tilbunar hugmyndir
himanismans um mennskuna mynda kerfi stadfestingar sem byggir 4 einsleika (e.
sameness). bPad bydur upp 4 utilokun og mismunun par sem kerfid akvardar hvar og

hvernig stada hvers og eins verdur i samfélaginu. Feministar fjélludu um porfina & pvi
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ad opna fyrir umradu um og fyrir ,,hina* innan kerfis einsleikans til ad gera rymi fyrir
fjolbreytileika og vikka ut hugtakid um sjalfsverur.” { pessu samhengi bendir Braidotti
4 ad postmoderniskir feministar og eftirnylendufredingar (e. postcolonial theorists) hafi
ekki einungis hafnad hinu einsleita sjalfi htmanismans, heldur einnig synt fram 4
margbreytileika innan hopa ,,hinna“ sem ekki falla undir skilgreiningar einsleikans.'%
bar virki ,,annarleiki“ (e. otherness) pessara hopa i samanburdi sem stadfesting a
yfirradastdou einsleikans — sem er hid rikjandi vidmi0 pess hvita, rika, karllega,
gagnkynhneigda, evropumidada, ,,0hdda“ og ,,rokhugsandi* sjalfs. bess hattar
prattarhugsun itreki frekar einsleitni innan margbreytilegra hopa peirra sem flokkadir eru
til annarleikans; p.e. hvort tveggja folks a grundvelli t.d. kyns, kynpattar, kynhneigdar,
fatlana eda uppruna, og ekki-mannlegra patta, p.e. annarra dyrategunda og nattarunnar i
heild sinni.’®® bannig hafnar pess hattar and-hiimanismi hvers kyns prattarhyggju sem
byggir 4 mismun eda annarleika sem andstaedu vid normid. Pess i stad fjalla ymsir

pessara hugsuda um mismunarhugtakid 1 jakvaeodu 1josi og sja moguleikana sem pad

bydur upp 4.1

Eins og fram hefur komid birtist andhtimanismi 4 ymsan hatt og er hann ekki laus vid
pversagnir. Braidotti bendir 4 hugmyndir og gildi himanismans sem — pratt fyrir ad vera
einkennandi fyrir félagslegt, hugmyndafraedilegt og sogulegt samhengi himanismans —
standa enn traustum fotum i nitima samfélagi og jafnvel andhiimanistar flétta inn i
kenningar eda adferdir sinar.'** Andhimanisminn er pvi gagnryni 4 ymsar forsendur
hiimanismans en erfitt er ad hafna arfleifd himanismans i heild sinni. Braidotti segir
pessa spennu milli himanismans og andhimanismans endurspegla takmarkanir
freedanna til ad lysa dstandi samtimans og adstedum mannlegs samfélags. bPess hattar
flekjur segir hun jafnframt vera krofu og hvatningu til ad halda afram yfir
posthumaniska hugsun. Braidotti segir posthimanismann praeda nyjar leidir 1 umfjéllun
sinni um mennskuna. Byrjunarreiturinn er ad einhverju leyti andhumaniskar
skilgreiningar 4 dauda mennskunnar, p.e. hnignun hugmynda og gilda Upplysingarinnar
um fullkomnun mannsins og framfarahyggju med mannlega rokhugsun ad leidarljosi.
Posthtimaniska sjonarhornid felur i sér pa forsendu einnig, en gengur lengra i

mogulegum valkostum og tilraunum til ad fjalla um mennskuna 4 nyjan hatt.'*2
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Posthumanismi

Posthumanismi eda eftirmennskan visar til ymissa hreyfinga og stefna sem t.d. fjalla um
endurskilgreiningar 4 hugmyndum um mennskuna, sérstaklega i 1j6si mikilla breytinga i
veru- og pekkingarfredum sem og tekniframfara i lifvisindum sem attu sér stad a 20. og
21. 6ldinni. Poésthumaniski heimspekingurinn Francesca Ferrando ber saman hinar ymsu
stefnur sem fjalla um eftirmennskuna og mismunandi aherslur og utgangspunkta peirra.
Hun segir pésthimanisma innan heimspeki, kritiskra freda og menningarfrada fjalla ad
mestu um eftir-mannhverfuhyggju (e. post-anthropocentric) og eftir-tvihyggju (e. post-
dualistic) 1 nélgun sinni 4 eftirmennskuna 1 1j6si sdgunnar og ahrifa hugmynda
hiimanismans.'!3 Ferrando segir ad pratt fyrir ad retur pésthimanismans sé hagt ad
rekja til fyrstu bylgju pdstmddernismans, hafi stefnan fyrst tekid 4 sig mynd fyrir tilstilli
feminiskra fredimanna 4 10. dratugnum a svidi kritiskra bokmennta- og
menningarfraeda. Hin segir heimspekilegan poésthimanisma einnig hafa proast & peim
arum. Markmidid med honum var ad endurnyja kynnin af vidfangsefnum heimspekinnar
frd nyju sjonarhorni i 1j6si aukinnar medvitundar um takmarkanir rikjandi mannhverfs
sjonarhorns fyrri tima og peirra humanisku forsenda sem pad {6l i sér. Hin segir hid
po6sthumaniska og eftir-mannhverfa verkefni fela i sér tilraun til a0 komast handan
sOgulega og félagslega tilbuinna hugmynda um mennskuna sem byggja 4 félagslegum
formgerdum stigveldis og mannhverfum forsendum. Hun segir po ekki atlunina ad
skipta yfirradum mannsins Ut fyrir annars konar yfirrdd, heldur snuist pésthimanismi um

ad hugsa handan pess hattar takmarkana og utilokunar.*'4

Posthumanismi fjallar um stigveldishugsun og tvihyggju um mennskuna m.a. i
feminiskum og eftirnylendu- eda andrasiskum aherslum. Segja mé ad pdsthimanisminn
taki vid kyndlinum fra himanismanum og horfi til breyttra adstedna i nutimanum an
pess ad hafna uppruna sinum. Par kemur taeknin vid sogu i poésthumaniskri umradu, t.d.
i verkum Donnu Haraway um s&borgina (e. cyborg). Med kenningum sinum hefur
Haraway unnid ad afbyggingu tvihyggju og prongra skilgreininga milli mennskunnar og
omennskra dyra, lifvera og véla, efnisheimsins og pess defnislega, og sidast en ekki sist,
milli teekninnar og sjalfsvera.!'® Posthiimanisk hugsun einkennist lika af tilraunum til ad
skilja og gera grein fyrir pvi flokna 4standi sem htimanisk fyrirmynd mennskunnar hefur

komid sér i med hvers kyns pversdgnum og of prongum skilgreiningum. Posthiimanisk

113 Francesca Ferrando, ,,Posthumanism, Transhumanism, Antihumanism, Metahumanism, and New Materialisms:
Differences and Relations*. Existenz (veftimarit), 8/2 (haust 2013), bls. 26.
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hugsun gengur ad miklu leyti ut & hvort tveggja; ad atbyggja hugmyndina um
mennskuna sem og ad afmidja manninn i hugmyndum um heiminn og taka inn p4 morgu
patti sem einkenna mannlegt samfélag vid margbreytilegt umhverfi sitt, annars konar lif

og taekni.!1

Nyefnishyggja

Posthumanisk efnishyggja er stefna par sem m.a. feminiskir freedimenn leggja fram nyja
syn & efnislegan veruleika, einna helst med aherslum 4 likamleika mennskunnar.
Ferrando segir ad nyefnishyggja (e. new materialisms) innan feminismans hafi att retur
sinar ad rekja til feminiskra hreyfinga 4 10. aratugnum en ad mikil groska hafi verid i
peim kenningum undanfarin ar. Nyefnishyggja gagnrynir m.a. afleidingar
postmodderniskrar hofnunar 4 tvihyggju menningar og nattaru i ymsum kenningum um
hugsmidahyggiju (e. constructivism), t.d. i medforum Judith Butler.*” T fyrri verkum
sinum hefur Butler fjallad um kyngervi og kyn sem félagslegan gjorning sem baedi
skapar sjalfsverur og vidheldur peim i sinu hlutverki innan kynjakerfi samfélagsins m.a.
i gegnum tungumalid, ordreeduna og menninguna.'!® bar hefur hid efnislega ad miklu
leyti matt vikja fyrir hinu huglaega (eda performativa, 61lu heldur). Feminiski
nyefnishyggjusinninn Karen Barad visar i bok Butler, Bodies that Matter, og segir i haoi:
., Tungumal skiptir mali. Ordradan skiptir mali. Menning skiptir mali. { pessu samhengi
er mikilvaegt ad pad eina sem ekki skiptir mali lengur er efnid.*!'® Nyefnishyggjusinnar
kalla eftir nyjum kenningum um og syn 4 efnisleikann, ekki sist vegna 6fullnegjandi
skilgreininga og skilnings fredanna 4 adstedum og vandamalum nutimans i
samfélagslegu, umhverfislegu, lyofredilegu og hagfraedilegu samhengi og 4 svidi
stjornmala.?°

Nyefnishyggjusinnarnir Diana Coole og Samantha Frost benda 4 ad efnisheimurinn,
p.m.t. efnisleg tilvist okkar og umhverfisins, sé oft talinn vera of sjalfsagdur eda
grundvallandi til ad hagt sé ad fjalla um hann, p.e. innan kenninga hugvisinda sem sntia

ad mannlegu samfélagi og stjérnmalum. Pzr segja eina pversogn efnishyggjunnar felast
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i pvi a0 um leid og efnid sjalft er vidofang hugsunar, fjarleegist hugsandi sjalfsveran fra
eigin efnislegri tilvist. I bilinu sem myndast par 4 milli koma fram 6efnislegir hlutir; p.e.
tungumal, medvitund, sjalfsvera, gerendahafni, hugur, sal, imyndun, tilfinningar, gildi,
merking og fleira. beir eru taldir vera edlisolikur efninu og skipad skor ofar pvi i
stigveldi. Coole og Frost segja hugmyndir um efni einkennast af gildishl6dnum
forsendum pess ad pad sé ovirkt, dautt eda af laegra stigi en defnislegir hlutir.}?! Coole
og Frost segja ad undanfarin ar hafi 1itil umfj6llun verid innan hug- og mannvisinda um
efnislega ferla og fyrirbari og segja per ad slik nalgun hafi oftar en ekki verid stimplud
sem edlishyggja eda einfeldningsleg a einhvern hatt. baer segja ad kenningar
hugsmidahyggju hafi lagt af morkum mikilvaega umfjéllun og greiningu a
valdaformgerdum samfélagsins undanfarin ar og aratugi. bratt fyrir pad segja Coole og
Frost ad rikjandi vidmidi peirrar stefnu sé abdtavant pegar til pess kemur ad fjalla um
efni og efnisleika, einkum 4 svidi stjornmala 1 hnattreenu politisku hagkerfi
samtimans.'?? Coole og Frost telja pvi ad nyjar kenningar purfi um efnid og hvernig
efnislegir peettir koma ad métun samfélaga og lifsskilyrda peirra efnislegu vera sem
peim tilheyra.'? bad verkefni felur i sér ad skoda stédu mennskunnar innan
efnisheimsins og hvers edlis efnid sé. Auk pess segja per ad rannsaka purfi neyslu og

medferd mannkynsins 4 efnisheiminum 1t fra nyju sjonarhorni.'?*

Coole og Frost segja kenningarnar tilheyra nyetnishyggju ad pvi leyti ad margir
kenningasmidir s&ki innblastur sinn til efnishyggju fyrri tima. baer nefna ad ymsir
jadarhugsudir fyrri tima hafi komid med mikilveg framlog til heimspekinnar i peim
efnum og pvi tilvalid a0 leita til peirra og beina kenningum beirra i nyjar og
tilraunakenndar attir. Nyefnishyggjan tekur p6 mid af breyttum adstedum nutimans en
Coole og Frost nefna tvennt sem kallar sérstaklega & nyjar aherslur pegar kemur ad
skilningi samtimans 4 efnisheiminum. 1 fyrsta lagi hafa ordid miklar framfarir innan
natturuvisinda a 20. og 21. 6ldinni en samberileg breyting a huglaegri syn manna &
nattaruna parf ad eiga sér stad. baer segja verufredi efnisins samanstanda af
undirliggjandi hugmyndum okkar um tilvist sem motar hversdagsleg tengsl okkar vid
okkur sjalf, adra og vid heiminn.'?® Ein nalgun nyefnishyggjunnar snyr pvi ad

endurmoétun verufradilegrar stefnu sem einkennist af posthimaniskri syn 4 efni sem
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felur i sér eigin virkni og sjalfstjorn (e. agency). 1 6dru lagi nefna Coole og Frost ad
margar sidferdilegar spurningar vakni samfara nyjungum i tekni og visindum par sem
efni — einkum lifandi efni — er vidfang mannlegra athafna 4 svidi vidskipta, stjornmala,
framkvamda, rannsdkna og tilrauna. Flokin mal & bord vid loftslagsbreytingar,
misskiptingu auds og efnislegra geda a4 heimsvisu, folksflutninga, lifverkfraoi,
erfdabreytingar eda ndin tengsl mennskunnar vid teekni i hversdagslegum skilningi
breyta adur vidurkenndum skilgreiningum og vidmidum. bPau 6gra m.a. hugmyndum um
mennskuna, félagslegt réttlati, orsakasamhengi og abyrgd einstaklinga, sem og vikka ut
hid sidferdislega og politiska svid mannlegrar tilveru.'?® bvi snyr ein nalgun
nyefnishyggjunar ad umradu um hvers kyns lifpolitik og lifsidfreedi sem vardar lif og
efni 1 sjalfu sér og hugmyndir um mennskuna i pvi samhengi. Enn 6nnur felur 1 sér nyja
nalgun & tengsl og hversdagslega reynslu i efnislegum skilningi, landfraedi stjornmala og

félagslegar efnahagsformgerdar 4 hinu pélitiska svidi.'?’

Eins og 40ur kom fram hefur verufradi og tvihyggja Descartes einkennt vestraenan
hugsunarhétt um efnid sidan 4 17. 61d. Hann taldi efnid vera edlis6likt hugsuninni, en
pad fylgir nattiruldgmalum 4 medan hun styrist af frjalsum viljanum einum. Samkvemt
Descartes feerist efnid ekki af sjalfu sér heldur er pad ovirkt uns ytri kraftar verka a
pad.*?® [ stad pess ad byggja nyja efnishyggju 4 gagnryni 4 tvihyggju Descartes segja
Coole og Frost ad nyefnishyggjusinnar leiti frekar jakvaeodrar stadfestingar i annars konar
verufredi sem felur i sér virkni efnisins. [ pvi samhengi szkja peir innblastur sinn m.a. i
kenningar Spinoza um einhyggju verunnar sem sifellt er i breytingu og endursképun 1
tengslum oOlikra patta innan hennar. bar hefur efnid annars konar verufraedilegan sess
heldur en 6virkt efni innan vélraens kerfis i medforum Descartes. Coole og Frost benda &
ad nyjar tegundir lithyggju hafi komid fram i nyefnishyggjukenningum og geetir par m.a.
ahrifa fra Deleuze. Nyefnishyggjusinnar eru pa ad einhverju leyti handan pessara
skilgreininga og gera ekki skyran greinarmun 4 lifreenu og 6lifreenu efni 4 verufredilegu
svidi og sja pess 1 stad allt efni sem virkt og lifandi. Efnisleiki er ekki ,,eingdngu* efni i
peim skilningi pvi hann byr @tid yfir einhverju meira. Sem ferli felur efnisleikinn i sér
fleiri peetti sem hafa ahrif s.s. stadsetningu, mismun, tengsl, styrk, moguleika og
endurskdpun, svo fatt eitt sé¢ nefnt.!?® Coole og Frost benda 4 nyjar kenningar i

edlisfredi og tengdum greinum sem syna ad efni — hvort sem pad vardar minnstu

126 Sama, bls. 5-6.
127 Sama, bls. 7.
128 Sama, bls. 8.
129 Sama, bls. 9.



efnislegu einingar pess eda hreyfingar — s¢ miklu floknara, 6raedara og 6fyrirsjdanlegra &

margan hétt heldur en okkar hversdagslegi skilningur 4 efni felur i sér.!%

Coole og Frost benda a ad nyr skilningur a efninu geti haft talsverd ahrif & hugmyndir
um mennskuna og mannlega gerendahafni, og hafi pvi einnig erindi i umradu um
sidferdi, stjornmal og samfélag.®! Nyefnishyggja felur i sér nyja syn 4 efnisleikann sem
felur 1 sér eigin virkni, skipulag, breytingar og stefnu. Hiin dgrar pvi vidteknum
hugmyndum um ad gerendahafni tilheyri einungis mennskunni. Coole og Frost segja
hana 6gra hugmyndum sem réttlaeta yfirrdd mannsins yfir nattirunni og stadsetja hann
frekar 1 efnislegu umhverfi sinu auk allra peirra krafta og 6fyrirsédu afleidinga sem eiga
sér stad i ferli sem er handan yfirrada mannsins. Efnisheimurinn er sifelld hringras
tengsla sem myndast eda slitna en verda engan vegin skilin frd umhverfi sinu. Pess hattar
verufredi gerir ekki skyran greinarmun 4 skynjandi og ekki-skynjandi veru, eda a
efnislegum og defnislegum fyrirbzerum.'32 A sama skapi segir Ferrando nyefnishyggju
ekki gera greinarmun 4 tungumali og efni. Samkvamt henni er liffreedi hins efnislega
midlad gegnum menninguna 4 sama hatt og menning birtist i efnislegu formi. Hun segir
nyefnishyggjuna sameina 4 ymsan hatt visindin og kritisk menningarfraedi: t.d. med

sameiningu skammtafraedi vid poststrikturaliskar og postmoderniskar kenningar. 13

Ferrando bendir 4 ad pésthumanismi og nyefnishyggja beini einnig sjonum ad
manndldinni (e. anthropocene), sem er nytilkomid heiti samtimans i vistfredilegum
timaskilningi. Mannoldin er lysandi heiti fyrir pau gridarlegu dhrif sem mannkynid hefur
haft 4 planetuna med lifshattum sinum. Eftirmennskan leggur aherslu 4 afmidjun
mannsins Ur umradu um heiminn og vekur athygli 4 mannlegri tilvist sem hlutdeild
innan vistkerfisins sem mennirnir skada og skerda par med eigin lifsskilyrdi. Slik nalgun
sér manninn ekki sem einangradan og sjalfrada geranda, heldur litur hiin 4 mannlega
tilvist sem ferli sem heyrir undir staerri heild og einkennist af floknu tengslaneti hennar i

tilvist alls efnis.*®*

130 Sama, bls. 10-15.
131 Sama, bls. 15.

132

Coole og Frost, ,Introduction®, bls. 10.

133 Ferrando, ,,Posthumanism, Transhumanism, Antihumanism, Metahumanism, and New Materialisms: Differences and

Relations®, bls 30-31.

134 Sama, bls. 32.
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Nomadiskar sjalfsverur

Flokkukenning, eda nomadismi, er kenning sem Braidotti hefur pr6ad i heimspeki sinni,
en hugtakid er ad hluta til fengid ad 1ani ar verkum Deleuze.'*® Pessi kenning fjallar um
sjalfsverur nitimans og byggir 4 kenningum Deleuze og Spinoza um tengsl sjalfsvera
vid umhverfi sitt. Flokkukenning Braidotti talar inn i samhengi
meginlandsheimspekihefoar sidustu 4ra og aratuga, sem og feminiskra nélgana 4 svidi
freeda og stjornmala. Hun leggur m.a. mikla dherslu 4 likamleika, kynjamismun og
flokin tengsl mennskunnar vid taekni og umhverfi sitt, likt og posthumanisminn.
Kenningin er svar vid akvedinni krisu fraedanna i nitimanum, en Braidotti segir fredin
ur takti vid raunveruleikann sem manneskjur upplifa og eru hluti af. Fraedileg umfj6llun
um nutima sjalfsverur parf ad taka mid af samhengi peirra i vidum skilningi.
Hreyfanleiki eda rétleysi einkenni adsteedur margra sjalfsvera 4 sibreytilegum og
hrodum timum efnahagslegrar og menningarlegrar hnattvedingar i niitimanum og telur
Braidotti nomadismann vera eins konar svar vid pessu innan freedanna. 1 flokkukenningu
feerist dherslan 4 stadsetningu og efnislega syn 4 hio likamlega sjalf, p.e.a.s. ad
einstaklingur s¢ stadsettur i adsteedum par sem gert er grein fyrir margs konar tengslum
hans vid umhverfi sitt, p.e. bedi mannlegra annarra og ekki-mannlegra annarra.
Samkvamt pessu er i raun ekki hagt ad fjalla um einstaklinginn adgreindan fra umhverfi
sinu. Pessi syn opni fyrir vidara svid tulkunar og fleiri moguleika til ad utskyra
fjolbreytileika mannlegrar tilvistar i menningarlegu, félagslegu, pdlitisku, andlegu og
likamlegu samhengi sibreytilegra neta valdatengsla og dhrifa.}3® Hér er haegt ad sjd visun
i tengslaverufredi Spinoza (og Deleuze) sem adur var raett um. Braidotti segir ad prain
eftir pvi ad hugsa a nyjan hatt um sjalfsveruna, finna upp nyja ramma, myndir og hatti
hugsunar krefjist pess ad fara handan hvers kyns stigveldistvihyggjuhugsunar og
takmarkana hennar og pess sem Braidotti kallar ,,perverskan einreeduhatt

redurhyggjunnar® (e. the perversely monological mental habits of phallocentrism).*®’

Braidotti hefur gagnrynt hegelsk-marxiska prattarhyggju fyrir forsendur hennar fyrir
breytingum. Hun segir prattarhyggjuna m.a. gera rad fyrir kigun, j6drun og oréttleti

sem forsendu fyrir hvers kyns breytingum til hins betra sidar meir.}3® Medvitund sem er

135 Deleuze skrifadi, i samvinnu vid heimspekinginn og salgreinandann Félix Guattari, verkid Kapitalismi og gedklofi
(Capitalisme et Schizophrénie) sem kom 1t 1 tveimur bindum arin 1972 og 1980, en einn kafli seinna bindisins,
busund fleka, fjallar um ,,Nomadology*.

136 Fyrirlestur Rosi Braidotti, ,,Thinking as a Nomadic Subject*.

187 Rosi Braidotti, Nomadic subjects: embodiment and sexual difference in contemporary feminist theory (New York:
Columbia University Press 1994), bls. 2.

138 Rosi Braidotti, ,,Being worthy of the times®, The subject of Rosi Braidotti: politics and concepts, titstj. Boletta
Blaagaard, Iris van der Tuin o.fl. (London/New York: Bloomsbury Publishing 2014), bls. 245.
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andstad peirri medvitund sem er rikjandi mun samkvamt prattarhyggjunni veita
motstodu og med timanum bylta rikjandi kiigunar6flum. Pessi afstada gerir rad fyrir
tilvist fjolda andsteodra gilda og viomida peirra einstaklinga sem stydja ekki rikjandi
fyrirkomulag. beir eru pvi avallt ar takti vid samtima sinn og vinna med neikvadar
forsendur sem hvata. [ stad pess ad vinna med pess hattar hugsun i anda Hegel par sem
politiskar sjalfsverur proa sjalfsmynd sina i gegnum neitun, tekur Braidotti spinoziska
syn inn i heimspeki sina og gerir Gr henni eins konar politik jakveedrar stadfestingar.
Einhyggja Spinoza felur 1 sér breytingar innan verunnar en Braidotti segir hana sameina
badi lithyggju og efnishyggju. Hin telur hana einnig ttskyra sidferdislegan kjarna
sjalfsverunnar sem felst i hrifneemi hennar og afleidingum peirrar virkni og styrks sem
hrif hennar hafa i heiminum. Ad pvi gefnu ad hid sidferdislega goda séu jakvad tengsl
sem stefna ad aukningu krafta, pa er sidferdislega askilegt ad studla ad getu sinni til ad
tengjast sem flestum 6drum 4 pann hatt. Politik er pvi pragmatisk idja pess ad studla ad
og raungera jakvad stadfestandi ferli pess hattar verdandi sem einstaklingurinn er.'%
Andsta0ar medvitundir og prattarhyggja pdlitiskra sjalfsvera i hegelskum hugsunarheetti
vikja pvi fyrir ferlum pess verdandi i proun sidferdis sem byggir 4 jakvaedum styrk i
tengslum einstaklinga 4 milli og peirri gledi sem fylgir, sem ad einhverju leyti er

upprunnin Ur heimspeki Spinoza.

139 Braidotti, ,,Being worthy of the times*, bls. 246.
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Samantekt og lokaoro

Eins og fram hefur komid gaetir dhrifa af kenningum Spinoza vida i samtimaheimspeki.
Hann hefur verid jadarhugsudur i einhverjum skilningi en p6 hafa ymsir sott innblastur
sinn til hans, & mismunandi timum og & mismunandi hatt. Heimspeki hans hefur margt
fram ad faera 4 hinum ymsu svidum pekkingar og oft 4 6fyrirsédan hatt. I pessari ritgerd
hefur einna helst verid fjallad um ahrif hans sem felast i heildraenni hugsun hans. Hiun
birtist 1 verufraedilegum skilningi 6likum peim sem rikt hefur i vestrenni hugmyndaségu
og rekja ma til tvihyggju sem birtist i heimspeki Descartes og fleiri heimspekinga.
Einhyggja Spinoza sem birtist 1 Sidfreedinni hefur veitt mérgum innblastur til ad hugsa a
annan hatt um veruna og pa sérstaklega um mannlega tilvist. P6 svo ad hann hafi ekki
verid sérstaklega umhverfislega penkjandi 4 nitima maelikvarda hafa stefnur sem kenna
sig vid umhverfisvernd tileinkad sér petti i hugsun hans i leit ad annars konar
Gtskyringum 4 heiminum.!*® Sama ma segja um pa feminisku hugsudi sem eru ad
einhverju leyti undir spinoziskum &hrifum i sinum skrifum. Breytingar og mismunur
innan verunnar gefa politiskum kenningasmidum teekifeeri til ad hugsa handan tvihyggju
og hafna 4 sama tima kagandi 6flum rikjandi einsleika i vidum skilningi. Eins og fram
hefur komid hafa ymsir hugsudir reynt ad samraema einhyggjuna félagslegu kerfi sem
utilokar ekki 4 grundvelli mismunarins. Ttlka ma einhyggju Spinoza sem rétteka
efnishyggju sem felur i sér verufreedi sem byggir 4 stadsetningu hluta og tengslum peirra
vid umhverfi sitt. Efnid faer nyja merkingu i pessum skilningi 4 sama tima og mannlegur
likamleiki er itrekadur sem efnislegur. Slik hugsun 6grar hugmyndum um og sambandi
mannkynsins vid efnisheiminn sem lengi hafa einkennst af stigveldi.
Nyefnishyggjusinnar saekja innblastur til Spinoza ad pessu leyti pegar peir kalla eftir
nyrri syn 4 efnid, eins og fram kom hér 4 undan. Hin mannlega sjalfsvera verdur ekki
adskilin peim floknu pattum sibreytilegra tengsla og ferla — lifrenna sem o6lifrenna —
sem hun samanstendur af, er undir dhrifum fra og verkar sémuleidis 4. Samkvaemt
Spinoza eru hrif likamans af margbreytilegu og margpattu umhverfinu grundvollur
pekkingar hugans, i skilningi 4 sjalfum sér og 4 eigin likama og umhverfinu, sem og
fullneegjandi pekkingu 4 heiminum 1 heild. Pvi hlytur ad purfa ad taka hrifnemi og getu
likamleikans med i kenningum um sjalfsverur, samfélog og sidferdi 4 moérgum svidum.
Sem daemi um pad er tengslaveran, sem birtist 4 ymsan hatt i medférum Braidotti og

annarra posthiimanista, sem gefur dypri skilning pess ad tilheyra mérgum vistkerfum —

140 T.d. meetti nefna norska heimspekinginn Arne Neess sem proadi 1 sinni heimspeki hugmyndir um djiipvistfredi, eda
dypokologien. Par tileinkar hann sér kenningar Spinoza og proar umhverfisheimspeki sem naut mikilla vinsalda
medal umhverfishreyfinga 4 7. og 8. aratug sidustu aldar.
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hvort sem pad er félagslegum, umhverfislegum eda salrenum vistkerfum — og pess skala

nattaru og menningar sem einkennir mannlega tilvist.
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