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Utdrattur

Med logum nr. 117/2010 var dkvaedi 19. gr. a. baett vid 16g nr. 91/1991 um medferd einkamala
(eml.). [ 4kvaedinu er kvedid & um heimild fyrir prja eda fleiri einstaklinga eda l6gadila ad lata
malséknarfélag standa ad rekstri ddmsmals fyrir peirra hond. Félagid hefur pann eina tilgang
ad reka tiltekid domsmal en krofur félagsmanna pess parf ad vera haegt ad rekja til sama
atviks, adstodu eda loggernings. Megin vidfangsefni pessarar ritgerdar er ad skyra inntak og
efni pessa akvaedis og reynt ad skyra hvort umraett Urraedi nai peim tilgangi sinum ad auka
adgengi ad démstolunum. Gerdur er samanburdur d pessu urredi og 6drum Urreedum
einkamalaréttarfars sem heimila ad seekja eda verja hagsmuni fleiri en eins einstaklings eda
logpersénu i sama ddmsmali. Pau Urredi sem helst ma nefna i pessu samhengi eru
skyldubundin samadild skv. 18. gr. eml., adilasamlag skv. 19. gr. eml, malséknarumbod og
heimild félaga eda samtaka til ad hofda vidurkenninngarmal fyrir hénd félagsmanna sinna skv.
3. mgr. 25. gr. laga um medferd einkamala. Einnig er gerdur samanburdur a dkvaedi 19. gr. a.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala og hdpmalséknum erlendis, pa sérstakleg @ hinum
Nordurlondunum. Fjallad er um dém Haestaréttar 2. mai 2016 i mali nr. 235/2016, sem var
fyrsta malid par sem reyndi a skilyrdi akvaedis 19. gr. a. eml. og kannar héfundur hvort tulkun
Haestaréttar a skilyrdi akvaedisins um ad krofur eigi reetur ad rekja til sama atviks, adst6du eda

l6ggernings, samraemist fyrri tulkunum hans a pessum skilyrdum.



Abstract

With act no. 117/2010 article 19. a. was added to act. no. 91/1991 on Civil Procedure. The
article provides the option for three or more persons or legal entities to entrust a special
association with filing a lawsuit on their behalf, collectively. The special association’s only
purpose would be to handle this lawsuit. The conditions for this are that the claims of the
members must originate from the same incident, circumstance, or legal instrument. The main
objectives of this thesis are to analyze the principles and nature of the article and try to
determine if the article achives its purpose to improve access to the courts. Article 19. a. of
the act is compared to other forms of litigation where the intrests of several persons or legal
entities can be protected in the same case. In addition, article 19. a. of the act is compared to
class action and collective redress in other countries, especially class action in the other
Nordic countries. The thesis also covers the Supreme Court judgment of May 2nd 2016 in case
no. 235/2016, which is the first case where this form of litigation was used. The Supreme
Court’s interpretation of the conditions regarding the claims having to originate from the
same incident, circumstance, or legal instrument is evaluated to see if it is consistent with the

court’s earlier interpretations of these conditions.
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1. Inngangur

A islandi og hinum Nordurléndunum hefur heimild til sameiginlegrar adildar ad démsmali
lengi verid i gildi. Helstu tegundir sameiginlegrar adildar hér 3 landi eru skyldubundin
samadild, sem kom fyrst inn i islensk 16g med 16gum nr. 85/1936 um medferd einkamdla i

héradi, og adilasamlag en pad urraedi hefur verid i gildi i margar aldir.

Einnig eru 6nnur Urraedi i islensku einkamalaréttarfari sem heimila ad hagsmunir fleiri en eins
einstaklings eda logpersénu séu sottir eda vardir i sama démsmali. par ma nefna ymsar
tegundir malséknarumboda og 3. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala (hér
eftir eml.) sem heimilar félégum og samtokum ad hofda vidurkenningarmal fyrir hénd

félagsmanna sinna.

Sumum pétti framangreind Urraedi ekki ganga nogu langt. Haveerar raddir heyrdust i kjolfar
samrads islensku oliufélaganna um porf a sérstoku hdpmalsdknarurraedi. Neytendasamtdkin

voru par fremst i flokki* en Samkeppniseftirlitid tok einnig undir pau sjonarmid” dsamt fleirum.

Arid 2009 var lagt fram pingmannafrumvarp hér & landi sem ztlad var ad heimila
hépmalsoknir.? [ greinargerd med pvi frumvarpi var visad til pess ad paverandi Grraedi gengju
ekki naegilega langt og vaeru yfirleitt tilkud fremur prongt.* Frumvarpid for ekki i umraedu en
samhljéda frumvarp® var lagt fram arid 2010 og var pa visad til allsherjarnefndar eftir fyrstu
umraedu. Allsherjarnefnd lagdi fram nytt frumvarp sem vard ad l6gum nr. 117/2010. Med
bessum lI6gum var baett vid 19. gr. a. eml., sem heimilar sérstéku malséknarfélagi ad reka mal
fyrir hond hép einstaklinga eda l6gadila og var atlunin med pvi ad heimila einskonar

hoépmalsoknir hér a landi, i pvi formi.

[ pessari ritgerd er reynt ad varpa ljési & pad hvort og pa hversu vel malséknarfélég samsvari
bvi réttarfarsurraedi sem nefnt hefur verid hdpmalsdknir og hvort malséknarfélog geti pjonad

beim tilgangi sinum, ad vera raunveruleg réttarbot til ad auka adgengi ad domstélum.

! Neytendasamtokin ,,Skyrsla um starf Neytendasamtakanna 2004-2006“ 16
<https://www.ns.is/sites/default/files/gogn/skyrsla%20um%20starfi%C3%B0_2004-2006.pdf> skodad 14.
febraar 2017.

? Hafdis Olafsdéttir, ,Botaréttur tjiénpola — mikilvaegt Grraedi i samkeppnisrétti“ [2008] Arsrit
Samkeppniseftirlitsins, 18, 19.

® Alpt. 2008 — 2009, A-deild, pskj. 670 — 395 mal.

* Alpt. 2008 — 2009, A-deild, pskj. 670 — 395 mal.

> Alpt. 2009 — 2010, A-deild, pskj. 701 — 393 mal.



Urraedid er tiltdlulega nylegt i islensku réttarfari og hefur pvi litid verid beitt i framkvaemd. Af
bessum s6kum pykir naudsynlegt ad verja nokkrum ordum i ad fjalla um hin ymsu urraedi
einkamalaréttarfars sem til stadar voru og eru. bau kunna ad hjalpa til vid ad varpa ljosi a edli
og inntak 19. gr. a. eml. sem og pad réttarastand sem fyrir var. Gerdur er samanburdur a
bessum Urraedum. Pa er einnig fjallad um hépmalsdknir i erlendri framkvaemd, pa sérstaklega

a Nordurléndunum, og gerdur er samanburdur a peim og 19. gr. a. eml.

2.  Adild @ grundvelli hinna ymsu drrzeda islensks
einkamalaréttarfars

2.1.  Almenn umfjéllun

[ 16. gr. eml. er kvedid & um hverjir séu adildarhaefir ad démsmali. bar segir i 1. mgr.
akvaedisins ad adili ddmsmals getur hver sa verid, einstaklingur, félag eda stofnun, sem getur
att réttindi eda borid skyldur ad landslégum. Adildarskortur leidir almennt til syknu sbr. 2.

mgr. 16. gr. eml.

Adilar ddmsmals purfa ad lagmarki ad vera tveir® par sem adili ddmsmals getur ekki &tt krofu

a sjalfan sig.” betta sést i rokstudningi Haestaréttar islands i eftirfarandi démi.

Hrd. 6. september 2005 i mdli nr. 367/2005 (Islenska rikid gegn islenska rikinu)

islenska rikid hofdadi mal gegn nokkrum jardeigendum. Kréfunum var m.a. beint
ad sjalfum sér par sem islenska rikid var eigandi ad tveim pessara jarda. Um petta
sagdi Haestiréttur ordrétt: ,Samkvaemt meginreglum einkamalaréttarfars verdur
démsmal ekki rekid milli sama adila til s6knar og varnar. Fra peirri skipan er i engu
vikid med dkvaedum laga nr. 58/1998 ad pvi er vardar mal um mork eignarlanda
og pjédlendna. Verdur pvi stadfest hid kaerda dkveedi héradsdoms um fravisun

démkrafna séknaradila @ hendur sjalfum sér til varnar.”

pott lagmarksfjoldi adila ad domsmali séu tveir, er hvergi fjallad um hamarksfjolda. Med
gagnalyktun fra umraeddri meginreglu verdur ad telja ad ekki sé um neitt hamark ad raeda, ad

bvi gefnu, ad énnur skilyrdi adildar séu uppfylit.

® Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 59.
7 Sja Hrd. 19. febrdar 1981 i méli nr. 33/1978.



Helstu l6gfestu heimildir manna til ad standa saman ad mali eru adilasamlag og samadild.
Einnig eru til adrar heimildir, ymist @ grundvelli laga eda démvenju, fyrir adila til ad geeta ad
hagsmunum fleiri en eins adila i senn. Par ma helst nefna 3. mgr. 25. gr. eml., sem veitir
félogum og samtokum heimild til ad hofda vidurkenningarmal fyrir hond félagsmanna sinna
svo og malséknarumbod, en baedi pessi Urraedi eru tegundir stadgdngu par sem adilar koma

fram i pagu annars manns eda logpersonu.

[ bvi getur falist mikid hagraedi ad leyst sé Gr agreiningi i sem feestum malum enda getur
rekstur ddmsmals falid i sér mikinn kostnad og pvi geta umraedd urraedi verid hentug til ad
lagmarka hann. [ pessum kafla er gerd grein fyrir framangreindum Grradum en pessi Urraedi
eiga margt sameiginlegt med akvaedi 19. gr. a. eml., um malséknarfélog, og geta skyrt inntak

og efni dkvadisins.
2.2. Adilasamlag (19. gr. eml.)

Hér a landi hefur verid um langt skeid heimild til adilasamlags en i greinargerd med l6gum nr.
85/1936 var i athugasemdum med 47. gr. laganna talid ad akvaedi um adilasamlag veeri |
samraemi vid gildandi 16g og pvi til studnings var visad til konungsbréfs fra 3. jandar 1755 og
alits freedimanna.? Akvaedid hlj6dadi svo:
bvi adeins er fleirum ménnum rétt ad saekja mal i félagi og pvi adeins er rétt ad
sakja fleiri menn i einu mali, ad démkrofur séu af somu rét runnar. Annarskostar

visar domari mali fra démi ad 6llu leyti, eda einhverju, ef varakrafa er gerd um
ddém ad efni til, ad pvi leyti sem slik medferd er heimil samkvaemt framanségdu.

Par til dkvaedinu var breytt med l6gum nr. 28/1981, bar démara ad visa mali sjalfkrafa fra
domi (l. ex officio) ef démkroéfurnar voru ekki af sému rét runnar. Eftir pessa breytingu purfti
sérstaka fravisunarkrofu og gildir pad enn i nagildandi l6gum en heimild til adilasamlags er nu
ad finnai 1. mgr. 19. gr. eml. par sem segir:

Fleiri en einum er heimilt ad saekja mal i félagi ef domkrofur peirra eiga raetur ad

rekja til sama atviks, adstodu eda loggernings. Med somu skilyrdum ma saekja

fleiri en einn i sama mali. Ella skal visa mali frd domi ad krofu varnaradila ad pvi er
hann vardar.

® Alpt. 1935, A-deild, 865, 946.



[ 4kvaedinu felst ad tveir eda fleiri adilar geti stadid saman ad mali til séknar par sem hver um
sig krefst domsurlausnar um sina krofu eda tveir eda fleiri eru sottir i mali par sem gerdar eru
sjalfstaedar krofur & hendur hverjum peirra fyrir sig.” [ nugildandi akvaedi er skyrara kvedid a
um hvada démkrofur er haegt ad saekja i sama mali, en pvi eldra. Domkréfurnar purfa ad eiga
reetur ad rekja til sama atviks, adstédu eda ldggernings. | hinu eldra akvaedi var einungis
kvedid 4 um ad peer pyrftu ad vera af somu rét runnar en inntak rotar ekki skyrt nanar i pvi
akvaedi og var pad tulkad mjog prongt i framkveemd og purftu kréfurnar ad vera byggdar a

somu lagaforsendum og pvi vafasamt ad stydjast vid eldri framkveemd.™®
2.2.1. prjdar tegundir adilasamlags

Adilasamlag getur verid med prennum haetti. [ fyrsta lagi getur verid um ad reeda samlagsadild
skv. 1. mgr. 19. gr. eml., i 6dru lagi getur verid um varaadild ad raeda skv. 2. mgr. 19. gr. eml.
og i pridja og sidasta lagi getur pad gerst med sakaraukningu skv. 3. mgr. 19. gr. eml. Hér

verdur Orstutt fjallad um hverja tegund adilasamlags fyrir sig.
2.2.1.1.  Samlagsadild

Samlagsadild er pad pegar menn héfda mal saman eda eru allir séttir saman i einu mali frd
upphafi. Hver og einn séknaradili gerir sjalfstaeda domkrofu og er krofum beint gegn hverjum
og einum varnaradila enda er gert rad fyrir ad haegt veeri ad leysa ur hverri kréfunni eins og

um sjélfstaett mal vaeri ad reeda’ en petta sést vel i eftirfarandi démi.

Hrd. 20. februar 2003 i mdli nr. 401/2002 (Oskubakkadémur)

[ malinu sagdi Haestiréttur um 19. gr. eml. ordrétt: ,pétt afryjandi hafi kosid ad
neyta peirrar heimildar verdur ad leysa ur kréfum hennar @ hendur hverjum

stefnda fyrir sig, eins og um adskilin mal vaeri ad reeda.”

Samt sem &dur eru til pess daemi i framkveemd, ad kréfur hafi verid hafdar uppi f einu lagi™

en talid hefur verid ad su adferd sé rong.

° Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 72.
% Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 73.
" Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 74.
2 Sja Hrd. 25. mai 1976 i mali nr. 108/1974 og Hrd. 18. mars 1980 i mali nr. 178/1977.

B Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 75.
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Hrd. 8. desember 2000 i mdli nr. 441/2000 (Campylobacter jejuni)

[ malinu téldu tveir adilar sig hafa smitast af ,,campylobacter jejuni” sykli er peir
bordudu kjuklingakjot a veitingastad. Adilarnir h6fdudu mal 4 grundvelli 1. mgr.
19. gr. til heimtu béta vegna pessa. Héradsddmur hafdi visad mali fra af peim
sokum ad krafa tveggja adila var gerd i einu lagi. Haestiréttur visadi malinu aftur
heim i hérad med svofelldum rékum: , bétt ranglega hafi verid stadid ad krofugerd
beirra i stefnunni ad pvi leyti ad démkrofur peirra voru par tvivegis lagdar saman
og settar fram sem ein krafa veeri, verdur ad geeta ad pvi ad fyrstnefnda fjarhaedin
hér ad framan var sogd vera krafa peirra ,ad jofnu”, auk pess sem adurgreind
sundurlidun gerdi i meginatridum kleift ad greina krofur peirra naegilega ad vid

efnismedferd malsins.”

Af framangreindum démi ma aetla ad visa beri malum fra ef démkrafa er gerd i einu lagi, po

skuli gera undantekningar a pvi ef lesa ma ur krofugerdinni hver krafa hvers og eins er.
2.2.1.2. Varaadild

Pegar um varaadild er ad raeda er einkum gerd krafa gagnvart einum adila, sidan er krafist
varadoms a hendur 66rum ad peim fyrsta fragengnum. Pad er ekki utilokad ad varaadild taki
til fleiri en eins, pannig ad ekkert stendur pvi i vegi ad krafist sé doms a hendur prautavaraadila

eda pra uta|:>rautavaraa6i|a.14
2.2.1.3.  Sakaraukning

Sakaraukning er pad pegar sdknaradili stefnir nyjum adila eftir ad mal er pingfest. betta er
einungis heimilt ef pad er ekki vegna vanraekslu séknaradila. Malid er pa almennt rekid likt og

um samlagsadild til varnar veeri ad raeda nema hvad pad er pad ekki fra upphafi.
2.2.2. Sameiginleg skilyrdi

Sameiginleg skilyrdi fyrir allar prjar tegundir adilasamlags koma fram i 1. mgr. 19. gr. eml.
Einungis eitt af pessum premur skilyrdum parf ad vera uppfyllt en pau eru ad démkrofurnar

barf ad vera haegt ad rekja til sama atviks, adstodu eda l6ggernings.

" Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 75.
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Pessi skilyrdi gilda einnig um medlimi malséknarfélags en par sem ekki eru moérg daemi um
beitingu 19. gr. a. eml. i framkvaemd, veitir démaframkvamdin um adilasamlag mikilveega

innsyn i hvernig Haestiréttur hefur tulkad skilyrdin.
2.2.2.1. Sama atvik

begar talad er um ad krofur eigi raetur ad rekja til sama atviks er i meginatrioum att vid atburd
sem leitt hefur til beggja eda allra krafnanna.” betta getur til deemis gerst ef verknadur
tveggja eda fleiri manna leidir til tjons eda pegar ath6fn eins manns leidir til tjdns, sem fleiri

adilar en hann bera abyrgd &. A petta reyndi i eftirfarandi démi.

Hrd. 20. februar 2003 i mdli nr. 401/2002 (Oskubakkadémur)

[ malinu hafdi séknaradili J kastad 6skubakka i att ad bar & skemmtistad og verid i
kjolfario visad af stadnum. Til ataka haféi komid i kjolfarid og hafdi J
handleggsbrotnad. J h6fdadi mal gegn skemmtistadnum, rekstrarstjéra hans og
tryggingafélagi. Um bpessa tilhdgun malareksturs sagdi Haestiréttur ordrétt:
LAfryjandi byggir 4 ad sama atvik veiti henni rétt 4 hendur stefndu, hverjum fyrir
sig, pott krofur hennar @ hendur peim séu ekki reistar 8 sému malsastaedum og
lagarékum. Henni er pvi heimilt ad saekja pa i sama mali. bétt afryjandi hafi kosid
ad neyta peirrar heimildar verdur ad leysa ur kréfum hennar @ hendur hverjum

stefnda fyrir sig, eins og um adskilin mal vaeri ad raeda.”

Hattsemi adila getur einnig leitt til tjons margra eins og i fyrr fragreindum Hrd. 8. desember
2000 i mdli nr. 441/2000 (Campylobacter jejuni) par sem tveimur adilum, var talid heimilt ad
hofda malid i adilasamlagi vegna meints tjéns vegna matareitrunar sem peir hofdu ordid fyrir.

A petta reyndi einnig i eftirfarandi démi.

Hrd. 14. juni 2011 i mdli nr. 326/2011 (Sjédur 9)

[ malinu héfdudu tiu adilar mal i sameiningu. Allir héfdu peir verid eigendur
hlutdeildarskirteina i Sjédi 9. Stefnendur héldu pvi fram ad pott um veeri ad reda
6lika loggerninga, veeri fyrir hendi sama atvik eda adstada. beir toldu ad tjon sitt
maetti rekja til pess atviks ad ekki hefdu verid framkvaemdar nidurfeerslur 3

verdbréfum priggja hlutafélaga. Haestiréttur visadi malinu fra med svofelldum

> Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 73.
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rokum: ,Pannig munu hlutdeildarskirteini [stefnenda] vera keypt @ mismunandi
timum og pa eftir fyrirmalum hvers og eins peirra. Kunna mismunandi atvik, sem
varda hvern og einn peirra sérstaklega, ad hafa ahrif vid mat a skadabdtadbyrgd
varnaradila @ peim grundvelli sem sdknaradilar mida krofu sina vid.” (feitletrun

hofundar)

2.2.2.2. Sama adstada.

pegar reetur krofu ma rekja til somu adstodu, er att vid peer kringumstaedur eda vidvarandi
astand sem valdid hefur pvi ad kréfurnar hafa ordid til, an pess ad einhver tiltekinn atburdur
hafi 4tt sér stad.'® Eftirtaldir domar syna vel hvad felst i pvi ad krofur eigi raetur ad rekja til

sOmu adsoou.

Hrd. 16. april 2013 i mdli nr. 180/2013 (Veidifélagid Hreggnasi ehf.)

[ malinu reyndi 4 hvort sama adstada vaeri fyrir hendi. [ démnum sagdi haestiréttur
ordrétt: ,krofurnar eiga rét sina ad rekja til peirrar adstédu ad varnaradilinn
Veidifélagid Hreggnasi ehf. rekur gisti- og veitingapjénustu i veidihusinu a Fossasi
a grundvelli leigusamnings vid varnaradilann Veidifélag Grimsar og Tunguar.
Samkvaemt pessu er fullnaegt skilyrdum til ad séknaradilar geti nytt sér pad

réttarfarshagraedi sem felst i samlagsadild.”

Hrd. 25. februar 2010 i mdli nr. 334/2009 (Leigjendur i Képavogi)

Fjorir leigjendur, ad tveimur spildum, hoéféudu i sameiningu mal gegn
Kopavogsbae. Nidurstada malsins var su ad Kdpavogsbaer bar skadabdétaskyldu
gagnvart peim Ollum par sem bajarfélagid hafdi tekid hluta spildnanna
eignarndmi og i kjolfarid med breytingu a adal- og deiliskipulagi breytt
notkunarmoguleikum 3 spildunum og gert paer énothaefar fyrir leigjendurna fjéra.
Leigjendurnir voru pvi i somu adst6du og uppfylltu par med skilyrdi 1. mgr. 19. gr.

eml.

'® Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 73.

7



2.2.2.3.  Samiléggerningur

Daemi um ad krofur megi rekja til sama loggernings er pegar nokkrir adilar taka a sig skyldur
samkvaemt einum samningi. Eftirfarandi domur er deemi um ad adili getur att adild a

grundvelli sama léggernings.

Hrd. 23. april 2008 i mdli nr. 366/2007 (Eignarhaldsfélagid Portus hf.)

Kvedinn hafdi verid urskurdur urskurdarnefndar upplysingamadla og vardadi
arskurdurinn tiltekinn samning. P hf. krafdist dgildingar & umraddum udrskurdi.
Hann hafdi ekki verid adili ad malinu fyrir nefndinni. Haestiréttur sagdi ordrétt:
»Pessi afryjandi hefur engu ad sidur, sem adili ad peim samningi sem urskurdurinn
vardar, logvarda hagsmuni af pvi ad fa drlausn domstéla um gildi drskurdarins og
getur pvi att adild ad mali um pad efni med 6drum afryjendum, sbr. 1. mgr. 19. gr.

laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.”

2.3. Samadild

Akvaedi 18. gr. eml. kvedur & um skyldubundna samadild. betta er énnur tegund adildar par
sem menn standa saman ad malarekstri. [ 1. mgr. 18. gr. eml. segir ad ef fleiri en einn eigi
6skipt réttindi eda beri dskipta skyldu, pa eigi peir dskipta adild. | dkvaedinu felst ad pegar
réttindi eda skyldur, fleiri en eins manns, eru 6adskiljanleg, ber peim skylda til ad standa
saman ad malarekstri og hafa ekki kost & pvi ad standa einir ad malarekstrinum. Olikt
adilasamlagi er ekki um ad raeda valfrjalsa heimild til ad standa saman ad malarekstri heldur

skyldu. Ekki pykir efni til ad fara ndnar i skyldubundna samadild hér i pessari ritgerd.

2.4. Malséknarumbod

2.4.1. Munurinn @ mdlflutningsumbodi og mdlsoknarumbodi

[ 1. mgr. 17. gr. eml. segir ad madur kemur sjalfur fram i mali sinu ef hann er haefur ad I6gum
til ad radstafa sakarefninu. Samt sem adur getur adili eda fyrirsvarsmenn hans falid 6drum
adila umbod til ad geeta hagsmuna hans fyrir domi. betta getur gerst med tvennum haetti.

Annars vegar med malfutningsumbodi og hins vegar malséknarumbodi.

Malflutningsumbod er umbod til handa I6gmanni til ad flytja mal fyrir domstélum. Um pa

gilda 16g nr. 77/1998 um légmenn en par segir i 1. mgr. 2. gr. ad ef adili, eda fyrirsvarsmadur



hans, fer ekki sjalfur med mal sitt fyrir domi verdur ekki 6drum en lI6gmanni falid ad gaeta
hagsmuna hans. ,,Malflutningsumbodsmadur kemur fram ad halfu adila, sem er nafngreindur

i mali og er ekki kenndur vid umbodsmann sinn i heiti mals eda 4 annan hatt.”"’

Malséknarumbod er umbod sem bundid er vid tilvik, par sem heimild til pess helgast af
démvenju eda er akvedin i 16gum.'® Ekki eru neinar almennar takmarkanir & pvi hver getur
fengid slikt umbod, en pad raedst af venju eda lagadkveedum hverju sinni 6fugt vid
malflutningsumbod sem einungis légmenn hafa. Pa er einnig sa munur ad
malséknarumbodsmadur kemur annad hvort fram i eigin nafni eda ad mal beri pad med sér
ad malséknarmadur reki pad , fyrir hond“ eda ,vegna“ nafngreinds umbjédanda sins.™ bvi er
um einskonar stadgonguadild ad raeda, par sem umbjddandinn er ekki endilega eiginlegur

adili ddmsmalsins heldur sa sem fengid hefur malséknarumbodid.
2.4.2. Mdlséknarumbod a grundvelli laga

Daemi um l6ggjof par sem meelt er fyrir um malsdknarumbod er i 2. mgr. 13. gr. siglingalaga
nr. 34/1985 sem heimilar skipstjéora ad koma fram sem fyrirsvarsmadur Gtgerdarmanns i
malum sem vid koma skipinu. Onnur deemi um malséknarumbod er einkum ad finna 4 svidi
vinnuldggjafar en par ma nefna 26. og 27. gr. laga nr. 94/1986 um kjarasamninga opinberra
starfsmanna og 45. gr. laga nr. 80/1938 um stéttarfélég og vinnudeilur en par er heimild fyrir
verkalydsfélog og atvinnurekendur til ad reka mal fyrir hénd medlima sinna fyrir félagsdom
en daemi um petta er Félagsdomur nr. 10/2014 par sem deilt var um logmeeti
rekstrarstodvunar.”’®  Almennt pegar mél eru hofdud & grundvelli  I6gbundins

malséknarumbods hofdar umbodsmadur malin ,fyrir hond” eda ,vegna” umbjédanda sins.”

Y Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljdtur 2013) 96.

¥ Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 106.

¥ Markus Sigurbjoérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 96-97.

20 Alpydusamband [slands f.h. Starfsgreinasambands islands, vegna Framsynar stéttarfélags g. Samtékum
atvinnulifsins vegna Visis hf., Félagsdémur 17. desember i méli nr. 10/2014.

2 Sja t.d. nedanmalsgrein ad ofan.



2.4.3. Mdlsoknarumbod an lagastodar

2.4.3.1.  Innheimtuumbod I6gmanna

Til eru ymis daemi pess i framkvaemd, ad mal séu hofoud a grundvelli malséknarumbods, an

bess ad lagaheimild standi til pess. Innheimtuumbod l6gmanna hefur verid talid til

malséknarumboda hérlendis.?

Su tegund malsdéknarumbods byggir a ddmvenju, en i pvi felst ad 16gmadur feer framselda

krofu , til innheimtu, en ekki til eignar og hofdar, malid i eigin nafni,“*

almennt gildir um I6gbundin malséknarumbod.

sem er olikt pvi sem

Pott almennt sé petta nefnt innheimtuumbod I6gmanna hafa i framkvaemd adrir, sem ekki

hafa I6gmannsréttindi, h6fdad slik mal og eru eftirfarandi domar daemi pess.

Hrd. 24. mars 1969 i mdli nr. 45/1969 (Raudu skikkjurnar)

Krofur malsins attu rét ad rekja til framlags séknaradila og tveggja annarra adila,
til gerdar tiltekinnar kvikmyndar. Hann hafdi fengid krofur hinna tveggja adilanna
framseldar og sétti allar prjar kréfurnar i sama malinu. Haestiréttur sagdi um petta:
»Eigi er astaeda til ad zetla, ad réttarfarspyngsli hljotist af pessari medferd. Ad svo
voxnu mali eru eigi efni til ad taka fravisunarkroéfu varnaradilja til greina. Ber pvi
ad fella hinn kaerda fravisunardom ur gildi og visa malinu heim i hérad til [6glegrar

medferdar og doms.”

Hrd. 19. névember 1981 i mdli nr. 56/1980 (Légfraedingur)
Mal petta var hofdad af [6gfraedingi sem ekki hafdi malflutningsréttindi. Malid var
til innheimtu launakréfu sem hann hafdi fengid framselda. Var honum daemd

krafan an pess ad gerd vaeri nein athugasemd vid petta fyrirkomulag.

Hrd. 13. mars 1986 i mdli nr. 116/1984 (Nesbali)

[ malinu hafdi verid stofnad sérstakt hagsmunafélag lédareigenda il
malshéfdunar. | malinu kom fram ad eigendur 12 ibudarhisa héfdu framselt

skadabotakrofum sinum @ hendur B, vegna vanefnda a fragangi bygginganna, til

2 Markaus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 107.
> Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 107.
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félasins H. Tilgangur félagsins var ad koma fram f.h. eigenda huseignanna vid
Nesbala pvi er vardadi sameiginlegar framkvaemdir. Um adildarhaefi félagsins
sagdi Haestiréttur ordrétt: ,,Gagnafryjandi er félag med sérstakri stjorn kjorinni
samkvaemt félagslégum er hann hefur sett sér. Hann hefur fengid framseldar
skadabotakrofur @ hendur adalafryjanda, paer sem malssdkn pessi er reist a, vegna
allra husanna tolf @ byggingarreit | vid Nesbala, ymist fra upphaflegum
vidsemjendum adalafryjanda eda réttartokum peirra. Stendur pad ekki malsadild
félagsins i vegi pott pad sé ekki skrad i firmaskra og hafi ekki sérstakt nafnndmer i

fyrirtaekjaskra Hagstofu [slands.“

[ pessum sidastnefnda démi var malséknarumbodid pvi i héndum félags og ma pvi segja ad
um hafi verid eins konar malsdknarfélag ad raeda. Af pessum domum ma atla ad
innheimtuumbod einskordist ekki vid Idgmenn. Telja verdur ad hvada adila sem er sé heimilt
ad hofda mal, hafi hann sannanlega fengid kréfuna framselda, og sé um fleiri en eina ad raeda

burfa paer ad uppfylla skilyrdi um kréfusamlag.
2.4.3.2.  Onnur tilvik mdlséknarumbods

Pa eru 6nnur deemi pess i framkvamd ad malsdknarumbod teljist heimilt an lagagrundvallar.
Petta @ einkum vid pegar um er ad raeda félagasamtok sem standa ad malsékn fyrir hond

félagsmanna sinna. Eftirfarandi domar eru deemi um petta.

Hrd. 10. mai 1955 i mali nr. 128/1954 (Félag utvarpsvirkja)

Félag utvarpsvirkja i Reykjavik hofdadi mal fyrir hond fjogurra félagsmanna sinna
gegn POst- og simamalastjorn. Krafist var leidréttingar a starfstitlum peirra i
simaskranni. Ekkert st6d i vegi fyrir pvi ad malid var rekid a pennan hatt og var

stefnda gert ad breyta starfstitlum peirra i simaskranni.

Einnig ma nefna i pessu sambandi malahrinu Landeigenda Reykjahlidar ehf. en félagid héfdadi

nokkur mal a grundvelli malséknarumbods.

Hrd. 30. april 2004 i mdli nr. 119/2004 (Landeigendur Reykjahlidar ehf. nr. 1)

Keerdur var fravisunarurskurdur héradsdoms en i malinu reyndi m. a. @ hvort til
stadar veeri malsdknarumbod. Landeigendur Reykjahlidar ehf. (L) hoféadi mal
gegn Fjarska ehf. (F) vegna leigu a landi sem landeigendur i Reykjahlid voru

eigendur ad. Tilgangur félagsins var m. a. ad hagnyta nattdruaudlindir i landi
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Reykjahlidar. Allir pinglystir eigendur h6fou komid ad stofnun L og hafdi L fengid
umbod fra 6llum eigendum jardarinnar til ad reka malid i eigin nafni. F krafdist
fravisunar m. a. af peirri astaedu ad umbodid veeri ekki fullnaegjandi. Haestiréttur
féllst ekki @ pessa malsdstaedu og sagdi ordrétt: ,Verdur ekki betur séd af gognum
malsins en ad par med liggi fyrir fullnaegjandi malséknarumbod til séknaradila fra
binglystum eigendum Reykjahlidar.” Malid var pvi lagt fyrir héradsdom ad nyju til

efnislegrar medferdar.

Hrd. 2. desember 2008 i mdli nr. 623/2008 (Landeigendur Reykjahlidar ehf. nr.
2)

[ pessu mali stéd L aftur ad malshéfdun en nud gegn islenska rikinu og Landsvirkjun.
Helstu kréfur L voru ad samningur pess, um jardhitaréttindi, vid Landsvirkjun yrdi
égiltur. Oumdeilt var i malinu ad L hafdi gilt malséknarumbod og voru ekki gerdar
athugasemdir vid petta fyrirkomulag a malarekstrinum. Malinu var po visad fra

vegna 6ljésrar krofugerdar.

Hrd. 29. april 2010 i mdli nr. 560/2009 (Landeigendur Reykjahlidar ehf. nr. 3)

Farid var aftur af stad med malid og var aftur ekki deilt um gildi malséknarumbods
L. [ malinu kom efnisleg nidurstada, par sem islenska rikid og Landsvirkjun voru

syknud af krofum L.

Af framangreindum domum ma draga pa alyktun ad ef malséknarumbod er skyrt, pa stendur
ekkert i vegi pess ad adili hofdi mal i skjoli malséknarumbods poétt ekki standi sérstok

lagaheimild til pess.

2.5. Vidurkenningarmal félaga og samtaka skv. 3. mgr. 25. gr. eml.

2.5.1. Almennt

Félog eda samtok geta & grundvelli 3. mgr. 25. gr. eml. farid i vidurkenningarmal fyrir hond
félagsmanna sinna. Olikt adilasamlagi og samadild eru félégin eda samtdkin, sem nyta sér
bessa heimild eiginlegir adilar ddomsmalsins en ekki félagsmenn pess. betta er pd ekki tegund
malsdknarumbods par sem vidkomandi samtok eda félog purfa ekki sérstakt umbod til

malshofdunarinniar.
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Akvaedid var nymaeli i islenskum rétti vid setningu laga nr. 91/1991 um medferd einkamala en
bad hljédar svo:
Félag eda samtok manna geta i eigin nafni rekid mal til vidurkenningar a tilteknum
réttindum félagsmanna eda lausnar undan tilteknum skyldum peirra, enda

samrymist pad tilgangi félagsins eda samtakanna ad geeta peirra hagsmuna sem
démkrafan tekur til.

Akvaedid er undantekning fra skilyrdinu um légvarda hagsmuni par sem hagsmunirnir, sem
deilt er um, eru i raun hagsmunir félagsmannanna en ekki hagsmunir félagsins eda

samtakanna sjalfra.*

Pad eru i rauninni prju skilyrdi sem akvaedid setur svo félog eda samtok geti h6fdad mal a
umraaddum grundvelli. [ fyrsta lagi ad malid sé til vidurkenningar a réttindum eda til lausnar
undan skyldum. | 68ru lagi ad pad sé i pagu félagsmanna og i pridja lagi ad malshéfdunin
samraemist tilgangi félagsins eda samtakanna. Hér ad nedan verdur gerd grein fyrir pessum

bremur skilyrdum dkvaedisins.

2.5.2. Skilyrdid um ad madl sé til vidurkenningar d réttindum eda lausnar undan

skyldum

[ dkvaedinu felst ad félag eda samtok geta einungis h6fdad mal til visurkenningar & tilteknum
réttindum eda til lausnar undan tilteknum skyldum félagsmanna sinna en petta sést skyrlega

i eftirfarandi domum.

Hrd. 6. januar 1998 i mdli nr. 520/1997 (Félag islenskra storkaupmanna)

Kaerdur var urskurdur héraddséms um fravisun a krofu til vidurkenningar um
botaskyldu. Haestiréttur stadfesti fravisunina med visan til forsendna hans en par
sagdi ordrétt: ,Telja verdur, ad drlausnir um bdétadbyrgd og greidslu skadabdta
séu svo tengdar, ad gera verdi pa krofu, ad sa, sem krefst vidurkenningar a
botadbyrgd, hafi forraedi a skadabotakrofunni i heild og geti par med hofdad mal
til greidslu skadabdta.” Félagid hafdi ekki fengid krofurnar framseldar né var pad
talid samraemast tilgangi félagsins ad hofda skadabdtamal fyrir hond félagsmanna

sinna og pvi var talid ad skilydi 3. mgr. 25. gr. eml. vaeru ekki uppfyllt.

* Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 117.

13



Hrd. 13. névember 2007 i mdli nr. 575/2007 (SMAIS)

[ malinu var krafist [dgbanns. Haestiréttur visadi malinu fra en i rékstudningi sagdi
ordrétt: ,Med krofu um logbannsgerd er hvorki leitad vidurkenningar a rétti né
lausnar undan skyldu, heldur radstéfunar til ad stédva byrjada eda yfirvofandi

athofn pess, sem kréfunni er beint ad.”

Af pessum démum ma sja ad félog og samtok geta ekki gert krofur umfram vidurkenningu eda

lausn undan skyldum a grundvelli 3. mgr. 25. gr. eml. en sé pad gert vardar pad fravisun.
2.5.3. Skilyrdid um ad mal sé gert i bagu félagsmanna

Pad ma einnig sja af domaframkveemd ad malatilbunadi parf ad vera pannig hagad ad
krofurnar mega ekki vera gerdar fyrir hond nafngreinds medlims, heldur purfa kréfurnar ad
na til allra medlima vidkomandi félags eda samtaka og sést pad gloggt af rokstudningi

Haestaréttar i eftirfarandi domum.

Hrd. 25. oktéber 2001 i mdli nr. 277/2001 (ASI)

»[DOmkrofurnar] lita berum ordum ad réttindum og skyldum nafngreindra
stéttarfélaga. Sa hattur 3 malshéfoun er i andstodu vid umraett lagadkvaedi, sem
felur ekki i sér malséknarumbod til félaga eda samtaka, heldur flytur i hendur
beirra adild ad mali um hagsmuni dtiltekinna félagsmanna peirra.” (feitletrun

hofundar)

Hrd. 13. névember 2007 i mdli nr. 575/2007 (SMAIS)

,Pegar af peirri astaedu ad soknaradili getur samkvaemt pessu ekki sott stod til
bessa lagadkvaedis fyrir adild sinni ad kréfu um légbann i pdagu tiltekins
félagsmanns sins verdur ad stadfesta nidurstdodu hins kzerda arskurdar, enda

hefur séknaradili ekki visad til annarrar haldbaerrar heimildar i peim efnum.”

2.5.4. Skilyrdid um ad malshéfdun samraemist tilgangi félags eda samtaka

Pad er skilyrdi akvaedisins ad tilgangur félagsins eda samtakanna sé ad geeta hagsmuna

félagsmanna sinna. Eftirfarandi domar lysa pessu skilyrdi vel.
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Hrd. 16. juni 1993 i mdli nr. 185/1993 (Vinnuveitendasamband Islands)

Krafa soknaradila i malinu var st ad oheimilt vaeri ad krefja eigendur svokalladra
virdisaukaskattsbifreida um tiltekid gjald fyrir ny skraningarmerki. Talid var ad
einstakir atvinnurekendur innan Vinnuveitendasambandsins geetu leitad
vidurkenningarkréfu skv. 2. mgr. 25. gr. eml. Aftur @ moéti sagdi Haestiréttur
ordrétt: ,Af dkvaedum i logum sdknaradila um tilgang sambandsins og peim
upplysingum 6drum, sem fyrir liggja um starfsemi pess, er ekki unnt ad draga pa
alyktun, ad pad sé a starfssvidi sdknaradila eda samrymanlegt tilgangi hans ad
geeta peirra hagsmuna i ddmsmali, sem kréfur hans i mali pessu sndast um. Med
visan til pessa og annars, sem fyrr var rakid, verdur ekki talid, ad héfdun malsins

fullnaegi skilyrdum 3. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991.“

Hrd. 1. september 1997 i mdli nr. 316/1997 (Kennarasamband Islands)

Kennarasamband islands héfdadi malid til vidurkenningar & pvi ad skattlagning a
framlogum félagsmanna til Kjaradeilusjods Kennarasambandsins, 3 medan a
verkfalli félagsins staedi, veeri 6heimil. [ forsendum hins stadfesta urskurdar sagdi
ordrétt: ,Sakarefnid i mali pessu tengist ekki edli kennarastarfsins eda malefnum
tengdum tilgangi félagsins, par sem agreiningur snyr ad pvi, hvort peim, sem slikar
greidslur fengu, beri sem skattgreidendum ad greida af peim skatt. begar virt eru
akvaedi i l6gum stefnanda um hlutverk sambandsins, pykir ekki unnt ad fallast a,
ad pad sé a starfssvidi stefnanda eda samrymanlegt tilgangi Kennarasambands
[slands ad gaeta peirra hagsmuna, sem krofur i mali pessu lata ad. Verdur pvi ekki
talid, ad hofdun malsins fullnaegi skilyrdum 3. mgr. 25. gr. laga nr. 91/991. [sic] Ber

bvi ad fallast 4 krofu stefnanda um fravisun malsins.”

Hrd. 25. oktéber 2001 i mdli nr. 277/2001 (ASI)

Eins og fyrr sagdi var ekki stadid rétt ad malatilbanadi. b6 sagdi Haestiréttur i
umfjollun sinni ,,ad hagsmunir launpega innan rada vidkomandi stéttarfélaga
geetu samkvaemt 3. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 feerst 4fram i hendur ASI, enda

I’u

veeri naegileg stod fyrir slikri hagsmunagaeslu i l6gum AS
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Af pessum domum ma draga pa alyktun ad pad purfi ad samraemast tilgangi vidkomandi félags
eda samtaka ad veita hagsmunagaeslu f.h. félagsmanna sinna og parf pad ad eiga sér stod i

sampykktum peirra.

3. Domkrofur og krofugerdir

Hér ad framan hefur nokkrum sinnum verid minnst a8 démkréfur og kréfugerdir. Peer mynda i
raun ramma einkamals og parf nidurstada démsmals ad falla innan pessa ramma. bPad kann
bvi ad skipta miklu mali ad vel sé stadid ad framsetningu peirra og pykir pvi rétt ad fjalla

stuttlega um démkrofur og kréfugerdir i einkamalum.
3.1. Almennt

Krafa i skilningi krofuréttar hefur verid skilgreind sem légvarin heimild adila, til pess ad krefjast
bess af 63rum adila, ad hann geri eitthvad eda |ati eitthvad dgert.”® Démkrafa er st krafa sem

gerd er fyrir ddmi.”® Framsetning hennar kallast kréfugerd.”’

[ d-lid 1. mgr. 80. gr. eml. segir ad i stefnu skuli greina svo gléggt sem verda ma , démkroéfur
stefnanda, svo sem fjarhaed krofu i krdnum, baetur fyrir tiltekid skadaverk an fjarhaedar ef enn
er ovist um hana, vexti ef pvi er ad skipta, vidurkenningu a tilteknum réttindum, akvordun a
eda lausn undan tiltekinni skyldu, refsingu fyrir tilgreind ord eda athafnir, dmerkingu

tiltekinna ummaela, malskostnad o.s.frv.”

Eins og akvaedid ber med sér er ekki um ad raeda teemandi talningu a pvi hvers konar kréfur
geti verid domkrofur. Algengast er ad peer séu kréfur um greidslu tiltekinnar
peningafjarhaedar en deemi um annars konar domkréfur eru krofur um ogildingu l6ggernings,

Omerkingu ummaeela og vidurkenningarkrofur.

SU meginregla er talin gilda i islensku réttarfari ad krofugerd purfi ad vera akvedin og ljés. |

stuttu mali felur pessi meginregla pad i sér ad domkrofuna parf ad vera haegt ad taka ébreytta

> pall Sigurdsson (ritstj.), Logfraediordabék med skyringum (Bokattgafan CODEX — Lagastofnun Haskdla islands
2008), 229; borgeir Orlygsson, Benedikt Bogason og Eyvindur G. Gunnarsson, Kréfuréttur 1: Efndir kréfu
(Bokautgafan Codex 2009) 74.

% pall Sigurdsson (ritstj.), Logfraediordabék med skyringum (Bokautgafan CODEX — Lagastofnun Haskdla islands
2008) 80.

*’ Gestur Gunnarsson, ,Um krofugerd i einkamalum. Yfirlit yfir helstu formskilyrdi“ (Meistararitgerd i 16gfraedi,
Haskdli fslands 2013) 12.

16



sem alyktunarord i nidurstédu déms. Domkrafan parf pvi ad koma fram nakveemlega pannig

sem adilar mals éska ad nidurstada malsins verdi.”®

Krofugerdin kann ad vera mismunandi eftir edli mals og hvernig adild er hattad. Sem daemi
ma nefna ad pegar um adilasamlag er ad raeda gerir hver sdknaradila sjalfstaeda domkrofu og
er kréfum beint gegn hverjum og einum varnaradila par sem gert er rad fyrir ad leyst sé ur
hverri kréfu med sjalfsteedum heetti.”® begar um samadild er ad raeda er almennt gerd ein

krafa af halfu peirra sem eiga 6skipt réttindi eda einni kréfu beint gagnvart peim 6llum.

Eins og fyrr hefur verid minnst a getur pad falid i sér hagraedi fyrir malsadila ad krofur peirra
séu teknar fyrir i sem faestum malum. bvi ma i pessu sambandi nefna Urraedi sem nefnist
krofusamlag, en i pvi felst ad leyst sé ur fleiri en einu agreiningsatridi milli sému adila i sama

domsmali.*®
3.2. Krofusamlag

[ 1. mgr. 27. gr. eml. segir ad i einu mali megi saekja allar kréfur & hendur sama adila sem eru
samkynja eda eiga raetur ad rekja til sama atviks, adstodu eda l6ggernings. Samkvaemt pessu
akvaedi er adila heimilt ad héfda eitt ddmsmal @ hendur 6drum adila um fleiri en eina kréfu
sina. Skilyrdin eru ad paer séu annad hvort samkynja eda samrattar. Sidara skilyrdid er pad
sama og kvedid er d um i 1. mgr. 19. gr. eml. sem pegar hefur verid fjallad um. Vardandi hitt
skilyrdid pa teljast krofur samkynja ef greidsla eda annars konar efndir @ peim eru sému
tegundar.® Algengast er ad um sé ad raeda peningakréfur en pad eru pé ekki einu tilvikin par
sem krofur teljast samkynja. betta geeti t.d. vardad afhendingu tiltekins magns af voru, pott
skylduna til afhendingar maetti rekja til mismunandi kaupsamninga.®® Einnig geeti mogulega
verid um ad reda krofu um Omerkingu fleiri en einna ummala eda fleiri en eina

vidurkenningarkoérfu, en edli peirra kann po ad skipta mali.

Ordalag akveedisins gerir pad ekki ad skilyrdi ad krofurnar séu endilega a hendur sama adila.®

pvi stendur akvaedid ekki i vegi fyrir pviad mal sé h6fdad a hendur mérgum adilum a grundvelli

3. utg. Ulfljétur 2013
3. utg. Ulfljétur 2013
3. utg. Ulfljétur 2013
3. utg. Ulfljétur 2013
3. utg. Ulfljotur 2013
3. utg. Ulfljétur 2013

162.
74.

125.
126.
126.
126.

%8 Markaus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar
 Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar
* Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar
> Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar
* Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar
* Markus Sigurbjornsson og Kristin Benediktsdottir, Einkamdlaréttarfar

P
—_— — — — — —
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adilasamlags. | peim tilvikum par sem petta er gert pburfa b6 kréfurnar ad hafa sama uppruna

bar sem annars vaeri skilyrdi adilasamlags ekki uppfyllt. A petta reyndi i eftirfarandi démi.

Hrd. 21. februar 2000 i mali nr. 48/2000

[ malinu sagdi Heestiréttur ad: ,[Krofurnar] eru allar um greidslu
peningafjarhaedar og pvi samkynja. S6knaradila er pvi heimilt samkvaeemt 1. mgr.
27. gr. laga nr. 91/1991 ad hofda eitt mal @ hendur pessum fjérum varnaradilum
um allar kréfurnar. Kréfunum, sem séknaradili gerir vegna atburda annars vegar i
Grundarfirdi 23. mai 1997 og hins vegar a Saudarkroki 28. sama manadar, er i
hvoru tilviki fyrir sig ad auki beint ad fleiri varnaradilum, sem hann telur hafa
bakad sér botaskyldu med somu atvikum og fyrrnefndir fjorir varnaradilar. Ad
bessu leyti er soknaradila heimilt ad hafa adilasamlag til varnar um hverja krofu
fyrir sig, sbr. 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991. Eru pvi ekki efni til ad visa malinu fra

doémi vegna annmarka i pessum efnum.” (feitletrun héfundar)

Vid fyrstu syn maetti aetla ad skilyrdi adilasamlags veeri ekki uppfyllt par sem rekja matti
krofurnar til tveggja mismunandi atvika. Pegar nanar er ad gad ma sja ad kréfurnar vegna
hvors atviks fyrir sig uppfylltu skilyrdi adilasamlags, paer uppfylltu einnig skilyrdi kr6fusamlags
um ad vera allar samkynja og par af leidandi st6d ekkert i vegi fyrir pvi ad malatilbunadi var
hagad eins og gert var.

Vid beitingu 1. mgr. 27. eml. er krofugerdin i stefnu oftast sett fram a pann hatt, pegar
krofurnar eru samkynja, ad lagdar eru saman krofurnar pannig ad at komi ein heildarkrafa.>
P6 domkrofur séu ekki sundurlidadar i krofugerd pa er meginreglan ad stefna purfi ad vera
bad skyr, ad lesandi hennar geti attad sig a hvada atvik og malsastaedur liggja ad baki hverri

krofu og hvernig paer komu til. Ef ekki er ad pessu geett kann malid ad teljast vanreifad af halfu

stefnanda en pad vardar fravisun.*

* Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 167.
* Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 167.
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4.  Malséknarfélog
4.1. Addragandi og tilgangur

Samkvaemt 1. mgr. 70. gr. Stjérnarskrar lydveldisins islands nr. 33/1944 (hér eftir Stjskr.) ber
Ollum réttur til ad fa drlausn um réttindi sin og skyldur fyrir ddmstoli. Kostnadur hefur verid
talinn takmarka adgang ad démstélum hvad mest.>® M4 i pessu samhengi nefna ad samkvaemt
rannsokn sem gerd var a einkamalum fyrir Haestarétti 2013 og 2014. Med tilliti til pess
kostnadar sem kann ad verda i malaferlum, moégulegs malskostnadarreiknings, medallikum a
sigri stefnanda og fleira pa var nidurstadan su ad pad borgadi sig ekki fjarhagslega fyrir
einstaklinga ad hofda mal ef krafa peirra veeri laegri en 5.952.250 kr. og i tilvikum l6gadila
4.918.758 kr. og ad i raun aetti stefnandi ad taka tilbodi upp a eina krénu i stad pess ad fara i
mal.> | pessari rannsékn var pé ekki gerdur greinarmunur eftir pvi hvers konar fjarkréfu veeri
um ad raeda. Pa kunna einnig adrir paettir sem ekki var tekid tillit til vid gerd pessarar
rannsoknar ad skipta mali en engu ad sidur synir rannséknin fram a hversu kostnadarsamt

bad getur verid fyrir adila ad hofda mal.

Segja méa ad malarekstur®® i kjolfar verdsamrads islensku oliufélaganna & arunum 1995 — 2001
hafi verid uppspretta havaerra radda i samfélaginu, um ad porf veeri 3 hdpmalsdknaruarraedi.
Eins og adur hefur verid nefnt, voru Neytendasamtokin par fremst i flokki en einnig taldi

talsmadur neytenda,® Samkeppniseftirlitid* og fleiri ad slikt Grraedi skorti.

Par sem ekki var neitt slikt urraedi til stadar stédu Neytendasamtdkin ad svokoélludu ,,profmali”
bar sem pau voldu sér mal tiltekins einstaklings til ad kanna hver réttarstada neytenda veeri.

Var med malinu reynt ad skyra réttarstédu neytenda og rydja brautina fyrir fleiri.**

% Sigurdur Témas Magnusson, ,Adgangur ad domstdlum a svidi einkamala” (2005) 55 Timarit 16gfraedinga 133,
146.

7 Vigir Smari Petersen, ,Hvenzer eiga adilar ad na sattum? Réttarhagfraedilegar kenningar um sattir med
hlidsjén af rannsékn 4 386 einkamalum fyrir Haestarétti islands” (2016) 66 Timarit l6gfraedinga 189, 215.

* Sja t.d. Urskurd afryjunarnefndar samkeppnismala 29. jantar 2005 i mali nr. 3/2004.

» ,Porf a 16gum um hépmalsokn“ Morgunbladid (Reykjavik 22. mai 2007) 11.

*pall Gunnar Palsson, ,Arangur skiptir 6llu mali: Inngangur forstjéra“ [2008] Arsrit Samkeppniseftirlitsins
Samkeppniseftirlitid, 5, 6; Hafdis Olafsdéttir, ,BStaréttur tjénpola — mikilvaegt Grraedi i samkeppnisrétti“ [2008]
Arsrit Samkeppniseftirlitsins, 18, 19.

41 Neytendasamtokin ,Skyrsla um starf Neytendasamtakanna 2004-2006“ 16
<https://www.ns.is/sites/default/files/gogn/skyrsla%20um%20starfi%C3%B0_2004-2006.pdf> skodad 26.
mars 2017.
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Hrd. 30. april 2008 i mdli nr. 309/2007 (Oliuverdsamradio)

[ malinu var talid éumdeilt ad samradid hefdi brotid gegn pagildandi
samkeppnislégum. Nidurstada malsins var su ad daemdar voru skadabaetur ad

alitum 15.000 kr.

Neytendasamtokin téldu ad pad hefdi styrkt stodu neytenda hefdu pau getad hofdad eitt mal
fyrir hond allra peirra sem hofdu ordid fyrir tjdni vegna umraedds verdsamrads.*? £tla ma ad
kostnadur hafi verid helsta dsteeda pess ad ekki voru fleiri einstaklingar sem leitudu réttar sins
vegna umradds verdsamrads, enda mjog ipyngjandi ef peir topudu malinu og pyrftu sjalfir ad

greida malskostnad gagnadilans.

Lagt var fram pingmannafrumvarp® arid 2009 um hépmalsdknir. Fumvarpid sem var efnislega
samhljéda dénsku |dgunum um hépmalséknir hlaut ekki afgreidslu & pinginu. [ pvi frumvarpi
voru tekin deemi par sem réttarstada neytenda hefdi verid betri ef Urraedi til hdpmalsdkna
veeri til stadar. Pbar var bent a fyrrnefnt samrdd oliufélaganna sem og urskurd
samgonguraduneytisins nr. 11/2007,* sem vardadi gengishakkun pakkaferda, dkvordun
Neytendastofu nr. 12/2006* vardandi poknun fasteignasala svo og mal sem varda

skadsemisabyrgd til deemis Hrd. 441/2000.

Frumvarpid var aftur lagt fram arid 2010 og var pad sent til allsherjarnefndar eftir fyrstu
umradu a pinginu. Pad for sidan til réttarfarsnefndar og tok talsverdum breytingum. Lagt var
fram nytt frumvarp sem vard ad l6gum nr. 117/2010 par sem akvaedi 19. gr. a. var baett vid
l6g um medferd einkamala. Med akvaedinu var l6gfest heimild til ad standa ad malshofdun i

formi malséknarfélags.

Agaeti pessara laga er umdeilt en Gisli Tryggvason, fyrrverandi talsmadur neytenda, sagdi um
frumvarpid, sem vard ad légum, ad ,inntak og andi laganna var adur eydilagt af

réttarfarsnefnd, sem hefur att pad til ad streitast gegn réttarfarsbétum. Vantar pvi enn

2 Neytendasamtokin ,,Skyrsla um starf Neytendasamtakanna 2004-2006“ 16
<https://www.ns.is/sites/default/files/gogn/skyrsla%20um%20starfi%C3%B0_2004-2006.pdf> skodad 26.
mars 2017.

* Alpt. 2008 — 2009, A-deild, pskj. 670 — 395 mal.

* Urskurdur samgonguraduneytisins 2. dgust 2007 i mali nr. 11/2007.

* Akvérdun Neytendastofu nr. 12/2006, 25. oktéber 2006.

*® Hrd. 8. desember 2000 { mali nr. 441/2000 (Campylobacter jejuni).
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lykilatridi inn i lagarammann utan um hépmalséknir pd ad gott sé ad fyrirbaerid hopmalsdkn

hafi loks verid vidurkennt.“*’

[ greinargerd med frumvarpinu segir ad ,hépmalsékn verdi valinn sa baningur ad stofnad
verdi malséknarfélag i pvi skyni ad reka démsmal i einu lagi um hagsmuni peirra sem eiga i
hlut og vilja leita réttar sins med 6drum.” Einnig segir par ad med akvaedinu sé ,greitt fyrir

adgengi ad domstélunum.“*

Umraeddu urraedi er pvi setlad ad auka adgengi ad domstolum og geeti verid hentugt fyrir hop
manna, par sem hver og einn a svo litla kr6fu ad ekki myndi svara kostnadi ad h6fda mal einn

og sér, eins og stadan var i kjolfar verdsamrads oliufélaganna.

4.2. Malséknarfélag skv. 19. gr. a. laga um medferd einkamala nr. 91/1991

4.2.1. Almennt

Eins og hér ad framan segir var akveedi um malséknarfélog 16gfest med 16gum 117/2010 og
toku 16gin gildi 8. september 2010. Megininntak akvaedisins er i 1. mgr. 19. gr. a. sem hljédar

SVoO:

Premur adilum eda fleiri, sem eiga krofur @ hendur sama adila sem eiga reetur ad
rekja til sama atviks, adst6du eda loggernings, er i stad pess ad saekja mal skv. 1.
mgr. 19. gr. heimilt ad lata malséknarfélag, sem peir eiga hlut ad, reka i einu lagi
mal um krofur peirra allra. Malséknarfélag skal stofnad til ad reka tiltekid mal fyrir
doémi og er hvorki heimilt ad takmarka abyrgd félagsmanna a skuldbindingum
félagsins né |ata pad starfa vid annad en rekstur malsins og eftir atvikum fullnustu
a réttindum félagsmanna og uppgjor krafna peirra. Séu malsdknarfélagi ekki
settar sérstakar sampykktir skulu gilda um pad almennar sampykktir sem
[radherra] dakvedur i reglugerd. Halda skal skra um félagsmenn. Verdi
malsdknarfélag skrasett skal ekki greitt fyrir pad gjald i rikissjod.

Eitt helsta sjonarmidid ad baki dkveedinu um malséknarfélog er ad gera hdpi manna kleift ad
hofda eitt mal @ hendur sama adila af sama tilefni pegar krafa hvers og eins er pad lag ad

teeplega svarar kostnadi fyrir einn peirra ad hofda domsmal.* Medlimir félagsins purfa ad

v Asgeir Ingvarsson, ,barf ad efla neytendavitund“ mbl.is (8. desember 2013)
<http://www.mbl.is/greinasafn/grein/1490292/> skodad 2. april 2017.

*® Alpt. 2009-2010, A-deild, pskj. 1448 — 687 mal.

* Alpt. 2009-2010, A-deild, pskj. 1448 — 687 mal.
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vera minnst prir talsins®® en ekkert hamark er sett 4 fjdlda félagsmanna. beir bera fulla og
6takmarkada abyrgd 4 skuldbindingum félagsins.”* Félagsfundur fer med aedsta vald félagsins

en & honum eru dkvednar sampykktir félagsins og stjorn pess kosin.*
4.2.2. Adildarheefi mdlsoknarfélaga

Samkveemt 1. mgr. 74. gr. stjskr. eiga menn rétt til ad stofna félég i sérhverjum loglegum
tilgangi. [ dkvaedi 19. gr. a. eml. er I6gfest heimild til ad stofna félag med peim eina tilgangi ad

reka démsmal.

Samkvaemt 1. mgr. 16. gr. eml. getur adili ddmsmals verid hver sa sem getur att réttindi eda
borid skyldur ad landslégum, par & medal félog. Félagid telst almennt félag skv. 2. gr.
reglugerdar nr. 818/2010 um sampykktir fyrir malsoknarfélog. Malséknarfélag hefur paer
l6gmeetu skyldur og tilgang ad reka tiltekid mal fyrir félagsmenn sina og er pvi adildarhaeft

samkvaemt 16. gr. eml.
4.2.3. Fyrirsvarsmenn malsoknarfélaga

Engar sérreglur gilda um hverjir geti komid fram fyrir hénd malséknarfélags, olikt pvi sem
gildir um hépmalsdknir @ Nordurldndunum og pvi koma stjérnendur fram fyrir hdnd félagsins
sem fyrirsvarsmenn pess sbr. 4. mgr. 17. gr. eml. Af pessu leidir ad stjérnendur geta valid hvort

beir flytji malid sjalfir fyrir domstélum eda feli l6gmdnnum umbod til ad gera pad.
4.2.4. Sérkenni mdlsoknarfélaga

Pad er meginregla i einkamalaréttarfari ad stefnandi mals purfi ad hafa I6gvarda hagsmuni af
bvi ad fa dom um krofu sina. Pad getur i prenns konar tilvikum reynt @ pad, hvort stefnandi
hafi 16gvarda hagsmuni af pvi ad fa ar kréfu sinni leyst. | fyrsta lagi getur pad verid ad
hagsmunir hafi aldrei verid fyrir hendi. | 68ru lagi getur verid ad hagsmunirnir hafi li§id undir
lok og i pridja lagi kann ad vera ad stefnandi sé ekki raunverulega sa sem hafi légvarda
hagsmuni af drlausn malsins, heldur sé einhver annar adili sem eigi hagsmunina og pa sé

stefnandi i raun rangur adili.>®

>0 L6g um medferd einkamala nr. 91/1991, 1. ml. 1. mgr. 19. gr. a.; Reglugerd um sampykktir fyrir
malséknarfélog nr. 818/2010, 4. gr.

>t Reglugerd um sampykktir fyrir malsdknarfélég nr. 818/2010, 5. gr.

> Reglugerd um sampykktir fyrir malsdknarfélég nr. 818/2010.

> Markus Sigurbjérnsson og Kristin Benediktsdéttir, Einkamdlaréttarfar (3. Gtg. Ulfljétur 2013) 117-118.
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Segja ma ad pegar stefnandi er malsdknarfélag, sé um ad raeda fravik fra pessari meginreglu
bar sem félagid hefur ekki eiginlega hagsmuni af drlausn malsins, heldur eru pad hagsmunir
félagsmanna pess sem i hufi eru og pvi engir raunverulegir hagsmunir fyrir félagid sjalft. Ad
bessu leyti er urraedid sambeerilegt pvi pegar félég eda samtok krefjast vidurkenningar a

réttindum eda lausnar undan skyldum félagsmanna sinna skv. 3. mgr. 25. eml.

Domar eru bindandi um urslit sakarefnisins milli adila og peirra sem fram koma ad I6gum i

beirra stad um paer kréfur sem daemdar eru par ad efni til sbr. 118. gr. eml.
[ 2. mgr. 19. gr. a. eml. segir:

Pott malsoknarfélag eigi adild ad mali eiga félagsmenn hver fyrir sitt leyti pa
hagsmuni sem malid vardar og njéta par sému stédu og adilar ad pvi leyti sem
annad leidir ekki af akvaedum pessarar greinar. [ stefnu skal démkrafa gerd i einu
lagi i nafni félagsins en greint skal allt ad einu fra félagsmdnnum, svo og hvern hlut
hver peirra eigi i kréfu sé hiin um greidslu peningafjarhadar. [ démi skal kvedid a
um kréfu eda 6nnur réttindi félagsins @ hendur gagnadila an pess ad félagsmanna
sé getid. Félagid fer i hvivetna med forredi a8 mali svo ad bindandi sé fyrir
félagsmenn, par @ medal til ad fella pad nidur eda ljuka pvi med domsatt.

petta felur i sér ad medlimir félagsins, fela malsdknarfélaginu ad fara med kroéfu sina fyrir
beirra hond og eru bundnir af nidurstédu malsins pd ad peir séu ekki eiginlegir adilar mals.

peir fyrirgera par med rétti sinum til ad halda uppi sjalfstaedri krofu i sérstoku domsmali.

Félagsmanni er p6 heimilt ad segja sig ur malséknarfélagi og fer pa malsdknarfélagid ekki
lengur med forraedi @ hagsmunum hans sbr. 4. mgr. 19. gr. a. eml. og er pvi nidurstada malsins
ekki bindandi fyrir pann adila sem hefur sagt sig ur félaginu. Hann kann po eftir atvikum ad

vera deemdur til ad greida hluta malskostnadar.
4.3. DOmkrofur malséknarfélaga

[1.mgr. 19. gr. a. eml. segir ad malséknarfélagi sé heimilt ad saekja kréfur 4 hendur sama adila
ef krofur félagsmanna pess eiga reetur ad rekja til sama atviks, adstédu eda I6ggernings. Hér
er um ad raeda somu skilyrdi og gilda um adilasamlag og ma zetla ad I6ggjafinn hafi aetlast til

ad pessi skilyrdi yrou tulkud @ sama hatt og gerist pegar mal eru sétt i adilasamlagi.

Eins og adur hefur verid getid i koflunum um samlagsadild og kréfusamlag purfa kréfur ad
vera naegjanlega skyrar svo lesandi stefnu geti attad sig a pvi hvert sakarefnid sé og hvernig
kréfurnar komu til. [ 2. mgr. 19. gr. a. eml. er skyrar tekid fram, en lagadkvaedi gera almennt,

hvernig krofugerd i stefnu skuli hattad. par er maelt svo fyrir um ad démkrafa malséknarfélags
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skuli gerd i ,,einu lagi“ i nafni félagsins en pé skuli greina fra félagsmoénnum og hlut peirra i

démkrofunni, sé hdn um greidslu peningafjarhaedar.

[ bessu felst ad pegar um er ad raeda fjarkrofur skal leggja peer allar saman og gera eina
démkrofu. betta er ekki dsvipad pvi sem almennt tidkast pegar adilar nyta sér heimild til
krofusamlags skv. 27. gr. eml. betta er aftur & moéti olikt pvi sem tidkast vid beitingu
samlagsadildar par sem meginreglan er si ad hver og einn samlagsadila gerir sjalfstaeda

domkrofu.

[ greinargerd med frumvarpi sem vard ad ldgum nr. 117/2010 segir ad ,ef malséknarfélag
gerir @ hinn boginn adeins vidurkenningarkréfu er gert rad fyrir pvi ad su krafa sé hofd uppi

“* petta

fyrir alla félagsmenn i senn an pess ad par sé gerdur nokkur greinarmunur.
samraemist ordalagi akvaedisins ad domkrafa skuli gerd i ,,einu lagi“. bvi er ekki heimild fyrir
malséknarfélég ad halda uppi til deemis mérgum mismunandi vidurkenningarkréfum sem ekki
eru gerdar fyrir alla medlimi félagsins og var petta stadfest i Hrd. 2. mai 2016 i mdli nr.
235/2016 (Bj6rgdlfur Thor) sem farid verdur i nanar sidar i ritgerdinni. Liklega er pé heimilt ad
hafa uppi tvaer eda fleiri vidurkenningarkrofur ef paer eru gerdar fyrir hond allra medlima
félagsins enda vaeri malatilbunadurinn pa einsleitur. Med sama haetti vaeri haegt ad halda uppi

krofu um t.d. riftun a l6ggerningi og einnig greidslu skadabdta vegna vanefnda @ honum, enda

uppfylli paer krofur félagsmanna skilyrdi 1. mgr. 27. gr. eml.

Domkrofur malséknarfélags kunna ad breytast ef breyting verdur a fjolda medlima pess.
Malsdknarfélagi ber ad breyta démkrofum sinum ef félagsmadur pess segir sig ur pvi, ad pvi
leyti sem ursognin gefur tilefni til sbr. 4. mgr. 19. gr. a. eml. Pa getur malsdknarfélag skv. 3.
mgr. 19. gr. a. einnig aukid vid ddmkrofur sinar, ef nyr adili gengur inn i félagid eftir ad mal er
hofoad. betta er gert eftir atvikum med framhaldsstefnu og gildir pa ekki pad skilyrdi 29. gr.
eml. ad félaginu verdi ekki metid til vanraekslu ad hafa ekki gert krofur sinar i einu lagi i
ondverdu. £tla ma po ad skilyrdi 29. gr. eml. gildi ad 6dru leyti p. @ m. um ad framhaldsstefna

skuli gerd fyrir adalmedferd.

>* Alpt. 2009-2010, A-deild, pskj. 1448 — 687 mal.
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4.4, Hrd. 2. mai 2016 i mali nr. 235/2016 (Bjorgdlfur Thor)

Eftirfarandi domur var fyrsti ddmurinn par sem reyndi @ 19. gr. a. eml. Malid var h6fdad af
Malséknarfélagi hluthafa Landsbanka [slands til vidurkenningar & skadabdtaskyldu Bjorgélfs

Thors Bjorgdlfssonar.

Hrd. 2. mai 2016 i mdli nr. 235/2016 (Bjérgolfur Thor)

[ malinu var haldid uppi premur mismunandi vidurkenningarkréfum a bétaskyldu,
en stefnandi taldi ad paer maetti rekja til sama atviks, adstédu eda ldggernings. |
malinu sagdi Haestiréttur ordrétt: ,pad leidir af 1. og 2. mgr. 19. gr. a. laga nr.
91/1991 ad malsdéknarfélagi er heimilt i samraemi vid tilgang sinn ad hofda mal i
eigin nafni og krefjast vidurkenningar i einu lagi a skadabodtaskyldu pess, sem
stefnt er, a tjoni félagsmanna sinna, enda séu uppfyllt skilyrdi 1. mgr. 19. gr. og 2.
mgr. 25. gr. laganna. Vegna pess ad askilid er i 1. mgr. 19. gr. a. ad krofur
félagsmannanna verdi ad vera af sému rét runnar verdur sami botagrundvollur
ad bua ad baki kroéfunum pannig ad malatilbunadur allra félagsmanna sé
einsleitur. Sé ekki um pad ad raeda, til deemis ef kréfur peirra um vidurkenningu a
botaskyldu stydjast vid dlikar malsasteedur, veeri af peim sokum ekki unnt ad beita

bvi mélséknarirraedi sem hér um raedir.” (feitletrun hofundar)

Pad er athyglisvert vid pennan rékstudning, ad Haestiréttur telur ad sami bétagrundvollur
verdi ad vera til stadar svo haegt sé ad telja ad um sému rét sé ad raeda. | fyrrgreindum Hrd.
20. februar 2003 i mdli nr. 401/2002 (Oskubakkadémur) var talid ad krofur meetti rekja til
sama atviks , pétt krofur hennar [...] séu ekki reistar 8 sdmu malsdstaedum og lagarokum.”
Samlagsadild var talin heimild pétt dnnur krafan byggdist a vatryggingarsamningi en hin a

sakarreglunni og reglum um vinnuveitendaabyrgd.

Par sem 2. mgr. 19. gr. a. eml. kvedur @ um ad démkrafa skuli gerd i einu lagi er héfundur
bessarar ritgerdar sammala pvi ad sami bétagrundvollur purfi ad liggja fyrir pegar
vidurkenningarkrafa er gerd. Aftur 3 moti telur héfundur rékstudning Haestaréttar i pessum
doémi ekki i samraemi vid fyrri ddma réttarins um skilyrdi samlagsadildar med pvi ad segja ad
sami botagrundvollur verdi ad bua ad baki krofum svo paer teljist samraettar. Svo virdist af

rokstudningi Haestaréttar, ad rétturinn sé ad blanda pessum tveimur skilyrdum saman. Rétt
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er po ad taka fram ad Haestiréttur segir i nidurstédukafla sinum i Hrd. 2. mai 2016 i mdli nr.

235/2016 (Bjérgolfur Thor)

»Eins og krofur séknaradila eru ur gardi gerdar teflir hann i raun fram premur

adalkrofum [...] med skirskotun til prenns konar mismunandi atvika.”

pvi er Haestiréttur ef til vill ekki ad vikja fra fyrri tulkun a pvi hvad telst til sama atviks, par sem
hann telur vidurkenningarkréfurnar byggja @ premur mismunandi atvikum. Verdur pé ad telja

fyrrgreindan rékstudning frekar dskyran.

Til samanburdar maetti skoda rokstudninginn fyrir fravisun i fyrrnefndum Hrd. 14. juni 2011 i

mdli nr. 326/2011 (Sjédur 9) en ad mati hofundar kemst Haestiréttur par betur ad ordi.

Malaferlum gegn Bjorgolfi Thor er po 6lokid en i kjolfar pessa déms voru prju mal héfdud af
bremur nyjum malséknarfélogum. Félogin prji samanstanda af adilum sem voru medlimir i
fyrsta malsdknarfélaginu en félagsadildin er mismunandi eftir pvi, @ hvada timabili kaup
félagsmanna & hlutabréfum voru gerd. Malatilbunadi er nud pannig hattad ad hvert
malséknarfélag gerir vidurkenningarkrofu, par sem botagrundvollur félagsmanna hvers peirra

byggir 4 somu malsasteedum.>

NU pegar hefur verid urskurdad um ad sa héradsdomari, er kvad upp pann fravisunarurskurd
sem stadfestur var af Haestaréttii Hrd. 2. mai 2016 i mdli nr. 235/2016, telst haefur til ad deema
i malum pessara priggja umraeddu malséknarfélaga.”® Bedid er eftir adalmedferd i malum

bessara malsoknarfélaga®’ og verdur ahugavert ad sja hver nidurstada peirra verdur.

> Stefna i mali nr. E-3653/2016; Stefna i mali nr. E-3654/2016; Stefna i mali nr. E-3655/2016.

*® Hrd. 28. febrdar 2017 i mali nr. 82/2017; Hrd. 28. febrdar 2017 i mali nr. 83/2017; Hrd. 28. febrdar 2017 i
mali nr. 84/2017.

>’ Mél nr. E-3653/2016; mal nr. E-3654/2016; mal nr. E-3655/2016, dzetlad er ad adalmedferd fari fram 10. mai
2017, <https://domstolar.is/default.aspx?pageid=fd8e17eb-6e70-11e5-80c3-
005056bc50d4&SearchAction=Search&Verdict=m%C3%A1ls%C3%B3knarf%C3%A9lag> skodad 24. april.
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5.  Hoépmalsdknir

Eins og fram hefur komid var krafa heimild til hépmalsékna uppspretta pess ad akvaedi um
malséknarféldg var baett vid eml. [ greinargerd med 16gum nr. 117/2010 segir ad um sé ad
reeda hopmalsdékn i buningi malséknarfélags.”® bvi pykir rétt ad falla stuttlega um uppruna

hopmalsdkna og erlenda framkvaemd.
5.1. Almennt

Hépmalsokn (e. class action)™ er Grraedi sem heimilar adilum ad fara fyrir og geeta hagsmuna
steerri héps i ddmsmali. beir sem fara fyrir hdpnum hafa forraedi a malinu og pvi eiga medlimir
hopsins ekki kost @ ad halda uppi sjalfsteedum malsasteedum né maeta og geeta eigin

hagsmuna sjalfir.®°

Fyrsta eiginlega hépmalséknin hefur verid rakin til arsins 1676 i mali Brown g. Vermuden i
Bretlandi.®! Forsaga malsins var ad fjorir adilar hofdu verid fengnir til ad geeta hagsmuna, allra
beirra sem héfdu samsvarandi hagsmuna ad geaeta. | malinu taldist adili bundinn af fyrri
nidurstddu pott hann hafi ekki verid adili ad pvi mali.** pétt Brown g. Vermund malid hafi
verid talid fyrsta eiginlega fordemid um hopmalséknir ma rekja bandalég i malséknum i

Bretlandi allt aftur til 13. aldar.®®

Hopmalsoknir eru vel pekktar i bandariskri réttarframkvaemd. Nugildandi reglur um
hopmalsoknir i Bandarikjunum eru fra 1966 pegar var légfest regla nr. 23 i alrikislogum BNA

um medferd einkamala® sem maelir fyrir um hépmalsdknir. Aftur & méti ma par i landi rekja

>% Alpt. 2009-2010, A-deild, pskj. 1448 — 687 mal.

> Orid ,class action” er notad par sem fordeemisréttarkerfi (e. common law) eru til stadar en ESB og
adildarriki pess hafa gjarnan notad ordid ,collective redress” sem pytt hefur verid sem malasamlag en einnig
hefur ordid hopmalsékn verid notad um pad. bessi tvo hugttk eru ad mestu leyti sambaerileg og pvi verdur ekki
leitast vid ad gera sérstakan greinarmun a pessum tveimur hugtékum hér i pessari ritgerd og studst verdur vid
ordid hopmalsékn pegar fjallad er um hvort tveggja.

60 Bryan A. Garner (ritstj.), Black’s Law Dictionary (8. utg. West, a Thomson business 2004) 267.

ot Reymond B. Marcin, , Searching for the Origin of the Class Action”“ (1974) 23 (3) Catholic University Law
Review 515, 516.

®2 Brown g. Vermuden [1676] 22 E.R. 796 Ct of chancery, 272.

& Reymond B. Marcin, ,Searching for the Origin of the Class Action” (1974) 23 (3) Catholic University Law
Review 515, 516; Martin Phillipson, ,,Class Action Lawsuits and Anti-GM Litigation: Leagal Frontline of
Coexistence” (GMCC conference, Amsterdam, College of Law University of Saskatchewan, névember 2015) 7
<http://ageconsearch.umn.edu/bitstream/211482/2/Phillipson%20-%20Class%20Action%20Lawsuits%20-
%20The%20Legal%20Frontline%200f%20Coexistence%20GMCC-15.pdf> skodad 13. febrdar 2017.

® Rule 23 of the US Federal rules of civil procedure.

27



bandaldg i malséknum til West g. Randall malsins fra arinu 1820 par sem démurinn heimiladi
Ollum, sem hofdu efnislega sambaerilegra hagsmuna ad geeta, ad gerast adilar malsins hvort
sem vaeri til varnar eda soknar.”” Segja ma ad ekki hafi verid um eiginlega hépmalsokn ad

reeda, eins og pekkist nu i Bandarikjunum, heldur liktist malid frekar adilasamlagi.

A meginlandi Evrépu og Nordurldndunum er ekki |6ng hefd fyrir hdpmalséknum, en astaeda
bess er m.a. ad menn 6ttudust ad slikar heimildir myndu ganga gegn hagsmunum
atvinnurekenda. Menn téldu ad med hopmalsdknum veeri haetta a tilefnislausum malséknum,
sem myndu i raun pvinga atvinnurekendur og framleideindur til greidslu bota eins og gerst

hefur i Bandarikjunum og hefur verid nefnt l16gleg fjarkigun (e. Leagal Blackmail).®®

Arid 2013 gaf framkvaemdastjérn Evrépusambandsins Ut yfirlysingu par sem hdn hvatti
adildarriki til ad setja einhvers konar hopmalsdknararraedi i landsrétt sinn, med pannig
varudarradstéfunum ad uUrrxedinu yrdi ekki misbeitt, t.d. med pvi ad banna slik mal i
oréttmaetu hagnadarskyni eda ad banna refsibaetur (e. punitve damages). Sérstaklega var
maelst til pess ad petta yrdi gert a svidi neytendaréttar, samkeppnisréttar, umhverfisverndar

og fjarmalapjénustu. ®” ba voru Nordurléndin pegar buin ad l6gfesta slik Grraedi.

[ Svipj6d voru 16g um hépmalséknir l6gfest arid 2003.% Svibjod var pa fyrsta rikid, par sem
ekki er fordeemisréttarkerfi (e. common law), til ad logfesta heimild til hdpmalsdkna (s.
grupptalan).® [ kjolfarid fylgdu hin Nordurldndin. Finnar heimiludu hépmalsoknir arid 2007.”°
[ Danmarku var gerd breyting”* arid 2007 & dénsku réttarfarsidgunum (d. Retsplejeloven) (hér
eftir rpl.). Vid baettist kafli 23. a. par sem akvaedi um hépmalsdknir (d. gruppesggsmal) voru

l6gfest. Nordmenn sampykktu lagabreytingu sem heimiladi hopmalsdéknir (n. gruppesgksmal)

® West g. Randall, 29 F.Cas.-46 (Cit. Court D.R.I. 1820).

% per Henrik Lindblom, ,,Group litigation in Scandinavia“ (2009) 10 ERA Forum 7, 29; Reform af den civile
retspleje IV: Gruppesggsmdl mv. (Betaenkning nr. 1468, Retsplejeradet, 2005).

& European Commission, ,,Commission recommends Member States to have collective redress mechanisms in
place to ensure effective access to justice” (European Commission Press Release, Strasbourg, 11. juni 2013)
<http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-524_en.htm> skodad 27. febrtar 2017.

68 Lag (2002:599) om grupprattegang.

* Laura Ervo, Annina H. Persson og Tomas Lindblom, ,Focus on Collective Redress: Sweden“ (British Institute
of International and Comparative Law) <http://www.collectiveredress.org/collective-
redress/reports/sweden/generalcollectiveredress> skodad 13. febrdar 2017.

7® 444/2007 Ryhmikannelaki.

"' Lov nr. 181 af 28.02.2007 om 2&ndring af retsplejeloven og forskellige andre love.
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arid 2005 en pau log téku ekki gildi fyrr en 1. jantar 2008 sama dag og dénsku légin toku
gildi.
[ greinargerd med frumvarpinu sem vard ad 16gum nr. 117/2010 sagdi ad rétt paetti ad fylgja

beirri préun, sem ordid hefdi 4 Nordurldndunum.”® bvi pykir rétt ad fjalla i stuttu mali um pa

framkvaemd sem par tidkast.

5.2. Hopmalséknir @ Nordurlédndunum

5.2.1. Almennt

Akvaedi um hépmalséknir eru mismunandi Gtfeerd milli landa og pvi er ekki ein nadkvam
skilgreining sem gildir alls stadar. A [slandi hefur hépmalsékn verid skilgreind sem ,pad ad
hépur manna stendur saman ad malsdkn og hépurinn er ordinn pad stér ad adilasamlag er

“'* bessi skilgreining var sambaeerileg i Danmérku” par til dkvaedi um

o6framkvaemanlegt.
hopmalsoknir voru logfest par i landi. NU er hopmalsokn skilgreind i Danmoérku og @ hinum
Nordurldndunum 3a pa leid ad um sé ad reeda malsmedferdarreglu par sem forsvarsmadur
kemur fram i einu mali fyrir hdnd héps adila, sem hver a sjalfstaeda krofu. Medlimir hépsins
eru ekki eiginlegir adilar malsins og koma ekki ad medferd malsins pétt nidurstadan sé

bindandi fyrir p4 alla.”

A Nordurldndunum er meginreglan su ad stefnandinn sé jafnframt forsvarsmadur hépsins en
til eru prjar tegundir hépmalsdkna, eftir pvi hver stefnandinn er. [ fyrsta lagi getur stefnandinn
verid medlimur hépsins.”’ [ 68ru lagi getur pad verid samtok eda félag,”® enda samraemist pad
markmidum og tilgangi félagsins. [ pridja lagi getur pad verid opinbert stjérnvald sem er
stefnandi { malinu.” [ Danmorku, Noregi og Svipjéd getur stefnandinn verid hver pessara

briggja adila en i Finnlandi gildir aftur @ moti einungis pridji moguleikinn p.e. opinbert

2 Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. jani 2005 nr. 90 §§ 35-1 —35-15.

73 Alpt. 2009-2010, A-deild, pskj. 1448 — 687 mal.

" pall Sigurdsson (ritstj.), Logfraediordabék med skyringum (Bokattgafan CODEX — Lagastofnun Haskdla islands
2008), 196.

" Bo von Eyben og W.E. von Eyben, Juridisk Ordbog (11. utg. Forlaget Thomson Gadjura 1999) 56.

7 Reform af den civile retspleje IV: Gruppesggsmal mv. (Betaenkning nr. 1468, Retsplejeradet, 2005) 200.

77 Lbkg nr. 1257 af 13.10.2016 om rettens pleje 1. tl. 1. mgr. 254c gr.; Lag (2002:599) om grupprattegang, 4. gr.;
Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. juni 2005 nr. 90 §§ 35-3.

8 Lbkg nr. 1257 af 13.10.2016 om rettens pleje 3. tl. 1. mgr. 254c gr.; Lag (2002:599) om grupprattegang, 5. gr.;
Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. juni 2005 nr. 90 §§ 35-3.

7 Lbkg nr. 1257 af 13.10.2016 om rettens pleje 2. tl. 1. mgr. 254c gr.; Lag (2002:599) om grupprattegang, 6. gr.;
Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. juni 2005 nr. 90 §§ 35-3; 444/2007 Ryhmakannelaki, 4. gr.
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stjornvald.®* | Danmérku og Finnlandi hefur pessi heimild verid falin embaetti talsmanns
neytenda81 (d. forbrugerombudsmanden) en i Svipjéd og Noregi geta pau stjornvold, sem
sérstaklega hefur verid falid ad gaeta einhverra sérstakra hagsmuna, verid stefnandi, enda falli

bad innan tilgangs og edli pess.®

A 6llum Nordurléndunum er pad meginreglan ad hépmalséknir séu hoéfdadar i svonefndu
innleidarmali (e. opt-in).® [ pvi felst ad hépurinn er myndadur af einstaklingum eda 16gadilum
sem skra sig sérstaklega i hann. Staerd hopsins raeedst pvi af peim fjolda sem skrair sig i hann

og bindur nidurstada malsins einungis pa sem skradu sig i hopinn.®

[ Danmérku og Noregi er i vissum tilvikum gerd undantekning fra pessu par sem sa méguleiki
er ad hofda svokallad Gtleidarmal (e. opt-out). | pvi felst ad hopurinn er myndadur 4 pann hatt
ad allir sem uppfylla fyrirfram dkvedin skilyrdi adildar ad hdpnum eru medlimir hans. beir sem
ekki vilja vera medlimir ad hopnum og hépmalsdékninni purfa ad tilkynna sérstaklega ef peir
vilja ekki vera patttakendur i henni. Nidurstada sliks mals er bindandi fyrir alla sem uppfylla

fyrirfram akvedin skilyrdin, hafi peir ekki skrad sig sérstaklega tr hépnum.®
5.2.2. Seenskur réttur

Saensku l6gin um hépmalsdknir, Lag (2002:599) om grupprattegang (hér eftir GrL.), voru fyrstu

l6gin & Nordurldndunum sem heimiludu hopmalsdknir.

[ 8. gr. GrL. er kvedid & um fimm fyrirfram akvedin skilyrdi fyrir hépmalsokn. [ fyrsta lagi parf
malséknin ad byggja a sambeaerilegum adsteedum eda ad krofur medlima hdpsins séu
sambaerilegs edils. | 8ru lagi ma hépmalsékn ekki teljast edlileg, vegna pess ad grundvéllur
krafna einhverra medlima er verulega frabrugdinn grundvelli annarra krafna. [ pridja lagi ma
meirihluti krafnanna sem malsoknin vardar ekki henta jafn vel til einstaklingsbundinnar

malsmedferdar. [ fjérda lagi parf hépurinn ad vera vel afmarkadur med tilliti til adstaedna

% 444/2007 Ryhmakannelaki, 4. gr.

8t 444/2007 Ryhméakannelaki, 4. gr.; Lbkg nr. 1216 af 25.09.2013 om markedsfgring, 2. mgr. 28. gr.

% per Henrik Lindblom, ,,Group litigation in Scandinavia“ (2009) 10 ERA Forum 7, 14; Lov om mekiling og
rettergang i sivile tvister 17. juni 2005 nr. 90 §§ 35-3

¥ Klaus Viitanen, ,Collective litigation in Finland“ (2007) 13
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Finland_National_Report.pdf> skodad
5. april 2017.

8 Reform af den civile retspleje IV: Gruppesggsmdl mv. (Betaenkning nr. 1468, Retsplejeradet, 2005) 201; Per
Henrik Lindblom, ,,Group litigation in Scandinavia“ (2009) 10 ERA Forum 7, 15.

& Reform af den civile retspleje IV: Gruppesggsmal mv. (Betaenkning nr. 1468, Retsplejeradet, 2005) 201.
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malsins. | fimmta lagi parf ad skoda hvort stefnandi malsins teljist haefur til ad koma fram fyrir
hénd hopsins, med tilliti til hagsmuna hans, fjarhagslegrar st6du hans og annarra atrida sem

kunna ad skipta mali.

Fra pvi var greint ad forsvarsmadur hdpsins getur verid einn priggja adila, p.e. einstakingur,
hagsmunasamtok eda opinbert stjornvald og er sa adili eiginlegur adili malsins. Démstdllinn
getur skv. 1. mgr. 21. gr. GrL. skipad nyjan forsvarsmann fyrir hopinn teljist hann ekki haefur

af einhverjum asteedum.

Stefandi myndar i raun ramma malsdknarinnar i stefnu, par sem fram kemur m.a. 4 hvada
grundvelli malid er h6fdad. Stefnan er medhoéndlud samkvaeemt almennum reglum og pvi parf
ekki neitt sérstakt leyfi eda urskurd fra domstdlnum til ad mal sé rekid eftir reglum

hépmalsoknar likt og i Danmorku og Noregi.®

Eins og fyrr var nefnt er hépurinn myndadur med innleid. Stefnandi malsins dakvedur skv. 9.
gr. GrL. hverjir skuli teljast medlimir hopsins. Pa purfa medlimir hopsins skv. 14. gr. GrL. ad
senda skriflega tilkynningu til videigandi démstdls, um ad peir vilji vera medlimir ad hépnum,

ella telst sa hinn sami hafa dregid sig ur hépnum.

Sérstakt Urraedi sem skiptir hdpnum i einskonar undirhdpa er ad finna i 20. gr. GrL. par sem
doémstollinn getur dkvedid ad skipa nyjan forsvarsmann, annan en stefnanda, til ad sja um
malsékn sem vardar tiltekid alitaefni eda hluta af fyrra alitaefni sem vardar einungis hluta

hopsins.

Nidurstada mals getur endad med efnislegum domi eda satt. Ef gerd er satt parf domstoll ad
stadfesta hana med démi og ber honum ad gera pad, ad pvi gefnu ad sattin mismuni ekki
medlimum hopsins og sé ekki augljdslega dsanngjorn samanber 26. gr. GrL. Nidurstada i

hépmalséknum er bindandi fyrir allan hépinn.®’

% per Henrik Lindblom, ,,Group litigation in Scandinavia“ (2009) 10 ERA Forum 7, 13.

¥ Kristina Feldt, ,,Grupptalan — Problematiken kring finansieringen av rattegangskostanderna, ur ett Accsess to
Justice-perspektiv” (Examensarbete 30 hdgskolepodng, Lund universitet 2010) 22
<https://lup.lub.lu.se/student-papers/search/publication/1693677> skodad 3. april.
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5.2.3. Norskur réttur

Tvisteloven® (hér eftir tvl.) fjalla um medferd einkamdla i norskum rétti. [ 35. kafla tvl. er
fjallad um hdépmalsdknir en heimild til hdpmalsdkna var baett vid 16gin pegar pau voru

endurutgefin arid 2005 og téku pau gildi 1. jandar 2008.%°
Hopmalsokn er skilgreind i 2. mgr. 35-1 gr. tvl. par sem segir:

Gruppesgksmal er sgksmal som fgres av eller mot en gruppe pa samme eller
vesentlig likt faktisk og rettslig grunnlag, og som er godkjent av retten som
gruppesgksmal.

[ bessu felst ad lagagrundvéllur og malsatvik purfa ad vera pau sému eda verulega sambaerileg

svo hépmalsdkn teljist heimil og parf sampykki domstols fyrir henni.

Pegar mal er rekid eftir reglum um hépmalséknir eru dkvardanir teknar fyrir hond alls hdpsins,
Olikt 68rum tegundum sameiginlegrar adildar, par sem hver adili fyrir sig hefur forraedi a sinu

mali og tekur sjélfstaedar akvardanir i gegnum malareksturinn.*

[ 35-2 gr. tvl. er ad finna almenn skilyrdi fyrir hépmalséknum. [ fyrsta lagi parf hépurinn ad
eiga réttindi eda bera skyldur, sem byggja a3 sému eda sambaerilegum malsatvikum og
lagagrundvelli. | 68ru lagi purfa kréfurnar ad vera pannig fram settar ad haegt sé ad fara eftir
sdmu malsmedferdarreglum. [ pridja lagi parf démstéllinn ad telja hdpmalsékn bestu leidina
til ad leysa ur krofunum og i fjérda og sidasta lagi parf ad vera haegt ad tilnefna forsvarsmann

fyrir hépinn.

Pad er athyglisvert ad démstdllinn parf ad telja petta bestu leidina. Domstoéllinn parf ad meta
hvort mikilvaegustu agreiningsefni malsins séu pau sému fyrir alla hépmedlimi.** bétt pad sé

enginn lagmarks- eda hamarksfjoldi hépmedlima pa getur pad verid pattur i mati domstola,

% Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. jani 2005 nr. 90.

¥ Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. jani 2005 nr. 90.

% camilla Bernt-Hamre, ,Class Action, Group Litigation & Other Forms of Collective Litigation in the Norwegian
Courts“ 2007, 12
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Norway_National_Report.pdf> skodad
6. april 2017.

! camilla Bernt-Hamre, ,,Class Action, Group Litigation & Other Forms of Collective Litigation in the Norwegian
Courts“ 2007, 12
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Norway_National_Report.pdf> skodad
6. april 2017.
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ef pad eru fair mogulegir hépmedlimir.*> Démstdllinn parf pvi ad meta fyrirfram hvort pad
henti til hopmalsdknar og gefa leyfi sitt fyrir pvi ad malid sé rekid eftir reglum um

hoépmalsdknir.

Adrar skyldur démstolsins i hopmalsoknum eru ad skipa forsvarsmann hdpsins og eftir
atvikum ad vikja honum til hlidar og skipa nyjan ef hann er ekki hafur til ad geeta hagsmuna
hopsins sbr. 35-9 gr. tvl. Pa parf domstdllinn einnig ad senda tilkynningu til mégulegra

medlima hépsins.

Eins og minnst var a@ hér ad framan getur hépurinn baedi myndast med innleid og utleid i
Noregi. Heimild til ad hopur sé myndadur eftir Utleid er i 35-7 gr. tvl. en par segir m.a. ad
meirihluti krafnanna purfi ad vera svo lagar ad ekki megi buast vid ad kréfuhafarnir myndu
hofda sjalfsteett mal vegna peirra og parf malid ad vera pess edlis ad ekki megi buast vid ad
hver krafa purfi sjalfstaeeda medferd.”® Ekki er gerdur munur & pvi hver getur verid stefnandi
og forsvarsmadur hops pegar hépurinn er myndadur a8 pennan hatt. bvi getur hver peirra
briggja sem nefndir voru hér ad framan, p.e. hagsmunasamtdk, medlimur hdpsins eda
opinbert stjérnvald, verid stefnandi malsins. Pa ma einnig nefna ad likt og i seenskum rétti
getur démari dkvedid ad malinu skuli skipt i smaerri mal, eda hépnum skuli skipt i fleiri

undirhdpa sbr. 2. mgr. 35-11 gr. tvl.

Eins og hér ad framan segir 6ttudust sumir ad hdpmalsdknir geetu verid notadar til ad kuga
fyrirtaeki. [ Noregi, likt og & Islandi er meginreglan ad sa sem vinnur malid faer gagnadila sinn
daemdan til ad greida malskostnad sbr. 20-2 tvl. en pad er til pess fallid ad pessu Urraedi sé
ekki misbeitt.”* Adrar reglur studla einnig ad pvi ad hépmalséknum sé ekki misbeitt t.d. reglan
um ad ddmstdllinn meti fyrirfram hvort hdpmalsokn teljist heppilegasta leidin til ad reka malid
og ad domstollinn geti vikid forsvarsmanni til hidar. bvi er Oliklegt ad pessum

malsmedferdarreglum verdi misbeitt til ad kaga fyrirtaeki.

% Camilla Bernt-Hamre, ,,Class Action, Group Litigation & Other Forms of Collective Litigation in the Norwegian
Courts“ 2007, 11
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Norway_National_Report.pdf> skodad
6. april 2017.

» Lov om mekiling og rettergang i sivile tvister 17. juni 2005 nr. 90 §§ 35-7.

* camilla Bernt-Hamre, ,,Class Action, Group Litigation & Other Forms of Collective Litigation in the Norwegian
Courts“ 2007, 10
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Norway_National_Report.pdf> skodad
6. april 2017.
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5.2.4. Danskur réttur

Akvzedi er fjalla um hédpmalsdknir eru 254 a. — 254 k. gr. i kafla 23. a. rpl. bessi akvaedi komu

sem nymaeli inn i danskan rétt 2008 ad tillogu Réttarfarsradsins (d. Retsplejeradet).”
Akvaedi 1. mgr. 254 a. gr. rpl. segir ordrétt:

»,Ensartede krav, som fremsaettes pa vegne af flere personer, kan behandles under
et gruppesggsmal efter reglerne i dette kapitel.”

Akvaedid felur i sér almenna heimild til ad reka mal eftir akvaedum um hépmalséknir pegar
krofur héps manna eru sambeerilegar. Ekkert hamark er a fjélda medlima hopsins en
lagmarksfjoldinn eru tveir. Kréfurnar purfa ekki ad vera eins ad 6llu leyti en pé skiptir miklu
mali ad paer megi rekja til sému kringumstaedna og byggi 4 sama lagagrundvelli. Pad er

démstdlanna ad meta hvad sé naegilega sambeerilegt.®®

Akvaedi 254 b. gr. rpl. fela i sér almenn skilyrdi hépmalséknar. [ fyrsta lagi purfa kréfurnar ad
vera sambaerilegar eins og akvaedi 254 a. gr. rpl. kvedur & um. [ 68ru lagi parf vettvangur allra
krafnanna ad vera i Danmérku. [ pridja lagi parf I6gsaga démstdlsins ad na til a.m.k. einnar
kréfunnar. [ fjorda lagi parf ddmstéllinn ad hafa naegjanlega pekkingu til ad leysa tr kréfunum.
[ fimmta lagi parf hopmalsokn ad teljast besta leidin til ad medhéndla kréfurnar. [ sjotta lagi
barf ad vera haegt ad hafa upp @ medlimum hépsins og lata pa vita af malinu a videigandi hatt.

[ sipunda og sidasta lagi parf ad vera haegt ad skipa forsvarsmann hépsins.

Fimmta skilyrdid um ad hépmalsdkn teljist besta leidin til ad leysa ar krofunum er sambzerilegt
bvi sem gildir i Noregi. Skilyrdinu er aetlad ad koma i veg fyrir tilgangslausar malséknir.”” bad
er démstéllinn sem sker Ur um pad fyrirfram hvort mal henti til hépmalséknar. | pessu

samhengi ma benda 4 eftirfarandi dém Eystri Landsréttar Danmerkur.

» Reform af den civile retspleje IV: Gruppesggsmal mv. (Betaenkning nr. 1468, Retsplejeradet, 2005).

% Bernhard Gomard, Jens Mgller, Oliver Talevski og Peter Thgnnings, Kommenteret retsplejelov: Bruxelles I-
Forordning (Jurist- og @konomforbundets Forlag 8. utg. 2008) 549 — 550.

 Erik Werlauff ,Class actions in Denmark” (2008), 2
<http://globalclassactions.stanford.edu/sites/default/files/documents/Demark_National_Report.pdf> skodad
10. april 2017.
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UfR. 2016.104 OEL. (Roskilde Bank)

[ malinu béru adilar fyrir sig ad hafa ordid fyrir tjéni vegna fjarfestinga sinna.
Domstéllinn taldi malid ekki henta vel til hdpmalséknar og hafnadi pvi ad malid
yrdi rekid a pann hatt med eftirfarandi rékstudningi: ,Retten finder ikke, at sagen
opfylder disse betingelser, da de fremsatte krav ikke er tilstraekkeligt ensartede
til, at et gruppesggsmal vil veere en hensigtsmaessig procesform. Retten har
herved lagt vaegt p3, at en stillingtagen til kravene efter de i staevningen anfgrte
pastande og anbringender vil indebaere en individuel vurdering af den enkelte
erstatningssggendes forhold, herunder uddannelses- og erhvervsmaessige
baggrund og tidligere erfaring med investeringer. Der er ikke fremkommet
oplysninger, som giver anledning til at antage, at en aendret ramme for
gruppesggsmalet vil give den forngdne ensartethed til gennemfgrelse af sagen

som gruppesggsmal. Som fglge af det anfgrte afvises sagen.”

Af rokstudningnum ma sja ad démstollinn taldi ad meta pyrfti kréfur hvers einstakling fyrir
sig, vegna mismunandi adstedna peirra p. 8 m. med tilliti til menntunar, starfsreynslu og fyrri
fjarfestinga. Rokstudningurinn er ad pvi leyti mjog svipadur pvi sem Haestiréttur sagdi i Hrd.
14. juni 2011 i mdli nr. 326/2011 (Sjodur 9) par sem Haestiréttur taldi ad athuga yrdi
réttarstodu hvers adila sjalfstaett vid mat & hugsanlegri skadabotaskyldu.” Frédlegt verdur ad
sja hvort Haestiréttur muni taka i svipadan streng i komandi malum Malséknarfélaga hluthafa

Landsbanka islands gegn Bjérgélfi Thor.

Danskir domstoélar hafa einnig adrar sérstakar skyldur en ad akveda hvort malid henti vel til
hopmalsdkna. Vidkomandi démstdll skipar forsvarsmann skv. 1. mgr. 254 e. gr. rpl. enda
uppfylli hann skilyrdi 254 b. og 254 c. gr. rpl. Domstéllinn getur einnig eftir atvikum skipad
nyjan forsvarsmann sbr. 3. mgr. 254 e. gr. rpl. Pa getur démstdllinn akvedid ramma
malséknarinnar sbr. 4. mgr. 254 e. gr. rpl. DOmstollinn akvedur hverjum skuli tilkynnt
sérstaklega um malséknina en hann getur einnig akvedid ad gera pad med almennri
tilkynningu sbr. 9. mgr. 254 e. gr. rpl. Hann setur lokafrest til ad gerast adili malsdéknarinnar

eda eftir atvikum til ad skra sig ur henni sbr. 6. — 8. mgr. 254 e. gr. rpl.

% Sja nanar fyrri umfjéllun.
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[ Danmérku likt og i Noregi er einungis heimilt i undantekningartilvikum ad héfda Gtleidarmal.
Par verda krofurnar einnig ad vera pad smaar ad ekki megi buast vid pvi ad sjalfstaed krafa
yrdi gerd og parf sampykki démstdlsins einnig fyrir pvi.”> Samkveemt 8. mgr. 254 e. gr. rpl.
getur einungis opinbert stjdrnvald hofdad slikt mal en su heimild hefur verid veitt embaetti

talsmanns neytenda eins og ddur var nefnt.

Ztla ma ad sambezerileg sjdonarmid og i Noregi hafi radid pvi ad domstéllinn kemur svona mikid

a0 malinu.

6. Nidurstada

6.1. Munurinn & malsdéknarfélagi og 68rum Urraeedum eml.

6.1.1. Samanburdur d mdlsoknarfélagi og adilasamlagi

Badi pessi Urredi veita fjolda einstaklinga eda I6gadila heimild til ad standa saman ad
malarekstri. Krofur paer sem gerdar eru a grundvelli beggja pessara tveggja urreda purfa ad
eiga reetur ad rekja til sama atviks, adstodu eda loggernings. Helsti munurinn er sa ad
malséknarfélag gerir démkrofur sinar i einu lagi og i raun er ekki gert rad fyrir ad leyst verdi
uar hverri og einni krofu, eins og um adskilin mal veeri ad raeeda. bvi geta adilar haldid uppi fleiri
mismunandi kréfum pegar malid er rekid i adilasamlagi, enda megi rekja démkrofurnar til

sama atviks, adstodu eda loggernings.

Adilasamlag getur baedi verid til sdknar og varnar en malséknarfélag er edlis sins vegna
almennt séknaradili i malum. P3 er ljést ad adilar adilasamlags eru ekki félagsmenn i félagi
eins og ef peir vaeru i malséknarfélagi. beir geta pvi ekki valid sér sameiginlegan

fyrirsvarsmann til ad koma fram fyrir hond peirra allra.
6.1.2. Samanburdur d madlsoknarfélagi og samadild

Samadild er 6lik malsdknarfélagi og adilasamlagi ad pvi leyti ad adilum er ekki frjalst ad hofda
mal um réttindi sin og skyldur hver i sinu lagi. Pa getur samadild baedi verid til séknar og varnar
Olikt malsoknarfélégum. Pad sem er hins vegar likt er ad démkrafan er i badum tilvikum

almennt gerd i einu lagi.

» Lbkg nr. 1257 af 13.10.2016 om rettens pleje, 8. mgr. 254e gr.
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6.1.3. Samanburdur ad madlsoknarfélagi og madlséknarumbodi

Malsdknarfélagi er skv. 19. gr. a. eml. falid ad reka mal fyrir hond priggja eda fleiri adila.
Medlimir malsdknarfélags veita félaginu umbod til ad sja um rekstur malsins. Malséknarfélag
hoféar mal i eigin nafni en tilgreinir engu ad sidur i stefnu hlut hvers félagsmanns i
heildarkréfunni. Félagid fer med forraedi @ malinu i hvivetna og er nidurstadan bindandi fyrir
medlimi pess. bvi verdur ad telja ad malsoknarfélog séu i raun ein tegund malséknarumbods,

bar sem einkenni pess eru i 6llum meginatridum pau s6mu.
6.1.4. Samanburdur d mdlsoknarfélagi og 3. mgr. 25. gr. eml.

Mal sem hofoud eru baedi @ grundvelli 3. mgr. 25. gr. og 19. gr. a. eml. eru i edli sinu
hagsmunagaesla fyrir adra adila en pa sem eru eiginlegir adilar ddmsmalsins. Akvaedin gera
rad fyrir ad mal sé hofdad fyrir hond allra félagsmanna. Urraedin fela hvort tveggja i sér
undantekningu fra meginreglunni um naudsyn lIégvarinna hagsmuna fyrir stefnanda sjalfan.

Félagsmennirnir verda hins vegar ad eiga l6gvarda hagsmuni.

Eini tilgangur malséknarfélags er ad h6fda mal um tiltekid sakarefni og eru heimildir pess til
malshofdunar talsvert rymri en paer sem 3. mgr. 25. gr. eml. veitir. Ad visu geetu félog eda
samtok mogulega haldid uppi fleiri en einni vidurkenningarkrofu i sama malinu & grundvelli 3.
mgr. 25. gr. ef dnnur skilyrdi akvaedisins eru uppfyllt. Ekki er gert skilyrdi um tegund kréfunnar
begar malsoknarfélag a i hlut. Pad er ennfremur éliklegra ad upp komi vafamal um tilgang

malséknarfélags par sem pad pjonar engum 60rum tilgangi en ad reka tiltekid mal.
6.2. Samanburdur a malséknarfélagi og hdpmalséknum a Nordurléndunum

Ljiést er ad & Islandi er ekki nein sérregla um hverjir geti komid fram fyrir hénd
malséknarfélags, olikt pvi sem gildir um hépmalséknir @ hinum Nordurldndunum. Pad er po
ekkert sem stendur pvi i vegi ad hagsmunasamtok, stjornvold eda einstaklingar stofni

malséknarfélég og séu i fyrirsvari fyrir pau hér a landi.

Félagsmenn malséknarfélags eru ekki eiginlegir adilar mals og er nidurstada malsins bindandi
fyrir félagsmennina likt og i hopmalsdknum a Nordurlondunum. Hér a landi er gerd krafa um
ad domkrafa sé gerd i einu lagi og ad krofur félagsmanna eigi raetur ad rekja til sama atviks,
adstodu eda loggernings. Ekki eru gerd jafn afdrattarlaus skilyrdi fyrir hdpmalsdknum a hinum

Nordurlondunum. Kroéfurnar purfa pd ad vera sambeerilegar eda einsleitar. Domur

37



Heestaréttar i Hrd. 2. mai 2016 { mdli nr. 235/2016 (Bjérgdlfur Thor) bendir til pess ad
Haestiréttur eetli ad tulka skilyrdin med sambaerilegum haetti og skilyrdi hopmalsdkna a

Nordurlondunum.

Ljést er ad a Nordurlondunum, sérstaklega Noregi og Danmorku, kemur démstollinn mun
meira ad malinu. Domstéllinn parf eftir atvikum ad skipa eda sampykkja pann sem fer fyrir
hépnum og hefur heimild til ad vikja honum til hlidar og skipa nyjan adila til ad geeta hagsmuna
hépsins. | Noregi og Danmérku parf fyrirfram sampykki démstdls til pess ad malid sé rekid
eftir reglum um hépmalsdknir. bessar skyldur domstélanna leida til pess ad minni haetta er a
ad malsékn sé i peim tilgangi ad kuga gagnadilann, en ekki gilda slikar reglur um

malsdknarfélog.

A Nordurldndunum sér démstéllinn einnig um ad tilkynna peim sem hugsanlega geta verid
adilar ad hépmalsékninni og gildir pad jafnt um innleidar- og Utleidarmal og er pa 6llum, sem
fallainnan ramma hépmalsdknarinnar, pvi gefinn raunverulegt taekifeeri @ ad gerast medlimur
ad hopnum. Malséknarfélog rada pvi aftur a3 maéti sjalf hverjir medlimir peirra eru og ber peim
engin sérstok skylda til ad tilkynna, peim sem mogulega geetu tekid patt i malsékninni, um

bessa tilteknu malsdkn og pvi kunna hagsmunir einhverra einstaklinga ad fara forgéroum.

Form hdépmadlsékna & hinum Nordurlondunum eru pvi talsvert 6lik hinum islensku

malséknarfélogum.

6.3. Nalagadkvaedi um malséknarfélég raunverulega ad pjona setludum

tilgangi sinum?

Pad verdur ad teljast ad med tilkomu akveedis 19. gr. a. eml. sé lagaramminn kominn og
réttarstadan skyrari. Akvaedid hefur samt sem &dur ekki ad geyma neinar veigamiklar
breytingar fra peirri dlogfestu réttarframkveemd sem fyrir var. Fyrir tilkomu dkvaedisins var
begar haegt ad fela félagi malsdknarumbod og gatu pau pa farid med fleiri en eina kréfu i mali
ad skilyrdum kréfusamlags uppfylltum. Helsta nymaelid ad mati héfundar er ad einstaklingar
og l6gadilar geti gengid i félagid eftir ad mal er h6fdad og er pa félaginu heimilt ad baeta vid

krofur sinar an pess ad pad sé metid pvi til vanraekslu, fram ad adalmedferd malsins.

[ ritgerdinni kom fram ad pau Urraedi sem fyrir voru, hafi almennt verid tulkud mjég préngt.
Ekki er ad sja af Hrd. 2. mai 2016 i mdli nr. 235/2016 (Bjérgdlfur Thor) ad démstdlar tulki

skilyrdi 19. gr. a. eml. rymra og ef eitthvad er pa eru skilyrdin, um ad kroéfur eigi reetur ad rekja
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til sama atviks, afstodu eda loéggernings, tulkud prengra en gert hefur verid. Pad a po eftir ad

reyna betur a pad hvernig Haestiréttur muni tulka akvaedi 19. gr. a. eml.

[ kafla 4.1. var m.a. nefnt ad hdpmalsékn hefdi hentad vel fyrir b4 sem urdu fyrir tjoni i kjdlfar
oliusamradsins en dvist er hvort malsdknarfélag hefdi getad farid med slik mal par sem

mismunandi atvik kunna ad hafa radid pvi hvort einstaklingar hafi keypt bensin.

Pad er ljést ad malséknarfélagi ber ekki skylda til ad gefa 6llum peim, sem sambzerilega
hagsmuni hafa, teekifaeri d ad gerast félagsmenn pess og taka patt i malsékn a vegum félagsins.
pvi kann ad vera ad hagsmunir einhverra einstaklinga eda |6gadila fari forgérdum. Of snemmt
er ad segja til um pad hvort umraett Urraedi pjéni peim tilgangi sinum ad auka adgengi ad
démstolunum og hvort pad geri hdépi manna med litlar fjarkrofur kleift ad saekja mal sin
saman. Pad mun ad miklu leyti radast af pvi hvernig stadid verdur ad félagsadild

malséknarfélaga og hvernig Haestiréttur mun tulka skilyrdin i framtidinni.
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