1. Inngangur

Af umfjéllun fjolmidla & sidustu arum mé greina ad tilfellum hafi fjélgad, par sem
Iogreglan hefur haft afskipti af vegfarendum i umferdinni vegna stérfelldra afbrota,
einkum hradakstursbrota, sem pykja hafa leitt af sér mikla hettu, pott likamstjon hafi
ekki hlotist af. Ma i pvi sambandi visa til itarlegrar umfjollunar i fjolmidlum um
breytta stefnu i slikum méalum hja nystofnudu embeetti I6greglustjorans &
héfudborgarsvaedinu a fyrri hluta ars 2007. Vid umfjollun méla af pessu tagi er oft og
tioum talad um ,ofsaakstur”, ,hattuakstur®, ,,glannaakstur eda Onnur hugtok af
svipudum toga, sem visa til hattsemi sem virdist allt i senn hattuleg og vitaverd. Ad
sama skapi er hins vegar ekki algengt ad heyra umraedu um lyktir méla af pessum toga
og faest peirra virdast koma til kasta domstdla. | démasafni Haestaréttar islands méa p6
finna demi pess ad menn hafi hlotio déma fyrir alvarleg afbrot (hettubrot) vid
stjornun vélkndinna okutaekja, an pess ad likamstjon hafi hlotist af. [ slikum tilfellum
hefur hattsemin verid heimfard til tiltekinna akveeda almennra hegningarlaga nr.
19/1940 (her eftir skammstafad hgl.), auk dkvaeda i gildandi umferdarlogum (hér eftir
skammstafad umfl.).

I ritgerd pessari verdur fjallad um hattubrot i islenskum umferdarrefsirétti med
hlidsjon af hgl. Leitast verdur einkum vid ad skoda hvenar brot, sem drygd eru vid
stjornun vélkndinna 6kuteekja, eru heimfeerd til akveeda hgl. i stad, og/eda samhlida,
umfl. Enn fremur verdur tept & framkvaemd Gr donskum rétti. Ohjakvaemilegt er
annad en ad fjalla nokkud um hettubrot med almennri umfjéllun, sem og
umferdarrefsirétt, stoou umferdarloggjafar og fyrirkomulag pad sem tiokast vid
afgreidslu mala vegna brota sem framin eru vid stjérnun vélkndinna 6kutekja og
bykja varda vid akveedi umfl. Enn fremur verdur reynt ad draga alyktanir af
fyrirliggjandi framkvaemd og brjota til mergjar adferdarfraedi domstola vid Urlausnir
maéla af pessum toga.

pad athugast ad i ritgerdinni verdur hugtakid heettuakstur notad, en pad er ad mati

héfundar nokkud lysandi fyrir pa hattsemi sem til umfjéllunar er.



2. Heettubrot
2.1. Flokkun afbrota

Afbrot eru flokkud med ymsum heetti, svo sem eftir verndarhagsmunum, verknadar-
adferoum, athofnum eda athafnaleysi og fullframningarstigi. Slik flokkun er po ekki
einhlit og hefur einkum fraedilegt gildi. Pegar afbrot eru flokkud eftir verndar-
hagsmunum er horft til hvort ad vidkomandi refsiakveedi er @&tlad vernda
einstaklingshagsmuni eda almannahagsmuni. Vid flokkun afbrota eftir verknadar-
adferoum er horft til adferda vid ad drygja brot, an tillits til afleidinga peirra, svo sem
i ofbeldisbrot, blekkingarbrot, félsunarbrot og télvubrot. Flokkun athafna- og
athafnaleysisbrota tidkast enn fremur og byggir & gamalli hefd i refsirétti og er einkum
til hagraedis i freedilegu tilliti.*

Su flokkun sem einkum skiptir mali fyrir efni ritgerdarinnar er flokkun afbrota eftir
fullframningarstigi. Fullframningarstig brota fer eftir hvernig refsinemi peirra er lyst
i lagadkveedum. P4 er vid pad midad ad afbrot sé fullframid pegar allir efnispeettir eru
fram komnir, sem vidkomandi refsidkveedi hefur ad geyma, ad uppfylltum
saknaemisskilyrdum. A pad beadi vid um brot gegn hgl. og sérrefsildsgum. Vid
flokkun afbrota eftir fullframningarstigi eru brot ymist tjonsbrot, samhverf brot,
hettubrot og brot med fullframningarstig faert fram.?

2.2. Megineinkenni og flokkun hattubrota
Med flokkun afbrota i hattubrot er 16gd ahersla & heettueiginleika verknadar eftir
tilteknum haettumeelikvarda i stad verknadarins sjélfs og afleidinga hans, likt og til
demis i tjonsbrotum. Heettumalikvardi brotanna er hins vegar mismunandi eftir gerd
beirra. Til ad unnt sé ad sakfella mann fyrir haettubrot parf tjon ekki ad hafa hlotist af
verknadi. A hinn boginn er eigi loku fyrir pad skotid ad tjon geti hlotist af refsiverdu
heettubroti. Tjénsbrot getur pa teemt sok gagnvart viskomandi hattubroti.®
Hettubrotum mé skipa i nokkra undirflokka, eftir pvi hvort pau teljist sérgreind
eda almenn og bléndud eda hafa i for med sér almannahattu. Flokkun pessi getur
skarast innbyradis. Sérgreind eru hettubrot pegar pau stofna tilteknum
réttarhagsmunum i haettu. Réttarhagsmuni pessa verdur ad vera unnt ad benda &, en

peir geta verid heilsa og lif manna og eignir. Brotin teljast fullframin an pess ad tjon

! J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 55-57.
2 J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 73-74.
¥ J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 79.



hljotist af verknadi. Almenn eru hattubrot pegar tiltekin hattsemi er almennt talin
valda hettu fyrir réttarhagsmuni, an pess ad syna purfi fram & pa hagsmuni.
Refsinemi brotanna midast pvi vid ad tilteknum hagsmunum hafi verid stefnt i haska
med hattsemi vidkomandi lagaakveedis. Hér er pvi ahersla 16g0 & haeettuedli
hattseminnar. Blondud teljast haettubrot pau, sem hvorki hafa einkenni sérgreindra né
almennra hettubrota. Verknadarlysing blandadra hattubrota inniheldur med 6drum
ordum einkenni sérgreindra og almennra hettubrota. Almannahettubrot nefnast pau
brot sem hafa i for med sér almannahzttu. Pau teljast &vallt vera hattubrot, en geta
ymist verid sérgreind eda almenn.* Megineinkenni brotanna er almannahatta, sem
hafa pad sameiginlega einkenni ad 6akvednum hagsmunum margra er stofnad i haettu.
Hagmunir pessir kunna enn fremur ad stofna hagsmunum 6akvedinna manna i heattu.
Almannahattubrot pykja vera alvarleg afbrot og af peim sékum er peim sérstaklega
skipad saman i XVI11. kafla hgl.

2.3. Heettuasetningur
I refsirétti er saknaemi greint i asetning og galeysi. Um er ad raeda hin huglegu
skilyrdi pess ad refsidbyrgd verdi 16gd mann. Til ad unnt sé ad refsa manni fyrir brot
gegn hgl. verdur pad ad vera drygt af asetningi eda galeysi, sbr. 18. gr. laganna.
Reglan er su ad asetningur er @tid askilinn, en svo unnt sé ad refsa manni fyrir
galeysisbrot verdur vidkomandi refsidkvaedi ad heimila pad sérstaklega. Gagnsted
regla er talin gilda vegna brota a sérrefsilégum og skiptir pa eigi mali hvort brot hafi
verid drygt af asetningi eda géleysi.®

Hvorki er ad finna skilgreiningu & hugtakinu &setningur i hgl. né i
l6gskyringargégnum.  Ymsir freedimenn, badi islenskir og norrenir, hafa skyrt
hugtakid og kannad nanar hvad i pvi felst. | samraeemi vid skilgreiningu & asetningi
hefur honum verid skipt upp i ad minnsta kosti fjogur stig. Stigin i sinni einfoldustu
mynd eru beinn &setningur, sem ner yfir tvd efstu stig asetnings, tilgang og
ohjakvemilega afleidingu; likindadsetningur, sem er midstig asetnings og dolus
eventualis, sem er laegsta stig asetnings. Oft og tidum eru skil &setningsstiga 6glogg,

sem og lagsta stig asetnings i samanburdi vid galeysi. Auk skiptingarinnar getur

* Jénatan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 79-80.

5 Jénatan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 80 og Alpingistidindi 1939, A-deild, bls.
383.

® J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 41.



asetningur haft ymis afbrigdi, eftir pvi hvort um er ad raeda tjonsbrot, samhverf brot
eda hattubrot.’

Heettuasetningur er pad afbrigdi asetnings er birtist vid hettubrot.  Ppegar
heettudsetningur er til stadar, hefur brotamadur &setning til verknadar, en adeins
hugbod um tjonid, sem af verknadinum geeti leitt. Heettuasetningur er askilinn til ad

unnt sé ad refsa manni fyrir haettubrot i hgl.?

7 J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11 (2002), bls. 59-61.
8 Ragnheidur Bragadéttir: Refsiréttur (1992), bls. 45.



3. Almennt um refsiverd brot vid stjéornun vélknuinna 6kutakja

3.1. Umferdarrefsiréttur

I islenskum refsirétti er venja ad greina milli hgl. og sérrefsilaga. Almennum
hegningarlégum ma skipta i tvo hluta, hinn almenna hluta og hinn sérstaka. | almenna
hlutanum, 1.-1X. kafla laganna, er ad finna &kvaedi er snerta 6ll refsiverd brot, svo sem
er lata ad refsiheimildum, refsilogsdgu og afturvirkni refsilaga, sem og almennum
refsiskilyrdum, par & medal saknaemi, refsidbyrgd I6gadila og tilraun og hlutdeild. Par
eru einnig akveaedi um refsitegundir og ymis refsikennd vidurlég. Enn fremur eru par
akvaedi um akvordun refsingar, skilordsdoma og fyrningu sakar. Saknamisreglur og
akveaedi um tilraun og hlutdeild eiga p6 adeins vid um akvedi laganna sjalfra og taka
ekki til sérrefsilaga. | sérstaka hlutanum, X.-XXVIII. kafla laganna, er ad finna
akvaedi um einstakar brotategundir. Nanar tiltekid er par ad finna refsiakveedi vegna
alvarlegri og veigameiri afbrota, svo sem um landrdd og brot gegn edstu
stjornvoldum rikisins, brot i opinberu starfi, rangan framburd, peningafals, skjalafals,
brennu og fleiri brot sem hafa i for med sér almannahattu, kynferdisbrot, manndrap
og likamsmeidingar, brot gegn frjalsraedi manna, erumeidingar og brot gegn fridhelgi
einkalifs, audgunarbrot og brot er varda ymis fjarréttindi.’

I sérrefsiloggjof er pessu odruvisi farid, en par er ad finna refsilog af sértaekari og
afmarkadri athafnasvidum, sem oft og tidum eru breytilegri og yngri en akvadi hgl.,
ekki sist vegna sibreytilegrar atvinnu- og teekniprounar. | sérrefsiloggjof geetir pess
vidhorfs, ad par beri fremur ad fjalla um ymis smeerri afbrot og/eda yngri brot, sem
adur voru 6pekkt. Petta er po eigi einhlitt og finna ma mymaog deemi pess ad strong
vidurldg séu 16gd vid brotum gegn sérrefsilogum. ™

Reglur um umferd hinna ymsu tegunda okutekja, par a medal vélknudinna, og
gangandi vegfarenda, sem gilda & vegum, er deemigert réttarsvid par sem reglum hefur
verid skipad med sérstakri 16ggjof, umfl' Fljott & litid geti hugtakid
umferdarrefsiréttur verid lysandi fyrir umraett réttarsvio og pa refsiverdu hattsemi og
vidurlog, sem umfl. og stjérnvaldsfyrirmeli sem sett hafa verid samkvaemt peim,
tiltaka. Um vidfedmt hugtak er hins vegar ad reda, sem telja verdur ad nai til allra

peirra réttarreglna par sem einhvers konar umferd tiokast, par @ medal umferd a sjo og

% Jénatan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd | (1999), bls. 16-18 og Ragnheidur Bragadéttir:
Refsiréttur (1992), bls. 18.

19 j6natan bérmundsson: islenskur umferdarrefsiréttur (1965), bls. 69-70.

11 J6natan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 1 (1999), bls. 16-18 og Jénatan bérmundsson, islenskur
umferdarrefsiréttur (1965), bls. 69-70.



i lofti. Reglur um umferd vélknuinna 6kuteekja falla pvi adeins undir réttarsvidid, sem

og einstok akvadi hins sérstaka hluta hgl., eftir pvi vid 4.2

3.2. Umferdarloggjof

Umferdarlog er serrefsiloggjof sem sett er til verndar tilteknum réttarhagsmunum.
Hagsmunirnir eru gaedi og veromati mannlegs lifs. Er 16ggjofinni atlad ad veita lifi,
velferd og eignum manna refsivernd. Med slikri 16ggjof er pvi tilteknum hagsmunum
veitt virk vernd med pvi ad meela fyrir um refsingar og énnur vidurldg vegna brota &
I6gunum, an tillits til hvort af peim hljotist efnisleg roskun & verndarhagsmunum.
Umferdarlog teljast til svonefndrar varudarléggjafar og innihalda fyrirmeeli sem
almennt bjéda ménnum ad syna varkarni og valda ekki vegfarendum hettu eda 6drum
Opeaegindum, til deemis dkveedi um almenna tillitssemi gagnvart 6drum vegfarendum,
um 6kuhrada og um 6lvun vid akstur. Akvadi af pessu tagi teljast til almennra
heettubrota. [ umfl. er enn fremur ad finna akvadi er bjéda monnum ad vidhafa
tilteknar 6ryggis- og varudarradstafanir, gagngert til ad koma i veg fyrir ad hetta
skapist. Slik akvaedi fjalla til deemis um gerd og bunad tkutekja og notkun 6ryggis-
og verndarbunadar, en peim er etlud viotekari refsivernd en almennum
hettubrotum.*?

Gildandi umfl. nr. 50/1987 6dludust gildi 1. mars 1988 og leystu af holmi eldri
umfl. nr. 40/1968. Fyrstu gildandi umfl. voru 16g nr. 24/1941, en umfl. nr. 26/1958
leystu pau af hdlmi. Umferdarlogin fra 1941 leystu hins vegar af holmi 16g nr.
70/1931 um notkun bifreida, en pau hofou ad geyma fyrstu lagafyrirmali um umferd
vélkndinna okutekja. A teplega éttatiu arum hafa pvi fimm 16g gilt um umferd
vélkndinna okutekja. Oll 16gin eiga pad sameiginlegt ad gildissvid peirra er vidtekt
og tekur ekki eingongu til vélkndinna 6kutakja, heldur einnig til umferdar reiohjoéla,
gangandi vegfaranda og bufjar, svo eitthvad sé nefnt. Gildandi umfl. seta nu
heildarendurskodun, en fra gildistoku peirra hafa med légum verid gerdar nokkud
tidar breytingar a peim, eda a pridja tug talsins. Feestar peirra hafa po verid
storvaegilegar og hafa til ad mynda ekki falid i sér breytingar & refsireglum eda 6drum

vidurlégum laganna, ef fra eru talin 16g nr. 69/2007.

12 Jonatan Pérmundsson: islenskur umferdarrefsiréttur (1965), bls. 70-71.
3 Armann Snavarr: battir (r refsirétti 11 (1983), bls. 47-48.



3.4. Reglugerd um sektir og 6nnur vidurlég vegna brota & umfl.
Nokkurt einkenni gildandi umfl. er ad 16ggjafinn veitir handhéfum framkveemdavalds
allmikid svigram til ad setja néanari fyrirmali um framkvaemd laganna med
stjornvaldsfyrirmaelum. Ein peirra stjérnvaldsfyrirmeala, sem sett hafa verid med stod
i umfl., er reglugerd nr. 930/2006 um sektir og onnur vidurlég vegna brota a
umferdarlégum og reglum settum samkvaemt peim, &samt vidaukum. Reglugerdin er
sett med heimild i 4. mgr. 100. gr. umfl., en vidaukar hennar innihalda fyrirmali um
sektarfjarhadir vegna brota & umfl., sem ljuka a med I6greglustjorasattum, sbr. 115.
gr. og 115. gr. a laga um medferd opinberra mala nr. 19/1991 og fyrirmeli
reglugerdar nr. 569/1998 um logreglustjorasattir. Fyrirmaelunum er p6 ekki etlad ad
vera Ofravikjanleg, sbr. 2. mgr. 1. gr. reglugerdarinnar, par sem melt er fyrir ad
heimilt sé ad vikja fra &kvaeedum vidauka hennar ef veigamikil rok mala med pvi.
Framangreint fyrirkomulag felur i sér undantekningu fra meginreglu 111. gr. laga
um medferd opinberra méala og 24. gr. hgl. um ad sérhver refsiverdur verknadur skuli
seta dkaeru nema annad sé sérstaklega &kvedid i 16gum og meginreglunnar um ad
démstolar skeri Gr um sekt eda syknu manna i opinberum malum.** Mun langflestum
beirra mala, sem til er stofnad arlega vegna brota & umfl., vera lokid med
l6greglustjorasattum, einkum sektarbodum. 1 arslok 2006 héfdu 16greglustjorar til ad
mynda sent Ut 34.667 sektarbod, langflest vegna umferdarlagabrota. Sektargerdir
lbgreglustjora voru & sama tima 3.452, flestar vegna umferdarlagabrota.’®
Fyrirkomulag petta telst vera heppilegt, einkum med tilliti til malafjolda, en
reglugerdinni mun einkum vera a&tlad ad samraeema pau vidurldg, sem heimilt er ad
beita vegna brota & umfl. 1 H 1999:74 (Umferdarsektarskra) kom fyrirkomulag petta
til umfjoéllunar fyrir islenskum domstolum, en domurinn féll i tid reglugerdar nr.
280/1998 um sektir og énnur vidurlog vegna brota & umfl., sem var efnislega apekk
gildandi reglugerd. Af domnum ma rada ad talid var edlilegt ad l6gregluyfirvéld
ynnu samkvemt fostum og stddludum skram vid &kvordun vidurlaga vegna
umferdarlagabrota til ad geeta samraemis og jafnraedis vid akvardanir sinar enda

samremdust paer umfl.

¥ Gunnar G. Schram: Stjérnskipunarréttur (1999), bls. 521-522 og Eirikur Témasson: Meginreglur
opinbers réttarfars (2002), bls. 10.
1> Arsskyrsla rikissaksoknara 2006, bls. 31.



4. Einstok akveaedi hgl., sem reynt hefur & vegna brota vid stjérnun

vélknainna 6kuteekja, og teljast til haettubrota

4.1. Almennt um helstu dkveedi sem til alita koma og reynt hefur a

Vid skodun & hgl. og fyrirliggjandi framkvaemd eru einkum prjd akvaedi sem teljast til
heettubrota, er koma til alita ad beita megi sjalfstett eda samhlida umfl. gagnvart
peim, sem stjornar vélknanu 6kuteki. Um er ad reeda akveaedi 123. gr., 168. gr. og 4.
mgr. 220. gr.

Auk tilgreindra akveeda hgl. eru nokkur onnur &kveedi laganna, sem teljast til
heettubrota, en 6raunheft verdur ad telja, ad til alita komi ad beita pegar um er ad
reeda héttsemi, sem drygd er af stjornanda okutaekis. [ hgl. er enn fremur ad finna
akvaedi, sem teljast til tjonsbrota, en beitt hefur verid gagnvart stjérnanda okutaekis,
svo sem vegna géaleysisverknadar, einkum vegna stdrfellds likamstjons eda
mannsbana, sem hlotist hefur af umferdarslysi. Umraedd &kveedi, sem fallid geta ad
hvoru tveggja framangreindu, eru: 126. gr., 1. mgr. 165. gr., 167. gr., 169. gr., 176.
gr., 215. gr.,, 1. og 2. mgr. 218. gr., 219. gr., 1. mgr. 220. gr., 221. gr. og 1. mgr. 259.
gr.'® Frekari umfjollun verdur hins vegar ekki um téd akveedi, enda fellur hin utan

umfjollunarefnis ritgerdarinnar.

4.2. Akvaedi 123. gr. hgl.

Fyrsta akvaedi hgl. sem fjallad verdur um er 123. gr., sem er ad finna i XIII. kafla
laganna um brot & almannafridi og allsherjarreglu. Akvadid hljédar svo i naverandi
mynd:

Hver, sem af asettu radi eda storfelldu galeysi gerist élvadur og stofnar pannig & sig
kominn i haettu 66rum ménnum eda talsveroum fjarveromatum, skal seta sektum eda

fangelsi allt ad 6 manudum, einkum ef brot er itrekad eda miklar sakir ad 6dru leyti.

Umraeddu akveedi hefur fra gildistoku hgl. tvisvar verid breytt, med I6gum nr.
101/1976, sbr. 1. gr., og légum nr. 82/1998, sbr. 46. gr. Med l6gum nr. 101/1976 var
2. mgr. akveadisins felld & brott. Sidari lagabreytingin fél i sér ad vardhaldsrefsing var

felld & brott. Breytingar pessar hafa ekki pydingu fyrir umfjollunarefni ritgerdarinnar.

16 J6natan bérmundsson: islenskur umferdarrefsiréttur (1965), bls. 71-76.



Akvedi 123. gr. telst vera blandad hattubrot, enda réttarhagsmunir peir, sem pvi er
&tlad ad vernda, adrir menn eda talsverd fjarveromeeti. Haettan, sem akvadid tiltekur,
er hins vegar 6akvedin.

Akveedid var nymali i hgl. vid gildistoku laganna. Aldrei hefur, svo vitad sé, verid
sakfellt fyrir brot & umraeddu akveedi, hvorki vid stjérnun vélkndinna dkutekja né
gagnvart 6drum vegfarendum. Akveedid hefur p6 ad nokkru leyti samstodu med
akveedi 45. gr. umfl. um 6élvun vid akstur, sem oft reynir 4. I greinargerd med hgl. er
sérstaklega tiltekid ad gera megi rad fyrir ad akveaedid komi einkum til greina um
menn, sem fararteekjum stjorni.*’

Fjallad var um akveedid i H 1945:460 (Ekid & handrid Olfusarbriar), an pess ad
akaert hefdi verid fyrir brot gegn pvi. [ malinu var sakfellt fyrir brot & pagildandi
umfl., bifreidalogum og afengislogum. [ umraeddum domi verda ord Haestaréttar
Islands i forsendum démsins, ,,pad athugast®, ekki skilin & annan veg en ad rétt hefdi
verid ad hofda mal fyrir brot & umreaeddri lagagrein. [ nidurstédu domsins segir medal
annars: ,,bad athugast, ad synishorn af blodi keerda var ekki tekio svo fljott, sem
kostur var, og ekki var héfdad mal gegn honum fyrir brot & 1. malsgr. 123. gr.
hegningarlaga nr. 19/1940.

I domi Héradsdoms Austurlands i mali nr. S-226/1997 (Skotbémulyftari) var
madur nokkur medal annars akeerdur fyrir roskun & umferdardryggi, brot a
almannafridi og umfl., sem potti varda vid 123. gr., 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl.,
sem og akvaedi umfl. og afengislaga. Sakfellt var i umraeddu mali fyrir brot gegn 168.
gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. og allnokkrum akveedum umfl. Syknad var fyrir &tlad brot
gegn 123. gr. hgl., d&kvaedum 4&fengislaga og einu akveedi umfl. med svofelldum
rokum: ,, Akveedum 123. gr. almennra hegningarlaga, 1. mgr. 4. gr. umferdarlaga og
21. gr. afengislaga nr. 82/1969 verdur ekki beatt [svo] samhlida framangreindum
lagaakvedum, eins og hér stendur a.“ Hvad felst i ordunum ,.eins og hér stendur a*
ma ef til vill talka med mismunandi hatti. Telja verdur ad tvennt komi einkum til
alita i pvi sambandi; ad démurinn telji annadhvort ad sakarteeming standi pvi i vegi ad
unnt sé ad beita akvaedi 123. gr. hgl. samhlida akveedum 168. gr. og 4. mgr. 220. gr.
somu laga eda ad hattsemi akeerda hafi fallid utan efnislysingar akvaedisins. Verdur
ad telja sidari kostinn liklegri midad vid ordalag domsins. Domur pessi er einkum

athyglisverdur fyrir par sakir i honum koma til umfjéllunar akveedi 123. gr., 168. gr.

7 Alpingistidindi 1939, A-deild, bls. 377.



og 4. mgr. 220. gr. hgl., sem og einstok akvaedi umfl. er oft reynir & vid heattuakstur.
Mun petta vera i eina skiptid, svo vitad sé, ad pad hafi verid gert. Démnum var ekKi
afryjad af halfu &kaeruvaldsins, sem vekur nokkra furdu, ekki sist fyrir paer sakir ad til
umfjoéllunar var samspil vid beitingu réttarreglna, sem ekki hafdi adur reynt &.

Pess ber ad geeta ad Jonatan bPormundsson préfessor telur ad akveedi umfl. nr.
26/1958 hafi vikid til hlidar umreddu akveedi 123. gr. hgl. Helstu rék sem
professorinn feerdi fyrir pvi voru ad éraunhaft veeri ad beita dkvaedi med 6 manada
refsihAmarki, pegar samkveemt pagildandi dkveaedi umfl. um 6lvun vid akstur, 25. gr.

sbr. 80. gr., veeri 16gd vid refsing allt ad 2 4ra fangelsi.*®

4.3. Akvaedi 168. gr. hgl.
Annad akvadid sem umfjollun pessi tekur til er 168. gr. hgl., sem er ad finna i XVIII.
kafla laganna um brot, sem hafa i for med sér almannahattu. Akvadid, sem

samanstendur af tveimur malsgreinum, hljédar svo i naverandi mynd:

Ef madur raskar 0ryggi jarnbrautarvagna, skipa, loftfara, bifreida eda annarra slikra
farar- eda flutningateekja, eda umferdaroryggi & alfaraleidum, an pess ad verknadur
hans vardi vid 165. gr., pa skal hann seta fangelsi allt ad 6 arum. [Sama gildir ef
raskad er 6ryggi botnfastra mannvirkja & landgrunninu.]

Ef brot er framio af galeysi, pa vardar pad sektum eda [fangelsi allt ad 1 ari].

Akvadinu hefur fra gildistoku hgl. verid breytt i tvigang, med l16gum nr. 82/1998,
sbr. 80. gr. og légum nr. 70/2002, sbr. 3. gr. Fyrri lagabreytingin fol i sér ad
vardhaldsrefsing var felld & brott og sidari lagabreytingin fol i sér rymkun &
gildissvidi, par sem 6drum malslid var bett vid 1. mgr. Breytingar pessar hafa ekki
sérstaka pyaingu fyrir umfjollunarefni ritgerdarinnar.

Akvadi 168. gr. er almannahzttubrot, en telst um leid vera almennt hzttubrot,
enda réttarhagsmunir peir, sem akvadinu er &tlad ad vernda, 6akvednir.

Akvadid virdist fljott & 1itid ekki eiga samstédu med nokkru &kveedi umfl., nema
helst &kvaeedum XI. kafla laganna um hindrun a vegi og XII. kafla um umferdarstjorn,
umferdarmerki o. fl. Samstada pessi feest ad nokkru stadheafd i greinargerd med hgl.,

en par er serstaklega tiltekid ad akvedid myndi medal annars na til pess, ef

18 J6natan bérmundsson: Islenskur umferdarrefsiréttur, bls. 73.
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heettumerki & vegum yrdi eydilagt eda tekid burtu, skemmda & vitum o. s. frv.® Ordin
,0. s. frv.“ gefa til kynna ad gildissvid akvadisins sé ramt og geti nad yfir ymiss
konar héattsemi, par a medal til stjérnenda vélknuinna dkutakja.

Akvadi pessu hefur nokkrum sinnum verid beitt gagnvart stjornendum vélkndinna
Okutaekja, ymist sjalfstett eda samhlida 6drum akvedum hgl. eda umfl. Hefur pa
reynt & reglur um skyringu refsilaga, einkum um sakarteemingu og sambeitingu
refsiakvaeda. bess ber ad geeta ad svo virdist sem ad badi handhafar akeeruvalds og
domstdlar telji, i malum sem varda storfelld hettubrot vid stjornun vélkndinna
Okutekja, ad fremur beri ad meta hattsemina sem fleiri en eitt afbrot, eda sem
brotasamsteypu, sbr. 77. og 78. gr. hgl. A slika skyringu refsilaga reyndi medal

annars & i eftirgreindum démi.

H 1993:1081 (Ofsaakstur fra Reykjavik til Mosfellssveitar)

S var medal annars akerdur fyrir ad hafa ekid med miklum hrada, & allt a0 160 km
hrada & klukkustund, er hann ok bifreid tiltekna leid fra Laugardal i Reykjavik og til
Mosfellssveitar, par sem alvarlegt umferdarslys vard pegar hann &6k bifreid sinni
vidstodulaust & l6greglubifreid, sem ekid var i somu akstursatt, med neydarakstursljos
tendrud og var etlad ad hindra for hans. S sinnti & leid sinni itrekad ekki
stodvunarmerkjum logreglu vié umraeddan akstur og 6k medal annars med ofsahrada
um ibudarhverfi i Reykjavik, gegn einstefnu og gegn raudu ljési & vegamoétum. Med
pessu var S talinn margsinnis hafa raskad umferdaroryggi og stofnad lifi og heilsu
vegfarenda i augljosa heettu. Samkveemt lysingu i dkeru var S akerdur fyrir brot a 1.
mgr. 4. gr., 1. og 2. mgr. 5. gr., 1. mgr. 36. og 1. og 2. mgr. 37. gr., sbr. 100. gr. umfl.
nr. 50/1987, sem og auglysingu nr. 250/1987, jafnhlida 168. gr. og 4. mgr. 220. gr.
hgl. Héradsdomur sakfelldi S, en talid var ad 168. gr. hgl. temdi sok gagnvart 4.
mgr. 220. gr. hgl. og dkveedum umfl. og af peim sokum yrdi akvedunum ekki beitt
jafnhlida. Heestiréttur var & ondverdri skodun og sakfelldi S fyrir brot & 168. gr. og 4.
mgr. 220. gr. hgl. jafnhlida brotum & umfl., med svofelldum rokum: ,, Akstri dkeerda
er lyst i héradsdomi. Fallast verdur &, ad hann hafi brotid gegn 168. gr. almennra
hegningarlaga med pvi ad raska oryggi bifreida og umferdardryggi almennt a leid
peirri, sem hann ok. Akvadid i 4. mgr. 220. gr. laganna vardar sérstaklega hattu
fyrir lif eda heilsu annarra, og verdur pvi beitt jafnhlida 168. gr. Hefur akerdi einnig
brotid petta akveedi. [...]. Jafnframt verdur beitt &kveedum umferdarlaga nr. 50/1987,

sem i &kaeru greinir, p. e. 1. mgr. 4. gr., 1. og 2. mgr. 5. gr., 1. mgr. 36. gr. og 1. og 2.

9 Alpingistidindi 1939, A-deild, bls. 384.
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mgr. 37. gr., allt sbr. 100. gr., og 3. gr. auglysingar nr. 250/1987, enda felast i peim

nanari reglur um umferd, par @ medal heimilan okuhrada. *

Telja verdur ad domur pessi sé fordemisgefandi um talkun & sambeitingu dkvaeda
168. gr., 4. mgr. 220. gr. hgl. og dkveeda umfl., ekki sist um reglur fyrir alla umferd,
sbr. 1. mgr. 4. gr., fyrirmeli 16greglu vid umferdarstjornun, sbr. 1. og 2. mgr. 5. gr. og
akveaedi 36. og 37. gr. um 6kuhrada.

Hvad vardar mat domsins & hettu, sem hlaust af hattsemi &kaerda, ma réda af
héradsdomnum, sem ad pvi leyti var stadfestur med domi Haestaréttar islands, ad
vitnisburdur um umferd & leid peirri, sem akaerdi mun hafa ekid i umratt sinn, hafi
radid miklu um sakfellingu, einkum fyrir ad stofna ,,6akvednum hagsmunum
otiltekins fj6lda vegfarenda i augljosa haettu“. Héradsdominn verdur ad telja itarlegan
og vel rokstuddan ad pessu leyti og syna med agetum hvada krofur gerdar eru til
sakfellingar fyrir almannaheettubrot 168. gr. hgl. Hvad brot gegn 4. mgr. 220. gr. hgl.
vardar er i domi Hastaréttar Islands sagt ad akvaedinu sé ztlad ad vernda ,,sérstaklega
heettu fyrir lif eda heilsu annarra®. Til hvada hagsmuna domurinn er hér ad visa ma
telja a0 um sé ad raeda lif og heilsu peirra 16greglumanna, sem patt toku i umraeddri
eftirfor. Slik nalgum er i samraemi vid ad démurinn aliti ad 4. mgr. 220. gr. hgl. sé
annadhvort sérgreint eda blandad hattubrot og ad benda purfi & hagsmuni pa, sem
raskad er. Mun pad vera i samremi vid pad sem talid hefur verid og lesa megi af
texta dkveedisins.

A8 auki skulu hér nefndir tveir domar ur démasafni Heestaréttar Islands, par sem
sakfellt var fyrir brot gegn 168. gr. hgl. vegna hattsemi sem drygd var vid stjérnun
vélkntinna okutekja. 1| umreddum démum hefur akveaedinu ymist verid beitt

sjalfstett eda samhlida einstaka akvaeedum umfl.

H 1993:1329 (Heettuakstur i ibudarhverfi)

B var medal annars akaerdur fyrir hafa ekid bifreid undir ahrifum &fengis og én
Okuréttar. B sinnti ekki stddvunarmerkjum logreglu og 6k henni med allt ad 90 km
hrada & klukkustund um ibudahverfi i Reykjavik, & moti raudu ljosi, gegn einstefnu, &
rongum vegarhelmingi, framhj& I6greglubifreid sem légreglumenn hofou stodvad i
pvi skyni ad stddva akstur B, utan vegar og yfir graslendi og gongustiga og loks &
grindverk, en vid pad missti B stjorn a bifreidinni, sem lenti & hlédnum steinvegg utan
vegar. Sakarefnid var talid varda vid 168. gr. hgl. og ymis &kvaedi umfl.

Héradsdomur sakfelldi B fyrir brot gegn umfl. en syknadi af broti gegn hgl. og taldi
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ad 168. gr. hefdi ekki tekid til hattsemi B. [ domi Haestaréttar var talid ad B hefdi
med akstri sinum raskad umferdardryggi og Oryggi bifreida almennt med svo
Lwstorfelldum haetti, ad brot hans pétti réttilega heimfeert til 168. gr. hgl., jafnframt
ymsum akvaedum umfl. | démnum var medal annars tekid fram ad 6kumenn annarra
bifreida hefou purft ad aka Ut af vegi til ad fordast arekstur vid bifreid B.

H 1998:2553 (Ofsaakstur fra Hafnarfirdi til Reykjavikur)

U var medal annars &keerdur fyrir ad hafa valdid almannahattu og raskad
umferdaréryggi med pvi ad aka bifreid undir ahrifum fikniefna, virda ad vettugi
merki logreglu um ad stodva bifreidina og ad hafa ekid med ofsahrada um
Hafnarfjord og til Reykjavikur, par & medal gegn raudu ljosi & nokkrum vegmotum &
leid sinni, og pegar mest var med yfir 170 km hrada & klukkustund, uns hann missti
stjorn a bifreidinni med peim afleidingum ad han lenti Gt af veginum. Umferd var
nokkur i umreett sinn, en & leid sinni 6k U bifreidinni utan i tveer adrar bifreidar. U
var sakfelldur & badum domstigum fyrir brot gegn 1. mgr. 168. gr. hgl. U potti i
umrett sinn hafa synt af sér ,vitaverdan og hettulegan akstur og hafa valdid
almannahattu. Jafnframt var sakfellt fyrir umferdarlagabrot pau, sem honum voru

gefin ad sok.

Badir umraeddir domar eiga sameiginlegt ad mati héfundar ad vera hvorki itarlegir
um samspil dkveeda hgl. og umfl. né um adferdarfredi domstdla vid mat & hettu.
Badir syna peir hins vegar med ageetum krofur paer, sem ddémstélar gera til
sakfellingar fyrir almannahattubrot.

Auk tédra doma ar domasafni Hastaréttar islands skal fjallad um H 1993:789
(Haettuakstur milli Hasavikur og Akureyrar), par sem Okumadur bifreidar var
syknadur af broti gegn 168. gr. hgl., en sakfelldur fyrir 4. mgr. 220. gr. sému laga og

einstok akvadi umfl.

H 1993:789 (Haettuakstur milli Husavikur og Akureyrar)

S, sem var sviptur Okurétti, var medal annars akerdur fyrir ad sinna ekki
stddvunarmerkjum logreglu og aka & undan légreglubifreid a allt ad 140 km hrada a
Klukkustund & pjodvegi utan péttbylis i allmikilli umferd, framhja l6gregluménnum
sem reyndu ad stodva for S med pvi ad leggja logreglubifreid pvert & veginn.
Logreglumenn purftu ad hlaupa undan bifreid S, sem ekid var & l6greglubifreidina
pannig ad han lenti ofan i skurdi utan vegar. [ akaru voru brot S heimfaerd til 1. mgr.

168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl., auk ymissa umferdarlagabrota. A badum démstigum
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var syknad af broti gegn 168. gr., en sakfellt fyrir brot & 4. mgr. 220. gr., sem og umfl.
I héradadomi var syknad med svofelldum rokum: ,, Pegar litid er til framburdar
akeerda, er hefur nokkra stod i framburdi légreglumanna, pess efnis, ad 6kumenn
annarra okutekja, p. & m. i Bardardal, hafi att audvelt med ad hlidra til fyrir bifreid
hans, pa pykir ekki fyllilega sannad, ad svo hafi stadio 4, ad 1. mgr. og/eda 2. mgr.

168. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 eigi vid um akstur hans i greint sinn.

Domur pessi er nokkud lysandi fyrir paer krofur sem domstolar virdast gera til
almannahettubrota, sem og adgreiningu & milli almannahattu samkveemt 168. gr. hgl.
0g heettu samkvaemt 4. mgr. 220. gr. somu laga. Svo virdist sem ad malarekstur og
nidurstada démsins hafi byggst &4 pvi ad su hetta, sem S var talinn hafa sett
I6greglumennina i, vardadi eingéngu vid 4. mgr. 220. gr. Nidurstada H 1993:1081
(Ofsaakstur fra Reykjavik til Mosfellssveitar) er apekk ad pessu leyti.

AJd auki skulu nefndir tveir héradsdomar, sem hvorugum var afryjad, par sem
reyndi medal annars & 168. gr. hgl. vid stjornun vélknudinna dkutekja. Fyrri domurinn
var kvedinn upp i Heéradsdomi Austurlands arid 1997 og hefur &dur verid stuttlega
fjallad um. Sidari domurinn var kvedinn upp i Héradsdomi Reykjavikur & arinu 2007.
Domur Héradsdoms Austurlands hefur pa sérstédu ad par var um ad reda stjérnanda
vinnuveélar, sem gerdist 6lvadur og rédist ad fjolda vegfarenda, par & medal tvo
I6greglumenn er voru ad gegna skyldustérfum sinum, med algjorlega fordemalausum
heetti. Démur Héradsdéms Reykjavikur er hins vegar athyglisverdur fyrir peer sakir ad
par er ad finna itarlega umfjollun um 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl., sem og samspil
akvaedanna vio umfl. Domurinn tekur sérstaklega til umfjollunar hin ,,sérgreindu‘
brot umfl. og metur ad nokkru almannahzttu samkveemt 168. gr. og adra hettu
samkvaemt 4. mgr. 220. gr. hgl. at fra pvi. Verdur ad telja ad med hinum ,,sérgreindu*
brotum umfl. sé ekki att vid sérgreind hettubrot, heldur einungis akveedi i
sérrefsilogum. Domurinn tilgreinir hins vegar sérstaklega ad brot gegn 4. mgr. 220.
gr. hgl. sé blandad hattubrot. Adferdarfraedi pessi er nokkud frabrugdin fyrri ddmum
og verdur ad teljast vondud og itarleg. 1 domnum er vid mat & hettu, sem af
akstrinum hlaust, medal annars visad til H 1982:124 (Kappakstur & Reykjanesbraut),
H 1993:789 (Hattuakstur milli Husavikur og Akureyrar), H 1993:1081 (Ofsaakstur
fra Reykjavik til Mosfellssveitar) og H 1993:1329 (Hattuakstur i ibudarhverfi).
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Héradsdomur Austurlands 23. mai 1997 i mali nr. S-226/1997 (Skotbémulyftari)

H var akaerour fyrir ad hafa & ofyrirleitinn hatt stofnad lifi og heilsu 6tiltekins fjdlda
folks, med pvi ad hafa aka undir ahrifum afengis teplega 7.000 kg vinnuvél, med
gofflum ad framan, um go6tur Eskifjardar. A leid sinni 6k H medal annars &
I6greglubifreio sem stadsett var skammt frd samkomuhusi stadarins med pvi skella
lyftaragofflunum undir I6greglubifreidina ad framanverdu og lyfta henni pannig ad
han skall nidur & pakid, og gera i framhaldi alvarlega atlogu ad tveimur
I6gregluménnum sem i bifreidinni voru. Aka pvinast i gegnum grindverk, &
ljésastaur og utan i grunnskolabyggingu stadarins og gera itrekadar tilraunir til ad aka
upp tréppur vid grunnskélann, en par voru légreglumennirnir tveir, auk annarra
vegfarenda, er nad hofou ad forda sér undan akstri H. Aka inn i anddyri
logreglustddvarinnar og valda & henni spjéllum. Aka & bifreid, sem ekid var ar
gagnstaedri att, velt henni og hamast i henni med géfflum vinnuvélarinnar, pratt fyrir
ad i henni veeri 6kumadur og tveir farpegar. Aka sidan a eftir tveimur vegfarendum,
sem badir nddu ao forda sér & hlaupum, en annar peirra hafdi medal annars reynt ad
stodva for H med pvi ad stokkva upp & hlid vinnuvélarinnar. Ad auki var H gefid ad
sOk ad hafa ekid & prjar mannlausar bifreidar og unnid a peim spjoll. H potti medal
annars samkvemt akeruskjali hafa valdid ,roskum & umferdaroryggi, brot a
almannafridi og umferdarlagabrot®, sem pottu varda vid 123. gr. 168. gr. 4. mgr. 220.
gr. hgl., auk pagildandi afengisldg og allmargra dkvaeda umfl., par a medal gegn 1.
magr. 4. gr. A0 auki pétti hattsemi H varda vid akvaedi 106. gr. hgl., 2. mgr. 218. gr.,
sbr. 20. gr. hgl. og 2. mgr. 257. gr. hgl. H var sakfelldur fyrir brot gegn 168. gr. og 4.
mgr. 220. gr. hgl. og hluta peirra akvaeda umfl. er honum var gefid ad sok, med
svofelldum rokum: ,, Ljdst er af pvi sem rakid hefur verid ad med hinum ofyrirleitna
og haskalega akstri sinum & 6flugu pungavinnutaeki, sem lyst er i &keeru og hann
hefur verid sakfelldur fyrir, stofnadi akeerdi umferdardryggi vegfarenda i storkostlega
heettu. Jafnframt stofnadi hann lifi og limum vegfarenda med akstri sinum i augljésa
heettu, einkum peirra er i bifreidunum voru, sem hann 6k a greint sinn og peim
vegfarendum sem &ttu fétum fjor ad launa undan pungavinnuteekinu, er hann ok pvi &
Strandgétu, & bilastedi vid Grunnskéla Eskifjardar og vid tréppur peer er liggja vid
vestari enda skélans. Hefur hann med pessari hattsemi sinni brotid gegn 168. gr. og
4. mgr. 220. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, svo og med akstri peim sem
nanar er lyst i akeeru [...]. H var auk pess sakfelldur fyrir flest af peim akvaedum
umfl., sem &keert var Ut af. Syknad var dkveedum 123. gr. hgl., 1. mgr. 4. gr. umfl. og
21. gr. éafengislaga, og d&kvaedunum ekki beitt ,samhlida framangreindum

lagadkveedum, eins og hér stendur a*.
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Héradsdomur Reykjavikur 14. mai 2007 i mali nr. S-531/2007 (Ofsaakstur med
farpega)

H var medal annars akerdur fyrir ad aka bifreid undir ahrifum fikniefna, an gildra
Okuréttinda, an pess ad sinna stodvunarmerkjum logreglu og akstur langt yfir
leyfilegum hamarkshrada um goétur i Reykjavik og Kopavogi og pannig raskad
umferdardryggi og stofnad lifi og heilsu tveggja farpega bifreidarinnar og annarra
vegfarenda & akstursleidinni & ofyrirleitinn hatt i augljésa heettu. Vid aksturinn 6k H
medal annars yfir grasflatir, upp & gangsréttir, yfir umferdareyju, gegn einstefnu og
utan i kyrrstzeda bifreid. [ akeeru var medal annars tilgreint ad H hefdi ekid 4 allt ad
160 km hrada midad vid klukkustund, par sem leyfilegur hdmarkshradi var 80 km, &
allt a0 130 km hrada & klukkustund, par sem leyfilegur hdmarkshradi var annars vegar
30 km og hins vegar 50 km. Akstri H lauk pegar l6greglubifreid var ekid & bifreid
hans eftir dslitna eftirfor tveggja, priggja og ad lokum fjogurra logreglubifreida.
Hattsemi H samkvaemt akeeru var talin varda vid 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl., auk
akveeda umfl., pad & medal 1. mgr. 4. gr. Domurinn sakfelldi H fyrir brot gegn 1.
mgr. 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. og flest tilgreindra dkveeda umfl. Sakfelling
démsins 4 1. mgr. 168. gr. byggdi & roskun a almennu umferdaréryggi, en sakfelling &

4. mgr. 220. gr. byggdi sérstaklega & pa augljosu haettu, sem H lagdi farpega sina i.

4.4, Akvaedi 4. mgr. 220. gr. hgl.
Pridja og sidasta akvaedi hgl. sem umfjollun pessi tekur til er akveedi 4. mgr. 220. gr.,
sem er ad finna i XXIII. kafla laganna um manndrap og likamsmeidingar. Akvadid

hljodar svo i naverandi mynd:

[Fangelsi] allt ad 4 arum skal sa sata, sem i abataskyni, af gaska eda & annan

ofyrirleitinn hatt stofnar lifi eda heilsu annarra i augljésan haska.

Akvadinu hefur fra gildistoku hgl. einu sinni verid breytt, med légum nr. 82/1998,
sbr. 113. gr., en su breyting fol i sér ad varohaldsrefsing var felld & brott. Hefur
umradd breyting enga pydingu fyrir umfjéllun ritgerdarinnar.

Akveadi 4. mgr. 220. gr. telst vera blandad hattubrot, enda réttarhagsmunir peir
sem pvi er &tlad ad vernda, lif eda heilsa annarra. Hattan, sem akveedid tiltekur, er
hins vegar 6akvedin.

Akvedid virdist ekki eiga sér samstddu med einstaka akvaedum umfl., nema helst i

1. mgr. 4. gr., sem felur i sér meginreglu umferdarlaganna um almenna vardd. |
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greinargerd med hgl. kemur fram ad akveaedid sé nymeeli og nagilegt sé, til ad brot geti
talist fullframid, ad lifi eda heilsu manna hafi verid stofnad i haska.”® T pessu virdist
felast arétting & ad tiltlulega veegar krofur séu gerdar til fullframningar brotsins og ad
um sé ad reeda blandad hattubrot.

Akvedinu hefur i framkveemd allnokkrum sinnum verid beitt, ymist samhlida 168.
gr. hgl. og/eda akvaedum umfl., likt og fjallad hefur verid um hér ad framan. | pvi
sambandi skal visad til H 1993:1081 (Ofsaakstur fra Reykjavik til Mosfellssveitar), H
1993:789 (Heettuakstur milli Husavikur og Akureyrar), Héradsdéms Austurlands i
mali nr. S-226/1997 (Skotbdmulyftari) og Heéradsdoms Reykjavikur i mali nr. S-
531/2007 (Ofsaakstur med farpega).

A auki skulu hér nefndir domar ur domasafni Heestaréttar islands, par sem medal
annars er fjallad um 4. mgr. 220. gr. hgl. Ut frd hattsemi sem drygd var vid stjornun
vélknuinna okutaekja, og sakfellt var fyrir umraedda hattsemi. Samkvemt domunum
hefur akvaedinu ymist verid beitt sjalfstett eda samhlida ymsum akvaedum umfl.,

einkum 1. mgr. 4. gr. Tilvikin eru hins vegar mismunandi og af élikum toga.

H 1974:1110 (Tollvordur dreginn eftir bifreid)

J var akaerdur fyrir ad neita einkenniskleeddum tollverdi, sem stodvad hafdi bifreid J,
ad skoda innihald tosku og ad fylgja peirri neitun eftir med pvi ad aka bifreidinni af
stad, pratt fyrir ad tollvorourinn héldi um styri bifreidarinnar, og a 6fyrirleitinn hatt ad
aka afram med nokkrum hrada talsverda veglengt & hafnarsveedi med tollvérdinn
hangandi utan a bifreidinni, pannig ad hann drést med henni, og stofna med peim
akstri 1ifi hans i augljésan haska. [ akeeru var hattsemi J medal annars heimfeerd til 4.
mgr. 220. gr. hgl., auk 1. mgr. 106. gr. somu laga um brot gegn valdstjorninni. EKKi

var akeert fyrir brot gegn umfl. J var sakfelldur fyrir umraedda hattsemi.

H 1979:906 (Logreglumadur dreginn med bifreid)

A var medal annars sakfelldur fyrir brot gegn umfl. og afengislégum fyrir ad hafa
ekid bifreid eftir gétum & Seydisfirdi undir ahrifum éafengis & allt ad 140 km hrada a
klukkustund og dgaetilega og ekki sinnt stodvunarmerki ldgreglumanns. bé var A enn
fremur sakfelldur fyrir brot gegn 4. mgr. 220. gr. hgl. fyrir ad hafa stofnad lifi eda
heilsu l6greglumanns i augljésan haska med pvi ad aka bifreid med ofsahrada um 400
metra vegalengd, er l6greglumadurinn hékk i henni og drost med henni. A hélt afram

akstrinum, uns bifreid hans hafnadi i skurdi & hafnargardinum.

2 Alpingistidindi 1939, A-deild, bls. 391.
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H 1982:124 (Kappakstur a Reykjanesbraut)

M og V voru akerdir fyrir ad hafa i sameiningu og af galeysi valdid dauda S og
storfelldum meidslum R, med pvi ad hafa sem 6kumenn sitt hvorrar bifreidar preytt
kappakstur og ekid eftir Reykjanesbraut & allt ad 160 km hrada & klukkustund, sem
endadi & pann veg ad bifreidarnar skullu saman. M og V voru jafnframt akeerdir fyrir
ad hafa af ofyrirleitni stofnad lifi og heilsu priggja annarra farpega bifreidanna i
augljosan haska. M og V voru & badum démstigum sakfelldir medal annars fyrir brot
gegn 4. mgr. 220. gr. hgl. og dkvaedum umfl.

H 1989:306 (Heettuakstur um Laugaveg)

T var akeerour fyrir ad aka bifreid an nagjanlegrar adgeeslu eftir Laugavegi i
Reykjavik med peim afleidingum ad bifreidin rakst aftan & reidhjél sem M hjéladi a
eftir gotunni i sému att, en vid pad féll M i gbtuna, og fyrir ad hafa, er M st6d upp
eftir fallio, a ofyrirleitinn hatt stofnad lifi eda heilsu hans i augljésan haska med pvi
ad aka bifreidinni & M, svo ad hann kastadist upp & vélarlok bifreidarinnar, aka
bifreidinni med M hangandi & vélarlokinu nokkurn spél og sndgghemla sidan, pannig
ad hann féll i gétuna, aka bifreidinni sidan hratt og Ovarlega eftir Laugavegi, upp a
gangstétt, pannig ad gangandi vegfarendur attu fotum fjor ad launa. T var sakfelldur
4 baddum doémstigum fyrir brot gegn 4. gr. 220. gr. hgl. og ymis akveedi umfl.
Hattsemi T gagnvart M og 6drum vegfarendum potti varda vio umraett akveedi hgl.
Rok domsins fyrir sakfellingu gagnvart 6drum vegfarendum en M voru svofelld: ,, 40
lokum er sannad med framburdi vitnanna [M], [B], [D] og [MP] ad akerdi hafi ekid
bifreidinni eftir petta hratt og dévarlega vestur Laugaveg, haegra megin fram Ur
bifreidum og ad hluta til uppi a gangstétt nordan gétunnar, sem er ein fjolfarnasta
gata gangandi vegfarenda i borginni, og stofnad pannig lifi og heilsu peirra i
augljésan haska. Samkvaemt framburdi [D] og [M] verdur ennfremur ad telja sannad

ao folk hafi verid a gangstéttinni er &keerdi Ok eftir henni. «

H 1994:566 (Ekid med mann & vélarhlif)

E var medal annars &kerdur fyrir ad hafa i framhaldi af umferdaréhappi a
oOfyrirleitinn hatt stofnad i storheettu lifi eda heilsu J, med pvi ad aka bifreid af
asetningi & hann, par sem hann st6d framan vid bifreidina, svo ad hann vard ad setjast
upp & vélarhlif hennar, aka med hann pannig stuttan spdl og snégghemla svo ad hann
féll i gbtuna og hlaut minni hattar averka af. E var sakfelldur fyrir 4. mgr. 220. gr.

hgl. og akvaedi umfl. [ domnum var akvaedi 1. mgr. 4. gr. umfl. beitt jafnhlida

18



hegningarlagaakvadinu. [ nidurstodu domsins segir medal annars: ,, Akstur dkeerda
var tillitslaus, glannalegur og hattulegur. Hann var pvi andsteedur meginreglum
umferdarlaga, sem bjéda 6kumdnnum ad syna 6drum vegfarendum tillitssemi og
varud, pannig ad aksturinn valdi ekki hettu eda tjoni, en greid og 6rugg umferd
byggist & pvi ad pessar forsendur séu virtar. Akaerdi braut pannig gegn 1. mgr. 4. gr.
umferdarlaga nr. 50/1987. Hattsemi &karda var oOfyrirleitin og pess edlis, ad lifi og
heilsu [J], sem sat & bifreidinni, var augljés heetta bain. Han var pvi einnig refsiverd
samkvaemt 4. mgr. 220. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, en enga pydingu
hefur ad stiggreina hattuna i pessu sambandi.

H 1999:4740 (Heettuakstur vid Haotel Selfoss)

G var demdur fyrir ad hafa ekio bifreid undir ahrifum afengis og ad hafa stofnad i
heettu lifi eda heilsu fjolda folks, med pvi ad hafa ekid bifreidinni inn i mannpréng og
a ljésastaur med peim afleidingum ad staurinn brotnadi og féll nidur & gangstétt par
sem félk var saman komid vid dansleik & Hotel Selfoss. Sakfellt var fyrir brot gegn 4.
mgr. 220. gr. hgl. T domnum potti akvaedi 4. mgr. 220. gr. hgl. teema s6k gagnvart 1.
mgr. 4. gr. umfl. [ domi héradsdoéms, sem stadfestur var ad pessu leyti med domi
Haestaréttar, segir medal annars: ,, Samkveemt lysingum vitna voru faeinir tugir manna
samankomnir utan vid Hotel Selfoss. Akerdi ok bifreidinni, sem samkvaemt lysingu
hans og vitna er upphakkud, stor jeppabifreid ad hdpnum og & ljésastaur sem féll par
sem folk st6d. Meta verdur pessi atvik svo ad akerdi hafi visvitandi stofnad til heettu
peirrar er parna skapadist og hafi med pvi brotid gegn 4. mgr. 220. gr. almennra

‘

hegningarlaga.

DOomur Haestaréttar 13. september 2007 i mali nr. 11/2007 (Bifreid visvitandi
ekid i att ad konu)

X var ékeerdur fyrir ad hafa stofnad & ofyrirleitin hatt lifi eda heilsu fyrrum eiginkonu
sinnar i augljésan haska pegar hann 6k bifreid ad henni, pannig ad hun tokst med
naumindum ad forda sér undan bifreidinni. Sakfellt var fyrir brot gegn 4. mgr. 220.

gr. hgl. Ekki var &keert fyrir brot gegn umfl.

Af framangreindum démum ma sja ad um er ad rada tilfelli af élikum toga.

Athygli vekur hins vegar ad um 6lika adferdarfreedi domstdla vid mat & haettu er ad

reeda i einstaka malum. [ premur démum er einnig varda 168. gr. hgl., H 1993:1081
(Ofsaakstur fra Reykjavik til Mosfellssveitar), H 1993:789 (Hattuakstur milli
Husavikur og Akureyrar) og Héradsdomi Reykjavikur i mali nr. S-531/2007
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(Ofsaakstur med farpega), er akvaedi 4. mgr. 220. gr. beitt med sérgreindum heetti og
askilnadur gerdur um ad syna fram a ad hverjum heattan beindist. Su leid er einnig
farin i H 1974:1110 (Tollvoérdur dreginn eftir bifreid), H 1979:906 (Logreglumadur
dreginn med bifreid) og H 1982:124 (Kappakstur a Reykjanesbraut), en i peim
tilvikum var 168. gr. hgl. ekki til umfjollunar. Vid annan tén kvedur hins vegar i H
1989:306 (Heettuakstur um Laugaveg), H 1999:4740 (Heettuakstur vid Hotel Selfoss)
og Héradsdoémi Austurlands i mali nr. S-226/1997 (Skotbomulyftari) par sem telja
verdur ad akveedi 4. mgr. 220. gr. hgl. sé ekki beitt med sama hetti. 1 6llum
umraeddum tilvikum virdist ekki vera gerd krafa um ad heattan, sem af stjornun
okuteekisins hlaust, purfi ad beinast ad sérgreindum hagsmunum. Od&ru fremur virdist
sem ad akveaedinu sé beitt med sams konar hatti og um almannahettubrot veeri ad
reeda. Héradsdomur Austurlands i mali nr. S-226/1997 (Skotbémulyftari) hefur p6 pa
sérstddu ad par var enn fremur akeert fyrir brot gegn 168. gr. hgl. samhlida 4. mgr.
220. gr. sému laga. [ nidurstddu doémsins virdist ekki vera med sérgreindum haetti
adgreint & milli hattsemi peirrar, er talin var varda vid 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl.,
sbr. eftirfarandi i nidurstédu domsins: , Jafhframt stofnadi hann [&keeroi] lifi og
limum vegfarenda med akstri sinum i augljésa hettu, einkum peirra er i bifreidGunum
voru, sem hann Ok & greint sinn og peim vegfarendum sem attu fotum fjér ad launa
undan pungavinnutakinu, er hann 6k pvi a Strandgétu, a bilastedi vio Grunnskola
Eskifjaroar og vid troppur peer er liggja vid vestari enda skolans.” Framkvemd
bessa verdur ad telja umdeilda, einkum i ljési pess ad 4. mgr. 220. gr. hgl. telst ekKi til
almannahattubrots og texti lagadkvaedisins gerir ad nokkru krofu um sérgreiningu a
peim hagsmunum, sem stofnad er i hattu hverju sinni.

Auk framangreindra doma Gr domasafni Heaestaréttar islands er ad finna einn dom
bar sem stjornandi vélknuins dkuteekis var syknadur vegna brots gegn 4. mgr. 220. gr.
hgl.

H 1996:1613 (Ekid a mann vid barnaskola)

M var akerdur fyrir hegningar- og umferdarlagabrot med pvi ad hafa ardegis vid
barnaskélann & Keflavikurflugvelli & ofyrirleitinn hatt stofnad i augljésan héska lifi
eda heilsu D med pvi ad aka tvisvar af &setningi & hana, par sem hun stdd & veginum,
med peim afleidingum ad D hlaut minni hattar averka af. Sakfellt var fyrir

umferdarlagabrot en syknad af broti gegn 4. mgr. 220. gr. hgl.
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Enn fremur ma nefna nylegan héradsdom, sem ekki var afryjad, par sem reyndi a
4. mgr. 220. gr. hgl. og akveaedi umfl. Domurinn er itarlegur og prydilega rokstuddur.

par beindust brotin gegn dkvednum einstaklingum.

Héradsdomur Reykjavikur 18. mai 2007 i mali nr. S-611/2007 (Heettuakstur um
slysavettvang)

M var akeerdur fyrir ad hafa ekid bifreid undir ahrifum afengis og ad hafa ekki sinnt
fyrirmaelum légreglumanns vid umferdarstjérnun vegna umferdarslyss, heldur ekid of
hratt midad vio adstedur og viostdoulaust um slysavettvanginn, par sem logreglu-
menn og hjélparlio voru ad stoérfum, og pannig stofnad lifi eda heilsu priggja
légreglumanna, eins slokkvilidsmanns og starfsmanns Reykjavikurborgar 4 6fyrir-
leitinn héatt i augljésan haska, en peir gatu med naumindum fordad sér fra bifreid

hans. M var sakfelldur fyrir brot gegn 4. mgr. 220. gr. hgl. auk nokkurra brota & umfl.

4.5. Danskur réttur

I donskum umferdarrefsirétti er ad finna samberileg akvaedi og ad framan greinir Gr
islenskum rétti, badi i hegningar- og umferdarlogum.?* Tekur umfjéllunin mid af pvi
0g verda pvi skodud sambeerileg dkvaedi um hattubrot ar dénsku hegningarlégunum
og fjallad hefur verid um i hgl. pess ber p6 ad geeta ad i donsku hegningarlégunum er
ad finna sérstok &kveedi, sem etlad er ad na utan um refsiverd brot vid stjornum
vélknuinna okutekja, pa einkum vegna tjonsbrota par sem mannsbani hlyst af eda
storfellt likamstjon, sbr. 241. og 249. gr. dénsku hegningarlaganna. Um pau verdur
ekki fjallad sérstaklega.

I 138. gr. donsku hegningarlaganna er ad finna samberilegt akveedi vid 123. gr.
hgl. 1| dénskum umferdarrefsirétti eru gerdar miklar kréfur um beitingu akvaedisins og
pbar i landi virdist pvi ekki hafa verid beitt gagnvart stjornanda vélkndins okutaekis.
Akvadinu hefur hins vegar verid beitt um adra dlvada vegfarendur en stjérnendur
velknuinna Okutaekja, svo sem um farpega bifreidar, vegfaranda med barnavagn og
stjornanda reidhjols. 1 U 1994:827 H (Olvadur madur & vegi) var madur nokkur
sakfelldur fyrir ad hafa gerst 6lvadur og i pannig astandi gengid Gt a fjolfarinn veg,

bar sem ekid var & hann. Med hattseminni var madurinn talinn hafa stofnad 6drum

2! Faerdselsloven nr. 287/1976 og Straffelov nr. 126/1930.
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vegfarendum, sem leid attu um umraeddan veg, i heattu. Sakfellt var fyrir 138. gr.
donsku hegningarlaganna.®

[ 184. gr. donsku hegningarlaganna er ad finna samberilegt akveedi vid 168. gr.
hgl. Akvadi pessu mun nastum aldrei vera beitt gagnvart ékumanni vélkntins
Okuteekis i donskum rétti. Neerteekara virdist vera par i landi ad beita umraeddu
akvaedi gagnvart 68rum en stjornanda vélkntins okutaekis.”® Akvadinu hefur til ad
mynda verid beitt gagnvart peim sem skemmir eda eydileggur almenningsvegi. pa
hefur dkveedi 185. gr. donsku hegningarlaganna enn fremur verid beitt, en pad er
sambarilegt 169. gr. hgl. 1 U 1967:548 V (Smyglara veitt eftirfor) var madur nokkur
sakfelldur fyrir ad valda roskum & umferd eftir ad hafa ekid i burtu fra vegatalma
vegna tollaeftirlits, sem leiddi til eftirfarar 16greglu. Domur pessi pykir umdeildur i
donskum rétti og telur danski freedimadurinn Vagn Greve nidurstodu hans i meira lagi
heepna, ad pvi er virdist vegna sérstodu hans, en domurinn er einstakur i dénskum
rétti.>*

Akvaedi 252. gr. donsku hegningarlaganna er sambeerilegt vid 4. mgr. 220. gr. hgl.
Akvadi pessu var framan af beitt med sams konar hetti og gert hefur verid i
islenskum rétti, en svo virdist sem ad dregid hafi ar notkun pess og miklar krofur séu
gerdar til beitingu akvaedisins.”® [ donskum rétti hefur akvaedinu nanar tiltekid
einkum verid beitt i grofari tilvikum og pa samhlida akveedum donsku
umferdarlaganna, adallega akveedis samsvarandi 1. mgr. 3. gr. ndgildandi donsku
umferdarlaganna, sem er samberilegt 1. mgr. 4. gr. umfl. [ U 1972:896 H
(Logreglubifreid i skurdi) var akvedunum beitt samhlida eftir ad ldgreglubifreid
endadi i skurdi i framhaldi af eftirfor. | U 1966:637 V (Ekid & reidhjolastig) var
madur nokkur sakfelldur fyrir ad aka bifreid & reidhjolastig i peim tilgangi ad hreeda
hjélreidamann.?® [ U 1972:454 @ (Akstur um Kaupmannahofn med menn & vélarhlif)
var akveaedinu beitt gegn manni nokkrum, sem sakfelldur var fyrir ad aka af gaska eftir
fj6lfornum gotum i Kaupmannahofn med prja farpega uppi & vélarhlif bifreidar.?’
Samkvaemt donskum umferdarrefsirétti virdist ymiss konar hattsemi vera felld undir

akvaedid, svo sem ad stofna til eftirfarar logreglu med pvi ad sinna ekki

22 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 106-107.
2 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 135.

2 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 182.

2 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 40-41.

2% Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 125-128.
2T Greve: Feerdselsstrafferet, bls. 179.
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stodvunarmerkjum, preyta kappakstur og syna af sér gaska vid stjornun okuteekija.?
Akvadinu hefur jafnframt verid beitt um adra en stjornendur vélkntinna okutekja. |
U 1972:690 @ (Klippt @ hemlabarka) var dkveedinu til demis beitt um hattsemi manns
sem klippti i sundur hemlabarka bifreidar i eigu annars manns.”® Athygli vekur ad i
donskum rétti hefur akvaedinu ekki verid beitt pegar ekid er i att ad l6greglumanni/-
monnum, heldur akveaedi 119. gr. doénsku hegningarlaganna um brot gegn
valdstjérninni, sem er samberilegt 106. gr. hgl.*°

2 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 272-273.
2 Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 40-41.
% Greve: Ferdselsstrafferet, bls. 128.
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5. Almennar alyktanir, sem draga ma af framkvaemd

Likt og fjallad hefur verid um ad framan hafa allnokkur mal komid til kasta domstola,
par sem reynt hefur & heettuakstur Gt fra akveedum hgl. Oftast hefur reynt & 4. mgr.
220. gr. A0 pvi er virdist hefur hins vegar adeins einu sinni reynt & 123. gr. hgl., en
telja verdur mikinn vafa & hvort unnt sé ad beita akvaedinu, baedi vegna akvaeda umfl.
og afengislaga, sem tiltaka nokkud heerri refsingu en akvaedi 123. gr.

Vid stjérnun vélknuinna okutekja hefur akveedum 168. gr. og 4. mgr. 220. gr.
ymist verid beitt sjalfstett, samhlida eda samhlida akvedum umfl. 1 fyrirliggjandi
domum er badi ad finna mismunandi adferdarfreedi vid sambeitingu refsidkveeda
pbegar til arekstrar milli peirra kemur og vid almennt heaettumat. Hvad sambeitingu
refsidkveeda vardar var i H 1993:1081 (Ofsaakstur fra Reykjavik til Mosfellssveitar)
akvaedi 1. mgr. 4. gr. umfl. til ad mynda beitt samhlida 168. gr. og 4. mgr. 220. gr.
hgl., i H 1994:566 (Ekid med mann & vélarhlif) var pvi beitt samhlida 4. mgr. 220. gr.
hgl., en i H 1999:4740 (Heettuakstur vid Hdtel Selfoss) taldist 4. mgr. 220. gr. tema
sok gagnvart akveadinu og i Héradsdomi Austurlands i mali nr. S-226/1997
(Skotbémulyftari) var akveedinu ekki beitt eins og par stod 4. Fullyrda ma ad
domstodlar telji ad unnt sé beita einstokum &kvedum umfl. samhlida dkvaedum hgl.
gagnvart stjérnendum velkndinna 6kutaekja i alvarlegri tilvikum. Jafnframt verdur ad
telja ad domstolar meti slika hattsemi fremur sem brotasamsteypu en eitt afbrot.

Hvad vardar framkvaemdina vid mat domstola & haettu er einkum tvennt sem vekur
athygli. [ fyrsta lagi verdur ekki annad radid af fyrirliggjandi domum en ad vid
heettumat sé einkum studst vid vitnisburd. Handhafar akeeruvalds virdast til ad mynda
ekki vio malarekstur byggja 4, og/eda stydjast vid, sérfredikunnattu, til demis
sérstoku heettumati, likt og fyrirmeeli 1. mgr. 63. og 1. mgr. 70. gr. laga um medferd
opinberra mala heimila. Finnast alltént engin demi pess. [ 6dru lagi ma af
fyrirliggjandi domaframkveemd rada ad svo virdist sem mjog mismunandi krofur séu
gerdar til mats & heettu, einkum er vardar 4. mgr. 220. gr. hgl. Virdast domstolar hafa
litid & umreett 4kveaedi badi sem sérgreint og almennt hattubrot. [ H 1989:306
(Heettuakstur um Laugaveg), H 1999:4740 (Heettuakstur vio Hotel Selfoss) og
Héradsdomi Austurlands i mali nr. S-226/1997 (Skotbomulyftari) virdist litid svo & ad
um almennt hettubrot sé ad reda og ekki gerd krafa um ad haettan, sem af verknadi
hlaust, beindist ad akvednum einstaklingum/hagsmunum. Alitamal er pvi hvort
,Téttara® hefoi verid i H 1989:306 (Hattuakstur um Laugaveg) og H 1999:4740
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(Heettuakstur vid Hdtel Selfoss) ad akeera fyrir brot gegn 168. gr. i stad 4. mgr. 220.
gr. hgl. Ur pvi fest audvitad aldrei skorid, en i 1josi annarrar framkvamdar verdur ad
telja nidurstddu umreeddra déma gagnryniverda. Ad auki méa nefna ad adferdarfraedi
st, sem beitt var vid mat & heettu i domi Héradsdoms Reykjavikur i mali nr. S-
531/2007 (Ofsaakstur med farpega), er ad mati hofundar prydilega framsett og itarleg.

I fyrirliggjandi domum hefur asetningur hvergi komid til sérstakrar umfjollunar.
Verda pvi engar alyktanir dregnar um hvada kréfur démstdlar geri til dsetnings, eda
hins sérstaka afbrigdis sem adur var nefnt, heaettuasetnings. Telja verdur hins vegar ad
af peim domum, sem fallid hafa vegna brota gegn 168. gr. hgl., ad hastu stig
asetnings komi varla til alita. Slikt alitaefni er hins vegar mun raunheafara pegar
kemur ad broti gegn 4. mgr. 220. gr. hgl., einkum pegar hattsemin beinist ad
akvednum afmorkudum hagsmunum.

Af pvi sem hér hefur verid rakid verdur ad telja 6umdeilt ad refsiheimildir vegna
brota, sem framin eru af stjérnanda vélknlins 6kutaekis vegna alvarlegra tilvika, er ad
finna utan umfl., eda i tilgreindum &kveedum hgl., einkum 168. gr. og 4. mgr. 220. gr.
I pvi sambandi ma medal annars visa til umfjéllunar i H 1993:1081 (Ofsaakstur fra
Reykjavik til Mosfellssveitar) par sem fjallad var um hvort 168. gr. hgl. teeki til
stjornanda velknuins okuteekis: ,, En samkvemt ordanna hljédan getur sa, sem er
beinn patttakandi, t. d. i umferd, med akstri bifreidar valdid almannahettu jafnt og
ekki sidur en sa, sem ekki er beinn patttakandi, en i greinargerd med akveedinu er i
daemaskyni visad til utanadkomandi adila, sem valda hattunni. Ddémurinn telur
lagagreinina alls ekki Gtiloka pann, sem er beinn patttakandi og veldur pannig heettu,
t. d. med ofsaakstri, og er ner lagi ad telja pad svo augljést, ad ekki hafi verid talin
asteda til ad taka demi um pad i greinargerd, enda er ordalag greinarinnar i
samrami vid pessa skodun démsins. “ Ppréatt fyrir petta virdist akveedum pessum beitt
af varfaerni og ef til vill gatir einhverrar tregdu hja handh6fum akeruvalds ad beita
peim, pa einkum 168. gr. hgl. Pbad skal pé fram tekid ad samkveemt 27. gr. laga um
medferd opinberra mala fer rikissaksoknari, &dsti handhafi akeeruvalds, med
akeeruvald i brotum gegn 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. Ad einhverju leyti kann svo
ad vera ad rannsoknum mala af pessu tagi sé ekki hrundid i pann farveg, ad vitaverdur
heettuakstur kunni ad varda vid hgl. Ma pvi velta fyrir sér hvort 16ggeesluyfirvold og
akeerendur meettu vera betur & vardbergi gagnvart slikum brotum, enda dvidunandi ad
vidurldgum sé ekki beitt gagnvart peim sem slik brot fremja. | pvi sambandi ma visa

til meginreglunnar sem melt er fyrir um i 111. gr. laga um medferd opinberra méla og
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24. gr. hgl. um ad sérhver refsiverdur verknadur skuli seta akeeru, nema annad sé
akvedio i 16gum. Yfirvdldum er po ad einhverju leyti vorkunn ad mati hofundar, pvi
Oheett er ad fullyrda ad fyrirmeli reglugerdar um sektir og 6nnur vidurldg vegna brota
4 umferdarlogum og reglna settra samkvaemt peim hafi ,.tilhneigingu til ad steypa
Olika hattsemi i sama mdt, enda melst til ad ekki sé vikid fra fyrirmalum
reglugerdarinnar nema veigamikil rok maeli med pvi. Pad ma pvi velta fyrir sér hvort
fyrirmali reglugerdarinnar hafi ad einhverju leyti hamlandi ahrif og bindi hendur
akaeruvaldsins ad pessu leyti. A hinn boginn ma arétta ad domstolar hafa tali®
fyrirkomulag petta heppilegt, einkum med tilliti til jafnraedis, sbr. H 1999:74
(Umferdarsektarskra).

Ad mati hoéfundar er hins vegar full asteda fyrir baedi l6gregluyfirvéld og handhafa
dkeeruvalds ad lata i auknu meli reyna & &kveedi 168. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl.,
vegna alvarlegrar hattsemi vid stjornun vélkntinna 6kutaekja. Helstu rok hofundar eru
ad a&tla méa ad slikum afbrotum fjolgi i nainni framtid, ekki sist i ljosi betri 6kutekja
og umferdarmannvirkja. AJd sama skapi er teekni l6greglunnar meiri ni en &dur og
unnt er ad taka upp myndskeid af afbrotum ur umferdinni. Verdur ad telja ad su teekni
audveldi soénnun i slikum malum.

Hvad vardar endurskodun & umfl., sem na stendur yfir, mun ekki liggja fyrir a
bessu stigi i hverju su endurskodun felst, ad 6dru leyti en pvi ad eitt af verkefnum
nefndar peirrar, sem um malid fjallar, er ad huga ad breytingum & vidurlagakafla
laganna. A0 mati hofundar er ekki alitlegt ad l6gfesta i umfl. sérstok akvaedi um
alvarleg heettubrot, par sem telja verdur ad strong akvaedi um pad sé ad finna i 168. gr.
0g 4. mgr. 220. gr. hgl. [ pvi sambandi ma pess geta ad i dénskum rétti hafa verid
I6gfest i donsku hegningarldgin, sbr. 241. og 249. gr., akvadi er eiga sérstaklega vid
um hattsemi vid stjornun vélkndinna okutekja, baedi Olvunarakstur og 6getilegs
aksturs.  Fyrra akveedid tekur til ef mannsbani hlyst af og hid sidara ef
likamsmeidingar hljotast af. Akvadi pessi taka pvi til tjonsbrota. 1 ljosi danskrar
framkvaemdar meetti pvi velta fyrir ser hvort ekki veeri alitleg leid ad l6gfesta i hgl.
sérakvaedi um alvarleg afbrot vid stjérnun vélknlinna okutekja, par & medal
heettuakstur. Fyrirmyndina ma ad einhverju leyti sja ar dénskum rétti og i hgl., sbr.
173. gr. a (alvarleg brot er varda advana- og fikniefni) og 262. gr. (alvarleg skattalaga-

og bokhaldslagabrot).
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6. Lokaord

Hér ad framan hefur verid fjallad um haettuakstur vid stjornun vélkndinna 6kutaekja Gt
fra hgl. & svidi umferdarrefsiréttar. Fjallad hefur verid um mismunandi tegundir
heettubrota og almennt um refsiverd brot, sem drygd eru vid stjornun vélknlinna
Okutekja. P& hefur peim &kvaedum, sem til &lita koma ad beita vid slika hattsemi,
verid lyst og reifadir peir domar Gr démasafni Haestaréttar islands, par sem reynt hefur
a umraedd akvaedi. Auk pess hafa verid reifadir nokkrir héradsdémar um sama efni.

Vid ritgerdarsmidina hefur hofundur ad pvi buid ad vera menntadur 16greglumadur
og ad hafa medal annars starfad i nokkur ar vid umferdarldggeeslu samtals & premur
landsfjoroungum. bau storf urdu einmitt kveikja héfundar ad pvi ad hann fékk ahuga
& heettuakstri Gt fra hgl. 1 gegnum tidina hefur hann reett vid marga sem starfa innan
refsivorsluvorslukerfisins um efni petta. Ollum hefur pott pad vera ahugavert, en
umfjéllun um pad af skornum skammti.

A8 lokum vill héfundur pakka vinkonu sinni, Aslaugu Pérarinsdottur syslumanni,
fyrir yfirlestur ritgerdarinnar, hvatningu og gagnlegar abendingar, Dada Kristjanssyni
l6gfraedingi fyrir adstod vid gagnadflun, Elvari Oskarssyni logreglufulltria fyrir
adstod vid gagnadflun, Joni H. Snorrasyni saksoknara fyrir hvatningu, borbjorgu
Sigridi Gunnlaugsdottur 16gfreedingi fyrir gagnlegar abendingar og Joni bor Olasyni
lektor vid lagadeild Haskdla islands fyrir adstod, gagnlegar athugasemdir og

abendingar.
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