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[ pessari ritgerd er fjallad um sjalfséguna (e. metafiction) og sjalfsoguleg einkenni i verkum
Hermanns Stefanssonar, Niu pjofalykiar (2004) og Stefnulios (2005). Asamt Algleymi fra
arinu 2008, mynda verkin prileik sem fjallar um rithéfundinn Gudjon Olafsson og eiginkonu
hans Helenu. Sjalfsagan tengist umredunni um postmoderniskar skaldsdgur og er saga sem
lysir tilurd sinni og beinir sjonum ad skrifum og skopun skéldskapar almennt. bratt fyrir ad
sjalfsagan, sem medvitad frasagnarform, spretti fram a 6. og 7. aratug sidustu aldar pekkjast
sjalfsdguleg einkenni i bokmenntum og textum fra 6llum timum. Sem demi mé nefna Don
Kikota eftir Cervantes og Hamlet eftir Shakespeare. Bedi verkin byggja 4 speglunum og
rommum sem varpa 1josi 4 tilurd peirra og skdpun.

Kenningar sjalfsogunnar tengjast 6drum fraedigreinum en fraedileg umfjollun um
sjalfsoguna hefur farid vaxandi 4 sidustu aratugum. { pessari ritgerd er studst vid
frasagnarspegil (fr. mise-en-abyme) Luciens Déllenbachs sem synir hvernig sjalfsvitund
frasagna birtast 1 speglunum. Frasagnarspegillinn stadsetur sjalfsogulegan ramma i
bokmenntaverkum og varpar 1josi 4 umraduna sem verkin fela i sér og snyr ad skrifum og
skaldskap almennt. [ verkum Hermanns er rithdfundurinn Gudjén augljésasta demid um
frasagnarspegil og athugasemdir hans i frasdgninni skirskota til skrifa sdguh6fundar.
Sjalfsagan vinnur einnig undir formerkjum afbyggingar pvi hun leitast vio ad grafa undan
skaldudum veruleika og brjéta nidur pann ramma sem adur adgreindi skaldadan veruleika fra
veruleikanum. Sjalfsagan minnir pvi 4 adferdir sjonhverfinga sem athjapa blekkinguna sem
skaldud frasdgn byggir a.

b4 er i ritgerdinni einnig rynt i kenningar um textatengsl og synt fram & hvernig slik
tengsl eru birtingarmyndir sjalfsogulegra einkenna. Rétt eins og i tilfelli frasagnarspegilsins
birtist sjalfsvitund frasagnarinnar i visunum i adra texta. Textatengsl gegna par af leidandi pvi
hlutverki ad draga athyglina ad skéaldskaparlegum einkennum frasagnarinnar. Umradan um
textatengsl 1 Niu pjofalyklum og Stefnuljosi birtist baedi 1 soguefni verkanna, p.e. 1 ordredu
sdgupersonanna, og i stilfraedilegum pattum eins og myndlikingum. Aherslan 4 textatengsl
undirstrikar textatengda stodu allra frasagna og samraduvirkni frdsagnarinnar; textinn er fyrst
og fremst samrada 4 milli soguhdfundar og lesanda. Patttaka lesandans hefur mikid vaegi i

merkingarskdpun textans og grefur undan valdi héfundarins 1 textanum.
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1. Inngangur

Sjélfsagan sem medvitad skaldskaparform sprettur ur jardvegi postmodernisma og
postmodderniskra frasagnaradferda en sjalfsdoguleg einkenni pekkjast i bokmenntum fra 6llum
timum. [ grofum drattum felur sjalfsagan i sér sogu sem Iysir i senn tilurd sinni og visar i
skaldskap og skaldskaparskrif almennt. Sjalfsagan sameinar paetti, sem idulega eru adgreindir,
en peir paettir eru annars vegar skaldskapur og hins vegar skaldskaparfraedi eda gagnryni.
Sjalfsagan felur par af leidandi i sér samruna hinnar skaldudu blekkingar og athjapun peirrar
blekkingar. Pessi tvo ferli eru sett saman og skapa spennu hins sjalfsogulega forms sem, eins
og adur segir, brytur nidur adgreiningu skopunar og gagnryni og sameinar hugmyndir
talkunar og afbyggingar.'

Hermann Stefansson er rithofundur sem fengist hefur vid form sjalfségunnar en ségur
hans fjalla umfram allt um skrif og sképun skaldskapartexta.  smasagnasafninu Niu
pjéfalyklar fra arinu 2004 kynnir Hermann rithofundinn Gudjon Olafsson og eiginkonu hans,
Helenu.” Starf Gudjons skirskotar til starfs soguhdfundar um leid og hann veltir véngum yfir
skopun skaldskapar almennt. Gudjon og Helena koma einnig vid sogu i skaldségunni
Stefnuljos fra arinu 2005 og Algleymi fra arinu 2008.> Auk prileiksins um rithéfundinn
Guojon hefur Hermann sent fra sér skaldfraediritid Sjonhverfingar (2003), sem fjallar um
kenningar og hugmyndir i bokmenntafradi, og ljodabakurnar Borg i poku (2006) og Hogg d
vatni (2009). ba hefur Hermann einnig pytt fjolda skaldverka, medal annars ur galisisku og
spansku, fengist vid bokmenntagagnryni og skrifad pistla um bokmenntir i ymsa midla.

Sjalfsagan er bOkmenntagrein og fredileg umfjollun um greinina hefur farid vaxandi 4
sidustu aratugum. Kenningar um sjalfséguna eru opnar og tengjast ymsum fraedigreinum. Hér
verdur fyrst og fremst studst vio frasagnarspegil (fr. mise-en-abyme) Luciens Dillenbachs til
a0 stadsetja sjalfsogulegan ramma verkanna en einnig verdur kannad hvernig sjalfsagan
vinnur undir formerkjum framandgervingar og umfram allt afbyggingar pvi med
sjalfsvisunum sinum og sjalfsvitund leitast sjalfsagan vid ad afbyggja hinn skaldada veruleik
sem margir telja vera forsendu skaldsogunnar. b4 verdur einnig rynt i kenningar um
textatengsl og synt hvernig sjalfsvitund frasagnanna birtist medal annars 1 visunum i adra
texta og hvernig héfundurinn vinnur medvitad og kerfisbundid med slik tengsl, umfram allt til

a0 draga athyglina ad skrifunum sem liggja ad baki frasdgninni og um leid ad

! Patricia Waugh, Metafiction: The Theory and Practice of Self-Conscious Fiction (London: Routledge, 1984),
bls. 6.

* Hermann Stefansson, Niu pjéfalykiar (Reykjavik: Bjartur, 2004). Hér eftir verdur visad til pessa verks i
meginmali med bladsidutali innan sviga.

3 Hermann Stefénsson, Stefauljés (Reykjavik: Bjartur, 2005). Hér eftir verdur visad til pessa verks i meginmali
me0 bladsidutali innan sviga. Sja einnig Algleymi, (Reykjavik: Bjartur, 2008).



skéaldskaparskrifum almennt. Kenningar um atbyggingu og textatengsl eru naskyldar og
spretta r jardvegi poststruktaralisma sem leggur dherslu a hvernig merking texta ferist undan
og 4 virkni lesandans i merkingarskopun frasagnarinnar. bessir pettir koma skyrt fram i
greiningu 4 fyrrnefndum verkum.

[ pessari ritgerd verdur sjonum beint ad sjalfsdgulegum einkennum i skaldsdgum, rynt
i hugtakid frasagnarspegill og birtingarmynd pess 1 verkum rith6fundarins Hermanns
Stefanssonar, Niu pjofalyklum og Stefnuljosi. Pa verdur einnig fjallad um textatengsl og
hvernig Hermann beitir peim medvitad i pessum verkum. Adur en lengra er haldid er p6 vert

a0 skoda hvernig sjalfsagan tengist hugmyndum um hid pdstmoderniska dstand sidntitimans.

2. Postmodernismi og postmoderniskar skaldsogur
Jean-Frangois Lyotard lysir péstmodernisma sem astandi frekar en stefnu sem dkveodnir
kenningasmidir boda.* bad astand Iysir sundurleitu og motsagnakenndu
fjdlmenningarsamfélagi og skilar sér i akvednum einkennum i bokmenntum og listum. Med
vissum hatti leitast verk, sem eru unnin i sionutimanum og undir formerkjum
postmaddernisma, vid ad eyda eda Sllu heldur ad flekja adgreiningu midju og jadars,
hamenningar og lagmenningar, stéttaskiptingar, og adgreiningu milli listgreina og landsvada.’
Baudrillard lysir veruleika hins péstmdderniska astands sem syndarveruleika en Hermann
Stefansson radir kenningu hans, hermiliking, 1 skaldfraediritinu Sjonhverfingum. Hermiliking
»~merkir 1 grofum drattum synd sem gerir fyrirmynd sina einnig ad synd* og byggir 4 peirri
hugmynd ad veruleikinn sé i raun ekki raunverulegur og jafnvel ekki til.°

Syndarveruleiki sionutimans kemur skyrt fram i podstmoderniskum verkum. Linda
Hutcheon lysir pvi til demis hvernig postmoderniskir hofundar leitast vid ad vefengja
hermilikingarferli eda syndarveruleika, ekki med pvi ad afneita hugmyndinni um
hermilikingu, heldur med pvi ad gera vandamalin, sem fylgja pvi ad setja veruleikann 4 svid,
skrifa um hann og reyna ad endurspegla, ad vidfangsefni i textum sinum.” Margir telja
hofudmarkmid skaldségunnar vera ad endurspegla veruleikann og i raunsaisskaldsdgum
skiptir h6fudmali ad likja eftir honum & sannfaerandi hatt. Postmoderniskir hofundar efast

aftur 4 moti um hinn algilda veruleika og ad honum verdi ad 6llu leyti lyst med tungumalinu

* Bjorn borsteinsson, ,,Inngangur* i Hid postméderniska dstand eftir Jean-Frangois Lyotard, pyd. Gudrin
Johannsdottir (Reykjavik: Bokmenntafraedistofnun Haskola fslands, 2008), bls. 11-20, bls. 18.

5 Steven Connor, ,,Introduction® i The Cambridge Companion to Postmodernism, ritstj. Steven Connor
(Cambridge: Cambridge University Press, 2004), bls. 1-19, bls. 3.

® Hermann Stefansson, Sjénhverfingar (Reykjavik: Bjartur, 2003), bls. 31.

" Linda Hutcheon, ,,Conclusion: a poetics or a problematics? i 4 Poetics of Postmodernism: History, Theory,
Fiction (New York og London: Routledge, 1988), bls. 222-232, bls. 223.



og innan orsakasamhengis skaldskaparformsins. Pessar efasemdir verda gjarnan ad
vidfangsefni hinnar péstmodernisku skaldsogu og kristallast 1 sjalfségulegu formi hennar.
Samkvaemt Brian McHale er postmoderniskur skaldskapur verufredilegur pvi hann fest vio
skdpun verksins og tengsl pess vid tilveruna eda veruleikann.® Rammi hinnar skaldudu
frasagnar, sem endurspegladi adur skyr landamaeri skaldskapar og veruleika, fellur saman i
postmoderniskum skaldskap og grefur undan einfaldri hugmynd raunseis um svidsetningu
veruleikans, en einnig undan adgreiningu texta fra veruleikanum.

Endurlit péstmodernismans til fortidarinnar og til eldri texta einkennist af gagnryni
sem kemur skyrt fram i ironiskum textatengslum postmoderniskra skaldsagna vid eldri verk
bokmenntahefdarinnar. Hin motsagnakennda postmoderniska skaldsaga byggir & ramma
raunislegrar sagnagerdar en leitast einnig vid ad brjota hann upp, til ad mynda med iréniu,
afbyggingu, parddiu og leik. Textatengsl hins postmoderniska texta eru tviraed pvi irénian,
sem i peim er falin, undirstrikar gagnryni & medan tengslin sjalf gefa til kynna ad hin nyja
sagnagerd er bundin peirri eldri. Eda eins og Linda Hutcheon segir: ,,Postmddernisminn
undirstrikar hversu hadur hann er bokmenntahefdinni en um leid athjupar hann uppreisn sina
med iréniskri medferd sinni 4 henni.«

Postmoderniskur skaldskapur byggir pvi fyrst og fremst 4 endurvinnslu 4 eldri hefdum
og samradu vid nutimann.'® I postmoderniskum skaldségum felst dkvedin umraeda um stodu
skaldskaparins og texta almennt en st umraeda kemur skyrt fram i sjalfségunni, sem
einkennist af metatexta, og er saga sem fjallar um skrif. { greininni ,,Hvad er
postmédernismi? segir Astradur Eysteinsson slika sjalfsvisandi texta vera einkennandi fyrir
stodu sagnagerdar 4 sidustu aratugum og jafnvel pad sem helst markar athafnasvid
postmédernismans.'! Patricia Waugh bendir ennfremur 4 ad sjalfsagan er badi andsvar og
framlag til hugmyndarinnar um ad veruleikinn og sagan séu hvorki fasti né algildur sannleiki
um heiminn heldur séu pau moétadar formgerdir og frasagnir. Medvitund hins péstmoderniska
rithofundar um veruleikann, sem margraett fyrirbaeri, skilar sér i frasagnargerd hinnar
postmoédernisku skaldsogu. Aherslan, sem adur var 16gd 4 samband hofundarins vid textann,
breytist med leshattinum og feerist yfir & samband lesandans vid hinn margrada texta. Ekki er

lengur um ad raeda eina yfirskilvitlega merkingu texta heldur er postmédderniskur skaldskapur

8 Steven Connor, ,,Postmodernism and literature® { The Cambridge Companion to Postmodernism, bls. 62-81,
bls. 66.

? Postmodernism signals its dependence by its use of the canon, but reveals its rebellion through its ironic abuse
of it.“ Hutcheon, A Poetics of Postmodernism: History, Theory, Fiction, bls. 130.

12 Astradur Eysteinsson, ,,Hvad er postmodernismi? Hvernig er byggt 4 rastum?* { Umbrot: Békmenntir og
nutimi (Reykjavik: Haskolautgafan, 1999), bls. 369-401, bls. 388.

' Sama rit, bls. 387.



,,skaldskapur sem sifellt kannar landameeri hins roklega skilnings og leitast vid ad brjota
ramma hans og splundra merkingunni sem vid téldum sameiginlega menningareign.“'* Hin
sundrada merking skilar sér i margredum textum sem taka mid af sundurleitu og

motsagnakenndu fjdlmenningarsamfélagi sionitimans.

3. Sjalfsagan og sjalfsoguleg einkenni i bokmenntum

3.1. Hvao er sjalfsaga?

,Hugtakid metafiction, eda sjalfsaga 4 islensku, visar i skaldskap sem er sjalf-medvitadur,
beinir athyglinni ad sjalfum sér og spyr spurninga um tengsl skaldskapar og veruleika.“'* Med
pvi ad birta gagnryni 4 og athugasemdir vid eigin vinnuadferdir skodar sjalfsagan
grundvallareinkenni frasagnar og skaldskapar. Rith6fundar, sem vinna med form
sjalfsdgunnar, eru medvitadir um pau freedilegu vandamal sem fylgja pvi ad semja
skaldskapartexta. { 1josi pess leitast peir vid ad midla ritferli sdgunnar i textanum og gera
erfidleikana, sem fylgja pvi ad semja og skrifa sdgu, apreifanlega lesandanum. Verkio faer pa
akvedin sjalf-medvitud einkenni; hofundurinn veltir fyrir sér stodu sinni sem skapari textans
og birtir efasemdir sinar gagnvart skaldskaparforminu. Sjalfsoguhdéfundar rannsaka pvi paer
kenningar, sem bua ad baki skaldskap, samhlida pvi ad setja saman skaldskap.

Fyrirbaerid hefur verid kallad moérgum néfnum hér 4 landi. I greinasafninu Umbrot:
Békmenntir og niitimi fra arinu 1999 segir Astradur Eysteinsson hugtakid sjdlfsaga vera
pydingu a enska ordinu metafiction en 4dur hafdi hann talad um ,,sjalfsvisandi eda
sjalfsmedvitud“ skaldverk.'* I greininni ,, John Fowles og astkonan® i Umbrotum lysir
Astradur sjalfsogunni 4 eftirfarandi hatt:

[sjalfsaga] sem minnir okkur & pad sem vid upplifum er ekki bara sagan sjalf heldur lika tilurd
hennar, pad skapandi starf sem a sér baoi stad pegar saga er samin og lesin. [...] Til ad slikt
takist verdur lesandi fyrst ad fallast & opinskatt samspil veruleika og skaldskapar sem
hofundur byggir 4."

Sjalfsagan geymir visanir i tilurd sina og skrif, leggur dherslu 4 virkni lesandans sem verdur

ad medtaka tengsl soguheimsins vid veruleikann. { pessari ritgerd er studst vid hugtok

12 Sama rit, bls. 373.

' Metafiction is a term given to fictional writing which self-consciously and systematically draws attention to
its status as an artefact in order to pose questions about the relationship between fiction and reality.* Patricia
Waugh, Metafiction, bls. 2.

14 Astradur Eysteinsson, ,,Petta er skaldsaga. [ sama klefa eftir Jakobinu Sigurdardéttir i Umbrot: Békmenntir
og nutimi, bls. 211-222, bls. 214. Jon Karl Helgson bendir & petta i greininni ,,Deiligaldur Eliasar: Tilraun um
frasagnarspegla og sjalfgetinn skaldskap “ Ritid 6 (3), bls. 101-130, bls. 102.

15 Astradur Eysteinsson, ,,John Fowles og astkonan® i Umbrot. Bokmenntir og nutimi, bls. 223-238, bls. 226-7.



Astrads, sjalfsaga og sjalfsdguleg einkenni, en pess mé geta ad Jon Karl Helgason stydst
einnig vid pau hugtok i greininni ,,Deiligaldur Eliasar sem birtist 1 Ritinu vorid 2006 og
fjallar um sjalfsdguleg einkenni i skaldsdgu Eliasar Mar, Eftir érstuttan leik.'® ba stydst Jon
Karl einnig vid hugtakid frasagnarspegill sem nanar verdur komid ad sidar. Sjalfsaga er po
ekki fullnaegjandi hugtak pvi pad visar adeins til bokmenntaverka, sem varpa 1josi & skdpun
sina, en utilokar adra midla sem vinna med somu einkenni, til demis kvikmyndir og myndlist.
Ulfhildur Dagsdottir vill til deemis halda i forskeytid meta sem skjota ma framan vid pad sem
um radir, meta-saga, meta-kvikmynd, o.s.frv."”

Enska hugtakio metafiction virdist fyrst hafa komid fram um 1970 hja bandariska
fredimanninum og sjalf-medvitada rithdfundinum William H. Gass. Jon Karl tengir ordid vid
franska hugtakid méta-littérature sem Roland Barthes fjalladi um 4rid 1959."® Eins og Patricia
Waugh, hofundur Metafiction: The Theory and Practice of Self-Conscious Fiction, bendir &
visar metafiction i hugtdk eins og ,,metapolitics®, ,,metarhetoric* og ,,metatheatre*."” Tilurd
og notkun pessara hugtaka, segir Waugh, lysir vaxandi ahuga i menningarlegri freedaumraodu
allt fra sjounda aratugnum sem snyr ad pvi hvernig menn hugsa, setja saman og reyna ad
s@tta reynslu sina af heiminum.?® , Meta“ er griskt forskeyti sem merkir handan vi® eda fyrir
ofan. I heimspeki tuttugustu aldar fékk forskeytid merkinguna ad fjalla um og er notad t.d. um
hugtdk yfir ordraedur og fraedigreinar sem fjalla um adrar ordradur og freedigreinar.’
Hugtakid metafiction merkir pvi, 1 beinni pydingu, skaldskapur sem fjallar um skaldskap.
Sjalfsagan er pvi ekki adeins saga sem fjallar um sjalfa sig heldur skaldskap almennt.

b6 a0 fraedigreinin, sem hér um radir, sé¢ ung og hugtokin, sem getid er hér ad ofan,
séu 0l fra niunda eda tiunda aratug sidustu aldar, ma sja sjalfsoguleg einkenni i skaldskap fra
Ollum timum. Don Kikoti, sem Miguel de Cervantes samdi snemma a 17. 6ld, er texti sem er
medvitadur um eigin skaldsoguleg einkenni, og eins og Jorge Luis Borges bendir 4 i greininni
,»When Fiction lives in Fiction“, koma leikhopar oftar en ekki vid sdgu 1 verkum
Shakespeares og setja 4 svid leikrit innan leikritsins, til demis i Hamlet og Draumi d

Jonsmessunéit.”> ba segir Borges ad sogurnar i Pusund og einni nétt stydjist vid

1 Jon Karl Helgson, ,,Deiligaldur Eliasar: Tilraun um frasagnarspegla og sjalfgetinn skaldskap®, bls. 101-130.
17 Ulthildur Dagsdéttir, ,,Skyldi méta fyrir landi? Af leirménnum, varilfum og vixlverkunum® i Skirni 176. arg
(haust 2002), bls. 439-464, bls. 445. Fengid ur: Jon Karl Helgason, sama grein, bls. 103.

'® Jon Karl Helgson bendir 4 petta i 4durnefndri grein, bls 103.

' Waugh, Metafiction, bls. 2.

2 Sama rit, bls. 2.

1 Meta-“ i The Penguin Dictionary of Philosophy, ritstj. Thomas Mautner (London: Penguin Books, 2000), bls.
349.

*2 Jorge Luis Borges, ,,When Fiction lives in Fiction®, pyd. Esther Allen, Selected Non-fictions, ritstj. Eliot
Weinberger (New York: Viking, 1999), bls. 160-162, bls. 161. Jon Karl bendir & grein Jorge Louis Borgesar i
,Deiligaldur Eliasar®, bls. 106.



sjalfsogulegan ramma. Astradur Eysteinsson bendir aftur 4 moti 4 ad medvitadar sjalfsvisanir
i texta séu fyrst og fremst einkenni & postmdderniskri sagnagerd. Hins vegar hafi visir ad
sjadlfmedvitudum einkennum skaldsagna vaknad med méderniskri sagnagerd og hofundum a
bord vid hinn franska André Gide, 40urnefndan Jorge Louis Borges fra Argentinu, hinn
russneska Vladimir Nabokov, enskumalandi rith6fundana John Barth og John Fowles, og
Giinter Grass og Christu Wolf fra byskalandi.”® b4 visar Astradur einnig til islensku
rithdfundanna Thors Vilhjalmssonar, Gudbergs Bergssonar og Svovu Jakobsdottur sem 611
hafa unnid med sjalfsvisanir i bokmenntatextum.

A0rir samtimahofundar, sem fengist hafa vid sjalfsoguna, eru til ad mynda Paul Auster
og Javier Cercas. Hermann Stefansson hefur fjallad um verk Cercas og tok vidtal vid hann
fyrir Leshok Morgunbladsins pegar Cercas kom 4 Bokmenntahatid i Reykjavik arid 2005. i
vidtalinu lysir hann skaldverki Cercas, Stridsmenn Salamis, sem ,,metafiksjon* eda
»sjalflysandi skaldskap* pvi pad fjalli um rith6fund ad nafni Javier Cercas og lesandinn
fylgist med tilurd sogunnar sem hann er ad lesa.** [ Sjénhverfingum segir Hermann ad
postmoderniskar bokmenntir fjalli i vaxandi mali um adrar bokmenntir og pvi sé t.d. haepid
a0 tala um ritstuld i bokmenntafradi, skyldleikann meetti frekar tengja vid meta-texta,
textatengsl, jafnvel ahrif.?’

Hermann tengir sjalfsdguna einnig vid sjonhverfingu sem er mikilvaegt hugtak i
ordraedu hofundar. I formala ad Sjonhverfingum segir Hermann adalvidfangsefni bokarinnar
vera fjarveru: ,,fjarvera endanlegrar merkingar, fjarvera raunveruleika og fjarvera

“2 [ Jok formalans itrekar héfundurinn meginpema bokarinnar en i

ovefengjanlegs sannleika.
stad hugtaksins fjarveru notar hann par ordid sjonhverfingu. Samkvemt Hermanni byggist
sjonhverfingin pvi umfram allt & fjarveru: ,,eitthvad birtist og virdist svo gufa upp; ef ad er
g40 kemur i 1j0s ad pad hefur aldrei verid til.*“*’ [ meginmali bokarinnar tengir Hermann ordid
sjonhverfingu vid ymsa petti i menningar- og bokmenntafradi, til demis taknfraedi Rolands
Barthes og kenningar Jean Baudrillards um hermilikingu.

Sjonhverfing a einnig vid um skaldskap i ororedu Hermanns Stefanssonar.

Skaldskapur er sjonhverfing sem byggir 4 skdldudum veruleika en sjalfsagan gerir

sjonhverfingu skaldskaparins apreifanlega. Hermann kallar til ad mynda ségu Halldors

> Astradur Eysteinsson, ,,Petta er skaldsaga. / sama klefa eftir Jakobinu Sigurdardottir, bls. 214-215.

** Hermann Stefénsson, ,,Sagan um pad hvernig er tekid vidtal vid Javier Cercas“ i Leshok Morgunbladsins, 17.
september 2005, bls. 3. Jon Karl bendir 4 pessa hugtakanotkun i ,,Deiligaldur Eliasar®, bls. 104.

» Hermann Stefansson, Sjénhverfingar, bls. 134.

26 Sama rit, bls. 8.

27 Sama rit, bls. 9.
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Laxness, Aftureldingu, sjonhverfingu.”® Afturelding er saga sem aldrei kom ut en Halldér
raedir samt sem adur um hana beedi { Sjomeistaraségunni og I tininu heima. Sagan birtist pvi
lesendum sem saga innan sogu eda texti innan texta. M.0.o. birtist hun lesendum sem
sjonhverfing pvi hin virdist vera til en er pad po ekki. Sjonhverfing visar par af leidandi til
sOgu sem birtist innan sdgu, sogu sem adeins er til i hinum skaldada veruleika en ekki i
hlutbundnu formi utan séguheimsins. Ordid sjonhverfing, i samhengi sjalfségunnar, varpar

pvi j6si & pa afthjapun sem felst 1 sjalfsdgunni og hvernig hun afbyggir skaldada frasdgn.

3.2. Framandgerving og afbygging sjalfsogunnar

[ grofum drattum ma segja ad sjalfsagan og énnur postmodernisk sagnagerd gangi it 4
framandgervingu: Ad hrista upp i skaldsagnarforminu, gera pad framandi, veita lesandanum
vidnam, en um leid varpa ljosi 4 breyttar adstedur i skaldskaparheiminum sem helgast ekki

sist af breyttum timum og nyrri samfélagsgerd.”” Patricia Waugh segir:

Sjalfsagan endurspeglar lausn & erfidleikum i skaldsagnagerd — & porf fyrir sjalfsmedvitadan
og parodiskan skaldskap sem grefur undan til pess ad ,,framandgera“ vidteknar og sjalfvirkar
venjur i skaldsagnagerd, og til ad birta ny og areidanlegri form.*
Ennfremur bendir Waugh & parédiuna sem eitt form framandgervingar og kallar hana
,bokmenntalegt kaenskubragd® pvi henni er markvisst beitt til pess ad brjota upp stadla sem
hafa ordid ad vidtekinni hefd i skaldskap.’ bvi til studnings ma benda 4 pau vidteknu
skaldskaparform sem sjalfsagan notar og vinnur r undir formerkjum parodiu. Margar
sjalfsogur stydjast vid vinsal afpreyingarform og grunnségupradur peirra fylgir
orsakasamhengi eda munstri sem pekkja ma til deemis ur spennusdgum. Sjalfsagan gerir pad
a0 minnsta kosti til ad byrja med en oft er s4 sdgupradur leystur upp og gerdur ad engu.
Urvinnslu sjalfsdgunnar 4 vidteknum hefdum og formum i bokmenntum matti einnig
tengja vid afbyggingu og hugmyndir Jacques Derrida um textann sem leysir sjalfur alltaf upp
formgerd sina og merkingu.** Margrad og sundrud merking ords er alltaf 4 vissan hatt

vidlodandi pad og pvi er texti dvallt margradur; hann segir alltaf annad og meira en pad sem

28 Sama rit, bls. 61.

% Viktor Shklovskij, ,,Listin sem taekni®, pyd. Arni Bergmann, i Spor { békmenntafredi 20. aldar, ritstj. Gardar
Baldvinsson, Kristin Birgisdottir og Kristin Vidarsdoéttir (Reykjavik: Bokmenntafradistofnun Haskola islands,
1991), bls. 21-42, bls. 28-29.

30 metafiction represents a response to a crisis within the novel — to a need for self-conscious parodic
undermining in order to defamiliarize fictional conventions that have become both automatized and inauthentic,
and to release new and more authentic forms.* Waugh, Metafiction, bls. 65.

3! Sama rit, bls. 65.

32 Sbr. ,,Post-structuralists investigate the way in which this project is subverted by the workings of the texts
themselves.* Jonathan Culler, On Deconstruction: Theory and Criticism after Structuralism (New York: Cornell
University Press, 1982), bls. 22.
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hann virdist segja eda er a&tlad ad segja, segir i raun margt samtimis og grefur stodugt undan
sjalfum sér. Hugtakid leikur helgast af pessari margradni tungumalsins sem bydur upp a
opinn og endalausan leik merkingar par sem er engin merkingarmidja eda fost merking.™
Margradni ordsins byggir 4 endalausum leik tdknmynda sem visa aldrei 1 tdknmid heldur
adeins i adrar tiknmyndir.**

Sjélfsagan felur alltaf i sér afbyggingu. Hofundurinn setur fram skaldada ségu undir
formerkjum raunzis en afhjapar svo blekkingu s6gunnar pegar hann t.d. stigur fram i
frasdgninni, kynnir sig eda fulltraa sinn, og birtir athugasemdir viod eigin skrif og skaldverk.
Afbyggingu og leik ma glogglega sjé i textum Hermanns Stefanssonar. Hann birtir texta og
frasagnir sem hann svo grefur undan medal annars med pvi ad kynna til ségunnar héfundinn,
sem minnir a stadgengil hans - hinn upprunalega og raunverulega h6fund, Hermann
Stefansson — og afhjupar par med blekkinguna sem pessir textar og frasagnir byggja 4. b4 eru
ordaleikir einnig algengt vidfangsefni i sogum Hermanns og misskilningur sem byggir & pvi
a0 sogupersonurnar tulka ord, sem s6gd eru, 4 mismunandi hatt, p.e. tengja ordin vid olikar
taknmyndir. Ordaleikir undirstrika margraedni orda og syna fram 4 hvernig merking peirra
faerist undan. Merkingin kemst aldrei til skila sem ein heilsteypt og endanleg merking.*® Pess
vegna er merking textans 4 svo kolludum skilafresti. Med svipudum heetti feerist sjalfsagan
undan pvi ad vera heilsteypt, natralisk saga og tulkun hennar endanleg pvi formid er stodugt
brotid upp og visanir eru dsmettanlegar og endalausar.”

[ Metafiction heldur Patricia Waugh afram med afbyggingu sjalfsogunnar. Hun tengir
hana vid veruleikann handan skéldskaparheimsins og segir ad afbygging hennar hafi ekki
adeins veitt rithofundum og lesendum peirra betri skilning & frasdgnum og formgerdum
verkanna heldur einnig 1atid peim i t€ mjog nakvam likon til ad skilja hina samtimalegu
reynslu mannsins af heiminum sem taknfradilegu og samsettu kerfi.”” A pennan hatt
endurspeglar sjalfsagan veruleika sem moétadur er af texta og 4 margt skylt vid veruleikann
utan ségunnar. Afbygging og adrar kenningar og textagreiningar, sem falla undir
poststrakturalisma, byggja & peirri grundvallarforsendu ad ekkert sé til utan tungumalsins og
ekkert til utan texta, - nema adrir textar. bess vegna einkennast allir textar af textatengslum.

Adur en farid er nanar ut i textatengsl er vert ad kynna hugmyndir Luciens Dillenbachs um

33 Sbr. play and meaning (fr. le signe et le jeu), sama rit, bls. 131 til 134.

3% Graham Allen, Intertextuality (London, New York: Routledge, 2000), bls. 8.
%3 Jonathan Culler, On Deconstruction, bls. 97.

36 Sja Waugh og ,radical metafiction® i Metafiction, bls. 136.

37 Sama rit, bls. 9.
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frasagnarspegilinn (fr. mise-en-abyme) sem gegnir mikilvaegu hlutverki i ad stadsetja hinn

sjalfsogulega ramma textans.

4. Frasagnarspegill sjalfsogunnar

4.1. Hyldypio i fraséogninni.

[ umfjollun sinni um sjalfséguna bendir Jon Karl Helgaon 4 Lucien Dillenbach og hugmyndir
hans um frasagnarspegilinn eda mise-en-abyme. Frasagnarspegillinn er einn af hornsteinum
sjalfsdgulegra texta og skapar hinn sjalfsdgulega ramma. Frasagnarspegillinn greinir
sjalfsogur fra 60rum ségum, sem byggja 4 raunsai, og dregur blekkingu skaldsdgunnar i efa.
Lucien Dillenbach gerir grein fyrir frasagnarspeglinum i bokinni The Mirror in the Text.
Hann bendir & hvernig sjalfsvitund skaldsagna birtist 1 speglum, stadsetningu peirra og pvi
sem speglad er.*®

Lucien Dillenbach tengir frasagnarspegilinn vid hugmyndir franska rithdfundarins og
modernistans André Gide en hugtakid mise-en-abyme er fra honum komid.*® Gide var
hugfanginn af skrifum og listaverkum sem fj61ludu um sig sjalf. Til ad atskyra kenningu sina
um hyldypio (fr. abyme) nénar likir hann fyrirbarinu vid myntslattu og gerd skjaldarmerkja
»[sem] felst i pvi ad setja adra mynd af upprunalega skildinum i hyldypi [en abyme] innan
hans*. St skilgreining visar i formleg einkenni verksins og gegnir pvi hlutverki ad athjupa
einhvern patt pess.*’

Samkvaemt Lucien Déllenbach geta sjalfsoguleg einkenni att sér margar olikar
birtingarmyndir i skaldskap. Ein peirra er frasagnarspegill Gide en pad er ,,sérhver innri
spegill sem endurspeglar alla frasdgnina med einfaldri, endalausri eda pversagnakenndri
endurtekningu®.*' Dillenbach skyrir skilgreiningu Gide 4 eftirfarandi hatt: Frasagnarspegill
verdur til 1 verkum par sem ,,adsteedur soguhdfundar og sdgupersonu eru hlidstedar:
Soguhofundur er ad segja sogu eda skrifa sogu um persoénu sem er sjalf ad skrifa eda segja
st')gu.“42

Dallenbach telur skilgreiningu Gide & hyldypinu i frasdgninni, p.e. frasagnarspegilinn,

adeins vera eina hlid 4 sjalfsogulegum skaldskap en frasagnarspegillinn & sér einnig dlikar

¥ Lucien Dillenbach, The Mirror in the Text. byd. Jeremy Whitely og Emma Hughes (Oxford: Polity Press,
1989). Frumutgéafa: Le récit spéculaire: essai sur la mise en abyme (Paris : Editions du Seuil, 1977), bls. 42.
Spéculaire er komid af latneska ordinu speculum sem pydir m.a. skuggsja eda spegill.

3% Sama rit, bls.7.

0 J6n Karl Helgason, ,,Deiligaldur Eliasar®, bls. 105.

“! Dillenbach, The Mirror in The Text, bls. 35. Fengid ur: Jon Karl Helgason, sama grein, bls. 108.

2 Sama rit, bls. 107.
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birtingarmyndir og einkenni. { fyrsta lagi getur frasagnarspegillinn lyst sogupradi verksins en
pa er meginpemad itrekad og lesandinn feer i hendurnar dkvedinn talkunarlykil sem gagnast
honum vid lesturinn & verkinu. St spegilmynd vekur einnig athygli 4 ad verkid sjalft er
smakkun 4 veruleikanum. { 63ru lagi getur frasagnarspegillinn tekist 4 vid skopun verksins og
viotokur. P4 beinist athyglin ad héfundinum eda lesandanum, skrifunum eda lestrinum. bad er
til deemis gert med pvi ad setja 4 svio rithdfund 1 textanum sem birtir gagnryni og
athugasemdir vi0 eigin skrif. Vidtokur verda aftur 4 moéti dpreifanlegar hja lesandanum sem
skrifadur er inn i textann og gerir einnig athugasemdir vid hann. Frasagnarspegillinn gerir hid
6synilega synilegt og peetti, sem idulega standa utan vid textann, dpreifanlega lesandanum.® {
pridja lagi endurspeglar frasagnarspegillinn taknkerfid sem verkid er hluti af og leggur par
med 4herslu 4 talkun pess eda greiningu.** Frasagnarspeglar geta par af leidandi gegnt 6likum
tilgangi 1 sjalfsdgum og verid misdberandi i textanum. Grundvallarmarkmid
frasagnarspegilsins er samt sem adur ad minna 4 stodu sdgunnar sem skaldskapartexta og um
leid efla virkni lesandans.

Hér a eftir atla ég ad greina frasagnarspeglana i verkum Hermanns Stefanssonar,
smasagnasafninu Niu pjofalyklar og skaldsdgunni Stefnuljos, og syna hvernig
frasagnarspegillinn stadsetur sjalfsogulegan ramma verkanna. Sjalfsoguleg einkenni verkanna
og sjalfsdgulegur rammi peirra syna hvernig pau fjalla i rauninni um skrif, pad a0 skrifa sogu,
og um skaldskap almennt. Umradan um skrif birtist ekki einungis 1 frasagnarforminu heldur

er henni einnig midlad i sdguetninu, p.e. i viofangsefni sagnanna og sdgupersénunum.

4.2. Frasagnarspeglar i Niu pjofalyklum og Stefnuljosi.

Niu pjéfalyklar er fyrsta verk Hermanns Stefanssonar. I undirtitli er pad kynnt sem
smasagnasafn en vid lesturinn er nokkud 1jost ad verkid er frekar i tt vid skaldsdgu pvi
smasodgurnar tengjast, fjalla oft um sému sdguperséonurnar, og minna meira 4 kafla i einni
heilsteyptri skaldsogu en adgreindar smasdgur i safni. [ forgrunni er sagan af rithéfundinum
Gudjoni og eiginkonu hans, Helenu. Lesendur fylgjast med skrifum Gudjons med peim hatti
ad sogurnar i verkinu eru stodugt leystar upp med inngripi Gudjons sem kynnir sig fyrir
lesandanum og greinir honum fré erfidleikunum sem fylgja skrifunum. Helena, eiginkona
Guojons, er einnig 1 hlutverki lesanda hans en gagnryni hennar og athugasemdir vio texta
Gudjons hafa mikid vaegi i sdgunni. I Stefuuljési fer Gudjon til Prag 4 rithdfundaping og
reynir samhlida pvi ad skrifa skaldsdgu. Lesendur fylgjast med skrifum Gudjons i gegnum

# Sama rit, bls. 75.
# Jon Karl Helgason, ,,Deiligaldur Eliasar®, bls. 109.
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textabrot sem eru birt innan frasagnarinnar af peim hjonum. Sagan fjallar einnig um vandamal
sem kemur upp i hjénabandi peirra en Gudjon fer ad gruna Helenu um framhjahald.
Algleymi, sem verdur reyndar ekki i forgrunni 1 pessari ritgerd, er m.a. fengist vid minnisleysi
og gleymsku s6gupersonunnar Gudjons sem i upphafi vaknar 4 sjukrahusi eftir, ad pvi er
virdist, ad hafa lent i einhvers konar slysi.

[ sjalfsogum Hermanns Stefanssonar er samband hofundar og lesanda i forgrunni en
hjonaband Gudjons og Helenu, og samtdl peirra i sdgunum, endurspegla samradu
hofundarins og lesandans i textanum. A yfirbordinu virdist sagan um Gudjon og Helenu fjalla
einna helst um samskipti kynjanna og pau vandamal sem fylgja pvi ad vera i hjonabandi. Hins
vegar eru pad ekki sist sjalfsoguleg einkenni sagnanna, p.e. peir peettir sem mynda metatexta
frasagnarinnar, sem varpa 1josi 4 hvad samband sdgupersénanna endurspeglar i raun og veru.
A pann hatt fjallar héfundurinn um samband séguhofundar og lesanda i texta og hvernig
soguhofundurinn tekur mid af ventanlegum lesendum i skrifum sinum.

Rétt eins og 1 sogu Gide er adalpersonan i verkum Hermanns Stefanssonar rithofundur
sem faest vid skriftir og pvi 1 hlutverki frasagnarspegils sem markar ysta sjalfsogulega
rammann i verkunum. Gudjén Olafsson er frasagnarspegill sem virkar 4 mérgum svidum. i
fyrsta lagi eru adstedur hans hlidsteedar adstedum sdguhdfundar verksins, p.e. peir eru badir
rith6fundar sem skrifa bokmenntatexta. Pessar adsteedur sdgupersonunnar eru strax gerdar
lj6sar 1 upphafssogu Niu pjofalykia. Sagan hefst & hefobundinni fraségn sem er svo rofin
pegar Gudjén kynnir sig fyrir lesendum: ,,Eg neydist til ad stiga fram 1 61lu minu veldi pegar
hér er komid vid sogu, ég, Gudjon Olafsson, hofundur sogunnar. Eg verd ad rjifa frasognina.
Eg er ordinn efins um séguna.” (bls. 8) Hér talar Gudjon i fyrstu personu sem undirstrikar
nalegd hans vid lesandann en hann gaeti fengid pa hugmynd ad Gudjon sé fulltrai hofundar,
s sem skrifar verkid.

[ Stefnuljosi er hins vegar byrjad 4 ad lysa umhverfi skrifanna, vistarverum
rithéfundarins. Par segir Gudjon einnig fra i fyrstu persénu og lysir m.a. hvernig hann vinnur
og hvernig simtol eiga pad til ad rata inn 1 skrif hans. Fyrstu personu frasdgnin skapar einnig
nalaegd vid lesendur en hun er aftur & méti fljott rofin med sdgumanni (sem vid vitum ekki
hver er) og talar um Gudjon i pridju personu:

Z, pessi Gudjon Olafsson. Eg raed ekkert vid hann, hann hleypur Gt undan sér og missir sig i

fraleitustu vangaveltum, talar ut 1 hott og meetir umhverfi sinu eins og pad s¢ radgata sem hann

muni leysa... En vel ad merkja er hann — og ég fullyrdi pad — a leidinni eitthvad. Hann hnitar
ekki hringi i kringum sjalfan sig heldur gefur stefnuljos og tekur svo stefnu eftir pvi. (bls. 79)
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Hér kemur skyrt fram ad Gudjon Olafsson er sdgupersona sem hefur takmarkad vald 4
frasogninni. bad er annar hofundur, er tengist ef til vill betur rodd s6gumanns, sem hefur togl
og hagldir 1 frdsdgninni og stjornar alfarid ferdum og skrifum Gudjons. Med peim hatti varpa
skrif Gudjons ljosi 4 starf hofundarins Hermanns Stefanssonar en skiptingin yfir i sjonarhorn
alviturs sdgumanns og frasogn af Gudjoni i pridju personu undirstrikar fjarleegdina 4 milli
Gudjons og soguhdfundar.

Helena, eiginkona Gudjons, gegnir einnig hlutverki frasagnarspegils i bAdum
verkunum. Helena er helsti gagnrynandi Gudjons, hun les textana hans og gerir athugasemdir
vid pé en pau tvo raeda einnig saman um bokmenntir almennt. Helena er spegilmynd
lesandans i sogunni og frasagnarspegill sem gerir lestur og vidtokur verksins apreifanlegar.
Helena er einnig deemi um frasagnarspegil sem virkar 4 mérgum svidum. Med athugasemdum
sinum varpar hun 1j6si & skrif og skopun skéldskapar almennt.

Stada Helenu sem lesanda i sdgunni beinir ennfremur sjonum ad hlutverki hins
almenna lesanda og patttoku hans. Hofundur gerir kréfur til lesandans og peer krofur eru
undirstrikadar i personu Helenu. Petta hlutverk Helenu kemur skyrt fram baedi i Niu
pjéfalyklum og i Stefnuljési. 1 Niu pjéfalykium er pad Helena sem kemur auga 4 ,.ritstuld*
Gudjons, eda Ollu heldur textatengsl, sem hann gerir sér ekki grein fyrir sjalfur: ,,Og hvad
atlardu ad kalla soguna? Stolid fi-d hofundi Stolid fra héfundi stafréfsins? [...] Eg meina pad
a0 fyrstu tvaer setningarnar eru ordréttar ur smasogu eftir David Oddsson!* (bls. 8) Segja ma
ad hofundurinn Gudjon reidi sig & virkni Helenu og patttoku hennar i textunum. Hann segir til
ad mynda a0 allar hugmyndir hans séu fra henni komnar: ,,Allar hugmyndir minar koma fra
Helenu en hin gengur pess grunlaus ad svo sé, ad minnsta kosti held ég pad. bad var hin sem
tengdi sogu mina vid smasogu Davids Oddssonar, hun gaf mér titillinn.” (bls. 17) Helena
verdur ad haldreipi lesandans vi0 lesturinn og gerir visanir og textatengsl textans skyr. bannig
skrifar hofundurinn lesandann inn i textann og leggur dherslu 4 hlutverk hans og patttoku i
merkingarskdpuninni. Niu pjofalyklar og Stefnuljos eru pvi demi um sjalfsdégur par sem
sOguefnid endurspeglar veruleika lesandans, p.e. sogur sem avarpa lesandann og gera honum

grein fyrir hlutverki sinu 1 lestrinum.

4.3. Samrzda Gudjons og Helenu

Hlutverk Helenu sem hinn innbyggdi lesandi er e.t.v ekki eins augljost 1 Stefnuljosum og i Niu
Dpiofalyklum en er samt sem adur til stadar. Hlutverk Helenu i frasdgninni er utskyrt
samtalskoflunum sem ramma verkid inn og undirstrika stodu textans sem fyrst og fremst

samraedu milli hofundar og lesanda. Ef merking ordsins stefnuljos i ordraedu hofundar er
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skodud ut fra verki hans Sjonhverfingar er augljost ad stefnuljos visa ekki adeins i umferdina
pvi ,,umferdin er gott deemi um ,,skaldskap menningarinnar* — tdknkerfi. Umferdarskilti, 1j0s,
umferdarreglur, stefnuljos, petta eru allt takn sem vid lesum daglega.“*> Samtalskaflarnir um
stefnuljos, sem ramma sdguna inn, eru metatexti eda kodud umraeda um skaldskap par sem
Gudjon er ,,ég“, hofundurinn, en Helena ,,htin* eda lesandinn. Pad gefur pvi auga leid ad
lesandinn parf ad taka sér stodu hins innbyggda lesanda sem verdur apreifanlegt i personu
Helenu.

Helena er lesandinn sem metir hofundinum i textanum 4 forsendum samraedu og
samraedur hjonanna endurspegla hid textalega samband hofundarins og lesandans. Hjonin
rokraeda til deemis bokatitla en st umrada beinir sjonum ad 6likum vidhorfum peirra til
skaldskapar. Gudjoni pykir skipta mali ad titillinn sé gripandi en segir ad hann purfi ekki
endilega ad lysa efni bokarinnar. Helena segir pad aftur 4 moéti vera grundvallaratridi:
wyjalfsteett folk fjallar um sjalfsteett folk. Rikhardur pridji fjallar um Rikhard pridja.« (bls.
111) Gudjon bendir 4 titla sem honum finnst ekki vera lysandi fyrir efni bokanna: ,,Vefarinn
mikli fra Kasmir fjallar ekki um mikinn vefara fra Kasmir og i Nafni rosarinnar er engin rds
og ekkert nafn“. (bls. 111) Akvedinn blabrigdamunur einkennir verkin sem Helena nefnir
annars vegar og Gudjon hins vegar. Verk Helenu eru klassiskt leikrit og raun@isskaldssaga.
Daemin sem Gudjon tekur eru aftur & moti margraed verk sem tengjast moédernisma og
postmoédernisma. I kjolfarid leysir Gudjon umraeduna upp i ordaleik par sem hann leitast vid
a0 afbyggja fasta merkingu orda. bad gefur pvi auga leid hvert skaldskapur Gudjons stefnir,
og jafnvel skéaldskapur sdguhéfundar um leid.

bessir samradukaflar Gudjons og Helenu kallast ennfremur 4 vid samraduna 4 milli
Helenu og ségupersonu ad nafni Olafur Jéhann i smaségunni ,,Skugginn og hendingin® i Niu
pjofalyklum. Par skiptast pau & skodunum um sjonhverfingar og skaldskap og er nokkud 1jost
ad eftirfarandi athugasemd Helenu 4 vid um skéldskap sem sjonhverfingu: ,,Sjonhverfingar
eru i raun leikur med synd — eitthvad gerist sem a ekki a0 geta gerst, eitthvad virdist hverfa en
hefur svo ef til vill aldrei verid til stadar. (bls. 99) 1 kjolfarid lysir Olafur J6hann pvi yfir ad
syndin hafi verid eitt adalvidfangsefni boka hans 1 seinni tid. bratt fyrir ad Helena eigi hér i
samraedu vid sogupersonu ad nafni Olafur Johann er nokkud 1jost ad rédd hans samsvarar
r6dd Gudjons, p.e. ordrada Olafs Johanns endurspeglar vidhorf Gudjons. bad er undirstrikad i

sOgunni 4 eftir pegar pad er 1jost ad Gudjon er hofundur sogunnar ,,Skugginn og hendingin®.

* Hermann Stefansson, Sjénhverfingar, bls. 27. Gunnp6runn Gudmundsdéttir bendir einnig 4 petta i grein sem
fjallar um verk Hermanns Stefanssonar: ,,Stolid og steelt* & Bokmenntavefnum
http://bokmenntir.is/hofundur.asp?cat id=1432&module_id=210&element id=2338&author id=123&lang=1
[skodad 3. mars 2010]
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Eins og nanar verdur komid ad hér 4 eftir eru visanir i og tengsl vid texta rithofundarins Olafs
Johanns Olafssonar fjolmorg i sogum Gudjons. beer visanir eru ennfremur rammadar inn med
titli verksins Niu pjofalyklar, sem visar til smasagnasafns Olafs Johanns fra arinu 1986, Niu
lyklar.

Samraeda Helenu og Gudjons i gervi Olafs Johanns er einnig daemi um frasagnarspegil
og varpar ljosi & frasagnarform verksins og a form sjalfsogunnar um leid. Su samrada veitir
hofundinum teekiferi til ad birta athugasemdir vid eigin texta og gerir par med metatextann
eda sjalfsgagnrynina mogulega. [ samraedunum, sem eiga sér stad i ,,Skugginn og hendingin®,

segir Olafur Johann:

Pbad sem hefur verio a0 gerast i bokmenntum a sidustu arum og aratugum er medal annars pad
ad fagurfraedin hefur ferst inn i bokmenntaverkid sjalft i stad pess ad standa utan pess. I stad
pess a0 leggja fagurfraedileg drog ad verkinu og vinna svo 4 grunni peirra verda drogin sjalf ad
verkinu. Békmenntaverk verdur pvi hugleiding um sjalft sig, um békmenntir, takn og
tungumal, textinn sem hoéfundar skrifudu adur fyrir sjalfa sig er tekinn med 1 verkid. (bls. 101)

Metatextaleg athugasemd Olafs Johanns er i raun skilgreining 4 sjalfségunni og visar i
sjalfsogulegt form sem gerir skpun apreifanlega lesandanum og er um leid hugleiding um
skrif og skaldskap almennt.

Athugasemdin er jafnframt sjalfsvisandi pvi hun varpar 1j6si & frasagnarform Niu
pjofalykla og bendir lesandanum 4 hvernig verk hann er ad lesa. Hun lysir pvi sem Gudjon
feest vid 1 skaldskap sinum og um leid hvad séguhotundur Niu pjofalykla er einnig ad gera i
sinum skrifum. 1 kjoIfarid minnir Helena 4 sjonhverfingu skuggans, sem pau virda fyrir sér,
og segir: ,,betta er listaverk sem sprottid er beint ur veruleikanum.* (bls. 101) Hun tengir par
med form sjalfségunnar vid sjonhverfingu. Sjalfsagan minnir sifellt & stodu skaldskapar sem
sjonhverfingu pvi hin sjalfsogulega frasogn er @tid dregin i efa og atbyggd af hofundinum.
Hann ryfur blekkingu hins skéldada veruleika til ad minna & ad s& veruleiki var aldrei til og
um leid kemur hann skodunum sinum um skéldskap og skrif & framfzeri.

betta rof er lysandi fyrir sogurnar i Niu pjofalyklum. Hver saga hefst 4 frasogn sem
minnir & hefdbundinn skaldskap, til demis um astarleiki karls og konu, hversdagslif
straetisvagnabilstjora eda mann sem leitar ad tyndum dal. En fljétlega er su frasogn atbyggd
og blekking hennar rofin pegar rith6fundurinn Gudjon stigur fram 4 sjonarsvidid og kynnir

sig, — hofund textans, - og gagnrynir sjalfan sig og adferdir sinar.
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4.4. Efasemdir gagnvart frasagnarforminu og sjalfsgagnryni sjalfsogunnar
Helena hefur akvedid 6pol gagnvart pessari sjalfsgagnryni sjalfsogunnar. begar Olafur Johann
flytur reedu sina um skaldskap nutimans hugsar hun eftirfarandi: ,,Af hverju pegir hann ekki?
Stundum a ad pegja.” (bls. 101) Hugsanir Helenu endurspegla efasemdir lesandans um form
sjalfsdgunnar og um stéouga sjalfsgagnryni hennar. betta einkenni, p.e. 6pol Helenu gagnvart
formi sjalfsogunnar, kemur einnig fram pegar Helena gagnrynir textatengsl eda ,,ritstuld*
Gudjons. Gudjon telur ad pessi Omedvitudu textatengsl hans geri honum kleift ad stiga fram i
frasdgninni og reda pau, p.e. geri metatextann mogulegan. Eda eins og hann segir sjalfur: ,,Eg
nyti mér pvert 4 moti pessar tilviljanir til ad stiga fram sem persona i eigin sogum og rada
per.... (bls. 16) Helena hefur efasemdir gagnvart pessari adferd og spyr hadnislega hvort
hann @tli ad tyggja bodskap ségunnar ofan i lesandann.

betta vidhorf Helenu gagnvart formi sjalfsdgunnar kemur einnig fram i Stefnuljosi,
nanar tiltekid i inngangskaflanum, pegar hjonin r&eda um stefnuljos og bokmenntir, m.6.0. um
muninn 4 pvi ad gefa stefnuljos og gefa ut stefnuljos: ,,Hvad veeri pad eiginlega, ef bekur
veeru bara yfirlysing hofundarins um hvert hann stefndi sjalfur? (bls. 6) Hér visar
,yfirlysing® 1 sjalfsmedvitud einkenni sjalfsdgunnar pegar hfundurinn, 1 gegnum stadgengil
sinn, frasagnarspegilinn, fjallar um verkid sem hann er ad skrifa og efast jafnvel um pad.

Efasemdir Gudjons um form sjalfsogunnar koma einnig skyrt fram i Stefnuljosi. Hann
veltir fyrir sér hvort lesandinn fai hreinlega ekki ndg af stodugu inngripi hofundarins i
frasogninni. I stefnuljosakaflanum, sem birtist um mitt verkid, og 4dur en annar hluti hefst,
segist hann ekki vilja gefa stefnuljos pvi ,,pad kemur engum vid hvert [hann] er ad fara®“. (bls.
77) 1 kjolfarid segir hann: ,,Mér finnst eitthvad sjalfhverft vid ad gefa stefnuljos. Eins og allt
velti & pvi hvert ég atli! Eg held ad ef folk syndi minna af slikri tillitssemi i umferdinni,
myndi hiin ganga betur og hetta ad sntast svona mikid um sjalfa sig.“ (bls. 77) Hér er nokkud
1j6st ad Gudjon er ekki lengur ad tala um stefnuljos sem takn i skaldskap menningarinnar
(umferdinni) heldur um skaldskap almennt og um form sjalfségunnar sem visar stodugt i sjalft
sig. bar ad auki hefur lysingarordid sjalfthverfur einnig verid notad til ad fjalla um sjalfsogur
og skaldskap sem fjallar um skaldskap.*® Héfundurinn efast um form sjalfsdgunnar sem
byggir medal annars 4 stédugu inngripi hans i sdguna og myndi eflaust ganga betur ef hiin

,heatti ad snliast svona mikid um sjalfa sig*.

%6 Jon Karl bendir 4 hugtakid sjdlhverf frdsogn eda nartisstic-narrative, sem Linda Hutcheon hefur studst vid, i
,Deiligaldur Eliasar, bls 103.
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4.5. Sagan i sogunni

Sagan, sem Gudjon er ad skrifa i Stefnuljosi, er einnig frasagnarspegill en vidfangsefni
sogunnar visar i form skaldverksins. Saga Gudjons gerist &4 6redum tima og fjallar um
sjalfsfroun sem virdist hafa heltekio heilt samfélag. Eins og fram kemur i textanum er Gudjon
undir ahrifum fra bok sem nefnist Sjalfsfroun i Portugal eftir hofund ad natni Manuel Biggs.
Sa hofundur & eftir ad koma vid sogu 1 verki Gudjons. Svo virdist sem verk Gudjons birtist
lesendum um leid og hann skrifar pad. Frasdgnin heettir allt i einu pegar sdgumadur segir fra
pvi ad Gudjon taki sér hlé til ad fara 4 kaffihtis en hiin byrjar svo 4 ndkvemlega 4 sama stad,
p.e. pegar Gudjon sest nidur vid skriftir aftur nokkrum bladsidum sidar.

Ymsa pztti ur sogu Gudjons metti augljoslega tengja vid sjalfsdgulegt form
Stefnuljoss og beinist ad sjalfsgagnryninni sem sjalfsagan felur i sér. Til ad mynda segir ein
sogupersonan i sogu Gudjons eftirfarandi: ,,pad er 6ralangt sidan gagnryni komst algjorlega
undir umsja peirra sem gagnryndir eru. Pad eru yfirvoldin sem gagnryna yfirvold hvad
hardast. betta er bara enn ein gerdin af sjalfsfroun!!!* (bls. 199) Hér visa yfirvoldin til
sOguhofundarins sem er ad vissu leyti yfirvald i soguheiminum sem hann métar eins og
skaldadan veruleika. I sjalfsogunni gerist soguhofundurinn einnig sinn hardasti gagnrynandi
med pvi ad rjufa frasdgnina og birta stodugt athugasemdir vid eigin skrif. Tengslin 4 milli
sjalfsgagnryni og sjalfsfrounar eru enn gerd 1j6s pegar Gudjon raedir um vidfangsetni sitt vid
Moniku, afgreidslukonu 1 bokabud. Monika tengir sjalfsfroun vid rith6fundinn sem fjallar um
sjalfan sig pegar hun segir: ,,Samtiminn er latlaust ad runka sér* (bls. 156) og greinir i
kjolfario fra vidtalspaetti par sem rith6fundur fjalladi um patttoku rith6funda i
samfélagsumradunni. b4 segir Ménika einnig: ,,Umradan snyst ekki um samfélagid heldur
samfélagid um umraeduna.“ (bls. 156) Med pessum ordum bendir Monika 4 hvernig
skaldsagan, undir formerkjum metatexta sjalfségunnar, er ordin ad skaldségu sem fjallar um
sjalfa sig og form sitt og um form skaldskapar yfirleitt. Formid og hin almenna umrada
(gagnryni) snyst ekki lengur um skaldskapinn heldur er pad skaldskapurinn sem snyst um
umraduna um skaldskapinn og form hans.

Eins og athugasemdir Olafs Johanns, i smaségunni ,,Skugginn og hendingin® i Niu
pjofalyklum, eru athugsemdir Moniku sjalfsvisandi og varpa 1j6si 4 frasagnarform Stefnuljoss
sem einkennist af metatexta og umraedu um skaldskap og gagnryni. Si gagnryni beinist ad
formi verksins en einnig ad hinu sjalfségulega formi almennt. bad er athyglisvert ad p6 saga
Gudjons birti efasemdir hans gagnvart forminu er pad ekki hann sem kemst ad nidurstodu
heldur viomelandi hans i samradunni. Pann viomelanda metti tengja vid lesandann og

hugmyndina um patttdku hans i merkingarskdpun textans.
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4.6. Frasagnarspegillinn og frasagnargeroir

Sjélfsgagnryni Stefnuljoss snyr einnig ad frasagnargerdoum og segja ma ad verkid fjalli ad
moérgu leyti um per. { fyrsta lagi bendir margt til pess ad sagan um Gudjon fylgi klassiskri
frasagnargerd harmleikja sem vekur dkvedna spennu og kallast 4 vid hugmyndina um sdéguna
af rith6fundinum Gudjoni sem smakkadri mynd af veruleikanum. Hugmyndin um séguna
sem veruleikinn 1 smakkadri mynd hlytur ad falla um sjalfa sig pegar skéaldskaparleg einkenni
hennar, sem tengja ma vid klassiskar frasagnagerdir, eru h6f0 i huga. Skaldskaparleg einkenni
sogunnar koma pvi i veg fyrir veruleikagildi hennar.

[ lok Stefnuljéss skyrir sogumadur hugmyndina ad baki frasdgninni: ,,Eg imynda mér
hver sé versta stada sem upp geti komid.* (bls. 176) bessi setning utskyrir pa 6gaefu sem
virdist elta sdgupersénurnar 4 rondum og er forsenda harmleiksins. Tilvitnun i Hémer, sem
hoéfundur birtir 1 upphafi og adur en frasdgnin hefst, sleer einnig toninn i harmleikjapema
sogunnar um Gudjon og Helenu. Setninguna ,,Ekki dsaka eg pig, gudina asaka eg, pa er sent
hafa 4 hendur mér hinn gratlega 6frid vido Akkea® er ad finna i hinu harmrana sogulj6di
Illionskviou sem var m.a. fyrirmynd grisku harmleikjanna & fjordu 6ld f. kr. bessi tengsl vid
griska s6gulj6did eru undirstrikud i personu Helenu sem ber sama nafn og su sem var undirrét
stridsins i Illionskviou. Reyndar virdist sem svo ad ndfn allra sdgupersona hafi taknrent gildi.
Gudjon visar ad sjalfsogou i skaparann og Josef, magur Gudjoéns, i smidinn fra Nasaret. A
lokum ma nefna Linu, systur Gudjons, en simar og simtdl hafa leikid stort hlutverk 1 lifi
hennar. Su tdknraena vidd gefur hugmynd um iréniska nalgun héfundar vid klassisk minni
bokmennta. Lina er harmreen persoéna sem er pjokud af sektarkennd og 6geefu og leidir til
6geafu annarra persona sogunnar. Eiginkona Gudjons, Helena, og eiginmadur Linu, Josef, eiga
i astarsambandi og Lina hefur pad & ordi ad med pvi hafi pau ,,rofid* blodbondin. Ad rjafa
blodbond markar idulega hvorf i klassiskri frasagnargerd harmleikja. b4 segir Gudjon fra
bl6di sem hann telur ad hafi slegid toninn 1 sambandi hans og Helenu. B160i0 visar i dauda
hennar og Josefs 1 lok sdgunnar en Lina verdur vold ad dauda peirra pegar hun eitrar fyrir
peim. Dauddagi af voldum eiturs er einnig pekkt minni ur harmleikjum. bessi notkun a
klassiskri frasagnargerd dregur ur raunsaisgildi sdgunnar og athjupar blekkingu hennar.
Lesandinn er pvi medvitadur um ad hin er ekki smaekkud mynd af veruleikanum heldur
frasogn bundin i orsakasamhengi skaldskaparformsins.

Pessi frasagnargerd kallast einnig 4 vid birtingu ljosmynda i textanum. |

Sjonhverfingum fjallar Hermann um ljésmyndir og segir ,,ad ljosmyndin gerir [...] tilkall til
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bess ad syna veruleikann eins og hann er, faeina fersentimetra af raunveruleika.“*’ Samkvamt
textanum, sem fylgir ljdsmyndinni sem birt er i Stefnuljosi, er hun af sdgupersénunum,
hjénunum Helenu og Gudjoni, og gerir um leid tilkall til ad pau séu raunverulegar persénur
og ad sagan um pau eigi sér stod i raunveruleikanum. Pad rennur ennfremur stodum undir pa
trit a0 Guodjon sé i raun og veru stadgengill hdfundarins, sa sem skrifar verkio. Aftur & moti er
veruleiki ljésmyndarinnar afbyggdur pegar sdgumadurinn redir myndbirtinguna, ahrif hennar
a frasdgnina og segir asteeduna fyrir pvi ad ljésmyndir af sdgupersonum séu yfirleitt ekki
birtar i skdldsdgum vera pé ad ,,almennt samkomulag rikir um ad personur i bokum séu ekki
til.*“ (bls. 28) Ljosmyndin birtir akvedna pversdgn og minnir & sjénhverfingu pvi hiin visar i
veruleika sem virdist vera til en er pad ekki. Pessa hugmynd er einnig ad finna i Niu
pjofalyklum. 1 ségunni ,,Dularfulla herbergid® er birt mynd af Enid Blyton en titill ségunnar er
enn fremur visun i barnabakur hennar sem ganga undir heitinu Dularfullu beekurnar. Konan a
myndinni er brosandi og gefur fra sér hlyju enda imyndar madur sér ad rithdfundur, sem
skrifar fyrir born, hljoti ad vera barngédur og hjartahlyr. [ textanum segir Gudjon aftur 4 moti:
,»M¢ér skilst hun hafi ekki polad born.“ (bls. 71) Su setning grefur undan peim veruleika sem
lj6smyndin & ad birta en stydur pa hugmynd ad lj6smyndir séu i raun svidsetning, rétt eins og
skaldskapur. Eins og Hermann bendir & i Sjonhverfingum krefst lj6smyndin pess ad
ljosmyndarinn velji myndefni, sjénarhorn, ljosop, aferd, o.s.frv.*® Ljosmyndarinn styrir pvi
sem birtist innan rammans og hvernig pad birtist. Ljosmyndin er pvi aldrei hlutlaus og
endurspeglar ekki veruleikann. Ljéosmyndin i textum Hermanns Stefanssonar er par af leidandi
i hlutverki frasagnarspegils sem varpar ljosi a adferdir i frasagnargerd og visar 1 stodu
sogunnar sem skéaldskapur og svidsetning.

Eins og sja ma af pessari greiningu gegnir frasagnarspegillinn mikilvaegu hlutverki vid
ad greina sjalfsdguna og ad stadsetja sjalfsdgulegan ramma hennar. Sjalfsoguleg einkenni
verksins syna hvernig sdguefnid, vidfangsefni sagnanna og ségupersonurnar tengjast hinu
sjalfsogulega formi érjufanlegum bondum. Hvert um sig varpar ljosi & metatextann og pa
umradu, sem fram fer i verkunum, og er sjalfsvisandi og beinist um leid ad
skaldskaparskrifum almennt. Samband Gudjons og Helenu varpar til ad mynda ljosi 4 hvernig
soguhodfundurinn midar skrif sin vid lesandann, er medvitadur um samband sitt vid hann og
um erfidleikana sem einkenna pad samband.

begar frasagnarspeglar sjalfsogunnar hafa verio stadsettir tekur vio frekari greining

sem midar ad pvi ad varpa ljosi & hlutverk frasagnarspeglanna, p.e. virkni peirra innan

7 Hermann Stefansson, Sjénhverfingar, bls. 148.
* Sama rit, bls. 154.
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frasagnarinnar. A0 pvi leyti eru freedi sjalfsogunnar nokkud opin og kalla eftir nalgunarleioum
annarra kenninga. Greining a sjalfsogulegum verkum Hermanns Stefanssonar kallar eftir
poststrukturaliskum greiningarleidum, s. s. afbyggingu, sem nefnd var i kaflanum hér a
undan, og textatengslum sem farid verdur ndnar i hér a eftir. Textatengsl og visanir tengjast
hugmyndinni um spegil i bokmenntun og hvernig bokmenntatexti speglar eda skirskotar til
annarra bokmenntatexta. Frasagnarspeglar og textatengsl eru ad pvi leyti naskyld

textafredileg fyrirbeeri.

5. Textatengsl og hofundurinn afbyggour

5.1. Kenningar Kristevu og Barthes

Sjalfsagan bergmalar med vissum hetti hugmyndir poststrukturaliskra fredimanna um
fjarveru merkingar og frestun tdknmidsins pvi, eins og adur segir, bydur hiun ekki upp 4 eina
endanlega og heilsteypta talkun heldur ferist undan sem margratt form sem byggir &
sjalfsvisunum og tengslum vid adra texta. Sjalfsagan er bokmenntaform sem krefst fullrar
virkni lesandans og hann verdur ad setja sig i stellingar vid lesturinn og ryna i visanir textans.
Form sjalfsdgunnar og vidfangsefni tengjast pvi m. a. kenningum um afbyggingu og
textatengsl og hugmyndum Rolands Barthes um dauda héfundarins og feedingu lesandans.®
Eins og Graham Allen bendir 4, i inngangi ad bokinni Intertextuality, er textatengsl hugtak
sem poststrukturaliskir fredimenn nota til pess ad rjifa hugmyndina um stoduga merkingu og
hlutleega talkun texta. Samkvaemt kenningum um textatengsl hafa textar aldrei ad geyma
sjalfstaeda merkingu heldur eru peir og merking peirra avallt tengd 6drum textum.” Lestur
felur 1 sér ad lesandinn umlykst neti textalegra sambanda. Lesturinn verdur par af leidandi ad
ferli sem byggir 4 pvi ad lesandinn flyst 4 milli texta. Textinn 60last merkingu ut frd samspili
hans vid alla adra texta sem hann visar i og tengist.”’

Julia Kristeva lagoi grunninn ad kenningum um textatengsl en i skrifum sinum teflir
htin saman kenningum Mikahil Bakhtins um samraduna, eda tvirdddun i skaldskaparmali, og
malvisindakenningum Saussures um taknmyndina og taknmidid.”> Samkvamt Kristevu skapa
hofundar ekki texta ut fra eigin hugarheimi og imyndun heldur setja peir texta saman ur

textum og ordredum sem pegar eru til: ,,sérhver texti er byggour upp sem mosaik tilvitnana,

% Roland Barthes, ,,Daudi hofundarins®, pyd. Kristin Birgisdéttir og Kristin Vidarsdottir, i Spor i
bokmenntafircedi 20. aldar, bls. 173 til 180, bls. 180.

0 Allen, Intertextuality, bls. 3.

3! Sama rit, bls. 1.

52 Julia Kristeva, ,,0rd, tviroddun og skaldsaga“, pyd. Gardar Baldvinsson i Spor [ bokmenntafircedi 20. aldar,
bls. 93-128.
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b.e. sérhver texti er upptaka og umbreyting annars texta.“>> Ollum pattum menningarinnar er
midlad med tungumalinu og peir peettir eru par med textar. Ordid texti visar pvi ekki adeins til
skrifadra bokmenntatexta heldur til menningarinnar { heild.>*

Texti sem samrada 4 milli hofundar og lesanda byggir, samkvaemt Kristevu, 4
hugmyndinni um ordid sem opid samraedurymi, p.e. larétta og 16drétta stodu ordsins. Larétt
stada ordsins visar i ad pad tilheyrir badi ,,sjalfsveru skriftanna®, p.e. séguhdéfundinum eda
peim sem skrifar textann, og méttakandanum eda lesandanum.> Lodrétt stada ordsins tekur
mid af bokmenntaheildinni, jafnt fyrri tidar sem samtimans. Par med er ordid gert ad rymi i
premur viddum. Ein viddin er sdguh6fundurinn, sa sem skrifar textann, énnur er
mottakandinn eda lesandinn, og su pridja er samhengi textans og paer visanir og s margradni
sem ordid i textanum felur { sér.>®

[ greininni ,,Daudi hofundarins“ tekur Barthes upp kenningar Kristevu um textatengsl
og textann sem mosaik tilvitnana, p.e. ad texti sé avallt motadur af 6drum textum og
ordredum sem pegar eru til. b4 leggur Barthes sérstaka aherslu 4 hugtakid ,,texti* en ekki
,verk® sem hann segir vera flokkunarhugtak i neyslumenningu ntitimans og gefi hugmynd um
ad bokmenntatexti geti buid yfir einni endanlegri og heilsteyptri tilkun. Samkvamt Barthes
tengist hugtakid ,,verk* hofundarhugtakinu: ,,A0 gefa texta Héfund er ad setja honum
takmork, ad veita honum endanlegt taknmid og loka skrifunum.*>’ bannig afneitar verkid og
hofundurinn margraedni tungumalsins og koma i veg fyrir talkunarfrelsi lesandans. I skrifum
rennur sjalf hofundarins undan pvi hann hefur ekki stjorn & margradni tungumalsins en opnir
talkunarmoguleikar textans helgast af margraedni hans og textatengslum. I ordraedu Barthes
verdur hofundurinn ad skrifara eda ,.tilvitnanavél® sem lysir pvi hvernig hfundurinn er ekki
sjalfsteed hugvera og hvernig hofundarverk hans er ekki tjaning. Hofundurinn er fyrst og
fremst skrifari eda skrasetjari sem byr yfir ordabok i stad innra lifs og tilfinninga og textar
hans eru 6raett svaedi par sem olikir textar tengjast.”®

[ lok greinar sinnar leggur Barthes 4herslu 4 lesandann og patttoku hans i
merkingarskdpun textans sem 6dlast ekki lif fyrr en hann er lesinn: ,,Lesandinn er rymid par

sem allar peer tilvitnanir sem skrifin samanstanda af eru skradar an pess ad nokkur peirra

glatist; eining texta liggur ekki i uppruna hans heldur akvérdunarstad. > Lesandinn gengur i

>3 Sama grein, bls. 97.

> Allen, Intertextuality, bls. 35-36.

> Kristeva, ,,0rd, tvirdddun og skaldsaga®, bls. 96.
°6 Sama grein, bls. 97.

°7 Barthes, ,,Daudi hofundarins®, bls. 178-79.

>¥ Sama grein, bls. 178.

> Sama grein, bls. 180.
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samradu vid textann og tekst 4 vid margradni hans. Virkni lesandans og patttaka er
orjafanlegur hluti hins margraeda texta. Undir formerkjum textatengsla er hofundarhugtakinu
skipt ut fyrir samband lesandans vid textann. Lesandinn stadsetur textann innan ordradunnar
og hins textalega samhengis.®’

Textatengsl og afbygging hofundarins koma skyrt fram i verkum Hermanns
Stefanssonar. Héfundurinn leikur sér medvitad med textatengsl og visar i texta annarra
rith6funda um leid og hann leikur sér med kenningar um textatengsl. Pessi medvitadi leikur
med textatengsl synir lesandanum hvernig texti er avallt textatengdur og aldrei skapadur i
tomi. Texti er alltaf undir dhrifum annarra texta med einum eda 6drum hatti. Ennfremur grafa
textatengsl undan valdi hofundarins og leggja aherslu 4 textann sem samraedu a milli héfundar

og lesanda par sem virkni lesandans hefur mikid vagi.

5.2. K60ud umrada og parodia

Textinn 1 badum verkunum, Niu pjofalyklum og Stefnuljosi, einkennist af textatengslum og
visunum sem héfundurinn vinnur med a4 medvitadan hatt, ekki sist undir formerkjum parodiu
og iréniu. Par ad auki eru textatengsl ein af forsendum hins sjalfsdgulega forms og hluti af
hinni k6dudu umraedu sem snyr ad skaldskap og skrifum almennt. Rétt eins og
frasagnarspegillinn draga textatengsl athyglina ad skéaldskaparlegum einkennum textans og
um leid skaldskap almennt.

Eins og fram hefur komid einkennist skaldsaga Hermanns Stefanssonar, Stefnuljos, af
postmoderniskri Grvinnslu & klassiskri frasagnargerd. Hofundur beitir somu tekni
smasogunni ,,Orfeus og Evridis“ i Niu pjofalyklum og notar hina fornu godsogu sem
fyrirmynd ad nitimasdgu um samskipti kynjanna. S6guhéfundurinn gerir ennfremur grein
fyrir pessum tengslum pegar hann, undir formerkjum sjalfsvisunar sjalfsogunnar, fjallar um
sOguna: ,,Vi0 gefum tilveru hennar godsdgulega vidd med pvi ad tengja hana avafornri sogu,
s6gunni um Orfeus og Evridisi. Godsagan kemur s6gu okkar ekkert vid fyrir utan pad ad
okkar saga er lika astarsaga. (bls. 82)

Linda Hutcheon, sem fjallad hefur um textatengsl og péstmdderniska sagnagerd, segir
helsta einkenni slikrar sagnagerdar vera ,,double-codeness®, eda tvofalda kooun. Kddunin
visar i texta sem felur i sér umraedu, p.e. sjalfsvisanir eins og sjalfsoguleg einkenni eda

metatexta. Umradan er svo kodud eda falin.®’ Eins og ironia eda had er parédia demi um

0 L inda Hutcheon, »HIntertextuality, Parody, and the Discourses of History™ i 4 Poetics of Postmodernism:
History, Theory, Fiction, bls. 124 -140, bls. 126.
o Allen, Intertextuality, bls. 188.
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texta sem byggir 4 kodadri umraedu. bessi tvofalda kodun gengur Ut 4 ad draga i efa peer
adferdir og frasagnarform sem eru vid lydi i bokmenntakerfinu. Um leid er gerd grein fyrir
pvi ad pad verdi samt, ad minnsta kosti enn um sinn, ad stydjast vid pessar adferdir og
frasagnarform.®® Postmodernisk sagnagerd er pvi motsagnakennd, samkvamt Hutcheon, pvi
hin vinnur innan pess kerfis sem hun leitast vio ad brjota nidur og einkennist af ironiskri
fjarleegd 1 arvinnslu sinni & eldri hefoum.

Frasagnargerd parddiunnar skiptist annars vegar i ,,doxa* og hins vegar ,,paradoxa‘ en
pessi hugtdk notar Barthes til ad Iysa pvi hvernig hofundar vinna tr textum eldri hofunda.®
,Doxa“ gefur til kynna Grvinnslu hins péstmdderniska hofundar 4 hefobundnum
frasagnarformum sem hann notar til ad syna fram 4 hvernig hann er hadur pessum formum til
pess ad bua til svidsettan texta.®* Harmleikjapemad i sogu Gudjons og Helenu i Stefiuljési og
i sogunni ,,Orfeus og Evridis* 1 Niu pjofalyklum er demi um urvinnslu 4 eldri hefoum i
textum Hermanns Stefdnssonar. ,,Paradoxa‘ byggir aftur & moti 4 hlidskipun adferda og kooa.
ba skeytir hofundurinn saman 6likum og oft métsagnakenndum frasagnarformum eda
adferoum til pess ad grafa undan eldri formum bokmenntahefdarinnar. ,,Paradoxa* byggir par

657 ;2 -
“.>” Ljésmyndir sem

af leidandi 4 pvi ad hofundurinn beitir samtimis ,,doxa* og ,,paradoxa
frasagnaradferd i Stefnuljosi er gott deemi um ,,paradoxa* sem togast 4 vid hid hefdbundna
frasagnarform harmleiksins og grefur undan veruleikagildi pess.

Paroddian 1 textanum beinist einnig ad hugmyndum og kenningum Harolds Blooms en
sOguhofundurinn snyr medvitad ut Ur og leikur sér med paer. Harold Bloom litur 4 hugtakid
textatengsl 1 prengri merkingu ordsins texti en Kristeva og Barthes en merking hans
einskordast vid ord & bladi. Hann telur ad allur skaldskapur sé textatengdur pvi yfirleitt geti
skaldskapur og textar adeins likt eftir eldri skaldskap og textum.®® b4 tengir Bloom ennfremur
textatengsl vid kenningar Freuds um salgreiningu og likir sambandi h6fundar vid texta eldri
hofunda vid Odipusarduld, par sem eldri héfundurinn er i hlutverki skaldfodur (e. poetic
father). Samband héfundarins Gudjons i textanum vid skaldfodurinn Olaf Jéhann er gott
deemi pardédiu og medvitadan leik. Eins og fram hefur komid birtist nafn Olafs Johanns
itrekad i sogum Gudjons og Helena dregur pa alyktun ad Gudjon sé med personu Olafs

Johanns 4 heilanum. Petta samband speglar kenningu Blooms um héfundinn sem verdur ad

62 Sama rit, bls. 188-9.
% Sama rit, bls. 76.

% Sama rit, bls. 190.
%5 Sama rit, bls. 190.
% Sama rit, bls. 134.
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Hoéfundi med pvi ad fa skaldfodurinn og verk hans 4 heilann.®” Eins og Bloom bendir einnig 4
er samband hofundarins vid skaldfédurinn sérstaklega flokid og jatnvel floknara en
Odipusarflaekjan i hefdbundnu fedgasambandi pvi skaldfadirinn verdur ekki drepinn. Textar
hans eru eilifir. Héfundurinn er pvi demdur til ad lifa i skugganum af verkum skaldfodurins. I
Niu pjofalyklum er pessari kenningu Bloom aftur 4 moéti snuid & haus. Undir lok sidustu
sdgunnar i smasagnasafninu drepur Gudjon Olaf Johann med pvi ad eydileggja skuggsjana

, - - 68
hans sem i samhengi sdgunnar er forsenda skrifa hans.

5.3. Textamyndlikingin i Niu pjofalyklum

[ badum verkunum sem hér eru til umradu er ad finna myndlikingar fyrir texta en par
myndlikingar stydja kenningar um textatengsl og syna texta sem afurd textalegra sambanda
par sem sérhver texti er upptaka og umbreyting annars texta. Myndlikingarnar eru samt sem
adur fyrirferdarmeiri i Niu pjofalyklum og eru sjalfsvisandi pvi paer eiga vid um verkid, um
medvitud textatengsl hofundar, um leid og peer skirstota til texta og skaldskapar almennt.
Augljosasta myndlikingin fyrir texta, sem avallt er textatengdur, eru ruslatunnurnar i
smasdgunni ,,Vegamot™, en sdgumadurinn i peirri sogu er ruslakall sem finnur oft baekur 1
ruslatunnum. I einni efnisgrein sdgunnar eru allar baekurnar, sem hann hefur fundid, taldar
upp. Hver titill vekur upp hugmynd um tengsl sogunnar vid tiltekin verk; ad verkid, sem nefnt
er, eigi med vissum hetti ad spegla eda varpa 1josi & textann i Niu pjofalyklum.

Vi9 starf sitt finnur sdgumadurinn medal annars eftirfarandi baekur: Stulkan i
skoginum eftir Vigdisi Grimsdottur, sem er sjalfsaga rétt eins og smasagnasafnid og fjallar um
stulku sem finnur bokmenntaverk i 6skutunnum, Um salina eftir Aristoteles, Skuggaleikir
eftir José Carlos Samoza, en st saga fjallar um pydanda sem gagntekinn er af dulinni
merkingu textans og tengist dkvedinni hugmynd sem frekar verdur komid ad hér a eftir.
Sogumadur finnur einnig texta eftir 1j6dskaldid Dylan Thomas og Jorge Louis Borges en, eins
og kom 4dur fram, er Borges einn af frumkvodlum hins sjalfsvisandi forms og hofundur sem
Hermann vitnar mikid til i verkum sinum. Petta eru asnar, Gudjon eftir Einar Karason tengir
adalsdguhetjuna, rithdfundinn Gudjon, vid verk Einars Karasonar. Einnig undirbyr pessi
fundur s6gumannsins visun sem kemur fram sidar i Niu pjofalyklum en sidasta saga safnsins
ber heitid ,,betta eru pjofar, Gudjon. S6gumadurinn finnur jafnframt gallad eintak af Stolio

fra hofundi stafrofsins sem er einnig demi um sjalfsvisun og itrekar tengsl fyrstu sdgunnar

%7 Sama rit, bls. 135.
% Gunnpérunn Gudmundsdéttir bendir 4 pennan vidsniining 4 kenningu Bloom i greininni ,,Stolid og staelt“ 4
Békmenntavefnum.
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vid verk Davids Oddssonar. Annad demi um sjalfsvisun er handritid sem ségumadur finnur
og er ad skaldsogu eftir Olaf Johann Olafsson. Sagan hefst 4 eftirfarandi setningu:
,Grunnurinn ad tilveru hennar liggur i pvi ad htn er sérstok.“ Pessi setning kemur einnig fyrir
i sogunni ,,Orfeus og Evridis* 1 Niu pjofalykium og gefur 1 skyn ad pad sé rith6fundurinn
Gudjon sem skrifadi pa sogu.

Ruslatunnurnar i sogunni gegna pvi tvéfoldu hlutverki. bPaer minna a textatengda stodu
frasagnarinnar, p.e. birta visanir sem skirskota ut fyrir textann og 1 adra bokmenntatexta.
Ruslatunnurnar draga einnig fram sjalfsvisanir textans og syna pa praedi sem liggja & milli
sagnanna innan smasagnasafnsins. Sjalfsvisanirnar leggja grunninn ad hinu sjalfsogulega
formi Niu pjofalykla og eru forsendur peirrar umraedu sem a sér stad i sjalfségunni og beinist
a0 skaldskaparskrifum almennt. Pannig tengjast sjalfsoguleg einkenni verksins, p.e. umraedan
eda metatextinn, vidfangsefni sdgunnar og sdgupersonunum sem skrifa, lesa eda reda
skaldskap. Textatengsl eru p. a. 1. demi um sjalfsdguleg einkenni pvi pau syna fram & speglun
textans vi0 adra bokmenntatexta og beina sjonum ad skaldskaparlegum einkennum
frasagnarinnar.

Aodra myndlikingu fyrir textatengda texta er ad finna i upphafi Niu pjofalykla pegar
ritstuld Gudjons ber & goma. Hann og Helena leita ad bok Davids Oddssonar sem Helena telur
Gudjon hafa stolid ur. Vid pad tilefni likir Gudjon bokahillum vid texta: ,,Hillurnar eru hit
sem gleypir allt sem i paer er sett, pad hverfur sporlaust og spyrst aldrei til pess aftur, likt og
stafir allra bokanna ruglist saman i einn allsherjar graut. (bls. 10) M. 6. o. verdur bokahilla
Guojons ad takni fyrir textatengsl sem endurspeglar 6endanlegt net textalegra sambanda sem
eru til stadar 1 61lum textum bokmenntaverka. Pegar morg bokmenntaverk eru sett saman 1
bokahillu magnast mynd pessara tengsla og synir pann 6beislada kraft sem textatengsl bua
yfir. Hillurnar spegla skrif Gudjons sem byggja 4 ritstuldi eda 6llu heldur textatengslum. Rétt
eins og bakurnar i bokahillunni hverfa visanir Gudjons sporlaust. Gudjon kemur pvi ekki
auga a eigin textatengsl eda ahrif rétt eins og hann finnur ekki bok Davids Oddssonar i
bokahillunni.

[ somu smasogu er myndlikingin fyrir texta itrekud en i petta sinn er texta likt vid

vOlundarhus:

[...] pao var eins og samsetningur Ur 6likum husum, stafr6f sem hefur verid stolid Gr og stolid
a ny og bunar til setningar sem vantar i alla pa burdarlidi sem skilja ad skynsamlega heild og
oskiljanlega, glundroda, ordaleysur sem mynda 6skapnad, skepnu ur fornold sem sett er saman
ur 6tal hlutum o6likra dyra sem hafa verid rend heild sinni. Hvad var hann annad en
Minotarosarskrimsli i volundarhusi? (bls. 19)
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Pad sem greinir pessa myndlikingu fra likingunni vid bokahillu er stadsetning hennar innan
frasagnarinnar. Myndlikingin, sem byggir 4 bokahillunni, birtist i texta sdguhdfundar, p.e. i
frasdgninni sem fjallar um Gudjon og skrif hans, en hin birtist i sogunni sem Gudjon er ad
skrifa, textanum sem stadsettur er innan textans og settur fram 4 forsendum hins skéldada
veruleika. [ tilvitnunni er Gudmundur Hlidberg, sdgupersona Gudjons i ségunni ,,Stolid fra
Stolio fra hofundi stafrofsins®, villtur 1 byggingunni par sem Gudridur, konan sem hann reynir
a0 taldraga, 4 heima.

bratt fyrir ad ritstuldur Gudjons, ahrif eda textatengsl, séu ad hans s6gn 6medvitud,
vinnur sdguhdfundurinn medvitad med slik tengsl og snyr peim upp 1 leik. S& medvitadi
leikur birtir medal annars sjalfsvitund verksins og undirstrikar metatextann eda hin
sjalfsdgulegu einkenni sdgunnar. Ennfremur styrir hinn medvitadi leikur textatengsla og
ahrifa lestri verksins. Leikurinn leggur aherslu 4 tengsl frasagnarinnar vid adrar frasagnir og
um leid stodu textans sem samradu 4 milli h6fundar og lesanda. Pannig sannreynir textinn
hugmynd Kristevu um privida stodu ordsins og visar i sdguhdfundinn, lesandann og hid

textalega samhengi sem ordid skirskotar til.

5.4. Merking sem er dulin eda fjarverandi?
Texti sem volundarhts er algeng myndliking og var til ad mynda Jorge Luis Borges hugleikin
en Hermann redir nokkra texta Borgesar i Sjonhverfingum.” Textinn er ekki adeins
volundarhus ad pvi leyti ad hann tengir saman adra texta undir formerkjum textatengsla og
med peim hetti ad lesandinn kemur ekki endilega auga 4 tengslin. Jafnframt minnir textinn
sem volundarhus 4 hugmyndina um hina leyndu eda duldu merkingu textans. bar geti
hugtakid ,,talkunarlykill* komid ad gédum notum. Hugmyndin um slikan lykil er strax vakin
med titli verksins Niu pjofalyklar en Hermann radir einnig um hugtakio lykil 1
Sjonhverfingum og visar 1 umfjollun sinni i Blekspegilinn eftir Borges: ,,Pegar Tzinacan
galdramadur i sogu Jorge Louis Borgesar hefur lesid skrift Guos [...] stendur hann med
lykilhugtakid i hondunum, lykilinn ad dyflissunni.*’® Dyflissan minnir um margt 4
vOlundarhusid, ekki sist pegar hun er borin saman vid texta, og lykillinn ad dyflissunni visar i
tulkunarlykilinn sem opnar dyrnar ad merkingu textans.

Hermann leitast aftur 4 méti vid ad afbyggja pessa hugmynd um talkunarlykil og

endanlega merkingu texta. Hann likir slikum textagreiningum vid gatur par sem mestu mali

% Sbr. Jorge Luis Borges — Labyrinths, ritstj. Donald A. Yates og James E. Irby (Bretland: Penguin Books,
1970). Fyrsta titgafa 1964.
" Hermann Stefansson, Sjénhverfingar, bls. 84.
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skipti ad finna ,,Jausnina®. Lausnin visar par af leidandi i hina einu algildu talkun textans og
merkingu hans sem hofundurinn atti ad hafa ,,komid fyrir®. Textagreining, sem les
bokmenntaverk eins og gitu og midar ad pvi ad finna eina lausn, lokar fyrir margredni
textans og textatengsl. Hin er i andstddu vid greiningarleidir sem byggja 4 pvi ad textinn hafi
ekki eina sjalfstzeda merkingu eda midju. { kaflanum um lykil segir Hermann ennfremur:
,.,okkur dreymir um [...] fieina pjofalykla sem geta opnad allar skrar.«’" bjofalyklarnir visa par
af leidandi i greiningartaeki sem faerir lesandanum adgang ad endanlegri tulkun texta og
merkingu hans. Slik greining er aftur & moti ekki raunhaef pvi merking textans er fjarverandi,
hun er sjonhverfing og, eins og Hermann segir i lok kaflans, ,.,erum vid stodd i dag, lyklalaus
og allslaus umhverfis midju sem er annarsstadar.*’>

Titillinn Niu pjofalyklar visar par af leidandi ekki adeins i tengsl smasagnasafnsins vid
smasagnasafn Olafs Johanns Olafssonar, Niu lyklar, heldur visar hann einnig i pad hvernig
soguhofundur vinnur med pessi textatengsl, p. e. medvitad og undir formerkjum leiksins. M.
0. o. leitast hann vid ad afbyggja visanir sem eiga ad pjona hlutverki einhvers konar
talkunarlykla pvi hér eiga engir tilkunarlyklar vid og opna engar dyr ad merkingu. beir syna
miklu fremur fram 4 hvernig merking textans faerist undan og hvernig textinn leitast vid ad

skilgreina sig at frd sambandi sinu vid adra texta.”

5.5. Hofundurinn afbyggour
Afbygging hofundarhugtaksins kemur skyrt fram i verkum Hermanns Stefdnssonar og birtist
medal annars i eftirfarandi atridum: 1 fyrirbaerinu skuggsja, sem ferir textatengsl 4 hlutbundid
form og bergmalar kenningar Barthes um héfundinn sem tilvitnanavél, i peirri aherslu sem
16gd er a stodu textans sem samradu par sem patttaka lesandans hefur mikid vagi, og ad
lokum i medferd soguhdfundar &4 audkennum héfundarins 1 textanum sem kristallast 1 pvi
hvernig Olafur Johann Olafsson verdur ad skaldsagnapersénu i frasdgninni og i leik med
6raeda rodd hofundarins i textanum.

[ lokasogu Niu pjofalykia, ,,petta eru pjofar, Gudjon®, fer Gudjon 4 fund Olafs Johanns
sem kynnir honum fyrirbarid skuggsja. Natnid skuggsja visar i bokmenntategund fra
midoldum sem byggir & speglun eda tengslum texta vid annan texta. Skuggsjain framleidir

texta rithofundarins med pvi ad smida hann ur eldri textum. Texti skuggsjarinnar er pvi aldrei

" Sama rit, bls. 83.

72 Sama rit, bls. 86.

7 Eins og Linda Hutcheon bendir 4, draga péstmodernisk textatengsl badi endalok eda nidurlag, og eina
heildsteeda og midlaega merkingu texta i efa: ,,among the many things that postmodern intertextuality challenges
are both closure and single, centralized meaning.* Hutcheon, ,,Intertextuality, Parody, and the Discourses of
History* i A Poetics of Postmodernism: History, Theory, Fiction, bls. 127.
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a0 Ollu leyti nyr heldur byggir hann 4 endalausum visunum og textatengslum vid adra texta
sem pegar eru til. Skuggsjain koronar pvi ahrif textatengsla i verkinu med pvi ad faera pau i
hlutbundid form og gera pau dpreifanleg lesandanum.

{ sogunni notar Olafur Johann taekid til ad skrifa ny verk upp r eldri verkum sinum.
Hins vegar lendir hann stundum i pvi ad skuggsjain ruglast og fer ad vitna i texta annarra
hofunda: ,,stundum verda skammhlaup og eitthvert alls 6skylt efni fra 60rum en mér rennur
inn i textann. Madur getur lent 1 pvi ad einhver annar hofundur rydst inn i textann, Enid
Blyton, David Oddsson, Franz Kafka“. (bls. 120) 1 lokaségunni kemur i 1jos ad Gudjon hefur
verid tilraunadyr Olafs Johanns og ad textinn, sem Gudjon hefur skrifad, er i raun framleiddur
af skuggsjanni. bad utskyrir par af leidandi stodugan ritstuld Gudjons og arattu hans ad visa i
Olaf Johann. Adrar visanir i texta Gudjons eru pvi demi um ,,skammbhlaup* skuggsjarinnar en
hofundarnir, sem Olafur Johann nefnir, koma allir vid ségu i textum Gudjons.

A forsendum textatengsla gegnir skuggsjain i Niu pjofalyklum pvi hlutverki ad
sannreyna hugmyndir Barthes um dauda héfundarins. Hun uppraetir starf hans og gerir hann
Oparfan i ritferlinu. Pannig dregur skuggsjain fram pa hugmynd ad texti sé ,,vefur tilvitnana

“™ pratt fyrir ad skuggsjain { textanum sé

sem eru dregnar Ur 6teljandi menningarmidjum.
demi um iréniska umraedu um bokmenntir, sem byggir 4 leik, hefur hun almenna skirskotun
og gefur akvedna hugmynd um skaldskaparskrif almennt; hun synir hvernig textar eru alltaf
textatengdir og undir dhrifum annarra texta. Um leid atbyggir skuggsjain rodd héfundarins 1
textanum en beinir athyglinni ad textanum sjalfum og virkni hans. I pvi samhengi skiptir
patttaka lesandans miklu mali.

Eins og kom fram i greiningunni i sidasta kafla leggur soguh6fundur mikla aherslu 4
textann sem samradu & milli hofundar og lesanda og 4 virkni lesandans 1 merkingarsképun
textans. Su ahersla birtist fyrst og fremst 1 hjonabandi rith6fundarins Gudjons og lesanda
hans, Helenu, en hjonabandid gefur sdguhdfundi feeri 4 ad draga fram hid textalega samband
hoéfundar og lesanda. Um leid leikur hann sér med pad samband og hlutverk beggja adila. bar

a0 auki eru hugmyndir um textann sem samraedu og aherslu 4 patttoku lesandans beinlinis

ordadar undir lok Stefnuljoss:

Efnt er til samreedu par sem A meetir B svo ur verdur AB. Po6 er pad svo ad A er satt en B er
lygi. AB er pvi blanda af réttu og rongu par sem hid sanna missir gildi sitt. ba er efnt til
umradu um AB svo ad stafirnir tveir séu ad eilifu lestir i fadmlog og komast aldrei undan.
Logmalid skal vera AB. (bls. 163)

7 Barthes, ,,Daudi hofundarins®, bls. 177.
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bad hlytur ad finnast leid til ad sxtta A og B svo ad merkingin verdi skynsamleg. barf A ad
rikja einn stafa? [...] Er A eitthvad rétthaerri en adrir stafir bara vegna pess ad hann er fremstur
i stafrofinu? Hid eina sanna takn! Skrift Guds. (bls. 164)

[ jofnunni, sem pessar tver tilvitnanir syna, stendur AB fyrir textann sem samkvamt ordum
hofundar er fyrst og fremst samraeda. Pegar hofundurinn sest vid skriftir efnir hann til
samraedu. b4 segir einnig ad pegar A, soguhofundurinn, og B, lesandinn, koma saman missir
hid sanna gildi sitt. Hid sanna visar i hugmyndina um hina einu algildu merkingu textans sem,
eins og Barthes bendir 4, tengist hofundarhugtakinu og ad tilkun texta sé¢ ad finna hja
hoéfundi. Merking textans byggir aftur 4 moti & margraedni hans og ut fra sambandi hins
textatengda texta vid adra texta. Par kemur lesandinn til skjalanna og patttaka hans i
merkingarskdpun frasagnarinnar. Lesandinn meetir margradni textans og visunum og setur i
samhengi, medvitadur um ad talkun hans er ekki endanleg og endurspeglar ekki algilda
merkingu textans. Samband lesandans vid textann leysir af holmi samband héfundarins vid
eigin texta en medvitadur leikur med audkenni hofundarins i textum Hermanns Stefanssonar
grefur ennfremur undan héfundarhugtakinu og valdi héfundarins i fraségninni.

Sa medvitadi leikur fer fram 4 forsendum margraodni texta og textatengsla en notkun &
nafni Olafs Johanns i Niu pjofalyklum er deemi um slikan leik. Gudjon utskyrir
nafnanotkunina 4 eftirfarandi hatt:

paod skapast engin hattuleg og personuleg nand pott hofundarnafhn rati fyrir tilviljun 1 texta
eftir mig. Hofundarnafn er ekki nafn 4 manneskju heldur samheiti yfir akvedna texta og
stofnun. bad geeti verid hvada hofundur sem er, vid erum buin til Gr textum, avisaga okkar er
miklu fremur skyrslan um peer baekur sem vio hofum fengid ad lani 4 bokasafninu en nokkud
annad. (bls. 71)
Hér leitast Gudjon vid ad hrekja hugmyndir Helenu um ad nafnid Olafur Jéhann visi i persénu
hoéfundar. Pvert 4 moéti og samkvaemt Gudjoni visar nafnid adeins i texta hofundarins og
tengsl peirra vid texta Gudjons. Samband Gudjons vid Olaf Johann er pvi fyrst og fremst
textalegt en ekki personulegt. Petta textalega samband er itrekad i lokasdgunni, pegar Olafur
Johann birtist sem sdgupersona, en par fer fram dkvedinn leikur med audkenni héfundarins
sem undirstrikar ad textaleg audkenni rith6fundarins eru 6rad. Oft eru audkenni hofundar
byggo 4 einhvers konar samspili @visdgulegra patta og skaldskapartexta hans. Pau minna pvi
frekar 4 imynd, sem byggir a skaldskap, en raunveruleg audkenni hans. I textum sinum leysir
Hermann upp tengsl milli skaldskapartexta hofundarins og personulegra audkenna hans.
lokasogu Niu pjéfalykla er nokkud 1jést ad rithdfundurinn Olafur Jéhann Olafsson 4 litid

sameiginlegt med peim Olafi Johanni sem birtist i frasdgninni. P6 ad nafnid Olafur Johann

visi 1 raunverulega personu, og geri tilkall til raunveruleika, verdur su persona ad sdgupersonu
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um leid og hun stigur inn fyrir ramma frasagnarinnar. Svidsetning frasagnarinnar kristallast i
atlitslysingu Olafs Johanns sem, samkvaemt Gudjoni, byr yfir demoénskum
personueinkennum:

Harid biksvart og andlitio undarlega slétt, eins og hann hefoi gert samning vid djoéfulinn [...]
hann hafdi safhad yfirskeggi eins og tidkadist hja itdlskum menntaménnum 4
millistridsarunum. Kringlott gleraugun voru af peirri pykkt sem steekkar augun um allan
helming og gerir pau stingandi. betta voru einkennileg augu [...] vissi adeins annad peirra ad
mér en hitt rann alveg ut 4 hlidina og upp a vio [...] eitt augnablik vard hann pa med
eindemum tileygdur. (bls. 106)

Textalegt samband hofundanna tveggja, og préun Olafs Johanns i sogupersonu, undirstrikar
ennfremur bokmenntafradilega adgreiningu hofundar og séguhdfundar. S6guhdfundur er
héfundurinn i textanum og endurspeglar per stellingar sem hann setur sig i pegar hann skrifar
sOguna. Hofundur er hins vegar hugtak sem neer yfir personu hans, &visdogulega paetti, sem
einkenna lif hans, og 611 pau verk sem hann hefur skrifad. Rodd Olafs Johanns i textanum 4
pvi ekkert sameiginlegt med rodd rithdfundarins Olafs Jéhanns Olafssonar heldur undirstrikar
hin leik hofundar og hvernig hann afbyggir hofundarhugtakid i hinum skaldada veruleika.
Medvitadan leik med rodd ma einnig sja 1 Stefnuljosi og 1 hinu textalega sambandi
Gudjons og Josefs. Josef skrifar lesendabréf 1 dagblod til ad koma skodunum sinum a
framfeeri. Hann faer mag sinn, rith6fundinn Gudjon, til ad lesa yfir textana, leidrétta
stafsetningu og malfar, en smatt og smatt tekur Gudjon ad fera i stilinn. Lesendabréfin
endurspegla pvi skodanir Josefs og vidhorf en stilbrogd Gudjons. bessir tveir pdlar taka ad
renna saman pegar Gudjon fer ad skrifa lesendabréfin einn og dstuddur og an pess ad Josef
komi par vid sogu. Josef list ekki &4 pa proun og pad vald sem Gudjon tekur sér og bindur enda
4 sambandid. A0 vissu leyti verdur Josef ad sogupersonu i medférum Gudjons sem leggur
honum i munn ordredu og skodanir. Lesendabréfin og hid textalega samband Gudjons og
Josefs syna fram 4 pa erfidleika sem fylgja pvi ad stadsetja roddina sem talar i textanum
hverju sinni. betta dregur ennfremur fram muninn 4 rédd s6guperséonu og rodd sdguhdfundar
sem er jafnframt adgreining héfundarins fra pvi nafni sem kemur fram 4 bokarkéapunni. R6dd
i texta, sem 4 a0 takna soguhofundinn, kallar Kristeva sjalfsveru skriftanna. Barthes telur aftur
a moti ad dOmogulegt s¢ ad stadsetja nakvaemlega rodd hofundarins 1 textanum pvi 1 skrifunum
renni sjalf hans undan og 4 sama tima skapi hann frasogn sem byggo sé 4 skaldudum
veruleika en ekki frasdgn sem endurspegli hans eigin veruleika.” bessi leikur med rodd
undirstrikar ennfremur margraedni textans og textatengsl og dregur athyglina fra h6fundinum

sem sjalfsveru og talkunarvald i textanum.

> Sama grein, bls. 173.
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f lok Niu pjéfalykla dregur hofundurinn eigid nafn inn i atburdarasina og tengir skrif
sin vid framleidslu skuggsjarinnar: ,,pessar hendur [sem sjast i skuggsjanni] eru i eigu
Hermanns Stefanssonar, rith6fundar af yngri kynslodinni.* (bls. 120) Pannig uppratir
héfundurinn eigin skrif og afbyggir um leid og hann varpar ljosi 4 tengsl frasagnarinnar vid
raunveruleikann og hinn raunverulega hofund bakvid textann. Med pvi ad tengja skrifin vid
skuggsjana leggur hofundur aherslu 4 textatengda stodu eigin texta og hvernig textinn byggir
a neti textalegra sambanda par sem hvorki er hegt ad stadsetja rodd héfundarins né hina
endanlegu og algildu merkingu textans. Hvort tveggja er fjarverandi i textunum og minnir 4
sjonhverfingar ,,sem birtast og virdast gufa upp; ef ad er gdd kemur i [jés ad pad hefur aldrei

verid til«.”®

® Hermann Stefansson, Sjénhverfingar, bls. 9.
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6. Lokaoro

Frasagnarspeglar og textatengsl mynda sjalfsoguleg einkenni i verkum Hermanns
Stefanssonar, sméasagnasafninu Niu pjofalyklar og skaldsdgunni Stefnuljos.
Frasagnarspeglarnir, sem birtast 1 hjonakornunum Gudjoni og Helenu, stadsetja ramma
sjalfsogunnar og syna ad umraddar sdgur eru fyrst og fremst sjalfsdgur sem fela i sér umraedu
um skaldskap og skaldskaparskrif almennt. Gudjon skirskotar til séguhofundar textans a
medan Helena visar 1 hlutverk lesandans og gerir lestur og vidtokur verksins &preifanleg.
Textatengsl, og ekki sist medvitadur leikur peirra, eru einnig deemi um sjalfsdoguleg einkenni
og birta sjalfsvitund textans pvi pau draga athyglina ad frasagnarformi verkanna og itreka
skaldskaparleg einkenni peirra. A sama tima beina textatengslin sjonum ad skaldskap
almennt, hinni textalegu hefd og textatengdri stodu allra texta.

Sjalfsoguleg einkenni og metatexti frasagnarinnar gefa ennfremur feri 4 ad gagnryna
skéaldskap og vissar adferdir 1 frasagnargerd. Hér beinist gagnrynin ad akvednum imyndum
innan bokmenntakerfisins, og er lidur i ad afbyggja hofundarhugtakio og vald
hofundarnafnsins i skaldskapartextum. Hofundar & bord vid Olaf Johann Olafsson og David
Oddsson eru pekktari fyrir storf 4 60rum vettvangi en vettvangi skrifa og skopunar
skaldskapar, og 1 badum tilfellum verda ndfnin, sem birtast 4 bokarkapum verka peirra,
allsradandi 1 textunum og styra lestri verkanna. Par a0 auki einkennast verk pessara tveggja
hofunda af hefobundnum raunseisdherslum, sem taka ekki mid af proun kenninga i
bokmennta og textafredi, og gera ekki krofur til lesandans eda patttoku hans. bvert 4 moti
verdur lesandinn 6virkur i textanum pvi ekki er gert rad fyrir pattoku hans i merkingarsképun
frasagnarinnar. Textinn kemst pvi aldrei & pad samradustig sem einkennir skapandi
bokmenntatexta. Sogur Olafs Johanns og Davids minna pvi & ,,verk® i skilningi Barthes. Eins
og adur kom fram tengist hugmynd Barthes um ,,verk* hofundarhugtakinu og samkvemt
hugmyndum hans er pad ad gefa texta hofund pad sama og ,,ad setja honum takmérk, ad veita
honum endanlegt taknmid og loka skrifunum.“’’ [ verkum pessara hofunda er horft framhja
margredni tungumalsins. Pau birtast pvi sem fullgerd og takmorkud verk sem loka fyrir
tulkunarfrelsi lesandans.

Allsradandi hofundarndfn Olafs Johanns og Davids togast 4 vid hinn ,,nafnlausa“
héfund Gudjoén 1 Niu pjofalyklum. Gudjon er hofundur sem gerir sér grein fyrir textatengdri
stodu allra texta og tekst 4 vid textatengsl og dmedvitadan ritstuld. ,,Nafnleysi“ hans felst i

taknraenni skirskotun nafnsins Gudjons sem visar i skaparann og hinn venjulega mann eda

"7 Barthes, ,,Daudi hofundarins®, bls. 178-79.
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medaljon. Taknran vidd nafnsins undirstrikar hlutverk Gudjons, sem fyrst og fremst hdfundar
sem skapar og skrifar texta, og 6red audkenni héfundarins i textanum. Ennfremur minnir pad
4 adgreininguna milli hofundar og soguh6fundar og 4 hina textalegu valdabarattu 4 milli
soguhofundarins og lesandans. Textinn er samrada 4 milli pessara tveggja adila og merking
hans verdur til 0t fra samspili peirra.

Gagnryni metatextans beinist pvi ad skaldskap sem adhyllist hofundarhugtakid og ad
textum par sem héfundarnafnid virdist alfarid hafa vald 4 merkingarskdpun textans. Slikir
textar byggja & blekkingu um algilda merkingu texta og taka ekki mid af kenningum og
umradum sem syna fram 4 ad merking texta fzerist undan og er i raun fjarverandi. { pvi tilliti
skiptir virkni sjonhverfingarinnar hofudmali. Sjonhverfingin synir ekki adeins fram & fjarveru
heldur gefur hun til kynna dkvedna synd sem hverfur, - p.e. blekkingu. I textum Hermanns
Stefanssonar undirstrikar sjonhverfingin fjarveru hinnar endanlegu merkingar og dregur fram,
athjipar og afbyggir blekkingu hinnar skaldudu frasagnar. Textar Hermanns leitast vid ad
afbyggja rodd hofundarins i textanum en skuggsjain, sem undirstrikar textatengsl, samradan,
sem gefur til kynna patttoku lesandans, og leikur med imynd hofundar dregur athyglina fra
héfundinum sem sjéalfsveru og vald i textanum. Héfundarrdddin er pvi sjénhverfing; natnid 4
bokarkapunni gefur til kynna ad hin sé til en pegar betur er ad gad kemur 1 1j6s ad htin var
aldrei til stadar.

Frasagnarspeglar og textatengsl 1 verkum Hermanns Stefanssonar eru forsendur hins
sjalfsogulega forms og gera metatexta verkanna mogulegan. I badum tilfellum krefjast hin
sjalfsdgulegu einkenni patttoku lesandans pvi an virkni hans og lesturs gengur samradan vid
héfundinn, og umreedan um skaldskap, ekki upp. Sjalfsagan dregur veruleikann inn i verkid
en sa veruleiki er textalegur og byggir 4 textalegri hefd sem umrada sjalfsogunnar visar i.
Hun er pvi ekki af smakkadri mynd hins hversdaglega veruleika eins og raunsai gerir tilkall
til. Sjalfsagan athjapar takmarkanir skaldskaparformsins og hvernig skéldsagan getur ekki
endurspeglad veruleikann pvi samkvemt hinu postmdderniska astandi, sem hin er spottin ur,
er veruleikinn ekki til sem heilsteyptur og algildur fasti heldur sem margreed og fjdlbreytileg

hugmynd.
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