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Utdréttur
Markmid rannsoknarinnar var ad skoda hversu godar visbendingar lestrarskimunarpréfin
Laesi | fyrsti hluti og HLIOM-2 gefa um lestrarvanda i lok fyrsta bekk i grunnskola. Auk
pbess ad skoda bakgrunnspeetti med tilliti til lestrarvanda. patttakendur i rannsdkninni voru
84 born ar tveimur skélum ur Reykjavik sem valdir voru af hentugleika. Gégnum var safnad
um préun lestrarfaerni yfir veturinn Gt fra hradlestrarpréfum og lestrarskimunarpréfinu Leesi
. Einnig fengust nidurstédur Gr hljédkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 fyrir 39 born.
Bakgrunnsspurningalistar voru sendir heim til foreldra og peim skilad til umsjonakennara
barnsins. Nidurstodur voru paer ad baedi HLIOM-2 og Lasi | hafa marktaeka fylgni vid
lestrarframmistddu i april i fyrsta bekk. Adhvarfsgreining syndi fram & ad frammistada &
HLIJOM-2 skyrdi 30,6% af dreifingu lestrarframmistddu seinni hluta aprils og ad heildarstig
a Laesi | fyrsta hluta skyrdu 18,6 % af dreifingu lestrarframmistodu a hradlestrarpréfi i april.
Einnig kom i 1jos ad misjafnt var eftir verkefnum & Leesi | fyrsta hluta hvort verkefnin gafu
markteeka forspa ad teknu tilliti til hinna verkefnanna. Ekki var marktekur munur &
frammistoou barna, med lestrarvanda i april og peirra sem ekki voru pad, a
heildarframmistédu & HLJIOM-2. Hinsvegar var marktaekur munur & frammistédu & tveimur
verkefnum profsins, verkefnunum Samsett ord og Ordhlutaeyding, en ekki var marktekur
munur & frammistodu hopanna a hinum fimm verkefnum sem eru i profinu HLIOM-2. Hér
parf p6 ad hafa i huga faa patttakendur og pvi ekki haegt ad alhaefa um forspagildi
meeliteekisins. Vidhorf til boka og lesturs sem metid var snemma & skolarinu hafdi ekki
marktaek tengsl vid lestrarmeelingar i april. Ekki kom fram marktseekur munur & menntun
foreldra eftir pvi hvort barn atti i lestrarvanda eda ekki. Svor foreldra vid pvi hvort barnid
veeri &hugasamt um ad lesa eda ad leera ad lesa voru marktakt 6lik a milli foreldra sem attu
barn i lestrarvanda og foreldra sem attu barn sem ekki var i lestrarvanda. EKki var
marktaekur munur & hépum eftir pvi hversu oft var lesid fyrir pad heima, hversu oft pad las
sjalft heima og hversu oft foreldri sagdist lesa sér til anaegju. Nidurstddur rannsdknar og
samantekt & upplysingum um lestrarskimunarpréfin benda til ad pau purfi ad skoda nanar
med tilliti til forspargildi. Frekari rannsokna er einnig porf & 6drum visbendingum sem

benda til framtioar lestrardrougleika.
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Anhersla er 16gd & ad kenna lestur i fyrstu bekkjum grunnskola enda er hann undirstada
aframhaldandi boklegs ndms (Menntamalaraduneytid, 2007a). begar lestrarfeerni kemur
seint, nast eingbngu ad takmorkudu marki eda hreinlega laerist ekki, getur pad haft
afdrifarikar afleidingar fyrir lif viokomandi. Afleidingar sem snerta &framhaldandi nam,
starfsmoguleika i framtidinni, sjalfsmynd og svo ekki sé minnst & 6tal erfidleika sem skapast
i daglegu lifi ef viokomandi getur ekki med g6du moti lesid fréttir, umferdaskilti, gotuheiti,
leidbeiningar, veromerkingar, stundatoflur, télvupost, sméaskilabod, tilkynningar og svo
framvegis.

A islandi hefja born logbundna skélagéngu ad hausti &rid sem pau verda sex ara (Log
um grunnskdla nr. 91/2008). pa eru sum born pegar farin ad lesa & medan 6nnur pekkja faa
eda enga stafi. begar skipuldgd kennsla a stéfum, hljédum og lestri hefst er einnig misjafnt
hversu fljot bornin eru ad tileinka sér pa pekkingu enda eru pau misjafnlega stodd i proska
og reynsla peirra 6lik (Harrison, 2005). Flest born na agetum tékum & lestri i fyrstu
bekkjum grunnskéla en sumum bérnum reynist lestrarnamid erfitt og lenda i vandraedum
med ad rada ut ur merkingu skrifadra orda (Elbro, Borstrgm og Petersen, 1998).

pegar barn faer ekki videigandi adstod vid fyrstu einkennum lestrarérdugleika og verdur
jafnvel ad glima vid lestrarvanda &rum saman, skapast vitahringur sem reynst getur erfitt ad
vinna sig Ut ar. bess vegna er mikilvaegt ad auka pekkingu & pvi hvernig heaegt er ad finna
bdrn snemma sem likleg eru til ad eiga i lestrarérdugleikum sidar meir svo haegt sé ad gripa

inn i vandann &dur en hann er ordinn stor og umfangsmikill.

Lestur

Feerni sem er undirstada lestrarnams byrjar ad proskast 16ngu adur en born byrja i skéla.
Born eru fra fyrstu eeviarum ad vida ad sér pekkingu og feerni sem byggt er a i lestrarkennslu
en su hafni sem er talin naudsynleg adur en born byrja ad lesa er gjarnan nefnt byrjendalzsi
(emergent literacy). Byrjendalasi samanstendur af hafni, pekkingu og vidhorfum sem er
hluti af naudsynlegum proska til pess ad geta leert ad lesa og skrifa. Hljéokerfisvitund,
stafapekking, tungumal og hugtakapekking fellur allt par undir og veltur & proska og reynslu
barna (Whitehurst og Lonigan, 1998). bPegar lestrarkennsla hefst eru born flest med géda
feerni i toludu mali og hafa umgengist baekur og ritmal. Born sem hinsvegar alast upp vid
mikinn lestur i umhverfi sinu eru alla jafnan fyrri til pess ad skilja edli ritmals heldur en pau
sem ekki alast upp vid mikinn lestur og baekur (Kamhi og Catts, 2005). Pessi tengsl komu
fram i islenskri rannsékn Johdnnu Kristinar Snaevarsdottur og Mundinu Valdisar

Bjarnaddéttur (2004) & bornum i fyrsta bekk & Siglufirdi og Akranesi. Flest barnana par stodu



sig vel & lesskimunar préfunum HLIOM-2 og Lasi 1, attu pad sameiginlegt ad lesid var fyrir
pau & hverjum degi a en var sjaldgaeft medal peirra sem syndu l6kustu frammistéduna (voru i
nedsta pridjungi).

Lestur er flokid ferli sem felur i sér margskonar drvinnslu og felur i sér samspil sjon-,
hljookerfis- , tungumala- og merkingararvinnslu. Ferlid felst i pvi ad umbreyta tdknum i
talmal eda merkingu (Plaut, 2007). Lestrarfeerni er gjarnan talin byggjastst & samspili
tveggja patta, annarsvegar umskraningu stafa yfir i hljéd og hinsvegar skilnings & méalinu
(Asthildur Snorraddttir og Sigurlaug Jonsdottir, 2000). Rannsoknir hafa synt fram & sterk
tengsl & milli hradlestrar (oral reading fluency) og lesskilnings hja bérnum (t.d. Berninger
o.fl., 2010; Martin-Chang og Levy, 2006; Roehrig, Petscher, Nettles, Hudson og Torgesen,
2008) og i rannsokn Berninger o.fl. (2010) kemur fram ad petta samband virkar i badar attir
pbad er ad lestrarhradi (oral reading rate) beeti einn og ser lesskilning og ad lesskilningur
spai einnig fyrir um lestrarhrada.

Flugfeerni i lestri (reading fluency) felur pad i sér ad bera hratt og & ndkveeman hatt
kennsl a einstok ord (Martin-Chang og Levy, 2006). Til pess ad na endanlegu markmidi
lesturs, ad skilja samfelldan texta, parf lestur ad vera areynslulaus og pjalfadur. begar
lestrarfeerni er takmorkud verdur skilningurinn & pvi sem lesid er einnig takmarkadur par
sem athyglin beinist ad pvi ad bera kennsl & ordin. Jafnvel villulaus eda nakvemur lestur
getur verid an lesskilnings ef mikid er fyrir lestrinum haft og areynsla er mikil (Bowey,
2007). pannig getur nakvaemur lestur sem er mjog haegur gefid til kynna takmarkada
lestrarfeerni.

Lestur gefur bérnum teekifeeri til pess ad afla sér frekari pekkingar, eykur malskilning
og er undirstada aframhaldandi boklegs nams (Asthildur Snorradéttir og Sigurlaug Jonsdottir,
2000).

Laesi islenskra barna. Samkvaemt malingum hefur lestrarfaerni islenskra barna farid
hnignandi sidustu arin. PISA (Programme for International Student Assessment) er alpjédleg
rannsokn & ndmsarangri 15 ara nemenda i 6llum OECD rikjunum sem for fram arin 2000,
2003 og 2006. Nidurstada pessara rannsokna var st ad lestrarframmistada islenskra barna vid
lok grunnskola versnadi talsvert & milli aranna 2000 og 2006. Hid sama gildir reyndar um atta
OECD Iond til vidbotar. Lestrarframmistada islenskra barna var marktekt verri ario 2003
heldur en arid 2000 og meira dro ur lesskilningi drengja en stulkna & milli pessara ara. Arid
2000 syndi island med frammistodu sem var yfir medaltali OECD rikja en var pad ekki lengur

arid 2006. Fjoldi landa med betri frammistddu i lesskilningi en island, hefur aukist i hverri



PISA rannsokn sidan 2000 og hafdi fjoldi landa med betri lesskilning en island tvofaldast &
milli aranna 2000 og 2006 (Almar Midvik Halldorsson, Ragnar F. Olafsson og Julius K.
Bjornsson, 2007).

I alpjodlegu lestrarrannsokninni PIRLS (Progress in International Reading Literacy
Study) arid 2006 kom fram ad lesleikni barna i fjorda bekk var vid medaltal allra landanna
fjorutiu en born i fimmta bekk voru i tiunda sati pessara landa. | sému rannsékn kom fram ad
6% islenskra barna i fjoroa og fimmta bekk nddu ekki lagmarksprepi i lesleikni. bessi nedsti
hopur var til samanburdar 2% i Svipjod, 3% i Danmorku og 8% i Noregi. (Bryndis Scheving
Thorsteinsson og Julius K. Bjérnsson, 2007).

I samevropskri ranns6kn sem hofst arid 2001, par sem patttakendur eru Skotar, allar
Nordurlandapjédirnar, Belgar, Spanverjar, Portugalir, Grikkir, Russar og Engledingar, kom
fram ad islensk born pekkja haerra hlutfall stafa vid upphaf lestrarndms heldur en bérn i hinum
patttokulondunum. préatt fyrir goda stafapekkingu gegnur lestrarndmid haegar hja islensku
bérnunum & fyrsta skdlaarinu en gengur og gerist i hinum léndunum. Einungis i einu landi,
Skotlandi, attu born erfidara med ad lera ad lesa fyrsta skolaario en pau nadu sambaerilegri
feerni & 60ru skolaari (Anna Sigridur brainsdottir, Baldur Sigurdsson og Rannveig Lund,
2006).

Nyleg samantekt & vegum Mennta- og menningamalaraduneytisins, par sem medal
annars var kannad hversu miklum tima bérn i fimmta til sjéunda bekk eyda i lestur, kom
fram ad 17,3% fimmtu bekkinga og 24% sjéundu bekkinga segjast ad jafnadi ekki lesa adrar
baekur en skolabaekur. Samkvaemt sému rannsokn virdist sem born & pessum aldri eydi meiri
tima i ad horfa @ DVD, sjonvarp eda video heldur en i lestur boka. Lestur boka er pé meiri
medal stilkna en fer almennt minnkandi med aldri, samfara auknu ahorfi a DVD, sjénvarp

og myndbodnd (Mennta- og menningamalaraduneytid, 2009).

Lestrarérougleikar

Lestrardorugleikar (reading disabilities) eda leshdmlun (dyslexia) visa til roskunar sem
felst i pvi ad einstaklingur a i erfidleikum med ad umskré einstok ord, skortir flugfeerni og
getur ekki skrifad eda a i erfioleikum med stafsetningu (Joshi og Carreker, 2009). Ekki rikir
b6 almenn satt um nakvaema og almenna skilgreiningu a hugtakinu (Everatt og Reid, 2009).
Frith (1999) leggur til ad hugtakid leshomlun sé eingéngu notad pegar att er vid
taugaprounarlega roskun en ad pad se ekki notad yfir lestrar erfidleika (reading problems) af
hvada tagi sem er. Taugaproununarleg roskun gefur til kynna flékna orsakakedju fra liffraedi

til hegdunar. EKki er pekkt hvada orsakir liggja ad baki lestrarerfidleikum. Orsokin geeti



verid leshdmlun en lestrarerfidleikar geetu einnig orsakast af skorti a kennslu eda réttri
kennslu, eda floknu samspili ytri og innri patta (Frith, 1999).

Leshomlun hefur verid vidfagsefni margra fagstétta fra upphafi, til deemis laekna,
salfredinga, talmeinafraeedinga og kennslufreedinga. Ur 6llum pessum greinum hafa komid
badi hugtok og skyringar & kvillanum sem er eflaust ein af 4steedum pess ad agreiningur um
skilgreiningar og vidmid i tengslum vid lestrarérougleika er ennpé algengur. Flest fagfolk er
b6 sammala um ad hugtdkin leshomlun eda lestrarérdugleikar atti ekki ad nota um 6ll bérn
sem eiga i vandraeedum med ad leera ad lesa. Hafi barn til deemis fengid takmarkada eda
ofullnzegjandi kennslu er pad ekki talid glima vid lestraréréugleika og pad sama gildir um
barn sem er verulega sjonskert eda proskahamlad (Catts og Kamhi, 2005a). Vidmid DSM-IV
(Diagnostic and statistical manual of mental disorders) fyrir lesroskun er ad
lestrarframmistada, pad er ad segja lestrarndkveemni eda lesskilningur, sé markteekt laegri en
blast meetti vid midad vid aldur, vitsmunaproska og menntun. SI6k lestrarframmistada parf
ad hafa truflandi ahrif & ndAmsframmistodu eda verkefni daglegs lifs sem krefjast lestrarferni
og hana ma ekki vera hagt ad Utskyra eingéngu med skynjunarskerdingu ef hin er til stadar
(Fauman, 2002).

Siegel (2003) gerir ekki greinarmun & merkingu hugtakanna lestrarérdugleikar (reading
disability) og leshémlun (dyslexia). bad verdur heldur ekki gert hér. Ekki hefur verid synt
fram & ad leshémlun orsakist af virusum, sérstakri heilaskemmd eda lifefnafraedilegri truflun,
og pvi er leshémlun ekki sjukdémur i hefdbundnum leeknisfraedilegum skilningi heldur
menntunarlegt vandamal (Siegel, 2003). Lestrardrdugleikar eru best skilgreindir sem vidd
sem neer fra veegum erfidleikum til alvarlegra erfidleika. En hvar linan er dregin & milli
beirra sem hafa lestrarérougleika og hinna sem ekki hafa pa er & reiki (Siegel, 2003). pratt
fyrir ad erfitt reynist ad na samkomulagi um skilgreiningu & leshdmlun pa eru deilur par ad
latandi ekki um pad hvort leshomlun fyrirfinnist eda ekki heldur hvar eigi ad draga morkin.
Vandanum hefur verid likt offitu & pann hatt ad p6 svo ad menn séu ekki sammala um hvar
eigi ad draga morkin ad pa se vandamalid til stadar (Kamhi og Catts, 2005).

Frith (1999) bendir & ad leshémlun sé erfdafraedilegur sjukdémur, en ad ekki purfi
endilega ad skilgreina hann eingdngu ut fra liffreedilegum pattum, heldur sé haegt ad nota
hugrana eiginleika til ad lysa réskuninni ad hluta. pvi til studnings bendir hin & ad ef
einhver afbrigdileiki er i taugafraedilegri virkni &kvedinna kerfa heilans, pa megi gera rad
fyrir pvi ad hugraen urvinnsla sem pessi kerfi heilans styra séu einnig afbrigdileg.

Flestar nylegar skilgreiningar a lesomlun og orskokum hennar leggja aherslu &

veikleika i hljodkerfisvitund (Lyon, 1995; Rosa Eggertsdottir og Pora Bjork Jonsdottir,
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2006). Leshomlun er talin stafa af slakri hljodkerfisvitund og slokum hljéokerfis
umskraningar hafileikum (Mody, 2003). Megin vandkvadi barna med leshémlun eru
erfidleikar vid ad umskra (decode) einstok ord. Pessir erfidleikar valda verulegri truflun a
lestrarfeerni sem hefur ahrif a namsarangur 8 mérgum svidum. bvi til pess ad geta nytt ser
lestur til ndms parf viokomandi ad bda yfir hafileikanum ad aftakna fljott og pekkja einstok
ord fljott og a sjéalfvirkan hétt (Fletcher, Lyon, Fuchs og Barnes, 2007).

Tidni leshémlunar er & reiki og veltur & peirri skilgreiningu sem midad er vid. Badian
(1999) rannsakadi tioni lestrarérougleika ut fra misreemi a milli hlustunar- og lesskilnings,
par sem lestraréréugleikar voru taldir vera til stadar ef lesskilningur var ad minnsta kosti
einu stadalfraviki slakari en hlustunarskilningur. Enskumelandi bornum (N=1008) var fylgt
eftir fra leikskdla fram i sjdunda til attunda bekk. Samkvaemt pessu misreemisvidmidi voru
23% barna slok i lestri (discrepant poor reader) i fyrsta bekk en eingéngu 15% peirra
uppfylltu einnig vidmidid i pridja bekk. Stdédugir lestrarérougleikar i gegnum fyrstu atta
bekki grunnskdla meldust, samkvaemt misreemisviomidinu 1,7%.

Athugun var gerd i grunnskélum i Reykjavik & fjolda barna med greininguna lesrdéskun
arid 2008. Nidurstadan var ad 7,3% barna veeru med pa greiningu. Hlutfallid var nokkud
heerra medal drengja eda 8,7% en hlutfall stilkna med greininguna lesréskun var 5,9.
Greiningin var i langflestum tilvikum framkveemd af sérkennara en einnig voru deemi um ad
namsragjafi , umsjonakennari og talkennari hefdu framkvaemt greininguna (Hrund
Logadottir, Hildur Bjork Svavarsdéttir, Sighor Magnusson, Skuli Sigurdsson og borgerdur
Didriksdattir, 2008). bar sem olikir adilar framkvaema greininguna er ekki ljést hvada
vidmid er hér midad vid og ekki er oliklegt ad pau séu ad einhverju leyti breytileg & milli
greininga.

Lestrarorougleikar verda til vegna samspils eiginleika barnsins sjalfs og umhverfis
bess (til deemis hvatningar og kennslu). préatt fyrir ad flestar kenningar um lestrarérougleika
utiloki umhverfispatti eins og 6fullneegjandi kennslu eda ad hafa fengid litla lestrarkennslu
er stadreyndin st ad morg born sem greind eru med lestrarérougleika hafa fengio
ofullnzegjandi lestrarkennslu. Tilfellid er ad i matsferli & lestrarérdugleikum er kennsla og
orvun sem barnid hefur fengid til pess ad na tokum & lestrinum sjaldnast gaumgefilega
metin (Catts og Kamhi, 2005b). I rannsokn Scanlon og Vellutino (1997) matu rannsakendur
med beinu ahorfi kennslu sem bérn, sem metin voru likleg til ad proa med sér
lestrarérdugleika, fengu &dur en pau byrjudu i forskéla. bar kom fram ad pau bérn sem nadu
godum tékum a lestrinum prétt fyrir ad vera i ahaettuhdp héfou fengid betri kennslu i ad

greina ritmal, hljod og stafsetningu, heldur en hin sem ekki h6fou n&d tokum & lestri i fyrsta
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bekk. Ppetta gefur til kynna ad kennsla geti haft ahrif & pad hvort barn er greint med

lestrarérdugleikar eda leshomlun.

Greining & lestrardérdugleikum

Greining & sérteekum lestrarérougleikum getur ekki komid til fyrr en barn hefur dregist
med aberandi heetti aftur ar jafnéldrum sinum. Jafnvel pé hagt sé ad koma snemma auga &
pau born sem eru likleg til ad fa leshémlunargreiningu og ad fylgjast purfi sérstaklega med
lestrar- og skriftarnami peirra, pa er pad ekki fyrr en barnid hefur synt fram & ad pad naer
ekki tokum & namsefni i skola pratt fyrir hefdbundna kennslu, ad leshdmlunargreining verdur
videigandi. Til deemis pegar barn er komid meira en ari 4 eftir jafnéldrum sinum og
bekkjarfelogum (Miles, 1995).

Vidvarandi adstod og studningur fyrir born i aheettu parf ad vera til stadar fram ad
beim aldri sem proffreedilegir eiginleikar profa verda asattanlegir fyrir greiningu & skerdingu
i upplysinga-arvinnslu. Full greining & leshdmlun & ekki ad fara fram nema eftir 6flugt og
videigandi inngrip hefur verid reynt og ekki synt arangur. Pegar barn verdur nogu gamalt, er
heaegt ad nota nidurstodur profa asamt upplysingum um pau inngrip sem hafa verid reynd, til
bess ad greina sérteeka lestrarérougleika (Harrison, 2005).

Osamkomulag um skilgreiningu og lysingu & leshémlun hefur valdid erfidleikum i
rannsoknum & henni (Miles, 1995) og hafa 6likar skilgreiningar a réskuninni ahrif & pad
hvernig han er metin og greind. Samkvemt Harrison (2005) felst greining & sérteekum
namserfidleikum i pvi ad mynstur styrkleika og veikleika er kortlagt sem gefur til kynna
hvada sérstoku salfreedilegu ferlar tengjast sérteeku ndmshdmluninni. Mjog erfitt er ad greina
hlutfallslega sjaldgaefa roskun eins og sérteeka lestrarérougleika, sem er samkvaemt
skilgreningu langvarandi taugafraedileg réskun, hja bérnum undir sjo ara aldri. Greiningin
verdur ad fela i sér lysingu a veikleikum i sértaekri salfraedilegri Urvinnslu sem haegt er ad
tengja vio pa namserfidleika sem fram hafa komid (Harrison, 2005).

Fyrstu lysingar & bérnum med leshémlun fela i sér lysingu & barni sem sakist
lestrarndm seint an synilegrar asteedu, pad er ad segja ad 6nnur faerni i fari barnsins bendir
engan veginn til pess ad barnid komi til med ad eiga sérstaklega erfitt med ad leera ad lesa og
skrifa. Fra fyrstu umfjéllunum um leshémlun hefur pvi verid reett um misreemi & milli
almennrar vitsmunalegrar getu og feaerni i lestri (Turner, 1997). Ennpa er skilgreining &
sérteekum lestrarorougleikum gjarnan su ad misreemi sé a milli vitsmunaproska (1Q) og
namsframmistdodu. Petta pydir ad ef misreemi er & milli raunverulegrar lestrarfaerni og

lestrarfaerni sem 1Q stig spa fyrir um, par sem pad fyrra er marktaekt leegra en pad sidara, er
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pad metid sem svo ad barnid uppfylli greiningarviomid fyrir leshémlun (Elbehri og Everatt,
2009). Misraemid verdur ad vera meira en hja ad minnsta kosti 89% barna i vidmidunarhop
stodlunardrtaks (Harrison, 2005). beir sem halda pvi fram ad nidurstada
vitsmunaproskaprofs se naudsynleg til pess ad greina leshomlun, segja pad naudsynlegt til
pbess ad greina a milli peirra sem hafa ndmsframmistddu i samreemi vid vitsmunalega
veikleika og peirra sem eru edlilega greindir en med leshémlun (Turner, 1997).

Margir hafa gagnrynt pessa skilgreiningu og telja pad urelt ad meta purfi
vitsmunaproska til pess ad greina leshomlun og lestrarérdugleika almennt (t.d. Siegel, 1999).
Bent hefur verid & ad peir sem adhyllast skilgreininguna séu oft ekki sammala um muninn
sem parf ad vera til stadar & milli namsframmistddu og vitsmunaproska, og eru jafnvel ekki
sammala um hvad edlilegt 1Q er (Siegel, 1999). beir sem telja vitsmunaproska naudsynlegan
hluta af fullnaegjandi mati & lestrarérougleikum benda hinsvegar & ad vid val a
arangursrikum kennsluadferdum purfi ad taka mid af vitsmunaproska par sem olikar
kennsluadferdir geti hentad bérnum sem hafa gdédan vitsmunaproska og peim sem hafa
slakan vitsmunaproska (Brooks og Weeks, 1998).

Bent hefur verid a ad misreemisnalgunin leggi aherslu & pad hvad leshémlun er ekki,
(pad er ad segja ad han sé ekki til komin vegna slakrar greindar), & medan sjonarmid peirra
sem beina sjonum sinum adundirliggjandi veikleikum eins og slakri hljodkerfisvitund reyni
ad skyra slaka lestrarfeerni med tilliti til sérteekra hugreenna veikleika. pessi 6liku sjonarmid
urdu til pess ad vinnuhopur salfreedinga i Bretlandi lagai til ad skilgreining & leshémlun veeri
einfaldlega su ad eiga i erfidleikum med ad na tokum & lestri og stafsetningu (Elbeheri og
Everatt, 2009).

Berninger (2001) bendir & ad misreemisvidmidid sé Ur takt vid timann og ad fjoldi
rannsoknanidurstadna bendi til ad mun audveldara sé ad leidrétta leshémlun &dur en han er
ordin mjog alvarleg og ad aherslan eigi ad vera a fyrirbyggjandi adgerdir frekar en ad bida
eftir ad misreemid sé ordid mikid og lestrarfeernin ordin verulega slok.

Barn parf ad syna fram a berandi mistok i lestrarndminu adur en hagt er ad nota
hugtakid leshémlun og jafnvel &dur en erfidleikar eru uppgdtvadir (Crombie og Reid, 2009).
Af pvi leidir ad sé vandamalid ekki uppgotvad fyrr en seint er 6ruggt ad ekKki er neitt i pvi
gert fyr en seint. Afleidingarnar geta falist i hnignandi sjalfstrausti, minni &huga & ndmi og
versnandi hegdun i skdla sem gerir vandamalid mun erfidara viofangs (Frith, 1999). Med
aukinni pekkingu a visbendingum sem benda til pess ad barn muni eiga i erfidleikum med ad
na tokum & lestri hefur aukin ahersla verdi 16gd a mat sem spair fyrir um framtidar

lestrarérdugleika.
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Visbendingar um framtidar lestrarérougleika

Rannsakendur hafa um langt skeid lagt sig fram um ad finna breytur sem spé best fyrir
um framtidar lestrarfeerni. peettir sem skodadir hafa verid hafa tengst: hefdbundnum lestri
(pekkingu a stafaheitum, pekkingu a hljodum stafa, pekkingu a ritmali), hljodkerfisdrvinnslu
(hljédkerfisvitund, nefnuhrada, hljodkerfisminni), munnlegri malfeerni (ordaforda,
setningauppbyggingu, almennri tungumalafaerni), hugreenni arvinnslu (til deemis
vitsmunaproska, sjonrenu og heyrnreenu minni) og fjolda bakgrunnspatta (til deemis
bjodfelagsstodu, laesi i fjolskyldu, menntun foreldra og talmeinaréskunum) (Ritchey og
Speece, 2004).

Verkefni sem meta jafnveegi og hreyfingar eins og ad standa & einum feeti, ganga aftur
a bak og kasta bolta, hafa einnig verid rannsakud i tengslum vid leshémlun og bent til ad
slok frammistada i pessum verkefnum seé algengari medal peirra sem hafa alvarlega
lestrardrdugleika heldur en annarra. Slik verkefnin hafa pd ekki pott god til ad spa fyrir um
lestrarérdugleika (Haslum og Miles, 2007). Ymsar hugranar breytur hafa einnig synt
jakveeda fylgni vid lestrarframmistédu og hafa sumar peirra, einar og sér eda i bland vid
adrar, reynst gédar til ad spa fyrir um sidari tima lestrarérougleika. Nefnuhradi (rapid
naming) er ein pessara breyta en hann visar til hrada vid ad nefna sjonraen areiti eins og hluti
& myndum, liti, bokstafi og tolustafi (S6lveig Nordfjord, 2007). I langtima rannsokn Catts,
Fey, Zhang og Tomblin (2001) a leikskolabérnum (N=604) kom fram ad stafapekking, pad
ad geta endurtekio setningar, hljodkerfisvitund og nefnuhradi, gat hvert um sig spad fyrir um
lestrarframmistdu i 68rum bekk grunnskdla. I rannsékn Catts, Fey, Zhang og Tomblin
(1999) kom fram ad 56% barna sem voru slok i lestri i 6drum bekk grunnskéla voru med
veikleika i hljodkerfisvitund i leikskdla og 45% hofou greinilega veikleika i nefnuhrada.
pessir veikleikar voru prisvar til fjorum sinnum algengari medal barna sem voru slok i lestri
midad vid pau sem voru goad i lestri.

Born med lestrarérougleika standa sig ad jafnadi verr en jafnaldrar i verkefnum sem
reyna & hljodkerfisurvinnslu. pau eiga gjarnan i erfidleikum med ad pekkja ord (word
recognition), hljéokerfisvitund og hljédkerfis umskraningu (phonological decoding) (Mody,
2003).

HIjookerfisurvinnsla. Til pess ad lesa stafrofstexta, par sem hvert takn stendur fyrir eitt
hljod, er naudsynlegt ad atta sig a pvi hvernig bdta ma tal nidur i smeerri einingar og gera sér
grein fyrir minnstu (hljod)einingum sem fram koma i téludu mali eda hljédungum (phoneme)

og hvernig hagt er ad endurrada peim og setja pa saman. Par ad auki verdur sa sem er ad
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byrja ad leera ad lesa ad geta kortlagt hljodkerfisbyggingu ords i videigandi stafaeiningar, en
til pess parf hann ad geta medhdndlad hljodunga, atkvaedi, upphafshljod, rim og ord. Pessi
hefileiki manns, til ad skilja og geta medhdndlad ord, atkvedi og hljod tungumals a
medvitadan hatt, kallast hljodkerfisvitund (phonological awareness) (Mody, 2003).
HIljookerfisurvinnsla (phonological processing) er hinsvegar breidara hugtak og visar til
notkunar & hljodkerfisfraedilegum upplysingum i urvinnslu & tungumali skrifudu eda tdludu.
Auk hljookerfisvitundar fellur undir hana hljodkerfisminni (phonological memory) og
nefnuhradi (rapid naming) (Wagner og Torgesen, 1987). HIjodkerfisminni er hefileikinn til
ad taka eftir og muna hljédkerfisbata mals og pa r6d sem peir birtast i (O brien, Segalowitz,
Freed og Collentine, 2007).

Anrif hljodkerfisvitundar & lestrarndm eru talsvert rannsokud. Rannsoknir hafa
endurtekid synt fram & ad sterk tengsl eru & milli skertrar hljédkerfisvitundar og leshémlunar
(Gray og McCutchen, 2006; Kamhi og Catts, 2005; Majsterek og Ellenwood, 1995 ) og er
hljéokerfisvitund talin vera besta einstaka spain um lestrarframmistddu i framtidinni (Mody,
2003). Slok hljéokerfisvitund er auk pess talin geta orsakad lestrarvanda (Sodoro, Allinder og
Rankin-Erickson, 2002; Wagner og Torgesen, 1987).

HIjookerfisvitund er talin préast fra hinu almenna nidur i pad serteeka. Fra fra rimi
nidur i atkvaedi, i innan-atkvaedis einingar, eins og upphafshljéd, nidur i hljédunga
(Mahfoudhi og Haynes, 2009). Nidurstédur rannsékna & enskumeelandi bérnum benda til
bess ad born nai fyrst tokum & pvi ad sundurgreina ord i atkvaedi, en 6dlist svo smam saman
feernina til pess ad greina atkveedi nidur i smeerri hljédeiningar (Freyja Birgisdottir, 2004).
Rannsoknir sidustu &ra hafa reynt ad komast ad pvi hvada stig hljodkerfisnemninnar
(atkvaedi, rim, hljodungar) er naudsynlegt til pess ad leera ad lesa stafrofsskrift.

HIjodkerfisvitundarverkefni sem notud eru i rannséknum eru mérg og mismunandi.
Verkefni eru af margskonar toga og gefa 6lik verkefni mismikid forspargildi um arangur i
lestrarnami (Résa Eggertsdottir og Péra Bjork Jonsdéttir, 2006). Daemi um verkefni sem
gefa til kynna hljodkerfisvitund barna er: ad finna ord sem rima, skera ar um pad hvort tvo
eda fleiri ord hefjist & sama eda 6liku hljoai, skipta ordum i atkveedi, telja hljédunga orda og
bla til samsett ord Ur tveimur adskildum ordum (Sodoro, Allinder og Rankin-Erickson,
2002). Verkefni sem fela i sér ad blanda saman hljédungum, eyda ut hljodum eda skipta ut
h1jodi fyrir annad hljod i einstokum ordum eda & milli orda eru einnig deemi um verkefni
sem notud eru til ad meta hljédkerfisvitund (Sodoro, Allinder og Rankin-Erickson, 2002).
Samkvaemt Limbos og Geva (2001) er bullordalestur (pseudoword decoding) talinn

areidanleg meeling & hljodkerfisvitund. HIjodkerfisvitund vardar eingéngu hefileikann til ad
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heyra og ad geta medhondlad hljéo tungumals en er 6had skilningi @ merkingu orda (Sodoro,
Allinder og Rankin-Erickson, 2002; Vellutino, Fletcher, Snowling og Scanlon, 2004).

I rannsokn Kim, Kim og Lee (2007) kemur fram ad jakvaed fylgni er & milli badi hradlesturs
og hljéokerfisvitundar, sem og ordkennsla og hljédkerfisvitundar & medal barna med slaka
lestrarfeerni. 1 rannsokn Asthildar Snorradéttur (1999) & tengslum hljodkerfisvitundar og
lestrarfaerni islenskra barna kom i 1jos ad tengsl voru & milli allra malinga & hljoédkerfisvitund
(sundurgreining, hljodgreining, hljédtenging, hljodflokkun, ordhlutaeyding og rim) vid
lestrarframmist6du hja artakinu i heild (N=40). begar hopnum var skipt upp i tvo jafn stora
hopa; patttakendur med lestrarérougleika og patttakendur an lestrarérougleika, kom fram ad
ekki voru markteek tengsl & milli hljodkerfisvitundarverkefnanna: hljédgreining, hljédtenging,
ordhlutaeyding og rim og lesturs hja peim sem ekki héfdu lestrarordugleika, en i hopi barna
med lestrarérougleika voru hinsvegar tengsl & milli allra hljédkerfisvitundar-malinganna og
lesturs, ad frataldri ordhlutaeydingu. I hépnum sem var an lestrarérdugleika voru malingar &
hljodkerfisvitund sem héfdu markteka fylgni vid lestur, sundurgreining og hljodflokkun. |
rannsokn Sélveigar Nordfjord (2007) & islenskum bérnum kemur fram ad hljodkerfisvitund
islenskra atta ara barna hefur fylgni vid lestrarmelingarnar: hradlestur, nakvaemi lestrar,
nakvaemni i bullordalestri og hrada bullordalesturs sem og vid réttritun.

Olikar melingar geta gefid mismunandi upplysingar. Neemi fyrir fyrsta hljodi i ordi og
neemi fyrir rimi gefa til deemis betri upplysingar um sidari tima lestrarfaerni hja enskumalandi
bérnum sem eru ad leera ad lesa heldur en nemi fyrir atkveedum (Majsterek og Ellenwood,
1995). 1 rannsokn O"Connor og Jenkins (1999) kom i ljés ad verkefnin ad skipta ordi nidur i
hljéd og nefnuhradaverkefni (nefning stafa), gafu bestu forspana um lestrarfeerni i lok fyrsta
bekkjar, hvort sem malingarnar voru gerdar i lok leikskdla eda i upphafi fyrsta bekkjar i
grunnskola. Wagner og Torgesen (1987) benda & ad pegar stafir eru notadir i
nefnuhradaverkefnum hafi stafapekking ahrif 4 pad hvernig gengur. Samkvaemt rannsokn
Sélveigar  Norofjoro  (2007) géafu  hljodkerfisvitundarverkefni  betri  forspd um

lestrarframmistodu islenskra barna (N=33) heldur en nefnuhradi (mynda og talna).

Lestrardrdugleikar i 6likum tungumalum. Flestar rannsoknir sem gerdar hafa verid a
lestri og hljodkerfisvitund eru & enskumelandi bérnum (Caravolas, 2007; Seymour, 2007).
Langt um fzerri rannsdknir & pessu svidi eru & 6drum tungumalum eins og islensku. Ekki ma
bvi gleyma ad varasamt getur verid ad yfirfera nidurstdour rannsokna & enskumelandi
boérnum yfir a bérn sem alast upp vid annad tungumal og bla i 6liku samfélagi par sem félags-

og menntunarumhverfi er oOlikt.
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I rannsokn Everatt, Smythe, Ocampo og Gyarmathy (2004) & enskum og ungverskum
bornum i pridja bekk grunnskola kemur fram ad hljodkerfisvitundarverkefnin ad studla og
rima voru gaéa til pess ad adgreina bérn med lestrarérougleika fra peim sem ekki h6fou pann
vanda medal enskra barna en voru ekki eins géd til ad adgreina pessa hopa medal ungverskra
barna. Smythe ofl. (2008) komust einnig ad pvi ad hljodkerfisvitundarverkefni gafu sterkar
visbendingar um feerni i lestri og stafsetningu medal enskra og arabiskra barna en voru sidur
gagnleg i peim tilgangi medal kinveskra og ungveskra barna. Profin sem notud voru, voru
upphaflega ensk en voru pydd og forprofud fyrir hin tungumalin. Nidurstodur pessara
rannsdkna benda til pess ad ekki sé hagt ad yfirfera rannsdknarnidurstédur & enskum bérnum
beint yfir & born sem alast upp vid annad tungumdl og ad laga purfi mealingar &
lestrarérdugleikum ad hverju tungumali fyrir sig.

Misjafnt er & milli tungumala hvernig hljéokerfisbygging talmalsins er sett fram i
ritmali pess, hvernig merking feest i gegnum malfraedi og hver innri bygging orda er
(Seymour, 2007). Oll evrdpsk ritmal byggja & stafrofskerfi par sem einn eda fleiri bokstafir
samsvara smaum hljodeiningum talmalsins (Seymour, Aro og Erskine, 2003). Munurinn a
rithaetti evropskra tungumala felst i pvi hversu gagnseett ritmalid er, hversu stédugt og hversu
reglufast pad er (Seymour, 2007).

I ensku er kerfid frekar 6stodugt og 6reglulegt par sem: 1) sambandid & milli stafa og
hljoda er oft 6gagnseett (til deemis & stafurinn t i ,,listen* ekkert videigandi hljod), 2) stafur-
hljod og hljod-stafur samraemi er 6stddugt (til deemis stafirnir ea hafa élikan framburd i
,head og ,,heal” og jafnvel p6 ordin ,,beef*, ,,chief og ,,leaf* innihaldi 611 sama sérhljodann
/il eru notadir olikir stafir til ad takna pad) og 3) margar undantekningar eru i ritmalinu (til
daemis ognar ordid trek stafsetningarreglunni um ad sidasta /k/ hljodid i eins atkvaedis ordi
med stuttum sérhljoda sé skrifad med téfunum ck) (Caravolas, 2007).

Flest evropsk ritmal hafa reglulegra og meira samraemi i ritmali og talmali heldur en er
i ensku (Caravolas, 2007). Finnska hefur til deemis gagnseett og stodugt ritmal. bar fer pvi
neerri ad eitt adskilid takn sé fyrir hvert hljod (Seymour, 2007). Sé evropskum tungumalum
radad upp a vidd rithattardyptar ma hugsa sér ad a henni veeri finnska a 6drum endanum
(mjog gagnseett) og enska a hinum (mjoét 6gagnsatt) (Seymour, 2007). EKki er p6 heegt, a
nakvaeman hatt, ad rada 6llum evropskum tungumalum & pessa vidd, en almennt er
vidurkennt ad sum tungumal eru frekar gagnsa (finnska, griska, italska , spaenska, pyska) &
medan 6nnur séu dégagnsarri (portigalska, franska, danska, enska) (Seymour, o.fl., 2003).

Islenskt ritmal er talid midlungs gagnseett og til deemis gagnseerra en seenska, danska

og enska en dgagnsarra en pyska, finnska og norska. Islenska er hinsvegar sogd hafa flokna

17



atkvaeda byggingu (syllable structures) eins og pyska, norska, senska, danska og enska sem
er olikt finnsku, grisku, itélsku, spénsku og fronsku sem s6gd eru hafa einfalda
atkvaedabyggingu (Seymour, o.fl., 2003)

I ranns6kn Seymour, o.fl. (2003) & lestrarfeerni barna i fyrsta bekk i 13 londum i
Evrépu kom i 1jos ad lestrarndm gengur heegar i Frakklandi, Portigal, Danmérku og
Skotlandi heldur en i hinum londunum sem toku patt. Astedan virtist frekar tengjast
margbreytileika atkvaeda (syllabic complexity) i tungumali og égagnseei ritmals, en
stafapekkingu eda aldri vid upphaf skélagéngu. Onnur rannsokn sem skodar ahrif gagnseei
ritmals er rannsokn Frith, Wimmer og Landerl (1998) & sjé til niu ara bérnum. I henni kom i
ljos ad enskumeelandi born attu erfidara med ad lesa ordleysur og sjaldgeef ord heldur en
jafnaldrar peirra i pyskalandi. Sérhljodar voru oft rangt lesnir hja ensku bérnunum en
naestum aldrei hja pysku bérnunum. Petta er i samreemi vid gagnsai tungumalanna par sem
sérhljodar i ensku eru 6stddugasta einkenni ritmalsins & medan sérhljodar i pysku eru
stodugir.

Mea tilliti til ensku er islenska med fleiri og fjolbreyttari samhljodaklasa i upphafi orda
(Freyja Birgisdottir, 2004). | rannsokn Freyju Birgisdéttur (2004) & enskum og islenskum
leikskolabdrnum kom fram ad islenskum leikskolabdrnum gekk mun betur ad segja fyrsta
hl1j6d i ordi pegar ordin hofust & samhljodaklosum. pegar aftur & moti ordin byrjudu a
einskdku samhljodi gekk ensku og islensku bornunum alika vel ad segja fyrsta hljodid i
ordinu. Petta stydur pa tilgatu ad born sem tala tungumal med hlutfallslega haa tioni
upphafsklasa séu faerari um ad greina slikar einingar i einstok hljod en bérn sem tala
tungumal par sem tidni upphafsklasa er lag (Freyja Birgisdottir, 2004). bessar nidurstédur
benda & hversu varhugavert pad er ad mida frammistodu islenskra barna a
hljodkerfisvitundarverkefnum saman vid frammistddu enskra barna.

Anherslur i menntakerfi eru breytilegar & milli pj6da sem hefur ahrif & pad hvenzr og
hvernig lestur er kenndur. Formleg lestrarkennsla hefst venjulega vid upphaf grunnskoéla en
misjafnt er & milli landa & hvada aldri bérn byrja i grunnskdla. i Bretlandi hefst formleg
skélaganga pegar born eru fimm ara, i flestum I6ndum er midad vid sex ara aldur og i enn
6drum I6ndum hefst skolaskylda og formleg lestrarkennsla pegar born eru sjo ara. Pannig er
misjafnt & hvada proskastigi born eru pegar formleg lestrarkennsla hefst. Einnig geta
menningabundnir paettir samfélagsins haft ahrif a pad hvort ad born fai 6formlega
lestrarkennslu, adur en i grunnskola er komid, heima vid eda i leikskdla (Seymour, 2007) .

Adferdum sem beitt er vid lestrarkennslu geta verid 6likar & milli landa. | Grikklandi er

til deemis su stefna ad allir skolar fylgi somu kennsluadferdum og noti somu kennslugogn a
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medan ad i Danmorku er meira svigram fyrir einstaka skdla eda einstaka kennara ad velja pa
adferd sem skolarnir eda kennararnir telja henta. Olikar kennsluadferdir parf ad hafa i huga
vid talkun nidurstadna Ur rannséknum a ahrifum olikra tungumala & lestur (Seymour, 2007).

FIOkid getur verid ad talka nidurstddur rannsokna par sem borin eru saman ahrif dlikra
tungumala, vegna pess ad 6likur menningabakgrunnur getur haft hrif & nidurstoour. Ef
hinsvegar sému nidurstodur fast endurtekid vid samanburd mismunandi tungumala er haegt
ad segja med med meiri vissu ad per séu til komnar vegna 6likra einkenna tungumalanna
(Freyja Birgisdottir, 2004).

Malproski og tungumalaferni. Byrjendaleaesi veltur ekki eingbngu & peirri
hljookerfisfeerni sem barnid byr yfir heldur einnig & préadri tungumalaferni eins og
malskilningi (Gallagher o.fl., 2000). Born & leikskolaaldri sem hafa erfidleika & malsvidi eru
liklegri til ad glima vid lestrarorougleika sidar meir heldur en pau sem hafa edlilegan eda
g6dan malproska fyrir og um sex ara aldur (Asthildur Snorradéttir og Sigurlaug Jonsdattir,
2000; Scarborugh, 1990). Ef ordafordi er takmarkadur, skortur er & maltilfinningu, pekkingu &
malfreedireglum eda setningauppbyggingu hefur pad ahrif & lestrarferni, jafnvel pé
hljookerfisvitund sé edlileg (Kamhi og Catts, 2005). Hinsvegar hefur slakur malskilningur
jakveed tengsl vid veikleika i hljodkerfisvitund (Sénéchal og LeFevre, 2002).

I rannsdkn Catts o.fl. (1999) kom i 1j6s ad tungumalaerfidleikar i tengslum vid
lestrarerfidleika einskordudust alls ekki vid hljédkerfisarvinnslu eina og sér. | rannsokninni
kom fram ad 57% barna sem voru slok i lestri i 6drum bekk voru einnig med veikleika i
malskilningi (receptive language) og 50% attu i erfidleikum med talad mal — ordaforda,
malfraedi og fraségn — i leikskola. T rannsokn Scarborugh (1990), par sem bérnum er fylgt
eftir fra tveggja og hélfs ars aldri fram i annan bekk grunnskoéla, kom fram ad slakur
malproski fra& ungum aldri var aberandi hja brnum sem préudu med sér lestrarérdugleika.

Rannsoknir hafa synt fram & ad skerding i malskilningi og tjaningu, er algengari medal
leikskdlabarna sem sidar proa med sér lestrardrougleika heldur en barna sem né edlilegum
arangri i lestri i fyrsta bekk grunnskola (Gallagher o.fl., 2000). I islenskri rannsokn Amaliu
Bjornsdottur, Ingibjargar Simanoardottur og Johdnnu Einarsdottur (2003) kom fram ad mat
foreldra barna & malproska barna sinna (mat & pvi hvenar fyrstu ordin komu, hvernig
okunnugum gekk ad skilja pau og heildarmat a malproska) hafdi tengsl vid arangur barnanna
& hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 og & lestrarkénnunarprofunum Les | og Les 11 i
fyrsta og 6drum bekk. Bérn sem attu foreldra sem sdégdu pau hafa mjog godan malproska

nadu marktaekt betri arangri 8 HLIJOM-2 en bérn sem foreldrar tdldu ad hefdu godan, i

19



medallagi eda slakan malproska. Einnig kom fram ad bérn sem ségdu sin fyrstu ord vid
tveggja ara aldur gengur marktaekt verri & hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 en peim
bérnum sem sdgdu fyrstu ord sin fyrir eins ars aldur eda rimlega eins ars. Einnig var
marktaekur munur & frammistédu & HLIOM-2 eftir pvi hvort foreldrar ségdu born hafa getad
gert sig skiljanleg vid tveggja ara aldur eda priggja ara aldur, frammistada var betri hja peim
bornum sem gétu gert sig skiljanleg fyrr. Onnur islensk rannsokn synir fram & sterk tengsl &
milli &rnagurs & malproskaprofinu TOLD-2P vid fimm og sjo ara aldur og frammistodu a
samraemdu profi i islensku i fjorda bekk, en samraeemda profid athugadi stafsetningu,
lesskilning, hlustun, malfraedi, malnotkun og ritun (Jéhanna Einarsdéttir, Amalia
Bjornsdottir og Ingibjérg Simanonarddttir, 2004).

Stafapekking. Born sem ekki hafa leert um stafina og pau hlj6d sem peir standa fyrir
aour en pau koma i grunnskdla eru liklegri en 6nnur born til pess ad eiga i erfidleikum med
lestrarnam (Scarborough, 1990). | ranns6kn Scarborugh (1990) kom fram ad fimm ara born
sem pekktu litid um samband stafs og hljods og urdu sidar slok i lestri, voru einnig med
slakan nefnuhrada og hljéokerfisvitund. Lonigan, Burgess og Anthony (2000) athugudu
tengsl milli ymissa breyta sem spad geta fyrir um lestrarndm. Fram kom ad stafapekking
spadi fyrir um hljodkerfisneemi (phonological sensitivity) og ad ferni i tdludu mali hafdi
bein ahrif & hljodkerfisnemni i lok leikskola.

Pennington og Lefly (2001) athugudu stafapekkingu og fleiri breytur hja fimm ara
bérnum og komust ad pvi ad stafapekking um fimm ara aldur var st breyta sem gaf bestu
forspa um sidari tima lestrarérougleika, baedi i hopi barna med fjolskyldusdgu um
lestrarérdugleika og barna sem ekki attu nana ettingja med lestrarérougleika. Svipadar
nidurstodur fengu Gallagher o.fl. (2000) sem rannsékudu fjoégurra &ra born og fylgdu peim
eftir fram i fyrsta bekk grunnskola. Athugadir voru fjélmargir mal- og hljédkerfispattir hja
fjégurra ara bornum i tengslum vid lestrargetu og um sex ara aldur kom fram ad
stafapekking um fjogurra ara aldur gaf bestu forspa um lestrarfeerni i fyrsta bekk grunnskéla.
Ekki er nakveemleg vitad hvers vegna stafapekking spair vel fyrir um sidari tima lestrarfaerni.
Somu nidurstddur fengu Scanlon og Vellutino (1996) ad pad ad pekkja nafn stafa i leikskola
gaf bestu forspa um lestrarframmistddu i fyrsta bekk og betri en ymsar breytur tengdar
hljodkerfis- og malarvinnslu. Bowey (2007) bendir 4 ad nidurstédur rannsokna &
stafapekkingu i tengslum vid sidari tima lestrarfeerni purfi ad tulka varfeernislega par sem
hugsanlegt sé ad fylgni & milli pessara patta stafi af dskyldum pattum eins og ahuga barnsins

a pvi ao leera ad lesa eda hversu mikid hefur verid lesid fyrir pad.
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Erfdir og umhverfi. Lestrarérdugleikar eru algengari i sumum fjélskyldum en ¢drum.
Samantekt & rannsoknum sem skodad hafa lestrardrdugleika i tengslum vid fjolskyldubdnd
gefa til kynna ad 40% likur séu a ad proa med sér lestrarérdugleika ef vidkomandi & systkini
sem glimir vid pann vanda og ad born med lestrarérougleika eigi i 30-40 % tilvika foreldri
med lestrardrdugleika (Catts og Kamhi, 2005b). | rannsokn Gallagher, Frith og Snowling
(2000) voru born sem hofdu fjolskyldusogu um lestrarérdugleika borin saman vid hop barna
4 sama aldri og porud a grundvelli pjodfélagsstodu. I ljos kom ad born ur fjolskyldum med
sogu um lestrarérougleika komu & heildina litid ver Ut i mati a ordaforda, t6ludu mali og
hljookerfsifraedilegri Urvinnslu eins og endurtekningu bullorda og munnlegu skammtima
minni (verbal short-term memory). Samspil umhverfis og erfda hefur verid skodad og bendir
til ad vixlverkun sé & milli menntunar foreldra og arfgengis lestrarérougleika. Sterkari
erfoapattur virdist vera medal barna sem eiga foreldra med mikla menntun midad vid bérn
sem eiga foreldra med minni menntun (Friend, DeFries og Oslon, 2008). Einnig hafa komid
fram tengsl pjodfélagslegrar stodu sérstaklega og lestrarframmistddu barna (Molfese,
Modglin og Molfese, 2003).

Amalia Bjornsdattir o.fl. (2003) komust ad pvi ad menntun foreldra hafdi tengsl vid
arangur & hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 og vid lestrarkannarnirnar Les 1 og Les I,
hvort sem athugad var Gt fra menntun médur eda fodur. Einnig kom i 1jos i sému rannsokn
ad pvi meira sem lesid var fyrir barnid pvi betur gekk pvi 4 HLIOM-2 og Les I. Svipadar
nidurstédur fengust i rannsdkn Catts, o.fl. (2001) par sem menntun modur barns i leikskéla
gat spad fyrir um lestrarframmistdou i grunnskéla.

Lestrarvenjur & heimilum virdast einnig hafa ahrif & malproska og lestrarnam en
Sénéchal og LeFevre (2002) komust ad pvi ad 6formleg reynsl af ritmali, eins og pegar lesid
er fyrir barnid ségur, hafdi jakveed tengsl vio gdédan malskilning og reynsla sem fol i sér
formlegri umgengni vid ritmal, eins og kennsla um lestur hafdi jakveeda fylgni vid
byrjendalesi.

Eyrnabolgur a fyrstu aeviarum hafa verid rannsakadar i tengslum vid lestrardrdugleika
og malproska. Samkvamt Peer (2009) hefur hatt hlutfall barna med leshomlun fengid
reglulega eyrnabdlgu, en pralatar eyrnabdlgur vald pvi ad barn upplifir heyrnartap og mikil
Opaegindi eda sarsauka i eyra og getur petta varad i langan tima (Peer, 2009). [ rannsokn
Zumach, Gerrits, Chenault og Anteunis (2010) kom fram ad bérn sem héfdu fengid
reglulega eyrnabdlgur fyrir tveggja ara aldur héfdu skertan malproska um 27 manada aldur.

Vid sj6 ara aldur h6fdu pau ndd jafndldrum sinum i méalproska og pa var horfinn pessi munur
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& malproska barna sem hofou fengid reglulega eyrnabdlgur snemma & lifsleidinni og peirra
sem ekki hofou fengid tidar eyrnabolgur.

Mat sidari tima lestrarérdugleikum

Mikilveegt er ad kennarar geti metid byrjendalaesi nemenda sinna a nakveman hatt svo
peir geti komid auga & pau born sem eru i mestri heettu fyrir sidari tima lestrarérdugleika og
veitt peim videigandi pjalfun sem eflir faerni peirra & svidi byrjendaleasis (Wilson og
Lonigan, 2009). Mikilvaegt er ad fyrir liggi hvernig bregdast eigi vid pegar barn hefur verid
skilgreint i ahaettu (Crombie og Reid, 2009).

Rannsoknir hafa synt fram & ad skimunartaeki sem meta byrjendalaesi geta verid
gagnleg til pess ad finna born sem eru likleg til ad eiga i sidari tima lestrarerfioleikum og
geetu purft nanara mat a erfidleikum sinum eda markvissari kennslu strax i upphafi
lestrarkennslunnar (Wilson og Lonigan, 2010). Nakvaemt mat & hljodkerfisvitund er
grundvallaratridi fyrir kennara, sérfreedinga og rannsakendur sem fast vid lestrarnam og
byrjendalaesi barna. En til pess ad fa videigandi og notheafar upplysingar um
hljodkerfisvitund er naudsynlegt ad hafa til pess areidanleg og réttmeet matstaeki (Sodoro,
Allinder og Rankin-Erickson, 2002). Einnig geta melingar & pekkingu & stofum og hljodum,
skammtima- og vinnsluminni og nefnuhrada gefid visbendingar um undirbuning fyrir
lestrarnam (Crombie og Reid, 2009). Skortur & jafnveegi og erfidleikar med akvednar
hreyfingar hafa synt jakvaeda fylgni vid mjog alvarlega leshdmlun. Malingar a jafnveegi og
hreyfingum eru po ekki akjosanlegar meelingar til pess ad skima fyrir lestrarérougleikum par
sem petta 4 alls ekki alltaf vid, hvorki hja peim sem hafa mjog alvarlega lestrarérdugleika né
hja hinum sem hafa veegari 6rougleika (Haslum og Miles, 2007).

Samkvaemt Ritchey og Speece (2004) eru malingar sem sameina nidurstodur Gr mati a
stafapekkingu og hljodkerfisvitund nakveemustu maelingarnar til pess ad bera kennsl & born i
leikskdla sem eiga a heettu ad proa med sér lestrarérdugleika.

pad sem parf ad hafa i huga pegar leggja & mat a framtidar lestrarérougleika er ad gera
greinamun & breytum sem spa fyrir um stéran hluta dreifingar i lestrarframmistodu og breyta
sem spa fyrir um lestrarérdugleika. Algengur misskilningur er ad breytur sem geta spad fyrir
um lestrarframmist6du almennt geti & ndkvaeman hatt tilgreint born sem verda slok i lestri &
akvednum tima i framtidinni. Hinsvegar geta sumar breytur verid mjog godar til ad bera
kennsl & pa sem eru goadir i lestri an pess ad gagnast til ad koma auga & pa sem eru slakir.
Sundurgreining hljéda (phoneme segmentation) er til deemis verkefni sem skyrir talsvert

mikid i dreifingu sidari tima lestrarfaerni. Verkefnid er mjog erfitt fyrir stran hop barna vid
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skélabyrjun og er pvi ekki til pess fallid ad bera med nakveemum heetti kennsl & pau born
sem munu eiga i lestrarerfidleikum sidar meir. Born sem geta svo til ekkert i pessu verkefni i
upphafi skélagéngu na gjarnan géadri feerni i lestri i fyrstu bekkjum grunnskola (Bowey,
2007).

Engin almennt vidurkennd vinnuregla gildir fyrir skimun fyrir lestrarérdugleikum
(Harrison, 2005) frekar en ad samkomulag sé um pad hvad eigi ad meta, hvenar eigi ad
framkveema slika flokkun, og hvernig ahatta og lestrarérdugleikar eru skilgreindir (Ritchey
0g Speece, 2004).

prjar leidir eru mogulegar fyrir kennara til ad meta lestrarérdugleika nemenda sinna:
oformlegt mat, greinandi mat og skimun. Liklega er algengasta og audveldasta adferdin ad
stydjast vid 6formlegt mat. ba getur kennari fylgst med barni i verkefnavinnu i demigerdri
kennslustund og spurt pad 6formlegra spurninga til demis um merkingu hugtaks. Pad er ekki
vitad hvort 6formlegt mat gefi kennurum areidanleg gdgn um hvar barn er statt & akvednum
svidum midad vid jafnaldra sina. Hinsvegar er ymislegt i byrjendaleesi eins og margar hlidar
hljodkerfisvitundar sem ekki eru audveldlega athugadar i hversdagslegum samskiptum
skolaumhverfisins, hvort sem er i leikskéla eda grunnskdla (Wilson og Lonigan, 2009). |
rannsokn Drummond og Bailey (2006) kom fram ad kennarar i leikskola og i fyrsta bekk
grunnskola gatu med gdédu moéti komid auga a eitt til fjogur born, & aldrinum fimm til atta
ara, sem voru i mestri haettu a ad eiga i sidari tima lestrarérougleikum, en attu erfitt med ad
tilgreina sérstaka veikleika sem orsokudu vandann. Flestir kennaranna gafu almenna
skyringu frekar en sérteeka & pvi hvers vegna peir téldu viokomandi nemanda vera liklegan
til ad eiga i sidari tima lestrarorougleikum, peir gafu astedur eins og: ,,htin stendur 6drum
nemendum ad baki i lestri* og ,,ég veit ekki hvort petta er vegna einbeitingaerfidleika hja
honum eda vegna namsordugleika®. Greinandi mat (diagnostic assessment) &
lestrarérdugleikum gefur ndkveemar og sérteekar maelingar & peirri hafni barnsins sem snyr
ad grundvallar feerni sem nytist i lestri og gefur stddu barnsins i samanburdi jafnaldra. bvi
koma fram upplysingar um styrkleika og veikleika barnsins midad vid 6nnur born a
akvednum svidum sem hafa ahrif & préun lestrarfaerni, sem sidan nytist vid skipulag
inngrips. Greinandi mat er pvi liklega besta malingin & eiginleikum sem hafa ahrif a
lestrarfeerni barna. Til pess ad greinandi mat teljist réttmaett parf pad ad vera framkvemt af
fagfolki en almennt eru kennarar ekki med pjalfun til pess ad nota greinandi matsteeki. Auk
bess er greinandi mat kostnadarsamt og er i pvi samhengi ekki akjésanlegasta adferdin til

bess ad skoda hugsanlega lestrarframmistodu hja éllum ungum bérnum. Skimunartaeki
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(screening tool) eru hinsvegar hagkvaemari og fljotlegri leid til pess ad meta byrjenda laesi
hja 6llum bornum (Wilson og Lonigan, 2009).

Skimun. Skimun er skipuleg leit ad &standi sem pegar er til stadar eda leit ad bornum i
aheettu vegna akvedinna kvilla i framtidinni (Einar Gudmundsson, 1999). Mikilvegt er ad
fyrir liggi vel igrundud adferd vid skimunina adur en framkvaemd hennar hefst. Ekki er
eingdngu mikilveegt ad hafa g6d matsteeki heldur er einnig naudsynlegt ad akveda hvada
adferd eigi ad nota. Til deemis hvernig og hvada upplysingum & ad safna til ad akvarda
hverjum er visad i greiningu og hvernig fyrirliggjandi upplysingar eru notadar i
akvardanatdku um visanir (Einar Gudmundsson, 1999). begar semja & matsteki fyrir
hopskimun vegna namserfidleika parf ad velja @ milli margra mégulegra patta sem haegt er
ad meta. Meginviomid fyrir pvi hvada peettir eru valdir eru hversu sterkt peir tengjast
namsframmistodu og i tilfelli lestrarddugleika hversu gott forspargildi pau hafa fyrir
lestrarerfidleika sidar meir (Einar Gudmundsson, 1999).

Megintilgangur skimunar er, ad 6llu j6fnu, ad koma bérnum sem purfa adstod snemma
i videigandi medferd og pjalfun (Einar Gudmundsson, 1999). Einkenni g6dra skimunarpéfa
eru nogu stort og lysandi stddlunarurtak, hagkvemni, einfaldleiki i fyrirlogn, videigandi
innihald, réttmeeti og areidanleiki (Gredler, 1997).

Til pess ad meta forspargildi skimunaradferda sem notadar eru til ad koma auga & bérn
i &haettu parf ad bera saman flokkun barns samkvaemt skimunartaeki (hvort pad var metid i
ahaettu eda ekki) og sidari tima frammistddu, pad er ad segja hvort barnid & i
lestrarérdugleikum eda ekki (Ritchey og Speece, 2004). | pessu samhengi parf ad skoda
baedi neemi (sensitivity) og sérteekni (specificity) melitekisins. Neemi gefur til kynna hlutfall
barna sem raunverulega lenda i erfidleikum med lestrarnamid og voru upphaflega skilgreind
sem ,,i ahaettu ut fra nidurstodum skimunartaekis. Sérteekni gefur til kynna hlutfall barna
sem stddu sig edlilega eda vel & skimunarprofi og koma ekki til med ad purfa sérstaka
aostod, pad er ad segja eru réttilega skilgreind ekki-i ahaettu (Gredler, 1997).

Til pess ad meta nakveemni matsadferdar pegar a heildina er litid er adferdin skodud
med tilliti til jakveedra (true positives), neikvaedra (true negatives), falskra jakveedra (false
positvies) og flaskra neikvaedra (false negatives) (Ritchey og Speece, 2004). Jakvadir eru
beir nemendur sem lenda i ahaettuhdp samkvaemt skimunartaeki og proa sidar med sér
lestrardrougeika. Neikveedir eru peir nemendur sem eru ekki metnir i ahaettu og proa med sér

edlilega lestrarfaerni. Falskir jakvaedir eru nemendur sem flokkadir eru ,,i dhaettu* sem ekki

24



eru pad og falskir neikveedir eru nemendur sem flokkast ,,ekki i ahaettu® en raunverulega eru
pad (Ritchey og Speece, 2004).

Til pess ad skimun teljist neem parf hin ad finna 80% barna i ahattu, eda fleiri
(Gredler, 1997). En hafa parf i huga ad neemi og sérteekni hafa ahrif hvort 4 annad. Med pvi
ad auka naemi skimunar dregur Ur sérteekni hennar og fleiri born enda i greiningu (eda
sérkennslu) sem ekki purfa & henni ad halda. Somuleidis dregur r ndkveemni skimunar ef
aukid er vid sérteekni hennar og med pvi moti er dregur Gr pvi ad bérnum sé visad arfam sem
burfa & pvi ad halda (Einar Gudmundsson, 1999). Nakvemni skimunar sem er ordin mjog
mikil og komin yfir 90% er oft med sérhaefni & bilinu 45-75% (Gredler, 1997).

Jakveett forspargildi er i raun s& flokkur sem talinn er mikilvaegast ad skoda, par sem
skoélarnir gera adallega radstafanir fyrir pau born sem flokkast i ahaettu. Ef jakveett
forspargildi er litid og born sem teljast i ahaettu fa sérstok Grraedi, parf stér hluti barna sem
feer sér Urraedi ekki a pvi ad halda. Slik 6nakvemni leidir til sunar & fjarmunum sem &tladir
eru til greiningar og studnings fyrir bérn i vanda og veldur auk pess foreldrum 6parfa
ahyggjum (Gardler, 1997). Erfitt getur reynst ad hafa skimun nakvaema, jafnvel vid bestu
skilyrdi. Pegar 0st6dlud matstaeki eru notud vid skimun er hinsvegar ekki vid 60ru ad blast
en ad sérhaefni og nemi séu 6vidunandi (Einar Gudmundsson, 1999).

Skimunarteeki etti ad koma auga & eins morg born og mégulegt er sem koma til med
ad eiga i lestrardrougleikum en & sama tima takmarka fjolda peirra barna sem eru ranglega
talin i ahaettu. Til pess parf baedi ad velja gott maliteki og ekki sidur rétta timasetningu fyrir
matid (Catts, Petscher, Schatschneider, Bridges og Mendoza, 2009).

Breytileg viomid fyrir arangri i lestri og lestrarerfidleikum hafa ahrif & ndkveemni
snemmteekrar skimunar par sem misjafnt verdur hversu stort hlutfall nemenda telst i ahaettu.
Olikir meelikvardar eru til sem tladir eru til ad skilgreina born med lestrarérdugleika en
algeng viomid eru 16. hundradsrdd eda 25. hundradsréd i frammistodu a akvednu meelitaeki.
Onnur vidmid eru hvort barn er i sérkennslu og misraemi greindavisitdlu og
lestrarframmistodu. bessi breytileiki veldur mismunandi hlutfalli nemenda med

lestrarérdugleika i rannséknum (Ritchey og Speece, 2004).

Aldur barna vid skimun.Ekkert algilt vidmid er til um pad hvenzr sé best ad skima fyrir
hugsanlegum lestrarérdugleikum. pratt fyrir ad ymsar rannsoknir hafi bent til pess ad haegt
sé ad spa fyrir um lestrarframmist6du ut fra meaelingum hja bérnum sem eru adeins priggja til
fjogura ara gomul (Flax, Realpe-Bonilla, Roesler, Choudhury og Benasich, 2009), pa verdur

forspain 6ruggari med aldrinum (Ritchey og Speece, 2004). Vandinn er pvi sa ad spain
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verdur énakvaemari eftir pvi sem bornin eru yngri en eftir pvi sem pau eldast pa glatast timi
sem hegt veeri ad nota i ad medhdndla vandann. Besti timinn til pess ad leggja fyrir matstaeki
a pattum sem spa fyrir um sidari tima lestrarfaerni eru pegar born hafa naega reynslu og hafni
pannig ad fram sé komin nagileg dreifing i frammistodu. Ef maeliteeki er lagt fyrir of
snemma, munu morg born ekki réda vid verkefnin og safnast saman & leegri enda
dreifingarinnar. Slik gélfhrif (floor effect) geta leitt til pess ad of mérg bérn verda skilgreind
i aheettu sem dregur Ur nakveemni skimunar (Catts, o.fl., 2009).

Eitt af vandamalunum sem upp koma pegar préfa & ung born er hversu 6stédug
hegdunarmynstur peirra eru. Hegdunarvandamal i upphafi skolagongu parf ekki ad vera til
stadar nokkrum manudum seinna. Mikilvaegt er samkvaemt Gredler (1997) ad gefa bornum
tima til ad adlagast sk6laumhverfinu og mynda edlilegt samband vid kennarana adur en pad
fer i mat eda skimun.

Ritchey og Speece (2004) nefna ad rannsoknir bendi til pess ad leit ad bérnum i aheettu
fyrir sidari tima lestrarérdugleika sé ndkveemari sé han gerd i fyrsta bekk i grunnskéla heldur
en pegar han er framkvaemd i leikskdla (t.d. O” Connor og Jenkins, 1999). Asteduna telja
beer vera ad leikskolabdrn hafi ekki naegjanlegan proska, athygli eda malfeerni, til ad skilja
krofurnar sem gerdar eru i maelingum sem oft eru notadar. Auk pess sem frammistada geti
breyst umtalsvert & stuttum tima & pessum aldri og ad meelingar geti haft minna en
aseettanlegan endurprofunar areidanleika (test-retest reliability). Einnig getur slok
frammistada & pessum aldri komid til vegna erfileika verkefna og/eda vegna pess ad barnid
hefur ekki tekid Ut pann proska sem til parf. Sundurgreining hljéoa (phonemic segmentation)
er til deemis su hafni hljodkerfisvitundar sem gefur besta forspa um sidari tima lestrarfeerni
(Scanlon og Vellutino, 1996) en mérg born eru 6faer um ad buta nidur i einstaka fonem i
leikskdla (O"Connor og Jenkins, 1999). Mismunandi melingar a hljédkerfisvitund geta tekid
mid af proska og faernistigi barna. Pad hefur til deemis komid fram ad naemi fyrir
hljédungum hefur meira forspargildi um sidari tima lestrarfeaerni, fyrir bérn sem hafa pegar
ad einhverju marki skilning a stafrofsldgmalinu, heldur en fyrir born sem eru ekki komin
med pessa pekkingu (Bowey, 2007).

Mat & proun lestrarnams. Ritchey og Speece (2004) benda & ad i stad pess ad einblina
eingdngu & stddu & hverjum tima geti pad verid vaenlegra ad meta préun lestrarferninnar ad
auki, sem felur i sér ad bera saman malingar sem teknar eru & élikum timapunktum. baer
nefna ad einstakt mat muni liklega ekki vera nagilegt til pess ad na utan um ferni semer i

bréun eins og lestur a byrjendastigi. Bent er & adferd sem beinist ad pvi ad meta framgang
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lestrarndms sem kallast namskrartengdar melingar (curriculum-based measures —CBM) par
sem meelingar eru tidar og stuttar og beinast ad mérgum hlidum lestrarfeerninnar eins og
hradlestri texta eda einstaka ordum og stafsetningarfaerni (Fuchs, Fuchs, Hamlett, Walz og
German, 1993). Auk pess sem melt er med Dynamic Indicators of Early Basic Letracy Skills
(DIBELS; Kaminski og Good, 1996) sem vidbét vio CBM. DIBELS er adferd til ad meta
byrjendalaesi (early leteracy skills) par sem byrjad er & pvi ad finna pau bérn sem syna ekki
framfarir i grundvallar feerni i byrjendalaesi og sidan er stodugt mat medfram inngripi, til
bess ad ganga Ur skugga um ad inngrip sé ad skila einstaka nemendum arangri. bad & einnig
vid DIBELS eins og CBM ad margar hlidar lestrarfeerninnar eru metnar eins og ad bera
kennsl & fyrsta hljod i oroi, flugferni, nefnuhrada og feerni i ad lesa bullord. Munurinn &
bessum adferdum er hinsvegar sd ad CBM leggur aherslu a feerni sem sjaldnast er komin fyrr
en i fyrsta bekk i grunnskola & medan DIBELS leggur aherslu & feerni sem er undanfari
lestrargetu og haegt er ad meta &dur en bdrn byrja i skéla (Ritchey og Speece, 2004).

AEskilegt er ad born i ahaettuhdpi hafi vidvarandi studning i lestrarndminu par til pau
hafa nad peim aldri sem sem salfraedilegt mat og greining & veikleikum i
upplysingaurvinnslu verdur videigandi. Nakvaeemt mat etti i raun ekki ad fara fram nema
eftir ad markvisst og videigandi inngrip hefur verid reynt og ekki skilad &rangri (Harrison,
2005).

Skimun a lestrarerfidleikum er gerd i peim tilgangi ad finna 61l bérn sem eru ad
dragast aftur ur jafnéldrum sinum, hver sem asteedan er, en ekki i peim tilgangi ad greina
bérn med lestrarérdugleika (Harrison, 2005). Nidurstddur skimunar um pad hvada born séu i
mestri porf fyrir adstod eru notadar til pess ad gripa inn i vandann og adstoda born vid ad na
feerni & vio jafnaldra. Peim bornum sem ekki gagnast slik inngrip munu purfa nanara og
dypra mat a namserfidleikum sinum (Harrison, 2005).

Rannsokn Elnu Oskar Stefansdottiur og Laufeyar porarinsdottur (2005) & pvi hvernig
starfi vegna hugsanlegra lestrardrougleika er hattad a islenskum leikskélum leiddi i ljos ad
allir leikskolar i rannsokninni (alls 16 leikskélar & hofudborgarsvaedinu) notudust vid
hljodkerfisvitundarprofid HLIOM-2 og sumir 16gdu einnig fyrir malproskaprofid TOLD-2P.
HLIOM-2 var lagt fyrir elstu bornin ad hausti og aftur eftir aramét ef purfa potti. peir
leikskolar sem nota TOLD-2P 16gdu pad eingéngu fyrir bérn sem komu illa Gt 8 HLIOM-2.
Allir sdgdust leita eftir frekari adstod fra sérfreedingum eins og talmeinafraedingi, salfreedingi
og barnalakni pegar Gtkoma & HLIJOM-2 er sleem. Samkvaemt svérum lta tveir pridju hlutar
leikskdlanna nidurstodur ur malproskapréfum fylgja bornunum yfir & naesta skolastig, ef

foreldrar barnanna sampykkja pad.
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HLIOM-2. HLIOM-2 er islenskt mealitaeki sem notad er af leikskdlakennurum til ad
meta hljédkerfisvitund elstu barna & leikskélum. Upphaflega var matstaekid HLJOM hannad
fyrir rannsokn sem kanna atti tengsl hljodkerfis- og malmedvitundar fimm til sex ara barna
vid lestrarframmist6du peirra. Honnud voru greinandi verkefni til pess ad leggja mat &
hljookerfis- og malvedvitund fimm til sex &ra barna. Efni Ur svipudum athugunum sem
gerdar hofdu verid erlendis voru hofd til vidmidunar. HLIOM pétti vera of langt og paettir
pess sdgdu mismikid um framtidar lestrargetu. Til pess ad Utbua teeki fyrir leikskolakennarar
til ad finna bérn sem kynnu ad eiga i heettu & ad lenda i lestrardrougleikum sidar meir potti
askilegt ad stytta HLJIOM pannig ad pad hentadi betur til notkunar i leikskélum. brju
verkefni voru tekin Ut og atridum i 6drum verkefnum faekkad. Tekin voru Gt atridi sem hofou
litla fylgni vid lestrargetu i grunnskola. Nyja profid fékk nafnid HLIOM-2 (Ingibjérg
Simonardottir, Johanna Einarsdéttir og Amalia Bjornsdéttir, 2002).

I rannsokn Amaliu Bjérnsdéttur o.fl. (2003) kom fram ad gédur arangur & HLIOM-2
tengdist godum arangri & lestrarkdnnununum Les | og Les I1 i fyrsta og 6drum bekk.
Lestrarkannarnirnar Les | og Les Il voru samdar sérstaklega fyrir rannséknina og var tekid
mid af hugmyndafradinni ad baki HLIOM-2 vid gerd peirra en lestrarkannanirnar
samanstanda af hljodkerfisvitundarverkefnum og verkefnum sem meta lesskilning.
Hlutfallslega er meira af verkefnum sem meta lesskilning i Les Il heldur en i Les I. Af
einstokum pattum profsins HLIOM-2 spadi rim best fyrir um arangur i lestri i fyrsta bekk og
sidan samsett ord og par naest hljédgreining. Samanlagt skyrdu pessir proflhlutar 32% af
dreifingu lestrareinkunna a Les I i fyrsta bekk. Lestrarframmistada i 6drum bekk var
hinsvegar betur skyrd af verkefnunum samsett ord, rim og ordhlutaeyding. Pessi verkefnu
skyrdu samtals 24% af dreifingu einkunna & profinu Les 11 sem lagt var fyrir i 6drum bekk.

Areidanleiki profsins hefur reynst goédur og var samkvaemt rannsoknum héfunda 0,91
fyrir profid i heild samkvaemt alphastudli. Areidanleiki fyrir einstaka peetti var & bilinu 0,58
til 0,86 (Ingibjorg Simonardottir o.fl., 2002).

Frammistodu & profinu er skipt i fjora flokka: Mjog slok faerni, slok feerni, medalfeerni
0g g6a ferni. Mjog slok faerni gefur til kynna feerni sem er samsvarar 10% barna sem stodu
sig verst i vidmidunarurtaki. Born med slaka faerni eru naestu 15% i viomidunarurtaki.
Medalfeerni visar til feerni sem er betri en 25 — 75% barna i vidmidunardrtaki og God feerni
bendir til frammistodu sem er betri en ad minnsta kosti 75% barna i viomidunarurtaki
(Ingibjorg Simonardéttir 0.fl., 2002). Fram kemur i handbok med HLIOM-2 ad &skilegt sé
ad frekari greining fari fram hja peim bérnum sem eru i nedstu 10% a HLIOM-2 til pess ad

gripa megi til videigandi radstafana eftir pérfum. Einnig er bent a ad born sem eru i nedsta
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fjérdungi purfi ad sinna sérstaklega par sem pau born syni akvedin merki um veikleika i
hljodkerfis- og malmedvitund sem mikilvaegt er ad bregdast vid, til pess ad draga Ur likum &
erfidleikum i lestrarndmi (Ingibjérg Simonardéttir o.fl., 2002).

Sjo verkefnin i HLIOM-2 gefa misgoda forspa um framtidar lestrarfeerni. Samkveemt
rannsokn héfunda kom i 1jés ad patturinn Rim spair best fyrir um lestrarframmistddu i fyrsta
bekk sidan Samsett ord og pvi naest HIjodgreining. batturinn Samsett ord spair hinsvegar
best fyrir um lestrarframmist6du i lok annars bekkjar sidan patturinn Rim og par & eftir

patturinn Ordhlutaeyding (Ingibjérg Simonardottir o.fl., 2002).

Lestrarskimunarprofid Laesi. Lestrarskimunarprofid Leesi kom Gt & islandi arid 2000 og
er préfid notad i mjog mérgum islenskum grunnskélum til pess ad meta framvindu
lestrarndams hja bornum i fyrsta og 66rum bekk (Gudmundur Engilbertsson og Résa
Eggertsdottir, 2004). Préfid kom upphaflega Ut i Noregi arid 1995 en var pytt yfir & islensku
og stadfeert og kom 0t arid 2000. Menntamalaraduneytio stdo fyrir Utgafu profsins
(Gudmundur Engilbertsson og Rosa Eggertsdottir, 2004) en Namsgagnastofnun sér um
dreifingu pess til skdla (Birna Sigurjonsdattir, Gerdur G. Oskarsdottir, Gudbjorg Andrea
Jonsdattir, Hallgerdur Inga Gestsdottir og Olafur Magnusson, 2002).

Markmid proéfsins er i fyrsta lagi ad finna nemendur sem pykja liklegir til pess ad glima
vid lestrardrougleika i framtidinni og i 6dru lagi til pess ad veita kennurum upplysingar um
stodu einstakra nemenda svo unnt sé ad haga kennslu eftir porfum og yta pannig undir
framfarir i lestrarndminu (Namsgagnastofnun, 2000a).

[ profinu eru mikid af myndum og purftu pydendur ad skipta um myndir par sem
hljodafar og gerd orda vid akvednar myndir i norsku utgafunni passadi ekki vid islenskt ord
fyrir pad sem & myndinni var. Til deemis var ekki haegt ad nota ordid fill i stad elefant, pvi
pburftu pydendur ad skipta um mynd og velja ord sem var likara ad lengd og gerd
(Gudmundur B. Kristmundsson og Péra Kristinsdéttir, 2001a). begar profid var samid i
Noregi héfst skdlaganga par vid sjo ara aldur og voru profin notud i sjo og atta ara bekkjum.
Akvedid var ad nota somu prof hérlendis i sex og sjo ara bekkjum (Namsgagnastofnun
2000a). Eftir pydingu og stadferslu profsins var pad forprofad i fyrsta og 6drum bekk arid
1999. Forprofunin nadi til 800 barna (400 fyrir hvorn argang) af hofudborgarsvaedinu og ur
dreifbyli og péttbyli & landsbyggdinni (Namsgagnastofnun 2000a). Kennarar sem 16gdu
profio fyrri fengu til pess nakvaemar leidbeiningar um fyrirlégn og sottu freedslufund um
profid og hvernig etti ad leggja pad fyrir (Gudmundur B. Kristmundsson og Pora
Kristinsdottir, 2001a).
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Leesi i fyrsta bekk er i premur hlutum og tveir profhlutar eru i 6drum bekk. EKKi verdur
gert sérstaklega grein fyrir Laesi &tlad 68rum bekk hér. | forprofun var medaltalsarangur i
Leesi 1 70,48 i fyrsta hluta, 80,48 i 6drum hluta og 66,37 i pridja hluta. Nokkrum atridum i
6arum hluta var pé breytt eftir forpréfun par sem pau pottu of 1étt (Namsgagnastofnun
2000a) og beett var vid skriftarverkefnum i pridja hlutann (Gudmundur K. Kristmundsson og
Pdra Kristinsdottir, 2001a).

Hofundar norska préfsins litu svo & ad i ahaettuhdp veeru pau bérn sem hefou
samsvarandi arangur og bornin sem voru i nedstu 15-20% i stodlunardrtaki peirra (Oslo
kommune Utdanningsetaten, 2005). Sambeerilegar upplysingar eru ekki ad finna um
frammistodu barna & Laesi & Islandi. | hugmyndahefti sem fylgir Laesi er po nefnt ad 20%
markid sé valid ut fra peirri reynslu ad par virdist morkin oft liggja milli peirra sem na goori
lestrarfaerni og hinna sem ekki néd henni. bar er auk pess tekid fram ad naudsynlegt sé ad gefa
nemendum sérstaka athygli sem gera villur pratt fyrir ad falla ekki undir 20% morkin, pad er
ad segja ad velta purfi fyrir sér astedum fyrir villunum sem nemandinn gerir
(Namsgagnastofnun, 2000b). bessi 15-20% vidomid virdast ekki hafa skilad sér til kennara
sem nota profid hér & landi pvi ad i mesta lagi 41,9%* skéla nota vidmid & pessu bili
samkveemt rannsokn sem gerd var arid 2003, par sem 98 kennarar frd jafnmérgum skolum
svOrudu spurningum um notkun Laesi & pvi hver mork lestrarérdugleika veeru ad mati skolans

(Gudmundur Engilbertsson og Rosa Eggertsdottir, 2004). Svorin i heild ma sja i toflu 1.

Tafla 1

Mork lestrardrdugleika ad mati kennara sem hefa reynslu af skimunarpréfinu Laesi

Mork

lestrardrougleika Hlutfall (%)
5-10% leegstu 20,3
11-15% laegstu 20,3
16-20% laegstu 21,6
21-25% laegstu 8,1
26-30% laegstu 6,8
Veit ekki 23,3

1 A3 pvi gefnu ad allir sem merktu vid valmoguleikann 11-15% hafi merkt par vid vegna pess ad peir mida vid
15%
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(Gudmundur Engilbertsson og Rosa Eggertsdottir, 2004)

Auk pess kom i ljos i spurningalistakénnun ad 40% kennara nota Laesisprof einnig i pridja
bekk pratt fyrir ad pau séu ekki hugsud fyrir pann aldur. Svarendum gafst tekifeeri i lok
spurningalista til ad koma med athugasemdir i tengslum vid Lesi og voru algengustu
athugasemdirnar ad Laesi vaeri gott og gagnlegt prof en ad ymis timamaork fyrir nemendur til
ad svara profpattum veeru of knépp. I skyrslu Gudmundar Engilberstssonar og Rosu
Eggertsdottur (2004) koma einnig fram upplysingar ar vidtdlum vid sex kennara sem reynslu
hafa af Leesi. Allir vidmalendur nefndu ad sett timamaork i Leesi veeru gagnryniverd og fram
kom ad sumir viomalendanna hafa lengt timann i profpattunum sem upp er gefinn i
leidbeiningaheftunum um allt ad pvi helming. Samkvaemt skyrslu Menntamalaraduneytisins
er lagt til ad allir skolar noti lestrarskimunarprofio Leesi til skimunar i fyrstu bekkjum
grunnskola en jafnframt er lagt til, ad par sem liftimi Laesis sé ekki 6takmarkadur, ad préad
verdi nytt samreemt skimunarprof (Menntamalaraduneytid, 2007). [ skyrslu sem unnin var
fyrir Menntamalaraduneytid & Islandi arid 2004 um Laesi kemur fram ad 72% skdla eru med
sérstaka aaetlun um lesskimun og ad ram 30% skoéla notudust vid onnur prof en Leesi
(Gudmundur Engilbersson og Rosa Eggertsdottir, 2004). Arid 2008 var gerd athugun & pvi
hvada matstaeki skolar notudu til pess ad koma auga a born i ahaettu fyrir lestrarérdugleikum.
par kom fram ad af 35 skolum voru 34 skolar med markvissa leit ad nemendum med
lestrarerfoileika og ad lang algengast veeri ad skolar notudu skimunarprofid Laesi i pessum
tilgangi eda 29 skdlar af 35, pegar um fyrsta bekk var ad reda (Hrund Logadéttir, Hildur
Bjork Svavarsdottir, Sighdr Magnusson, Skuli Sigurdsson og porgerdur Didriksdottir, 2008).

Tilgangur pess ad spa fyrir um framtidar lestrarferni barna

Fyrirlogn skimunarproéfa til pess ad finna born i dhaettu hefur forvarnargildi sem getur
komid i veg fyrir eda dregid ur alvarlegum vandamalum. Rannsdknir hafa synt fram & ad
haegt er ad finna born sem eiga & haettu ad préa med sér langvarandi lestrardérougleika strax i
leikskdla og ad slika erfidleika megi fyrirbyggja eda takmarka téluvert med inngripi adur en
komid er i fyrsta bekk (Catts, o.fl., 2001; Foorman, Francis, Fletcher, Schatschneider og
Mehta, 1998; Vellutino, 2006; Vellutino, Scanlon, Small og Fanuele, 2006). Ef rétt er ad
malum stadid dugar pad mérgum bérnum ad fa inngrip & sidasta ari leikskdla pannig ad
sérstok adstod i grunnskadla verdur 6porf. Onnur born munu purfa hana i fyrsta bekk, en rétt
pbjalfun i leikskdla getur komid i veg fyrir ad pau purfi sérkennslu fram eftir aldri i
grunnskola (Vellutino, o.fl, 2006). Fjéldi rannsokna sidustu ara benda til pess ad pad geti

skipt skopum ad finna born sem eru likleg til ad préa med sér lestrardrdugleika strax a fyrstu
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stigum lestrarndmsis eda i lok leikskola (Lonigan, o.fl., 2000; Wilson og Lonigan, 2009).
Hja bérnum allt nidur i priggja ara aldur ma finna visbendingar um ad pau séu ekki ad préa
med sér talmal, hljoédkerfisvitund og hreyfifeerni sem hafa aldri peirra og 6drum proska sem
getur gefid visbendingar um lestrarérougleika i framtidinni. Sum pessara barna fa, pegar
fram i s&ekir, leshomlunargreiningu, a medan 6nnur fa inngrip sem gerir peim kleift ad n
fullnaegjandi tokum & lestri (Knight, Day og Patten-Terry, 2009). | rannsokn Bailet, Repper,
Piasta og Murphy (2009) kom fram ad med pvi ad finna fjégurra ara bérn sem stédu illa ad
vigi i byrjendalesi, var haegt ad gripa inn i fyrir fimm ara aldur og styrkja pannig
byrjendalasi svo ad bornin attu audveldara med skipulagt lestrarnam i fyrsta bekk.
Rannsoknir hafa synt ad pvi fyrr sem inngrip & sér stad fyrir born med lestrardrdugleika pvi
audveldara verdur fyrir pad ad leera ad lesa og pvi minni heetta a neikvaeedum
tilfinningalegum afleidingum (Fawcett, Singleton og Peer, 1998).

Rannsoknir a lestrarérdugleikum haf synt fram & ad born sem ekki na tokum & lestri i
fyrstu bekkjum grunnskola, na ad jafnadi ekki jafnldrum sinum seinna & skélagéngunni. i
langtima rannsdkn Francis, Shaywitz, Stuebing, Shaywitz og Fletcher (1996) voru 74%
barna sem voru slok i lestri i pridja bekk, einnig slok i lestri i niunda bekk. Haettan sem
skapast pegar lestrarndm reynist barni erfitt er ad pad missi &hugann, reyni minna og missi
pannig af peirri malérvun og &fingu sem faest vid lestur. Sifellt verdur pvi erfidara ad vinna
upp pad sem upp a vantar.

Til pess ad haegt sé ad koma i veg fyrir lestrarerfidleika og neikveedar afleidingar peirra
er snemmtaek ihlutun naudsynleg (Ritchey og Speece, 2004). bannig ad eins mikilvaegt og
bad er ad koma auga & born i dhaettu fyrir lestrarérougleikum pa gagnast pad skammt nema
ad rétt kennsluinngrip sé valid (Foorman ofl., 1998). Réttmaett mat a byrjendalzsi barna
getur studlad ad pvi ad inngrip verdur arangursrikara (Ritchey og Speece, 2004).
Lestrarvanda, af hvada tagi sem er, parf pvi ad uppgétva snemma og helst ekki seinna en i
fyrsta bekk. Honum parf ad meta med ahrifarikum kennsluadferéum og pannig sporna vio
framtidar lestrardrougleikum og neikvaedum afleidingum peirra. Barn sem kemur illa Gt a
skimunarproéfi fyrir framtidar lestrarérougleika getur notid gods af nanara mati a svioi

byrjendalasis, sé pvi fylgt eftir med inngripi (Wilson og Lonigan, 2009)

Markmid rannsoknar
Markmidid med pessu verkefni er ad: 1. Athuga hvernig skimunartekin HLIOM-2 og
Laesi | gagnast til ad koma auga a pau born sem syna slakann arangur i lestri i lok fyrsta

bekkjar. EKKi verdur pé unnt ad fara ut i ndkveema athugun & forspagildi préfanna fyrir islensk
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born almennt eda & proffreedilegum eiginleikum par sem urtakid er litid og valio ut fra
hentugleika. Rannséknin er 6llu heldur kannandi (exploratory) og geeti gefid visbendingar um
hvad parf ad rannsaka nanar i tengslum vid pessi prof og pa leit ad bérnum sem gengur Ut & ad
finna bdrn snemma sem likleg eru til ad eiga i lestrarerfidleikum sidar meir. 2. Skoda & proun
lestrarfeerni hja bornum sem eru i lestrarvanda i lok fyrsta bekkjar og peirra sem ekki eru pad.
3. Athuga hvada einstaka profpeetti & HLJOM-2 og Leesi-1, vidhorf og ymsar
bakgrunnsbreytur geta spad fyrir um lestrarvanda i lok april & fyrsta skélaari i grunnskola.
par sem takmarkad hefur verid rannsakad um visbendingar um lestrarerfidleika hja fimm og
sex ara Islenskum bérnum byggja tilgatur ad miklu leyti & nidurstodum erlendra rannsokna.
Rannsoknin er ad hluta til kannandi en einnig eru settar fram eftirfarandi tilgatur: 1. Ad
fylgni sé @ milli Laesi | sem lagt er fyrir snemma a fyrsta skdlaarinu og frammistodu &
hradlestrarprofi i april og ad Leesi | geti spad fyrir um lestrarframmistéou i lok april. 2. Ad
fylgni sé & milli hljodkerfisvitundarprofsins HLIOM-2 og lestrarframmistddu i lok april og ad
born sem eru i lestrarvanda i lok april hafi slakari Gtkomu & HLIJOM-2 en born sem ekki eru i
lestrarvanda. 3. Ad fylgni sé a milli vidhorfa til lesturs og boka i upphafi skélaars vid
lestrarframmistddu i lok skolaarsins. 4. Ad eftirfarandi gefi visbendingar um pad hvort barn sé
i lestrarvanda i april: Menntun foreldra, samradur vid foreldra, ahugi barns & lestri, hversu oft
er lesid fyrir barnid heima, hversu oft barnid les heima, hversu oft foreldrar lesa baekur sér til

anegju, svefntimi og hvort barn bordi morgunmat fyrir skéladaginn.
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Aodferd

patttakendur

patttakendur voru upphaflega 112 born i fyrsta bekk ar premur skélum i Reykjavik. Val
a skdlum byggaist a hentugleika. bar sem malingar & lestrarframmistodu i lok vetrar skiludu
sér ekki hja einum skélanum, voru born fra peim skola tekin ar gagnasafninu. Eitt barn ar
6drum skolanum sem eftir var var einnig tekid ur gagnasafninu par sem pad hetti i sklanum
& fyrstu manudum skolaérsins og byggjast utreikningar pvi a 84 bérnum fra tveimur skélum
ur Reykjavik. I Grtakinu voru 45 drengir og 40 stlkur (kynjaskipting i skdlum sést i toflu 2).
B6rnin voru & aldrinum 68 til 80 manada vid upphaf skolaérs og var medalaldur & peim tima
73,1 (Sf:3,0) manudir.
Tafla 2
patttakendur eftir kyni og skola.

patttakendur Fjoldi Hlutfall
Skoli 1
Drengir 22 52,2
Stalkur 24 47,8
Skoli 2
Drengir 22 57,9
Stalkur 16 42,1
Alls
Drengir 44 52,9
Stalkur 40 47,1

Fleiri bakgrunnsupplysingum var safnad med pvi ad senda spurningalista heim til
foreldra par sem annad foreldrid svaradi listanum. 73 spurningalistar skiludu sér af 84. bar af
svOrudu 64 maedur og niu fedur. Madur voru & aldrinum 25 — 49 &ra og ad medaltali 36,68

(sf: 5,63) ara, upplysingar um menntun peirra eru i toflu 3.
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Tafla 3

Upplysingar um menntun madra

Haesta menntunargrada Fjoldi  Hlutfall
Skyldunam 5 7,8

Starfsnam, idnnam eda boklegt 19 29,7
framhaldsnam

Nam & haskolastigi (B.A., B.S.
eda sambeerilegt)
Framhaldsnam i haskéla (M.A., 7 10,9
M.S. eda sambeerilegt)

Doktorsnam 2 31
Annad 2 31

29 45,3

Tiu born hofou buid erlendis i eitt til fimm ar. Fjogur born attu foreldra sem badi hafa
annad modurmal en islensku og prju born attu foreldra par sem annad foreldrid er med erlent

modurmal.
Meeliteeki

Hradlestrarprof. Hradlestrarprofin eru goémul samreemd préf sem atgefin voru arlega af
menntamalaraduneytinu par til arid 1977 (Sigridur b. Valgerisdottir, Pora Kristinsdéttir og
Gudmundur B. Kristmundsson, 1997). Hradlestrarprof meta umskraningu og lestraréryggi
(Pordis Kristjansdottir, 2007) og er metid hversu morg atkvaedi 4 mindtu barnid getur lesid.
Onnur leid sem hefdi matt fara er ad meta lesskilning en mat & lesskilningi er
adferdafreedilega flokid, auk pess sem melingarnar eru neemar fyrir almennri pekkingu,
ordaforda og leshrada. Umskraning orda er aftur & moti naudsynleg feerni til pess ad geta
Odlast lesskiling (Siegel, 2003). bvi pottu hradlestrarpréf heppilegri maeling & lestrarfaerni
barna i fyrsta bekk heldur en lesskilningsprof.

Laesi I. Lestrarskimunarprofid Laesi er i premur hlutum sem lagdir eru fyrir a 6likum
timum i fyrsta bekk. Fyrsti hluti profsins i fyrsta bekk hefst a spurningum um vidhorf
barnanna til lesturs. Vidhorfsspurningar eru eftirfarandi: Hvernig lidur pér pegar einhver les
fyrir pig? Hvernig lidur pér pegar pu att ad lesa i sklanum? Hvernig lidur pér pegar pu lest
heima? Hvernig lidur pér pegar pér er gefin bok? Hvernig lidur pér pegar pu skodar
teiknimyndasogur? Onnur atridi ma sja i vidauka A.

A undan hverju verkefni i Laesi | fyrsta hluta eru tekin eitt til tvé sfingadsemi par sem

kennarinn adstodar nemendur vid ad leysa verkefnid og gefur upp rétta svarid. Afingademi
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eru ekki takmorkud vid tima en annars eru gefnar 10 sekdndur fyrir hvert atridi i pessum
hluta. Spurningar um vidhorf eru pé ekki takmarkadar vid tima.

[ forprofun & Laesi | fyrsta hluta var medaltalsarangur 400 nemenda & Leesi fyrsta hluta
70,48% og var areidanleiki profsins godur eda alpha= 0,877 (Gudmundur B. Kristmundsson
og bora Kristinsdattir, 2001a).

Annar hluti préfsins samanstendur af sex mismunandi verkefnum (sja vidauka A). A
undan hverju verkefni eru tvo sfingadeemi par sem kennarinn adstodar nemendur vid ad leysa
verkefnid og gefur upp rétta svarid. Medalarangur & Laesi | 6drum hluta pegar pad var
forprofad & 397 bérnum var 80,48%. Areidanleiki annars hluta var alfa=0,966 (Gudmundur B.
Kristmundsson og Pdra Kristinsdottir, 2001a).

[ pridja hluta Leesis | eru fimm verkefni. Fjogur eiga ad meta lesskilning en tvo verkefni
reyna a ritunarfeerni (sja vidauka A). begar profid var forprofad vantadi sidustu tvo verkfnin i
profid, verkefnin ad skrifa eftir upplestri og ad skrifa eftir mynd. Medalarangur 392 barna i
forprofun & fyrstu premur verkefnunum & Laesi | pridja hluta var 66,37% og areidanleiki
bessara verkefna pridja hlutans var alpha=0,94 sem er mjog godur areidanleiki (Gudmundur

B. Kristmundsson og bdra Kristinsdottir, 2001a).
HLIOM-2. HLIOM-2 er prof sem kannar hljodkerfisvitund elstu barna i leikskélum.

Profid er hannad af Ingibjorgu Simonardottur og Johonnu Einarsdottur talmeinafreedingum og
Amaliu Bjornsdéttur dosent i Kennarahaskola islands. Megin tilgangur med hénnun HLIOM-
2 var ad bua til greiningarteeki til pess ad finna born i aheettu fyrir lestrarérdugleikum i
framtidinni. Verkefnin i HLIOM-2 byggja & erlendum rannséknum en taka mid af islensku
mal- og hljodkerfi. Vidmid fyrir arangri i HLIOM-2 byggja & 1540 barna Grtaki sem voru &
aldrinum 4,9 til 6,1 ara og er vidmidstdlum skipt upp i fjégur aldursbil (Ingibjorg
Simonardéttir o.fl., 2002). Peir sem geta lagt fyrir profid eru leikskdlakennarar og annad
fagfélk sem vinnur med elstu bérnum a leikskolum.
pettirnir i HLJOM-2 reyna badi 4 sundurgreiningu og samtengingu hljéda og orda.

Alls eru sj0 mismunandi verkefni i profinu sem hvert um sig hefur mismikid vaegi.
Hamarksstig &8 HLIOM-2 eru 71 stig. Verkefnin eru: Rim, Samstofur, Samsett ord,
HIj6dgreining, Margraed ord, Ordhlutaeyding og Hljéotenging (sja vidauka B).

Medaltalsarangur & HLIOM-2 i vidmidunarurtaki er 43,9 (sf: 14) stig & heildina litid.
Medalarangur einstaka aldurshdpa var breytilegur en pegar skodud eru viomidsmedaltol fyrir
fjogur aldursbil patttakenda, sem & heildina litid voru a aldrinum fjégurra ara niu manada og

16 daga til sex ara eins manada og 15 daga, kemur i ljos ad arangur for batnandi med
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aldrinum hja vidmidshdp. Yngsti aldurshopur var med 36,4 (sf: 13) stig og elsti aldrusthopur
50,5 (sf:13) stig. Auk pess komu stalkur i 6llum aldursbilum betur Gt en drengir.

Endurpréfunarareidanleiki HLIOM-2 reyndist 0,91 en areidanleiki einstakra patta var
a bilinu 0,58 til 0,86 (Ingibjorg Simonardéttir o.fl., 2002).

Framkveemd

Upphafid ad pessari rannsokn ma rekja til hugmyndar meistaranema i salfraedi sem
stefnir a ad gera meistaraverkefni sitt um arangur kennsluinngrips (direct instruction) fyrir
nemendur med lestrarérdugleika. Hann hafdi &huga & ad velja born i rannsékn sina Ut fra
melingum & Leasi og HLIOM-2 og préadist pessi rannsokn Gt fra peirri hugmynd. Fundinn
var skali til pess ad finna nemendur i petta kennsluinngrip og sidar pessa rannsokn. Fyrir
skélanum voru kynnt pessi tvo verkefni, pad sem hér um raedir og fyrrnefnt meistaraverkefni.
Til pess sidan ad auka patttakendafjolda i rannsokninni sem hér um radir var i framhaldinu
haft samband vid fleiri skola og voru tveir skolar ar Grafarvogi til i ad taka patt ad auki. Allir
skdlarnir i rannsékninni hofou reynslu af notkun Leesis og hofdu fyrirfram i hyggju ad leggja
pad fyrir.

Til einfoldunar verdur ekki fjallad um pad & hvada timum fyrirlagnir foru fram i peim
skdla sem tekin var at fyrir gagnavinnslu. Gagnaséfnun hofst i lok september 2009.
Fyrirlagnir a Leesi |, fyrsta hluta for fram i Skola 1 i lok september og i Skéla 2 um midjan
november 2009. Fyrirlagnir & Laesi |, 6drum og pridja hluta, i skdlunum tveimur voru nar
hver annarri i tima, Lasi I, annar hluti var lagdur fyrir i Skéla 1 pann 26. januar og i Skéla 2
pann 19. febrdar 2010. Lasi I, pridji hluti var lagdur fyrir um midjan april i Skdla 1 og i lok
april i Skdla 2. Hradlestrarprdf voru 1690 fyrir fjorum sinnum yfir veturinn i Skélal og prisvar
sinnum i Skola 2. Hradlestrarprof 1 var lagt fyrir i Skdla 1 30. september. Hradlestrarprof 2
var lagt fyrir annann desember i Skola 1 og attunda desember 2009 i sk6la 2. Hradlestrarprof
3 var lagt fyrir i Skola 1 i lok januar og i Skéla 2 um midjan febrtar 2010. Hradlestrarprof 4
var lagt fyrir i Skéla 1 um midjan april og i Skola 2 i lok april. | Skola 1 lagdi sami
umsjonakennarinn hradlestrarpréfin fjogur fyrir 611 bérnin og i Skola 2 var pad rannsakandi
sem sa um hradlestrarprofanir.

Hradlestrarprof voru notud til ad meta lestrarfaerni. bau voru 16go fyrir bérnin eitt i einu.
Profandi Utskyrdi fyrir barninu hvad pad veeri ad fara ad gera og pegar barnid var tilbuid var
nidurteljari silltur & tveer minutur og barninu afhentur texti til ad lesa. Ad tveimur minatum
lidnum hringdi teljarinn og pa var lestrinum haett. A medan & lestrinum st6d fylgdist profandi

med pvi hvort barnid las ordin rétt og merkti vid ord sem lesin voru rangt. Ad lestri loknum
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merkti profandi vid hversu langt barnid gat lesid & tveimur mindtum. Akvedi rétt lesinna orda
voru sidan talin og. deilt var i heildaratkvaedafjolda med tveimur til pess ad fa melieininguna
atkveedi & minatu.

I byrjun mars voru sendir bakgrunnsspurningalistar (sja vidauka C) heim med bérnum
til foreldra asamt kynningarbréfi um rannsoknina (sja vidauka D). I einum skolanum par sem
fyrirhugad er lestrarinngrip i framhaldinu var haldinn fyrirlestur fyrir foreldra par sem
rannsoknin var kynnt &samt peirri rannsokninni um arangur lestrarinngripsins.

Adur en fyrirlagnir & Leesi hofust var reett vid pa kennara sem 16gdu fyrir Laesi og pad
undirstrikad ad mikilvaegt veeri fyrir rannséknina ad farid veeri ndkveemlega eftir
leidbeiningum i fyrirlogn, petta tafdist po i einum skélanum par til eftir fyrirlogn & Leesi |
fyrsta hluta en pad var i peim skdla sem sidar var tekinn Ut ar rannsokninni.
Lestrarskimunarprofio Leesi | var lagt fyrir 611 born i fyrsta bekk i pessum tveimur skélunum
og var rannsakandi vidstaddur fyrirlagnir og fylgdist med pvi hvort uppgefin fyrirmali og
timamork veeru virt. Profio er i premur hlutum. Fyrsti hluti var lagdur fyrir ad hausti
september/desember, annar hluti i febrdar og sidasti hlutinn var lagdur fyrir seinni partinn i

april. Profid var lagt fyrir 15-20 born i einu.
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Nidurstoour

Gagnavinnsla for fram i tolfraediforritinu SPSS dtgafu 17.0. Reiknud var lysandi
tolfraedi fyrir lestrarskimunarmalingar og hradlestrarprof, baedi fyrir hopinn i heild og svo
fyrir stalkur og drengi sérstaklega.

par sem urtakid var litid og breytur voru margar hverjar flokkabreytur og samfelldar
breytur voru sumar med skekkta dreifingu ogvar ad miklu leyti studst vid nonparametric
utreikninga, marktektarprofio Mann Whitney og radfylgnistudul Spearmans. Fylgni var
reiknud & milli allra lestrarmalinga, adhvarfsgreining var notud til ad athuga hvort Leesi |
fyrsti hluti og heildarstig & HLIOM-2 gaefu marktaka forspa um lestrarframmistodu i april.
Ahersla var 16gd 4 ad skoda born i lestrarvanda sérstaklega og bera pau saman & ymsum
breytum vid hin bornin. Lestrarmalingar i april (hradlestrarprof og Leesi pridji hluti) voru
notadar til pess ad skilgreina born i lestrarvanda. Proun lestrarfeerni yfir veturinn var skodud
fyrir hvorn hop fyrir sig, baedi Gt fra hradlestrar maelingum og lestrarskimunarprofinu Lasi |.
Munur & frammistddu hopanna & profunum HLIOM-2, Lasi | fyrsti hluti og Lasi | annar hluti
var skodadur og marktsekur munur athugadur med t-préfi. Mann Whitney prof var notad til ad
skoda hvort munur veri & frammistdu a verkefnum & hljodkerfisvitundarpréfinu HLIOM-2
eftir pvi hvort born voru i lestrarvanda i april eda ekki.

Ad lokum voru ymsar bakgrunnsbreytur skodadar i tengslum vid lestrarvanda og
athugad hvort markteekur munur veeri & bornum med lestrarvanda og an lestrarvanda med
tilliti til peirra. Mann Whitney prof var notad til pess ad athuga hvort um marktaekan mun
veeri ad reeda

Medaltol, stadalfravik og sponn maelinganna: HLIOM-2, hradlestrarprof eitt, tvo, prji
og fjogur og skimunarprofsid Laesi | fyrir alla patttakendur ma sja i toflu 4.
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Tafla 4
Medaltol, stadalfravik og sponn malinga.

Maling Medaltal Stadalfravik Sponn Fjoldi (N)
HLJOM-2 47,38 11,61 22-71 40
Hradlestur 6,95 10,56 0-81 61
september

Hradlestur 23,36 26,39 0-139 68
desember

Hradlestur 3487 32,91 0-156 82
febriar

Hradlestur april 52,90 37,00 0-152 78
Laesi 1. hluti 23,47 7,05 10-41 62
Laesi 2. hluti 60,76 16,1 25-88 46
Lasi 3. hluti 23,88 11,18 0-40 65

Aths. hradlestur er maldur i atkveedum & minutu

Studst var vid normalrit (normal probability plot) til pess ad meta hvort breyturnar

hradlestrarprof (eitt til fjogur), Lasi | fyrsti hluti, Leesi | annar hluti, Lesi | pridji hluti og
HLJOM-2 normaldreifdust i pydi. Hradlestrarmalingar fylgdu ekki normaldreifingu heldur
kom fram aberandi neikveed skekkja i 6llum meelingum & lestrarhrada sem gefur til kynna
golfhrif. Heildarstig & HLJOM-2 voru med g6da normaldreifingu. Lasi fyrsti hluti og Lesi
annar hluti voru med vidunandi normaldreifingu, pad er ad segja ad dreifingin var nagilega
nalaegt normaldreifingu til pess ad nota tolfreediadferdir sem gera rad fyrir normaldreifingu
breyta i pydi. Tvitoppadreifing kom fram i Lasi pridja hluta en punktarnir & normalritinu
viku pé ekki langt frd linunni svo pad atti ekki ad hafa mikil &hrif & nidurstddur pegar gert er
rad fyrir normaldreifingu.

Frammistada stulkna og drengja var borin saman a Leesi | & hverjum hluta fyrir sig,
HLIJOM-2 og hradlestrarpréfunum fjérum. Frammistada kynjanna var borin saman med Mann
Whitney préfi. Mann Whitney marktektarprof er gjarnan notad pegar breytur eru ekki
normaldreifdar eins og vid a um hradlestrarprofin en profid leggur mat a pad hvort
marktaekur munur sé a midgildi hopa. Samkvamt marktektarpréfinu reyndist frammistada
ekki vera misjofn & milli kynja en ekki var marktaekur munur & neinum malingum & milli

stulkna og drengja (sja toflu 5).
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Tafla 5
Medalstig, stadalfravik og nidurstodur marktektarprofs Mann-Whitney fyrir HLIOM-2,

hradlestrarprof og a Leesi |.

Stalkur Drengir Munur &

Maelir]g M Sf N M Sf N medaltélum
HLJOM-2 46,76 10,63 21 48,05 12,86 19 omarkt.
Hradlestur 5,20 765 24 886 1294 22 Omarkt.
september

Hradlestur 2466 3075 38 21,72 1992 30  6markt.
desember

Hradlestur 36,33 3824 39 3353 2759 43 6markt.
febraar

Hradlestur april 54,88 40,03 40 50,81 33,94 38 omarkt.
Vidhorf til )

lesturs og boka 17,39 2,21 38 17,27 2,24 41 omarkt.
Lesi 1. Hluti 24,11 7,59 30 22,87 6,56 32 Omarkt.
Laesi 2. Hluti 60,04 16,72 24 61,54 15,75 22 Omarkt.
Lasi 3. Hluti 24,58 12,1 33 23,16 10,28 32 omarkt.

Fylgni & milli skimunarprofa og hradlestrarmeelinga var metin med Spearman’s
radfylgnistudli. Markteek fylgni var & milli allra malinganna: HLJOM-2, Lasi | fyrsti hluti,
Leesi | annar hluti, Leesi | pridji hluti og allra hradlestrarmalinganna. Fylgni var nokkud sterk
eda sterk i 6llum tilvikum og var a bilinu rs = 0,44 til rs = 0,92. Mest var fylgnin & milli
hradlesturs i febriar og hradlesturs i april og pvi naest a milli hradlesturs i febrdar og
hradlesturs i desember. Minnst var fylgnin & milli hljédkerfisvitundarprofsins HLIOM-2 og
Laesis fyrsta hluta og neest lzegst var han a milli Laesis fyrsta hluta og hradlestrarprofs i april
en po var um talsverda fylgni ad reeda (sja toflu 6). bratt fyrir ad allir hlutar Leesis hefou
marktaeka fylgni vid allar hradlestrarmalingar i fyrsta bekk pa var fyrsti hluti Leaesis med laegri
fylgni vid hradlestrarmalingar heldur en Leesi annar hluti og Leesi pridji hluti. pad atti vid
allar hradlestrarmeelingarnar. betta kemur i sjalfu sér ekki & dvart par sem enginn lestur er i
Laesi fyrsta hluta en talsverdur lestur i Laesi 6drum og pridja hluta pannig ad Laesi annar og

pridji hluti eru ad hluta til ad meta pa haefni sem reynir & i hradlestrarprofi.
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Tafla 6
Radfylgni Spearmans & milli melinganna HLJOM-2, hradlestrarpréfa og Laesis |

Hradl Hradl. Leesi Leesi Leesi

HLIOM-2  sep  Hradl. des Hradl. feb  april 1. hl. 2.hl. 3.l
HLIOM-2 1 639" 647" 6397 5827 4397 5567 504
Hradlestur 1 787" 6807 596" 588 687  677**
september
Hradlestur 1 908" 8007 5877 8537  ,768**
desember
Hradlestur 1 917" 544™ 8717 849**
februar
Hradlestur 1 513** 856~ ,879**
april
Leesi . *x
1. Hluti ' o
Leesi *x
2. Hluti ' o
Leesi
3. Hluti 1

**markteek fylgni, p< 0.01 (tveggja hala)
Aths. vidhorfsspuriningar & lesi, fyrsta hluta, eru ekki i pessum atreikningum.

[ fylgnireikningum var studst vid Spearmans rho i stad Pearsons r par sem
hradlestrarmalingar voru med neikveett skekkta dreifingu. Spearman’s fylgni gefur ekki
skyrda dreifingu og pess vegna var notud einféld adhvarfsgreining (simple linear regression)
til pess ad meta skyrda dreifingu Laesis | fyrsta hluta og HLIOM-2 i hradlestri i april.
Forsendan um linulegt samband frum- og fylgibreytu stdst og leifin vék ekki mikid fra
normaldreifingu.

begar athugad var forspargildi nidurstédu & HLIOM-2 fyrir lestrarframmist6du seinni
hluta i april i fyrsta bekk kom i 1jés ad profid gefur marktaeka forspé fyrir lestrarframmistodu i
april (p<0,001). Heildarstig & hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 i leikskola skyrdi 30,5%
af dreifingu hradlestrareinkunna i april.

Forspagridli Laesi | fyrsta hluta fyrir hradlestur i april var einnig marktaekt (p<0,001)
samkveemt einfaldri adhvarfsgreiningu. Nidurstodur & Laesi | fyrsta hluta i upphafi vetrar
skyrdi 18,6% af heildardreifingu hradlestrareinkunna i april.

Einnig var framkvaemd fjolbreytu adhvarfsgreining (multiple regression) til pess ad
athuga hvort einstok verkefni & Laesi | fyrsta hluta hefdu forspargildi fyrir lestrarhrada i april
ad teknu tilliti til hinna verkefna profsins. Veik eda engin fylgni er @ milli verkefnanna fimm

sem gera pau hentug fyrir fjolbreytu adhvarfsgreiningu. Alls skyrdu verkefnin samanlagt
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30,6% af dreifingu lestrarhrada i april. begar verkefnin voru skodud hvert fyrir sig kom i 1jés
ad tvo verkefni hofdu forspargildi fyrir lestrarframmistddu i april ad teknu tilliti til hinna.
petta voru verkefnin Pekking a hugtékum, bokstdfum, télustéfum, ordum og setningum og
Fjoldi hljoda i oroi. Verkefnin sem félust i pvi ad deema um lengd orda, telja ordafjolda i
setningu og telja atkveedi i ordum hofdu ekki marktaekt forspargildi & lestrarhrada i april ad
teknu tilliti til hinna verkefnanna (sja toflu 7).

Tafla 7
Nidurstodur fjolbreytu adhvarfsgreiningar par sem verkefni & Leesi | fyrsta hluta eru
frumbreytur og hradlestur i april er fylgibreyta.

Verkefni Beta p
pekking & hugtokum, békstéfum,
tolustsfum, ordum og setningum 0:426 0,002

Dama um lengd orda -0,125 Omarkt
Ordafjoldi i setningu 0,017 Omarkt
Finna atkvaedafjolda i ordi 0,011 Omarkt
Fjoldi hljéoa i ordi 0,359 0,009

R?=0,306 (p<0,001)

Viohorf til lesturs og boka

Tengsl viohorfspatts & Leaesi I, alls fimm spurningar, h6fou midlungs tengsl, samkvaemt
Spearman’s radfylgnistudlinum, vid frammistodu & Leesi fyrsta hluta (an vidhorfsspurninga)
(rs=0,361, p<0,05) og vid frammistodu & Lasi 6drum hluta (rs=0,340, p<0,05). Hinsvegar
voru ekki tengsl & milli vidhorfa til lesturs og bdka, Ut fra pessum spurningum, og
hradlestrarprofs i september (p=0,105), desember (p=0,243), februar (p=0,146) og april
(p=0,099) né var fylgni & milli vidhorfs til lesturs og boka og frammistodu & Leesi pridja hluta
sem for fram i lapril (p=0,105).

Born med og an lestrarvanda

Born skilgreind med lestrarvanda i lok april voru pau bdrn sem voru med frammistodu
sem var meira en einu stadalfraviki undir medaltali & hradlestrarprofi i april og/eda einu
stadalfraviki undir medaltali & Laesi pridja hluta sem einnig var lagt fyrir i april. Samkveemt
bessu viomidi voru 16 bdrn af 83 i lestrarvanda i april, par fyrir utan var eitt barn sem ekki

hafdi verid hradlestraprofad i april, pad var olest i febriar en var rétt innan vid eitt
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stadalfravik fyrir nedan medaltal & Leesi pridja hluta og pvi var ekki haegt ad skera ur um hvort
um lestrarerfidleika var ad reeda i april samkvaemt pessu vidmidi.

Proun a lestrarfeerni. Pegar skodud var proun lestrarfeerni yfir skolaarid hja bornum
sem eiga i lestrarvanda og borin saman vid préun lestrarfeerni hinna barnanna kom i ljés ad
munur a frammistddu a hradlestrarprofum for vaxandi eftir pvi sem & skdlaarid leid. Munur a
leshrada med tilliti til nakveemni er minnstur i upphafi skolaars en mestur i seinni hluta aprils,

préunina ma sjd a mynd 1.

=¢—Heild
60 -

=fll= [ estrarvandi
50 -

Ekki lestrarvandi
30 -
20 -
N //.

L 4
0 T T T 1

Hradlestur Hradlestur Hradlestur Hradlestur
sep des feb april

Mynd 1. Leshradi (rétt lesin atkvaedi a minatu) barna med og an lestrarvanda i april.

Frammistada barna med og an lestrarvanda & lestrarskimunarprofinu Leesi | var einnig
skodud. par sem préfhlutarnir hafa 6sambeerileg stig vegna pess ad hamarksstig eru & bilinu
41 (Leesi pridji hluti) til 88 (Laesi annar hluti) var stigum breytt i Z-gildi en Z-gildi gefa til
kynna hversu mérgum stadalfravikum frammistada er fra medaltali. Medaltal alls hopsins er
pbvi alltaf 0 i Z-gildum. Pad sama gildir um frammistodu & Lasi og hradlestrarprofin ad
munur a frammistédu barna snemma a skolaarinu er minni en pegar lida tekur & skolaarid

(sja mynd 2).
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Mynd 2. Frammistada barna med og an lestrarvanda & Laesi | par sem stig eru i Z-gildum.

Munur & frammistddu & Laesi | og HLIOM-2. Frammistédu barna med og an lestravanda
i april 4 HLJOM-2, & Leesi | fysta hluta og Laesi | 68rum hluta ma sja i t6flu atta. Reiknud
voru medaltdl og stadalfravik a profunum fyrir hvorn hép sérstaklega og munurinn
athugadur med 6hadu t-profi. Nidurstddur voru peer ad markteekur munur var a frammistéou
a lang flestum malingum. Ekki var p6 mumur & heildarframmistddu hopanna &
hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2 sem lagt var fyrir i leikskdla. Hér parf parf p6 ad hafa
i huga ad nidurstodur Gr HLIOM-2 lagu eingdngu fyrir hja um helmingi barnanna. EkKki var
munur & viohorfi hdpanna til lesturs og boka samkvaemt fimm spurningum a Laesi | fyrsta
hluta. Pad var ekki marktekur munur & frammistédu hopanna & tveimur verkefnum i Leesi |
fyrsta hluta: ad deema hvada ord af premur ordum veeri lengsta ordid og ad telja fjolda
atkveeda i ordum. Markteekur munur var & heildarframmistodu & Laesi | 6llum premur
hlutunum og & 6llum verkefnum i Laesi | 6drum hluta og Leesi | pridja hluta. Ekki var
reiknadur marktekur munur & frammistodu a Leesi | pridja hluta enda voru nidurstodur ar

pvi profi notadar til pess ad skilgreina hvada born voru i lestrarvanda.
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Tafla 8
Medaltol fyrir HLIOM-2 og lestrarskimunarprofid Leesi | fyrsta og annan hluta hja bérnum

med og an lestrarvanda i april i fyrsta bekk.

Lestrarvandi EkKi lestrarvandi Ha-

M Sf M Sf gildi t- gildi
Heildarstig & HLIOM-2 40,88 10,95 49,26 11,44 71 1,86
Leesi 1. Hluti
Vidhorf til lesturs og
boka 16,63 3,24 17,48 2,04 20 1,30
pekking & stéfum og
taknum 4,92 1,8 6,57 1,98 9 2,71**
Daema um lengd orda 4,06 1,88 4,30 1,91 7 0,444
Telja fjolda orda i
setningu 1,61 1,32 2,78 1,79 5 2,44*
Telja fjolda atkveeoa i
oroi 7,50 3,16 7,98 2,75 11 0,61
Telja fjolda hljéda i ordi 1,25 1,59 3,94 3,25 11 2,89*
Stig alls a Leesi 1. Hluti 18,23 4,44 25,02 6,96 43 3,33*
Leesi 2. Hluti
Para saman stdra og litla 573 323 10,26 328 14 4.02%*
stafi
Merkja vid staf sem 6,82 1,83 863 121 10 3,80%*
passar vio hljéo
Finna fyrsta hljod ords 536 28 11,00 141 12 8,04+
og skrifa stafinn
Adgreina hljéo i ordum 10,00 2,05 11,29 0,99 12 2,85*
Lesaord og merkjavio g g 2,11 1497 378 20 6,94%
mynd
Skoda mynd og merkja g, 2,09 1134 407 20 5,01%*

vid ord sem passar
Stig alls & Laesi 2. Hluti 39,36 7,07 67,48 11,56 88 7,60**

*markteekur munur 4 hépum (p<0,05), **marktekur munur & hopum
(p<0,001)

Nidurstédur ar hljédkerfisvitundarpréfinu HLIOM-2 voru til stadar fyrir 39 bérn sem
oll voru ar Skola 1. Atta af pessum 39 bérnum voru i lestrarvanda i lok april samkveemt
skilgreiningu. Upplysingar sem voru til stadar ar fyrirlsgnum tr HLJOM-2 voru fyrir heildar
frammistodu baedi fjoldi stiga og frammistada flokkud eftir feerni samkvaemt viomidum og
fyrir frammistddu & einstokum verkefnum voru eingdéngu upplysingar um frammistddu eftir
fjorum flokkkum samkveemt viomidum. Hver flokkur inniheldur stig & 6likri breidd. Midad er

vid ad ad feerni sem telst Mjog slok samsvari feerni 10% barna sem stodu sig verst i
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vidmidunarurtaki, SI6k faerni eru naestu 15% i viomidunardrtaki, Medalfeerni visar til feerni
sem er betri en 25 — 75% barna i vidmidunarurtaki og G6d feerni bendir til frammistodu sem
er betri en ad minnsta kosti 75% barna i viomidunardrtaki (Ingibjérg Simonardottir o.fl.,
2002).

Til pess ad meta hvort marktekur munur veeri & frammist6du barna i lestrarvanda og
peirra sem ekki voru pad i april & verkefnum i profinu HLIOM-2 sem lagt var fyrir i lok
leikskdla var notad Mann Whitney marktektarpréf sem ber saman midgildi hopanna.

Ekki var markteekur munur a frammistddu barna a verkefninu Rim eftir pvi hvort pad
atti i lestrarvanda i april eda ekki (U =88,5, N; =31, N, =8, p =0,160). Tvo af atta bornum
eda 25% barna i lestrarvanda i april voru med slaka eda mjog slaka frammistdou & pessu
verkefni (sja mynd 3).

Lestrarvandi

B Nei
Oua

60,0%

40,0%

Prosentur

20,0%

0,0%—
Mjog slok SlIok Medalfaerni Go6 feerni

Hljom-2. Rim

Mynd 3. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Rim 4 HLIOM-2.
Ekki var markteekur munur a frammist6du barna i lestrarvanda i april og barna sem ekki
voru i lestrarvanda i april & verkefninu Samstofur (U = 108,5, N; = 31, N, =8, p = 0,420).

Eitt barn af atta bornum i lestrarvanda i april var med mjog slaka frammistodu & pessu

verkefni en hin sjo (87,5 %) voru med medalframmistddu & pessu verkefni (sja mynd 4).
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Mynd 4. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Samstéfur 4 HLIOM-2

Marktaekur munur var a frammistddu barna i lestrarvanda i april og barna sem ekki voru
i lestrarvanda i april i verkefninu Samsett ord (U = 63,5, N; =31, N, =8, p < 0,05), par sem
born i lestrarvanda komu hlutfallslega oftar slakari at & verkefninu en pau sem ekki voru i
lestrarvanda i april. Alls voru 37,5% barna i lestrarvanda med slaka frammistddu a pessu
verkefni i leikskdla en adeins 9,7% barna sem ekki voru i lestrarvanda i april (sja mynd 5).
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Mynd 5. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Samsett ord 8 HLIOM-2

EkKi var munur & frammistoou barna med og an lestrarvanda i april & verkefninu
HIj6dgreining 4 HLJOM-2 (U = 95,5, N; = 31, N, = 8, p = 0,215). Ekkert peirra barna sem
voru i lestrarvanda i april hofdu slaka frammistodu & pessu verkefni i lok leikskola og pad
sama gilti um 6ll bérn sem attu ekki i lestrarvanda a peim tima (sja mynd 6).

100,0% Lestrarvandi

M Nei
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80,0%

60,0%
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40,0%

20,0%

0,0%~
Medalfaerni God feerni

Hljom-2. Hljodgreining

Mynd 6. Frammistada barna med og an lestrarvanda a verkefninu HIjédgreining

EkKi var marktaekur munur & frammistddu barna a verkefninu Margraed ord eftir pvi
hvort pau attu i lestrarvanda i april eda ekki (U = 117,5, N; = 31, N, = 8, p =0,785). Sjo af
bérnunum atta (87,5%) sem voru i lestrarvanda i april voru med frammistddu i og yfir
medallagi i verkefninu Margrad ord og pad sama atti vio 93,5% barna sem ekki voru i

lestrarvanda i april (sja mynd 7).
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Mynd 7. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Margraed ord 4 HLIOM-2

Markteekur munur var a frammistédu barna sem voru i lestrarvanda i april og peirra sem
ekki voru pad & verkefninu Ordhlutaeyding 4 HLIOM-2 samkvaemt Mann Whitney profi (U =
56,0, N; =31, N, =8, p <0,05). Sex af atta bornum i lestrarvanda (75%) voru med slaka eda
mjog slaka frammistodu & pessu verkefni en pad atti vid mun laegra hlutfall barna sem ekki

voru i lestrarvanda i april eda 25,9% (sja mynd 8).
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Mynd 8. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Odrhlutaeyding 4 HLIOM-2

Ekki var markteekur munur a frammistédu barna i og an lestrarvanda i april & verkefninu
HIjodtenging (U = 115,5, Ny = 31, N, = 8, p = 0,745). Heerra hlutfall barna i lestrarvanda i
april voru med goda feerni i pessu verkefni heldur en barna sem ekki voru i lestrarvanda.
Einnig var heerra hlutfall barna sem ekki var i lestrarvanda med mjog slaka feaerni i pessu
verkefni heldur en hlutfall barna sem var i lestrarvanda i lok april. Pessi munur er pé hvorki

mikill né marktaekur (sja mynd 9).
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Mynd 9. Frammistada barna med og an lestrarvanda & verkefninu Hljédtenging 8 HLIOM-2

Tvo born af atta bornum sem skilgreind eru med lestrarvanda i april i fyrsta bekk komu
slok Gt & HLIOM-2 i heildina en ekki var marktaekur munur & heildarframmistodu eftir pvi
hvort barn var i lestrarvanda i april eda ekki (U =87,5, N; =31, N, =8, p =0,163). Ekkert
barnanna i lestrarvanda fékk mjog slaka utkomu & HLIOM-2 & heildina litid, eitt barn var med

goda feerni sem talin er vera betri en ad minnsta kosti 75% barna (sja mynd 10).
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Mynd 10. Heildarframmistada barna med og an lestrarvanda & hljédkerfisvitundarpréfinu
HLIOM-2.

Bakgrunnur. Bakgrunnsspurningalisti var skodadur med tilliti til lestrarvanda. Annad
foreldri barns svaradi bakgrunnsspurningum um sig sjalft og barnid. Alls skiludu 83 foreldrar
bakgrunnsspurningalista par af voru 59 foreldrar barns sem ekki var med lestrarvanda i april
og 13 foreldrar barns sem var med lestrarvanda i april. Svarhlutfall var pvi 88,1% medal
foreldra barna sem ekki héfdu lestrarvanda og 81,3% medal foreldra barna sem voru i
lestrarvanda i april.

Athugad var hvort munur veeri & menntun foreldra barna med lestrarvanda og peirra
sem ekki attu i lestrarvanda i april. EKki var markteekur munur & menntun foreldra samkvaemt
Mann Whitney préfi (U = 306, N1 =59, N, = 13, p =0,230) eftir pvi hvort barn var med
lestrarérdugleika i april eda ekki. petta parf ekki ad koma & ovart par sem fjoldi barna sem & i
lestrarerfidleikum er litill og erfitt ad draga alyktun um marktaekan mun Gt fra faum
einstaklingum i einstaka hopum. Dreifingu menntunar annars foreldris ma sja i toflu 9. bar
kemur fram ad heerra hlutfall foreldra barna med lestrarvanda hafa ekki lokid 6dru nami en
skyldunami heldur en foreldra sem eiga born sem ekki eru i lestrarvanda. Einnig sést ad herra
hlutfall foreldra barna sem ekki eru i lestrarvanda hafa lokid haskdlaprofi. Par sem eingéngu
13 foreldrar barna med lestrarerfidleika svara er ekki haegt ad draga alyktun um hvernig

dreifingin er i pydinu.
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Tafla 9

Menntun foreldris barna med og an lestrarvanda

Born med Born an
Menntun foreldris lestrarvanda lestrarvanda
N (%) N (%)
Skyldunam 2(15,4) 4 (6,8)
Starfsnam, ionnam eda 5 (38,5) 16 (27,1)

boklegt framhaldsnam

Nam & haskolastigi

(BA/ BS eda 4 (30,8) 27 (45,8)
samberilegt)

Framhaldsnam i

haskoéla (MA/ MS eda 1(7,7) 9(15.3)
sambeerilegt)

Doktorsnam 0(0,0) 2 (3,4)
Annad 1(7,7) 1(1,7)

Lestrarvenjur a heimili voru skodadar i tengslum vid lestrarvanda. Spurt var Ut i ahuga
barnsins a lestri, hversu oft er lesid fyrir barnid, hversu oft barnid sjalft les heima og hvort
foreldrar lesi baekur sér til &naegju. Upplysingar um dreifingu svara koma fram i téflu 10.
Fram kom ad flest bornin voru & heildina litid ahugasém um ad lesa eda ad leera ad lesa en
fjogur born af peim fimm bérnum sem foreldrar s6gdu ad veeru ekki &hugasom um ad lesa eda
ad leera ad lesa attu i lestrarvanda i april. Munurinn a milli hopa var marktekur samkvaemt
Mann Whitney profi (U = 208,5, N; =59, N, = 13, p <0,001). EKki var hinsvegar markteekur
munur & milli svara fra foreldrum barna i lestrarvanda og foreldra barna sem ekki voru pad &
bvi hversu oft var lesid fyrir barnid heima (U = 289,5, N1 =59, N, = 13, p =0,148). prétt fyrir
Omarktaekan mun ma sja ad 46,2% foreldra barna med lestrarvanda segjast lesa fyrir barnid
fjérum til sjo sinnum i viku en pad sama segja 66,1% foreldra barna sem ekki voru i
lestrarvanda i april. Hinsvegar er ekki haegt ad draga alyktun um mun i sambarilegum hopi ut

fra pessum nidurstédum.
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Tafla 10

Lestrarvenjur og lestrardhugi & heimili. Svor foreldra barnanna vid spurningum.

Born i lestrarvanda Born én lestrarvanda
Tioni (N) Hlutfall (%) Tioni (N) Hlutfall (%)

Er barnid ahugasamt um ad
lesa eda ad lera ad lesa?

Ja 7 63,6 57 98,3
Nei 4 36,4 1 1,7
Hversu oft er lesid fyrir barnid heima?
A hverjum degi 2 15,4 14 23,7
Fjorum- til sex sinnum
i viku 4 30,8 25 42,4
Einu sinni til prisvar
sinnum i viku 4 30,8 15 25,4
Einu sinni til prisvar
sinnum i manudi 1 7,7 3 51
Sjaldnar en einu sinni i
manudi 2 15,4 2 3,4
Hversu oft les barnid heima?
A hverjum degi 5 38,5 20 33,9
Fjorum til sex sinnum i
viku 7 53,8 39 66,1
Einu sinni til prisvar
sinnum i viku 1 7,7 0 0,0
Hversu oft les foreldri sér til
anagju?
Daglega 2 15,4 18 30,5
Vikulega 3 23,1 15 25,4
Maénadarlega 2 15,4 12 20,3
Sjaldnar en einu sinni i
manudi 6 46,2 14 23,7

Ekki var marktaekur munur @ milli barna i lestrarvanda i april og peirra sem ekki voru
bad ut fra pvi hveru oft bérnin lasu heima (U = 381,5, N; =59, N, = 13, p =0,972). Svor
foreldra um pad hversu oft foreldrid sjalft les sér til aneegju voru ekki markteekt 6lik & milli
foreldra barna med lestrarvanda og foreldra barna sem ekki voru med lestrarvanda i april (U =
282,5, N; =59, N, = 13, p =0,126). Dreifing svara er samt sem adur breytileg en 15,4%
foreldra barna sem eru i lestrarvanda lesa sér til &nagju daglega, en heerra hlutfall eda 30,5%
foreldra barna sem ekki eru i lestrarvanda lesa baekur sér til anaegju daglega. Einnig ma sja ad
46,2% foreldra barna med lestrarvanda lesa seér til anaegju sjaldnar en einu sinni i manudi en

bad & eingbngu vid um 23,7% foreldra barna sem ekki eiga i lestrarvanda.
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Spurt var Gt i hversu marga klukkustundir ad medaltali foreldrar, annad eda baedi, spjolludu
vid barnid ad medaltali & virkum dégum. EKKi var marktseekur munur & svérum foreldra vid
bessari spurningu eftir pvi hvort ad barn peirra atti i lestrarvanda i april eda ekki (U = 348,0,
N; =57, N, = 13, p =0,724).

Foreldrar voru einnig spurdir Ut i pad hvort barnid bordadi morgunmat &dur en pad feeri
i skélann og hvener pad feeri yfirleitt ad sofa & kvoldin. 98,2% barna sem ekki hofdu
lestrarvanda voru s6gd borda morgunmat alltaf &dur en pad feeri i skdlann en pad atti vid
76,9% barna i lestrarvanda. Samkvaemt Mann Whitney marktektarprofi sem ber saman
midgildi hopanna var marktekur munur & pvi hvort barn bordadi morgunmat eftir pvi hvort
pad var i lestrarvanda (U =292,5, N; =57, N, = 13, p <0,05). Einnig var marktekur munur &
bessum hopum & pvi hvener peir foru alla jafnan ad sofa & kvoldin (U = 151, N; =56, N, =
12, p <0,05). Halftima munadi & peim tima sem hoparnir foru ad medaltali ad sofa,
medalsvefntimi barna i lestrarvanda var kl. 21:00 en bdrn sem ekki voru med lestrarvanda
voru med medalsvefntima kl. 20:30. Ekkert barn med lestrarvanda var sagt fara ad jafnadi ad
sofa fyrir half niu & kvéldin en 32,1% barna sem ekki voru i lestrarvanda voru s6go fara ad
jafnadi ad sofa fyrir kl. 20:30 (19:45-20:15) a kvoldin.

Sumir foreldrar gafu svor a bili og pa var midgildi bilsins skradur hattatimi, til demis ef
foreldri skrifadi kl. 20:00-20:30 pa var i gagnavinnslu skrad 20:15.
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Umrada

Tilgangur pessarar rannsoknar var annarsvegar ad fa visbendingar um gagnsemi tveggja
af algengustu préfunum sem notud eru & Islandi til pess ad finna born i aheettu fyrir
lestrarerfidleikum, HLJOM-2 og Lasi I, og hinsvegar ad skoda fleiri breytur sem geetu gefid
visbendingar um lestrarvanda pegar lida tekur & formlegt lestrarnam.

Nidurstodur voru i samraemi vid fyrstu tilgatu um ad marktaek fylgni veeri & milli Laesis |
fyrsta hluta og lestrarframmistodu i lok april. Fylgnin var midlungssterk (rs = 0,51) en fylgni
Leesis fyrsta hluta vid hradlestrarmelingar fyrr & skolaarinu voru orlitid sterkari.
Adhvarfsgreining syndi einnig fram a ad frammistada & Leesi | fyrsta hluta skyrdi hluta af
dreifingu lestrarframmistodu seinni hluta aprils. Heildarstig a Leesi | fyrsta hluta skyrdu
18,6% af dreifingu lestrarframmistodu samkveemt hradlestrarprofi sem tekur tillit til
nakveemni. begar verkefni sem mynda Laesi | fyrsta hluta voru athugud med fjélbreytu
adhvarfsgreiningu kom i 1jos ad tvo verkefni af fimm gafu marktaeka forspa fyrir lestrarhrada i
lok april ad teknu tilliti til hinna verkefnanna en pad voru verkefni sem matu pekkingu a
taknum, st6fum, ordum og setningum (verkefni 1) og verkefni sem folst i pvi ad telja fjolda
hlj6da i ordum (verkefni 5). pekking barna & hugtokum er einn pattur malproska og pvi ma
gera rad fyrir ad frammistada a verkefninu sem felst i ad pekkja hugtokin: bdkstafur,
tolustafur, spurningamerki, setning og ord, gefi ad einhverju marki upplysingar um malproska
barna, en rannséknir hafa synt ad malproski geti gefid forspa um framtidar lestrarfaerni (t.d.
Gallagher o.fl., 2000; Scarborugh, 1990). Einnig er mdgulegt ad bérn sem hafa géda
stafapekkingu séu betur ad sér i pessum hugtokum en born sem ekki pekkja ndfn bdkstafa og
eru pa nidurstddur i samraemi vid fyrri rannséknir sem synt hafa fram & jakvaeda fylgni
stafapekkingar fyrir og vid upphaf formlegrar skdlagéngu og framtidar lestrarframmistodu
(Pennington og Lefly, 2001; Scanlon og Vellutino, 1996; Scarborough, 1990). Ad telja fjélda
hljoda i ordum er verkefni sem reynir a hljédkerfisvitund (Sodoro o.fl., 2002). bad ad petta
verkefni & Laesi | skuli gefa markteeka forspa um framtidar lestrarfaerni er i samraemi vid
rannsokn O”Connor og Jenkins (1999) par sem frammistada barna & verkefninu ad skipta ordi
nidur i h1jod i lok leikskola og i upphafi fyrsta bekkjar, var annad af tveimur verkefnum sem
gafu bestu forspa um lestrarferni i lok fyrsta bekkjar. Verkefnin a Leesi | fyrsta hluta: ad
deema um lengd orda, telja ord i setningu og telja atkvadi i ordi gafu hinsvegar ekki marktaeka
forspa um lestrarhrada i april ad teknu tilliti til hinna verkefnanna. Verkefnin ad telja ord i
setningu og ad telja atkvaedi i ordum hafa samt sem adur synt tengsl vid sidari tima

lestrarfeerni medal islenskra barna (Asthildur B. Snorraddttir, 1999).
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Pegar skodud var frammistdada & hverju verkefni fyrir sig & Leesi | fyrsta hluta med
tilliti til skilgreinds lestrarvanda i april, en ekki lestrarframmistodu heilt yfir, kom fram ad
marktaekur munur var & frammistédu barna med og an lestrarvanda a premur verkefnum: 1.
pekkingu & stéfum og tdknum, 2. ad telja fjolda orda i setningu og 3. ad telja fjolda hljoda i
ordi. Born sem voru i lestrarvanda i april stodu sig markteekt ver & pessum verkefnum en born
sem ekki attu i lestrarvanda i april. Ekki var markteekur munur & medalt6lum hopanna &
verkefnunum: ad deema um lengd orda og ad telja fjolda atkveeda i ordi. Pvi er hugsanlegt ad
bau verkefni séu ekki akjosanleg til pess ad greina a milli barna i lestrarvanda og peirra sem
ekki eru pad.

Tilgata tvo stddst ad hluta til, en pad var i samraemi vid pa tilgatu ad
hljodkerfisvitundarprofid HLIOM-2 sem lagt var fyrir i leikskdla hefdi marktaeka fylgni vid
lestrarframmist6du i april ( rs =0,58) og skyrd heildarstig & HLIOM-2 skyrdi 30,5% i
dreifingu hradlestrareinkunna i april. Samband er pvi & milli pess hvernig barn st6d sig &
HLIOM-2 i lok leikskdla og hvernig pvi gekk i hradlestrarprofi i april. Seinni hluti tilgatunnar
var ad bdrn sem sem attu i lestrarvanda i lok april steedu sig ver 4 HLIOM-2 en born sem ekki
attu i lestrarvanda i april. Hér er pvi ekki verid ad skoda hversu vel préfid spair fyrir um
lestrarframmistddu almennt heldur hversu vel pad greinir & milli barna sem eiga i lestrarvanda
og peirra sem ekki eiga i peim vanda. bessi hluti tilgatunnar var ekki studdur. Adeins tvé bérn
af atta bornum sem skilgreind voru med lestrarvanda i april i fyrsta bekk komu slok ut a
HLJOM-2 i heildina og ekkert barnanna sem voru i lestrarvanda hafdi mjog slaka utkomu &
HLIOM-2 & heildina litid. bad var pvi ekki marktaekur munur & heildarframmistodu barna,
med lestrarvanda i april og peirra sem ekki voru med lestrarvanda & peim tima, &
heildarframmistédu & HLJIOM-2. begar hinsvegar hvert verkefni & HLIOM-2 var skodad fyrir
sig kom i lj6s ad markteekur munur var a frammistédu barna sem voru med skilgreindan
lestrarvanda i april og peirra sem ekki voru pad a verkefnunum: Samsett ord og
Ordhlutaeyding. Hinsvegar var ekki markteekur munur & frammistddu pessara hopa &
verkefnunum Rim, Samst6éfur, HIjodgreining, Margraed ord og HIjédtenging. Her ber p6 ad
hafa i huga ad patttakendur voru fair og pvi ekki hagt ad alhaefa um forspargildi préfsins enda
byggja nidurstédur HLIOM-2 eingéngu & 39 bérnum og par af voru étta bérn sem attu
lestrarvanda i april.

Fylgni lestrarskimunarprofsins Leasis og HLIOM-2 vid hradlestrarprof segir okkur ad
samband er a milli Gtkomu a pessum préfum og lestrarhrada i fyrsta bekk, pad segir okkur

hinsvegar ekki hversu nakveemlega pad getur spad fyrir um lestrarvanda.
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Fimm spurningar eru i Leesi | fyrsta hluta sem snua ad &huga barnsins & lestri og bokum,
samanldgad stig Ur pessum spurningum hofdu marktaek tengsl vid frammistddu & Laesi | fyrsta
og 6drum hluta en ekki vid hradlestrarprof og Laesi | pridja hluta sem lagdur var fyrir i april.
Tilgatan um ad fylgni veeri a milli vidhorfa til lesturs og boka i upphafi skolaars vid
lestrarframmistddu i lok skolaérs var pvi ekki studd.

Nokkrar bakgrunnsbreytur voru skodadar i tengslum vid lestrarvanda. Ekki kom fram
marktaekur munur @ menntun pess foreldris sem svaradi spurningalista eftir pvi hvort barn atti
i lestrarvanda eda ekki. Su nidurstada var ekki i samraemi vid tilgatu. Pegar athugud voru svor
foreldra vid pvi hvort barnid vaeri 4hugasamt um ad lesa eda ad laera ad lesa kom fram ad
marktaekur munur var & svorum foreldra sem attu barn i lestrarvanda og foreldra sem &ttu barn
sem ekKi atti i lestrarvanda. 36,4% foreldra sem attu barn i lestrarvanda ségdu barn sitt ekKi
vera ahugasamt um ad lesa eda ad leera ad lesa, pad atti hinsvegar eingéngu vid 1,7% hinna
foreldranna. Gefi pessar nidurstédur raunhaefa mynd ma tulka paer pannig ad pad sé
haettumerki ef foreldri segi ad barn sé ekki ahugasamt um ad byrja ad leera ad lesa, en
hinsvegar ad minni upplysingar felist i pvi ad foreldri greini fra pvi ad barnid sé ahugasamt
um pad, par sem meiri hluti barna i b&dum hépum eru s6gd ahugasdm um ad lesa eda ad leera
ad lesa. Tengsl & milli lestrarvanda og &huga & lestri voru i samraemi vid tilgatu. Pad var
hinsvegar ekki i samraemi vid tilgatu ad ekki var marktseekur munur & hdpum eftir pvi hversu
oft var lesid fyrir barn heima, hversu oft pau lasu sjalft heima og hversu oft foreldri sagdist
lesa sér til anaegju. betta er heldur ekki i samraemi vid rannsokn Amaliu Bjérnsdottur o.fl
(2003) par sem fram komu mjdg sterk tengsl & milli pess hve oft var lesid fyrir barnid og
hvernig pvi gekk & lestrarkdnnun, auk pess sem fleiri rannsoknir hafa synt fram & ad lestur
fyrir born hefur jakveaed ahrif & lestrarnam peirra (sja Kamhi og Catts, 2005).

Marktaekur munur kom fram & hopi barna i lestrarvanda og hépi barna sem ekki atti i
lestrarvanda & pvi hvenar pau féru ad sofa a kvéldin og hversu oft pau bordudu morgunmat
fyrir skéladaginn. Halftima munadi & medal hattatima hdpanna, par sem born i lestrarvanda
foru seinna ad sofa en born sem ekki voru i lestrarvanda i april. Ekkert barn med lestrarvanda
var sagt fara ad jafnadi ad sofa fyrir half niu & kvoldin en 32,1% barna sem ekki voru i
lestrarvanda voru s6gd fara ad jafnadi ad sofa fyrir kl. 20:30 a kvéldin.,

pad ad marktekur munur sé a hépunum Ut fra dhuga & lestri, hattatima og hversu oft pad
bordar morgunmat segir ekkert um orsakasamhengid. Vera ma ad 0pekkt millibreyta hafi ahrif
a pennan mun og i tilfelli ahuga barns a lestri geeti sambandid virkad i hvora attina sem er.
Barni getur gengid lestrarnamio hagt vegna pess ad pad er ahugalaust eda ad ahugi er ekKi til

stadar par sem barn hefur pegar rekid sig & ad pad & i erfidleikum med ad réda vid lestur og ad
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lzera bokstafi og hljodin sem peir standa fyrir. Omarktaekur munur i pessari rannsokn gati
hugsanlega stafad af faum patttakendum en ahugavert vaeri ad skoda nénar tengsl lestrarhefda
a heimilum vid lestrarframmist6du islenskra barna.

Vid tulkun nidurstadna pessarar rannsoknar parf ad hafa galla hennar i huga. Til deemis
pann ad patttakendur voru fair og valdir af hentugleika en ekki af tilviljun. Lagt var upp med
steerra gagnasafn en tvennt dré ar pvi, i fyrsta lagi ad ekki fengust lokanidurstodur ar
lestrarmeelingum i april fra einum skélanum en par sem flestir Utreikningar midudust vid
stddu nemenda i lok vetrar var sa skoli tekinn ur gagnasafninu. Annad dré ar sterd
gagnasafnsins a einstokum malingum og pad voru éfullnaegjandi fyrirlagnir a
lestrarskimunarprofinu Leesi en fyrirlagnir par sem timamork voru ekki virt & mérgum
atridum voru ekki hafdar med i Gtreikningum enda hefdi pad gefid skekkta nidurstédu.
rannsokninni eru lestrarskimunarmeelingar fra leikskdla og byrjun fyrsta bekkjar eingéngu
skodadar med tilliti til lestrarframmistddu i lok fyrsta bekkjar en &hugavert veeri ad sja hvort
pessar meelingar geti spad fyrir um lestrarvanda i 6drum, pridja og fjorda bekk, en til pess parf
langtimarannsokn sem tekur lengri tima en rannsakandi hafdi. En eins og fram kemur i
rannsokn Amaliu Bjornsdottur o.fl. (2003) pa getur verid munur & pvi hversu mikid akvedin
hljéokerfisvitundarverkefni geta skyrt mikid i dreifingu lestrarframmistddu eftir pvi hvort
midad er vid lestrarframmistddu i fyrsta bekk eda 6drum bekk. bannig ad dkvednir peettir &
HLIJOM-2 og Lasi gatu haft meiri, eda minni, forspargildi i 6drum og pridja bekk heldur en i
fyrsta bekk. pad parf einnig ad taka fram sem galla & rannsokn ad langur timi leid a milli pess
ad Laesi | fyrsti hluti var lagdur fyrir i Skola 1 og Skéla 2, en um 6 vikur lidu & milli
fyrirlagna & Leesi | fyrsta hluta.

Pegar skodud var lestrarpréun peirra barna sem voru i lestrarvanda i lok april kom i 1jés
mun heegari framfarir fra upphafi skélaars og Gt allt arid. Petta bendir til pess ad heppilegt
geti verid ad meta lestrarproun en ekki einblina eingdngu & eina eda faar malingar, pad
samramist ad minnsta kosti sjonarmidur Ritchey og Speece (2004) sem bentu & ad i stad pess
ad meta eingéngu & stéou & akvednum tima ad pa sé mikilvaegt ad meta préun
lestrarfeerninnar.

EKkKi er 6algengt ad pegar framkvamd er rannsékn & akvednu vidfangsefni ad fleiri
spurningar vakni hja rannsakendum i tengslum vid efnid. bad var ad minnsta kosti tilfellid hja
rannsakanda i pessari rannsokn. Sumum spurningum verdur po ekki svarad an frekari
rannsokna en vid 6drum fast svor med pvi ad ryna i opinberar skyrslur og heimildir um efnid.
Vangaveltur um edli peirra skimunarprofa sem pegar hefur verid fjallad um og notud eru &

Islandi i peim tilgangi ad skima fyrir lestrarerfidleikum hafa vaknad.
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Ekki er haegt ad alhafa Ut fra pessari rannsokn, hvort HLIOM-2 sé gott prof til pess ad
koma auga & born sem sem geetu att i framtidar lestrarerfidleikum. Hinsvegar er i handbdk
sem fylgir profinu fjallad um areidanleika, réttmeeti og forspargildi profsins. Areidanleiki
préfsins reyndist gédur i 1540 barna Urtaki.

I umfjéllun um réttmaeti profsins segir ad réttmaeti profs eins og HLIOM-2 felist i pvi
hvort pad spai fyrir um arangur i lestri i framtidinni ,,p.e. hvort pad finni pau bérn sem eiga a
heettu ad lenda i lestrarerfidleikum* (Ingibjorg Somonardottir o.f1., 2002, bls. 31)*.
Tilgangurinn préfsins er pvi sa ad finna born sem liklegust eru til ad eiga i
lestrarérdugleikum. Rannsékn hofunda syndi fram & ad nidurstédur & HLIOM-2 spadu fyrir
um lestrarframmistodu heilt & litid. bad méa hinsvegar ekki leggja ad jofnu vid ad profio
gagnist til ad koma med ndkvaemum hetti auga & pau born sem eiga & heettu ad lenda i
lestrarerfidleikum. Pvi eins og Bowey (2007) bendir &, parf ad gera greinarmun & breytum
sem spa fyrir um stdran hluta dreifingar i lestrarframmistddu og breyta sem spé & ndkvaeman
hatt fyrir um lestrardrdugleika. Til deemis eru verkefni sem morg born rada ekki vid, ekki god
til pess ad greina a milli barna med l6kustu feernina og peirra sem hafa adeins meiri faerni.
Sama verkefnid geeti hinsvegar gagnast til ad greina a milli peirra sem eru med medalfarni og
peirra sem hafa faerni yfir medallagi. Til pess ad svara spurningunni um pad hvort verkefnin i
HLIOM-2 séu vel til pess fallin ad finna born i aheettuhop parf frekari rannsoknir til.

Pegar velja & erlent maeliteeki sem pjona a akvednu hlutverki, til deemis ad skima fyrir
vanda eda greina hann, parf ad meta styrkleika og veikleika meeliteekisins adur en akvoroun er
tekin um ad pyda pad og stadfera. Melitekid parf ad mala pa hugsmid sem &hugi er 4 ad
meela og meta parf hvort hugsmid i heimalandi profsins eigi vid i pvi landi sem pyda & profid i
(Sigurgrimur Skualason, 2005). Proffardilegir eiginleikar purfa ad vera vidunandi par sem
forsenda skimunar er ad matstaeki sem notud eru uppfylli proffreedilega eiginleika i tengslum
vid nakveemni, forspargildi og réttmaeti (Einar Gudmundsson, 1999). Mikilvagt er einnig ad
meta hvort betra sé ad préa nytt meeliteki heldur en ad pyda og stadfeera erlent (Sigurgrimur
Skulason, 2005).

EkKi er skrad hvad rédi pvi ad skimunarprofid Laesi var valid umfram dnnur meelitaeki
til pess ad pyda og nota & islandi i peim tilgangi ad skima fyrir lestrarvanda. Rannsakandi gat
heldur ekki fundid samantekt a pvi hversvegna akvedid var ad pyda erlent prof i stad pess ad
semja nytt fra grunni. Visbendingar um hvernig pessum malum var hattad koma pé fram i
skyrslu til Menntamalaraduneytisins um tilurd og forpréfun Laesis, en par stendur:

Pdra Kristinsdottir og Guomundur B. Kristmundsson voru i allgédu sambandi vid pad
folk sem kom ad pessu mali i Noregi [ad semja lesskimunarprof fyrir fyrstu bekki
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grunnskola i Noregi] og pegar fyrstu profin hfou verid forpréfud foru menn par & bae
ad reeda pad 6formlega hvort pau hefou hug & ad reyna ad pyda og stadfeera pessi prof
fyrir Island. Ahugi var fyrir hendi 4 b4dum stédum og peir sem h6fdu med malid ad
gera i Noregi foru fram & leyfi norska menntaméalaraduneytisins og tgefandans,
Nasjonalt leeremiddelsenter, til ad veita Islendingum adgang ad efninu. pad var
godfuslega veitt og foru pau bora og Gudomundur pa ad glima vid verkefnid
(Gudmundur Kristmundsson og bora Kristinsdottir, 2001; bls. 3).

Ef pessi lysing gefur g6da mynd af pvi hversvegna Lasi var valid umfram énnur prof
og adrar leidir til ad skima fyrir lestrarerfidleikum i islenskum grunnsk6lum ma atla ad
ndkveemt mat & proffreedilegum eiginleikum og geedum norska profsins hafi ekki radid pvi ad
préfid vard fyrir valinu. Pegar erlent meeliteeki er pytt er naudsynlegt er ad gera rannsoknir &
réttmeeti stadfeerdrar pydingar til ad athuga ad hve miklu leyti proffraedilegir eiginleikar
meliteekisins haldast. Hlutverk slikra rannsokna er ad syna fram & ad haegt sé ad tulka
nidurstddur a nyjum stad med sama heetti og i upprunalandi svo haegt sé ad draga alyktanir Gt
fra meeliteekinu eftir pydingu og stadferslu (International Test Commission, 2001).

Samkvaemt forprofun & skimunarprofinu Leesi | & um 400 bérnum kom fram ad innri
areioanleiki profsins var godur. Takmarkadar upplysingar er ad finna um adra proffraedilega
eiginleika préfsins eins og réttmeeti, pattabyggingu, fylgni & milli verkefna og
endurpréfunarareidanleika. Upphaflega profio i Noregi (Karlegging av leseferdighet) var
samid fyrir sjo og atta ara born sem voru i fyrstu bekkjum grunnskola i Noregi a peim tima
sem pad var samid. Pad er hinsvegar notad fyrir sex og sjo ara born & Islandi sem eru i fyrstu
tveimur bekkjum grunnskéla hér. bvi hefur verid haldid fram i umfjéllun um Laesi ad flest
bendi til pess ad petta hafi verid farsel akvordun (Gudmundur Kristmundsson og bPéra
Kristinsdottir, 2001a; Namsmatsstofnun, 2000a). Rokin sem hafa verid nefnd i pvi samhengi
eru ad profin & islandi greini stodu fleiri nemenda hér en i Noregi par sem pakid liggi haerra
(Gudmundur Kristmundsson og boéra Kristinsdottir, 2001). Med 6drum ordum ad profid sé
gagnlegra i pydingu en i upprunalegri Gtgafu. An frekari upplysinga er hinsvegar évarlegt ad
fallast a pessa fullyrdingu enda er talid ad meeliteeki sem pytt er fra 6dru landi muni vid bestu
adsteedur hafa svipada eiginleika og i heimalandi (Einar Gudmundsson, 2005-2006). Petta etti
Ollu heldur ad vekja upp ahyggjur af proffredilegum eiginleikum upphaflega préfsins sem
valid var til pydingar.

Eftir ad skimunarprofio Laesi kom ut héldu pydendur fjolda funda fyrir kennara,
sérkennara og yfirmenn skola. bar foru pydendur yfir hvert verkefni & profunum og hvernig
atti ad leggja pau fyrir. Greint hefur verid fra nokkrum meginatrioum sem fundarmenn reeddu
a pessum fundum. Til deemis var pess getid a nokkrum fundum ad dhugavert veeri ad kanna

forspargildi préfanna med pvi ad safna upplysingum um arangur einstakra nemenda og tengja
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hann vid nidurstodur ar samraeemdu proéfi i 4. bekk. Pydendur toku vel i petta en nefndu ad ef
af pessu yrdi, veeri best ad fela stofnun ad safna upplysingum fremur en einstaklingum par
sem um mjog personulegar upplysingar veeri ad reeda (Gudmundur B. Kristmundsson og Péra
Kristinsdottir, 2001). Skortur & vitneskju um forspargidli profsins gefur til kynna ad farid hafi
verid af stad med lestrarskimunarpréf an upplysinga um pad hvort pad gagnist sem slikt en
pad stangast & vid pad sem freedimenn hafa sagt um faglegar adferdir i skimun (sja til deemis
Einar Gudmundsson,1999; Gardler, 1997) og hvernig stadid skuli ad pydingu og stadfraeslu &
erlendum meliteekjum (sja til deemis Einar Gudmundsson, 2005-2006; Sigurgrimur Skalason,
2005).

I skyrslu sem afhent var Menntamalaraduneytinu um tilurd og forpréfun Laesis er
samantekt & nidurstodum ur forprofun a Leesi, nidurstodur um areidanleika hvers hluta Laesis,
medaltalsarangur a profhlutum hverjum fyrir sig og medaltalsarangur, haesta og laegsta gildi
og stadalfravik & 6llum préofpattum i Laesi | fyrsta, 6drum og pridja hluta. Einnig kemur fram
fjoldi profa i dtreikningum en i forprofun voru 400 nemendur af hofudborgarsveedinu og
Sudurlandi. Pegar nidurstddur forprofunar eru sidan dregnar saman i nidurlagi skyrslunnar
kemur petta fram:

[ drstuttu mali ma draga nidurstddur saman med eftirfarandi heetti: Profin virdast greina
stodu toluverds hluta nemenda. Pad bendir til pess ad pau geti ekki einungis nyst til ad
finna og veita fyrstu greiningu a peim nemendum sem minnstum arangri na heldur veita
pbau einnig upplysingar um stédu annarra nemenda og attu ad geta sagt til um hvar
skorinn kreppir hja peim og hvada atridi pad eru sem taka parf mid af i kennslu*
(Gudmundur Kristmundsson og boéra Kristinsdottir, 2001; bls. 12).

pessari alyktun ut fra nidurstédum um dreifingu og medalarangurs nemenda a profinu,
an pess ad setja pad i samhengi vid sidari tima lestrarframmistddu eda tengja nidurstédur vid
annad skimunarprof & lestrarérougleikum ber ad taka med fyrirvara. ber nidurstodur sem
birtar eru i skyrslunni segja ekki til um pad hvort préfin greini stodu nemenda eda hvernig pau
nytast vid lestrarskimun.

pyding skimunarpréfs sem byggir eins mikid a tungumalinu og lestrarskimunarprof gera
er ekki einfalt verk. Enda hafa pydendur bent & ad pydingin hafi kostad téluverda yfirlegu.
Hofundar purftu ad skipta Gt myndum og finna merkingarlega 6lik ord sem voru lik ad lengd
0g gerd (Gudmundur Kristmundsson og bdra Kristinsdottir, 2001a, 2001b). Kennarar voru &
kynningarfundi um profid bednir um ad fylgjast vel med malfarslsegum atrioum og koma
abendingum til pydenda. Nokkrar abendingar barust eftir fundinn, ein peirra var til demis um

ad born i sex ara bekk pekktu ekki ritvél, en pad hafdi komid fram i hja einum kennaranum ad
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nokkrir sex ara nemendur pekktu ekki ritvél. Um pessa abendingu segja héfundar i skyrslu um
tilurd og forpréfun lestrarskimunarinnar Leesi:

petta synir ef til vill betur en margt annad ad ekki er lengur unnt ad tala um yngri og eldri
kynslodina heldur er um margar kynslodir ad raeda. Pa yngstu skipa pau bérn sem eru ad
hefja grunnskoélanam vid aldamot og er fyrsta kynslédin sem hefur alist upp vid télvur
sem sjalfsagdan hlut i umhverfi sinu allt fr4 upphafi (Gudmundur B. Kristmundsson og
péra Kristinsdottir, 2001a, bls. 5).

Engar alyktanir eru p6 um ahrif myndarinnar fyrir nidurstédu lestrarskimunar eda hvort
asteeda hafi pott til ad breyta viokomandi atridi.

Engar rannsoknir hafa verid gerdar a pvi hver areidanleiki & milli matsmanna (inter
rater reliability) er & fyrirlognum & Laesi. bad er ad segja hvort veenta megi sému eda svipadra
nidurstadna 6had pvi hvada kennari eda profandi leggur profid fyrir. EkKi er ad finna neinar
reglur um pad hverjum er heimilt ad leggja fyrir Leesi og pess er ekki krafist ad kennarar sz&Ki
sérstakt namskeid til pess ad mega leggja pad fyrir. | samantekt Gudmundar Engilbertssonar
0g Résu Eggertsdottur (2004) kom po fram ad 36,7% kennara sem leggja fyrir préfid fari fyrst
& namskeid, adrir fai leidbeiningar innan skélans eda lesa sér til i leidbeiningahefti, auk pess
sem fram kom ad i 98 sko6lum voru pad lang oftast umsjénakennari eda sérkennari sem l6gou
préfid fyrir. Peir sem leggja fyrir Laesi hafa nokkud itarlegar leidbeiningar um fyrirlégn en
fram hefur komid ad 75,5% kennara lesi per leidbeiningar (Gudmundur Engilbertsson og
Résa Eggertsdéttir, 2004).

[ pessari rannsokn fylgdist rannsakandi eingéngu med fjorum préfendum asamt
adstodarmanneskjum og er pvi ekki hagt ad alhafa Gt fra pvi sem par kom fram. Engu ad
siour voru fyrirlagnir misndkveemar. Fjorar fyrirlagnir fra premur kennurum ar tveimur
skolum (annar skolinn var ekki i gagnadrvinnslu) voru onothafar fyrir rannséknina par sem
timamork voru ekki virt. Timamdrk voru lengd um allt ad fjérfaldan tima fyrir einstaka atridi.
I 6l skipti nema eitt hafdi rannsakandi farid itarlega yfir pad med profanda hversu mikilvaegt
pad veeri fyrir rannsoknina ad fyrirlogn veeri ndkveem og timamork haldin. Niu fyrirlagnir eins
kennaranas voru hinsvegar allar svo til nakvemlega eftir leidbeiningum um fyrirlégn, baedi
hvad vardar fyrirmali og timamork. Visbendingar um ad hugsanlega séu leidbeiningar um
fyrirlogn ekki alltaf virtar af profendum komu einnig fram Gttekt Guomundar Engilbertssonar
og Rosu Eggertsddttur (2004) i vidtélum vid sex kennara sem hofdu talsverda reynslu af
skimunarpréfinu Laesi par sem sumir kennarar ségdust lengja timamork & profpattum Lesis
um allt ad helming. Allir kennararnir gagnryndu timamarkin a profinu. Hér er pé dvarlegt ad
draga alyktanir um hvernig pessu sé almennt hattad enda um faa einstaklinga ad raeda, engu

ad siour er um visbendingar ad reeda sem mikilveegt er ad skoda.
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Breytingar voru gerdar & Laesi | 6drum hluta eftir forpréfun par sem medaltal var
‘fullhatt. Einnig var akvedid eftir forprofun & Laesi | ad beeta skriftarverkefnum vid pridja
hlutann. Bett var vid verkefnum par sem nemendur eru bednir um ad skrifa ord eftir upplestri
annarsvegar og hinsvegar ad skrifa ord sem passar vid mynd. Asteduna segja pydendur vera
pba ad Nordmenn hafi baett pessu vid endurskodada Utgafu sina (Gudmundur Kristinsson og
Pdra Kristinsdottir, 2001a). bad ma velta fyrir sér hvort ad pessi rok standist eda hvort hér sé
att vio eitthvad annad en sagt er. Astaeda fyrir pvi ad setja inn atridi i skimunarpof hlytur ad
vera sU ad atridin baeti forspa profsins eda gefi vidbotar upplysingar sem nytast a einhvern
hatt. Vera ma ad Nordmenn hafi haft g6o rok fyrir pvi ad beeta vid atridum og ad pau rok eigi
einnig vio hér og séu astedan fyrir pvi ad petta var gert hérlendis. Engar heimildir finnast pé
um pad ad nyju atridin hafi verid skodud med tilliti til forsparéttmaetis eda tengsla vid sidari
tima lestrarerfidleika.

Eins og fram hefur komid eru vidmid & Laesi | ekki skyr. Hofundar norska profsins litu
svo & ad i aheettuhop veeru pau born sem hefdu samsvarandi arangur og bérnin sem voru i
nedstu 15-20% i stodlunardrtaki peirra (Oslo kommune Utdanningsetaten, 2005). 1 skyrslu um
tilurd og forprofun Leaesis er reett um viomid, og er 15-20% vidmidid talid vera veikt vidmid,
einkum i fdmennum skdélum og par sem nemendur eru fleiri (Gudmundur Kristmundsson og
Pdra Kristinsdottir, 2001a). Hér er ekki alveg ljost hvad att er vid en hugsanlega er att vid ad
midad sé vid 15-20% barna i hverjum skéla eda hverjum bekk sem hafa slakasta arangurinn i
hvert sinn, einkum i 1jési pess ad engar viomidunartdlur um arangur slakasta héps i forprofun
eda 6drum rannsoknum eru til stadar. Ef viomid af pessu tagi eru notud pydir pad ad
lagmarksarangur til pess ad teljast i ahaettuhdp geta verio misjofn & milli skéla par sem gera
ma rad fyrir ad misjafnt geti verid hversu morg born eru i lestrarerfidleikum og hve mérg eru
sterk eftir skolum. I mjog famennum skolum getur pad jafnvel verid svo ad mjog hatt hlutfall
nemenda sé med lestrarerfidleika eda jafnvel enginn peirra. I hugmyndahefti med Laesi kemur
fram ad naudsynlegt sé ad huga ad nemendum sem gera villur préatt fyrir ad falla ekki undir
20% morkin (Namsmatsstofnun, 2000b).

[ attekt sem gerd var & Laesi fyrir Menntamalaraduneytid var pad medal annars
nidurstadan ad viomid a Laesi vaeru 6skyr. Hofundar hafa eftir pann tima gefid Gt viomid
(Gudmundur B. Kristmundsson, munnleg heimild 28. april 2010) (sja vidauka C). I peim
koma fram nadkveem viomid um lagmarksarangur a hverju verkefni fyrir sig en samt sem adur
er ekki alveg ljost & hve mérgum verkefnum nemandi parf ad vera undir vidmidi til pess ad
teljast i ahaettu. bad er nefnt ad nemandi geti synt slakan arangur i einu eda érfaum atridum og

tiltdlulega gédan i 6drum og péa purfi ad nota adrar upplysingar til ad komast ad nidurstodu.
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Gefid er svigram fyrir talkun par sem um skimun er ad reeda en ekki greiningu. Petta veldur
bvi samt sem adur ad ekki naest samreemi um hversu slakur &rangur a Leesi | gefur til kynna ad
um lestrarérdugleika geti verid ad reeda. Gera ma rad fyrir ad petta auki & ranga flokkun
pannig ad barn sem er ekki i ahaettu sé talid vera pad eda ad barn sem raunverulega er i ahettu
er ekki metid i ahaettu. Pegar flokkun er dnakvaem getur pad baedi leitt til pess ad ekki er
komid i veg fyrir vanda sem hegt hefdi verid ad draga ur eda laga og ad fjarmunir fara i pad
ad adstoda born sem ekki purfa & pvi ad halda (Gardler, 1997).

Auk pess sem viomid & hverju hefti fyrir sig eru ekki nogu skyr er einnig 6ljost hvernig
medhdndla eigi olikar nidurstodur ar premur heftum sem 1694 eru fyrir i fyrsta bekk. Til
deemis ad ef barn telst i &heaettu samkveemt Leesi | fyrsta hluta i upphafi skolaérs en ekki
samkvamt nidurstodum Lasi | 6drum hluta sem lagdur er fyrir sidar & skolaarinu, hvort pad
megi pa lita svo a ad barnid sé ekki lengur i ahaettu.

Annad sem einnig er 6ljost i tengslum vid fyrirlogn & Leesi er hvenar pau skuli 1698
fyrir. Fyrir liggur i hvada rod leggja & profin fyrir en & hvada tima ndkveemlega yfir veturinn
er ekki skyrt pratt fyrir ad hér sé um ad reeda mat & faeerni sem er i hradri préun og pvi pyrfti
olik viomio eftir pvi hvenar a vetrinum profin eru 16gd fyrir. Hinsvegar er skyrt tekid fram i
leidbeiningum sem fylgja Leesi ad fyrstu prju heftin Leesi | er &tlad fyrsta bekk og sidari tvo
heftin (Leesi Il) eru eetlud 6drum bekk. Samt sem &dur eru visbendingar um pad ad um 40%
skola leggi fyrir Leesi i pridja bekk préatt fyrir ad pad sé ekki atlad fyrir pann aldur
(Gudmundur Engilbertsson og Rosa Eggertsdottir, 2004).

Pegar velja & vidmid sem notud eru i skimun parf ad ihuga hversu neem skimun eigi ad
vera. Gardler (1997) midar vid ad skimunarprof purfi ad bera rétt kennsl & ad minnsta kosti
80% barna med pann vanda sem skimad er fyrir. bad sem einnig parf ad hafa i huga vid val a
vidmiadi i skimun er pad fjarmagn og adbunadur sem til pess ad bregdast vid vandanum sem
talinn er vera til stadar eda hettan a honum er talin likleg (Einar Gudmundsson, 1999).
Skimun fyrir lestrarvanda hefur pann tilgang ad bregdast vid og pvi purfa Grraedi ad liggja
fyrir &dur en farid er i skimun. I samantekt Onnu Ingeborgar Pétursdottur, Audar Hrélfsdottur
og Guonyar Bergporu Tryggvadéttur (2000) & sérkennslu i grunnskélum kom fram ad um
14% barna voru i almennri sérkennslu & hausténn skolaérin 1996 til 1999. Mishatt hlutfall af
heildar fjolda nemenda var i sérkennslu eftir skolum og haustid 1998 var petta hlutfall fra 6%
til 24% en sott var um sérkennslu fyrir mun fleiri nemendur en hana fengu. Fram kemur ad, a
arunum 1996 til 1999, hafi asteeda pess ad born voru i sérkennslu verid i 60% tilfella
namsvandi og ad 38,7% barna i sérkennslu fa eingéngu adstod med islenskunam. Af bérnum

ur fjorda og sjounda bekk sem fengu & pessum tima serkennslu fengu 8,7% peirra sérkennslu
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eingdngu i lestri. T annarri rannsokn fra arinu 1996 kemur fram ad 7,5% islenskra niu ara
barna hafi fengid sérkennslu i lestri (Sigridur b. Valgeirsdottir o.fl., 1997). Fjarmagn varid i
sérkennslu er eitt af pvi sem stydjast parf vid pegar sett eru viomid i skimunarpréfi svo ekKi
sé setid uppi med born sem skilgreinast i ahaettu an pess ad nokkud sé ad gert.

Arid 2004 kom Ut skyrsla um Cttekt & lestrarskimunarprofinu Leesi sem
Menntamalaraduneytid Iét gera. Meginmarkmidid med Uttektinni var ad skoda notkun Lesis
0g ad ad leggja mat & pad hvort Leesi standist krofur um ad greina pa sem geta att vio
lestrarerfidleika ad strida. Matid folst medal annars i pvi ad leita til islensku héfunda profsins,
skoda praéfhefti og fyrirliggjandi skyrslur um forprofun pess og notkun i skélum.
Spurningalistar voru sendir Ut til allra grunnskéla a landinu. Auk pess sem reett var vio
kennara sem hafa mikla reynslu af profinu. Fram komu vidhorf kennara til
lestrarskimunarprofsins Leesi og upplysingar um hvad gert er vid nidurstodur profsins i
skolunum. Margir kennarar eda 76,6% sogdust til deemis vera mjog eda frekar sammala pvi
ad skipulag lestrarkennslu taki mid af nidurstddum profsins og 91,7% sogdust vera mjog eda
frekar sammala pvi ad Leesi geafi visbendingar um lestrarerfidleika.

Verkefni Laesis voru borin saman vid kenningar um pad hvad eigi helst ad profa. Fram
kemur ad tengja purfi efnislegt innihald préfsins vid pad sem fraedin um lestur og
lestrarerfidleika segja. pad var adallega gert med tilliti til erlendara freeda. Tekid er fram ad
skoda purfi pad sem fraedin segja um skimunarproéf, ekki sist um areidanleika og réttmeeti
beirra. Auk pess ad miklvaegt sé ad nyta reynslu kennara af notkun profsins og athuga hvernig
bad hefur reynst i skolastarfinu. betta voru megin forsendur i matinu & Leesi. Pegar fjallad er
um forspargildi var vitnad i freedin og nefnt ad verkefni eins og ritmalsvitund,
hljodkerfisvitund, pekking & n6fnum bdkstafa, pekking a tengslum hljods og stafs og ahugi &
lestrarndmi geetu haft forspargildi um frammistodu i lestri og bent a ad Laesi taki til margra
bessara patta. Pad er tekid fram ad po einstaka peettir sem geti sagt til um lestrarferni i
framtidinni vanti i Leesi eins og rim og raddlestur ad pé falli Lesi vel ad peim svidum sem
talin eru gefa forspa um lestrarerfidleika (Gudmundur Engilbertsson og Résa Eggertsdattir,
2004). Morg verkefni og innihald peirra séu likleg til ad vera areidanleg og hafa forspagildi
um lestrarerfidleika.

Vidhorf kennara vega pungt i peirri nidurstéou sem fengin er & mati a profinu Leesi,en
meginnidurstadan var pessi:

Sem verkfari hefur Laesi fulla burdi til pess ad na settu markmidi [ad finna nemendur
sem eiga vid lestrarérougleika ad strida svo unnt sé ad gripa til videigandi
kennsluurraeda]. Til pess eru naudsynlegar forsendur til stadar. Meginkostur Lesis er ad
préfid er fjolpaett og inniheldur profpeetti sem geta gefid géodar visbendingar um
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lestrarerfidleika. Lasi er pvi gott teeki til ad nota vid lesskimun (Gudmundur
Engilbertsson og Roésa Eggertsdottir, 2004, bls. 39).

Athyglisvert er ad engin télfreedileg athugun & frammistodu barna & préfinu i tengslum
vid forspa fyrir framtidar lestrarfaerni er gerd til pess ad leggja mat & pad hversu gott
skimunarproéfid Leesi er til pess ad finna born sem raunverulega komu til med ad glima vid
lestrarerfidleika. bessi nidurstada verdur til par sem Laesi virdist samkvaemt hofundi
skyrslunnar profa pa petti sem rannsoknir hafa synt ad hafi forspargildi fyrir lestrarferni og
par sem kennarar telja ad profid gefi visbendingar um lestrarérougleika. En pratt fyrir ad
freedin geti gefid upplysingar um hverskonar verkefni eru likleg til ad geta gagnast i
skimunarprofi pa geta pau ekki sagt til um hvort skimunarprof hafi vidunandi eda g6da
proffredilega eiginleika. begar er Utbuid prof med nyjum verkefnum eda verkefnum sem
bydd eru yfir & annad tungumal parf ad leggja mat & hvort vel hafi tekist til vid ad mela pad
sem etlunin var ad meaela (Sigurgrimur Skalason, 2005). Pad ma til deemis gera med pvi ad
skoda hvernig préfinu gengur ad spé fyrir um framtidar erfidleika og i pvi skyni athuga hversu
nakvaemt og sértaekt pad er med tilliti til framtidar vanda. Ef stadlad og réttmeett prof er til
stadar a somu hugsmid ma einnig skoda fylgni profsins vid nidurstédur pess ( Burke og
Hagan-Burke, 2007).

Menntamalaraduneytid telur fyrrgreinda uttekt p6 gefa naegar forsendur til pess ad
alykta um gedi lestrarskimunarprofsins Laesi ef marka ma pad sem stendur i vefriti
Menntamalaraduneytisins (2004) um nidurstddur uttektarinnar :

Hofundar Gttektarskyrslunnar telja Laesi hafa alla burdi til ad néa settu markmidi og telja
helstu kosti pess vera ad profid sé fjolbreytt og innihaldi profpeetti sem gefi godar
visbendingar um lestrarerfidleika[...] I 1j6si nidurstodu Gttektarinnar telur raduneytid
mikilveegt ad Laesi verdi afram notad i grunnskdélum til ad unnt verdi ad halda afram
markvissri lesskimun og lestrarkennslu i samreemi vid markmid adalndmskrar
(Menntamalaradurneytid, 2004, bls. 17).

Pad er gott ad yfirvold sjai asteedu til pess ad skima fyrir lestrardrdugleikum i pvi skyni
ad finna bérn snemma sem eiga i erfidleikum med lestur og geta med pvi gripid inn i vandann
snemma til pess ad koma i veg fyrir alvarlegar afleidingar hans. Mikilveegt er p6 ad adferdir
sem til pess eru notadar séu skipulagdar, areidanlegar, réttmeetar og peim fylgi Urraedi fyrir
pau born sem purfa. Upplysingar um lesskimunarprofid Laesi benda til ad pad hafi ekki nad
fram samreemdum vinnubrégdoum til ad bregdast vid hugsanlegum lestrarérougleikum barna i
fyrsta bekk i grunnskdéla. Viomid fyrir arangri eru ekki pau sému & milli skola, auk pess sem
visbendingar eru um ad ekki sé i 6llum tilvikum farid nakveemlega eftir settum timamorkum

(Gudmundur Engilbertsson og Rdosa Eggertsdottir, 2004). Athuga parf nanar forspargildi
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skimunarprdfa sem notud eru & Islandi til pess ad skima fyrir lestrardrdugleikum og best er ad
slik prof séu stddlud svo profid nytist til pess ad gefa stddu nemenda midad vid jafnaldra.

Mikilveegt er ad halda afram prounarstarfi vegna skimunar fyrir lestrarérougleikum til
bess ad haegt sé ad finna born sem hafa lestrarérougleika snemma og jafnvel adur en formlegt
lestrarnam hefst. bannig gefst tekifeeri & ad koma i veg fyrir ad barn dragist med aberandi
heetti aftur ar jafndldrum sinum i lestrarndmi og i leidinni ad fyrirbyggja neikvaedar
afleidingar pess.
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Vidauki A

Verkefni a lestrarskimunarprofinu Leesi | fyrsta hluta:

1.

pekking & bokstofum, télustéfum, ordum, setningum og merkjum. Deemi: ,,krossio yfir
pad sem er bokstafur
Bera kennsl & lengd orda. Deemi: ,,Hér eru prjar myndir: Spegill, bok , hargreida.
Krossid yfir myndina sem & lengsta ordid
Finna fjdlda orda i setningum. Deemi: ,,Hlustid nd vel og reynid ad finna ut hvad eru
morg ord i setningunni. | kassana sem eru undir myndinni, hérna eigid pid ad setja
jafnmarga krossa og ordin eru. Hlustid nu vel — Kata sefur. Setjid nu einn kross fyrir
hvert ord i setningunni*
Finna fjélda atkveedi i ordum. Demi: ,,Simi, stydjid fingri @ myndina og hlutstid vel.
Hvad eru morg atkveedi i simi? Setjid einn kross fyrir hvert atkvaedi i reitina vid
hlioaina a myndinni“
Finnafjolda hljéda i ordum. Daemi: ,,s, stydjid fingri & myndina og hlustid vel. Hvad

eru morg hljod i is? Setjid einn kross fyrir hvert hljod i reitina til hlidar vid myndina.*

Verkefni i Laesi | 60rum hluta:

1. Para saman stort og litid stafatakn. Einn stafur, hastafur eda lagstafur, er i kassa og

vid hlid hans er kassi med nokkrum stéfum og par & medal er stafur sem samsvarar
fyrsta stafnum. Ef vidmidsstafurinn er hastafur er samsvarandi stafur hastafur er
samsvarandi stafur lagstafur og 6fugt. Eftir tvo slik efingarverkefni fa nemendur eina
minutu til ad leysa eins morg svona verkefni og peir komast yfir en i mesta lagi 14
deemi.

Tengsl hljéos og stafs. Deemi: ,, Seglbdtur, stydjid fingri a seglbatinn. Til hlidar vid
hann sjaid pid rod af bokstofum. NU segi ég hljod sem & vid einn af stéfunum. pad er
‘m’. Krossid yfir rétta bokstafinn.« Atridin eru tiu og f4 nemendur fimm sektndur til
ad leysa hvert peirra.

Finna fyrsta hljod ords og skrifa stafinn. Demi ,,Epli, stydjio fingri a eplid og hlustid
vel. [ rammann vid hlidina & myndinni eigid pid ad skrifa bokstafinn sem & vid fyrsta
hl1j6did i ordinu epli“. Atidin eru tolf og fa nemendur tiu sekindur til ad leysa hvert

beirra.
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4.

Frh. vidauki A

Adgreining hljéda i ordum. Deemi: ,,Stydjid fingri & blodrurnar. Til hlidar vid peer er
rod af myndum. Nu segi ég hljodin i ordi sem & vid eina myndina. Hlustid vel, g — & —
s“. Atridin eru tolf og fa nemendur tiu sekundur til ad leysa hvert peirra.

Lesa ord og velja mynd. Nemendur eiga ad lesa ord i kassa og velja eina af fjorum
myndum sem passa vid ordid. | pessu verkefni eru gefnar tvaer minatur til ad leysa
eins morg verkefni og hver og einn kemst yfir en i mesta lagi 20 atridi.

Skoda mynd og velja ord. Nemendur skoda mynd og velja eitt af fjorum ordum sem
passar vid myndina. | pessu verkefni eru gefnar tveer minttur til ad leysa eins morg

verkefni og hver og einn kemst yfir, i mesta lagi 20 atridi.

Verkefni i Laesi | pridja hluta:

1.

Ad skilja setningar. Verkefnid felst i ad lesa tveggja til niu orda setningu og velja
mynd sem passar Vid setninguna, eina mynd af fjorum. Nemendur fa fjérar minatur til
ad leysa i mesta lagi 13 svona daemi.

Lesa setningar sem eru & gatu formi og velja videigandi mynd. Deemi: barnid les
eftirfarandi setningar: Eg er lodin og mjuk. Mér pykir gaman ad leika mér. Eg kann
ekki ad tala en ég kann ad mala og mér pykir mjolk god. Eg er.... bvi nast & barn ad
velja mynd sem passar vid pennan texta og i pessu tilviki er videigandi mynd af
ketti/kettlingi. Gefnar eru prjar minatur til ad vinna sex slik deemi, eda eins morg og
hver kemst yfir.

A0 fara eftir skriflegum fyrirmalum. Nemendur lita mynd efti fyrirmaelum sem pau
lesa. Fyrirmelin byrja svona: Anna er ekki med trefil. Hin er med gula hafu. Buxur
Onnu eru blaar.... Fyrir hvern hlut sem er litadur i réttum lit faest eitt stig, alls & ad lita
tiu hluti og til pess eru gefnar fimm minutur.

A skrifa ord eftir upplestri. Deemi: “Hlustid vel. Eg segi nina setningu og pid eigid
ad skrifa eitt af ordunum sem eru i setningunni. Eg segi ykkur hvada ord pid eigid ad
skrifa og pid skrifid pad a fyrstu linuna. petta er fin hafa. Skrifd fin .

Skrifa ord eftir mynd. Fyrirmalin eru pannig: “Pid skulud horfa vel & myndirnar og
skrifa pad sem pid sjaid. Pid skrifid bara eitt ord vid hverja mynd og skrifid pad a
linuna til hlidar vid myndina”. A myndunum er bok, rola, hestur, hjol, spil og stéll.

Nemendur fa eina minatu til ad skrifa pessi ord.
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Vidauki B

Verkefni & hljodkerfisvitundarprofinu HLIOM-2:

Rim: barnid & ad rima ord sem pad heyrir vid eina af premur myndum sem adur hefa
verid kynnt fyrir pvi. Myndaradirnar eru tveer og sex atridi eru profud med hvorri rod.
petta verkefni reynir meira a heyrnreena arvinnslu en pau rimverkefni sem byggja a
myndapdrun par sem barnid parf eingéngu ad draga strik a milli mynda sem rima.
Samstofur: barnid hlustar eftir, sundurgreinir og klappar atkveedi i atta ordum sem eru fra
tveimur upp i fjogur atkveedi. | verkefninu Samsett ord heyra bérnin tvé ord og eiga ad
setja pau saman i eitt. Pau fa til demis ad heyra ordin kerti og ljés og rétt svar er
kertaljés. Til pess ad fa rétta nidurstodu purfa born pvi ad nota malmedvitund sina til ad
laga ordid ad reglum tungumalsisns baedi med tilliti til hljoofraedi- og beygingarregina.
HIj6dgreining: barnid er bedid um ad hlusta eftir hljodum i ordum. Um er ad raeda fimm
hljod, tvo serhljéo (/a/ og /i/) og prju samhljéd (/s/, /m/ og /l/). Spurt er um hljodin i
framstodu, midstddu og bakstddu i ordunum.

Margreed ord: barnid er bedid um ad greina hvada tveer myndir af fjorum nota ord sem
hljoma hljodfraedilega eins eda naestum eins. Ordin sem tengajst myndunum reyna &
heefni barnsins til ad greina adalatridi fra heild og adgreina innihald eda merkingu fra
hugleegum og hlutleegum formum.

Ordhlutaeyding: barnid ad segja hvada ord verdur eftir ef fyrri hluta pess er sleppt og um
samsett ord eru ad reeda.

HIjodtenging: barnid tengir tvo til prja malhljod, sem pad feer ad heyra, saman i ord.
petta verkefni reynist mérgum bérnum i yngstu aldurshépunum erfitt (Ingibjorg
Simonardéttir o.fl., 2002).
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Vidauki C

Spurningar fyrir foreldra barna i 1. bekk

Nafn barns:

1. Hvert er kyn pitt?
U Kona
Q Karl

2. Aldur:

3. Vinsamlegast merktu vid haestu menntunargradu sem pu hefur lokid?
Q Skyldundm
O Starfsndm, ionnam eda boklegt framhaldsndm (t.d. stadentsprof, verslunarprof,
skipstjéranam, sjakralidanam, logreglunam og pess hattar)
O Nam & haskélastigi (B.A. eda B.S. eda samberilegt prof)
Q Framhaldsnami i haskola (M.A., M.S. eda samberilegt prof)
O Annad, hvagd?

4. Hvada tungumal talar barnig?
O Pad talar eingdngu islensku
QO pad talar eitt erlent tungumal, auk islensku
O Pad talar tvo eda fleiri tungumal, auk islensku.
O pad talar litla eda enga islensku.

5. Hafa foreldrar annad modurmal en islensku?
O Nei, badir foreldrar eru med islensku sem moédurmal
O Ja, médir hefur annad moédurmal en islensku
Q J4, fadir hefur annad moédurmal en islensku
O Ja, badir foreldrar hafa annad modurmal en islensku

6. Hversu miklum tima ad medaltali eydir pa eda hitt foreldrid i ad spjalla vid barnid
daglega?

Minna en klukkustund & dag - & virkum dégum

1-2 klukkustundum & dag - & virkum dégum

2-3 klukkustundum & dag - & virkum dégum

3-4 klukkustundum & dag - & virkum dégum

4-5 klukkustundum & dag - & virkum dégum

5-6 klukkustundum a dag — & virkum dégum

Meira en sex klukkustundum & dag — & virkum dégum

pcoooooo

7. Hversu lengi var barnid i leikskola? ar og manuadi.

8. Er barnid ahugasamt um ad lesa eda ad leera ad lesa?
Q Ja
Q Nei
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Frh. vidauki C

9. Hversu oft er lesid fyrir barnid heima?
Q A hverjum degi
O Fjorum- til sex sinnum i viku
Q Einu sinni til prisvar sinnum i viku
O Einu sinni til prisvar sinnum i manudi
Q Sjaldnar en einu sinni i manudi
10. Hversu oft les barnid heima?
Q A hverjum degi
O Fjorum- til sex sinnum i viku
Q Einu sinni til prisvar sinnum i viku
O Einu sinni til prisvar sinnum i manudi
Q Sjaldnar en einu sinni i manudi

11. Hversu oft lest pa baekur pér til anaegju? (eingdngu er att vid baekur en ekki dagbldd,
internet eda pess hattar)

O Daglega

Q Vikulega

O Manadarlega

O Sjaldnar en einu sinni i manudi

12. Hversu morg born (0-18 &ra) eru a heimilinu?
Eitt

Tvo

prja

Fjogur

Fimm eda fleiri

CO0OD0

13. Hversu margir fulloronir (eldri en 18 &ra) eru & heimilinu?
O Einn
O Tveir
Q brir
O Fjorir eda fleiri

14. Hvar byr barnid?
O Hja badum foreldrum
Q Hja méour
Q Hja fodur
O Annars stadar, hvar?

15. Hefur folk i fjolskyldu pinni glimt vid lestrardrdugleika? (merktu vid allt sem vid 4)
Q Eg sjalfur
Q Foreldrar/systkyni/eigin bérn
Q Onnur skyldmenni
O Enginn i fjolskyldunni, svo vitad sé.
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Frh. vidauki C

16. Hefur folk i fjolskyldu pinni glimt vid annars konar namserfidleika? (merktu vid allt
sem vid &)

Q Eg sjalf/ur

O Foreldrar/systkyni/eigin born

Q Onnur skyldmenni

O Enginn i fjélskyldunni, svo vitad sé.

17. Hefur barnid buio erlendis?
U Nei
Q Ja, hversu lengi?

18. Klukkan hvad fer barnid venjulega ad sofa a kvoldin?

19. Bordar barnid morgunmat adur en pad fer i skélann?
O Alltaf
O Oftast
O Stundum
Q Aldrei

20. Hefur barnid fengid eyrnabolgu?

Aldrei

Einu sinni til prisvar sinnum

Prisvar- til fimm sinnum

Mjdg oft pegar pad var yngra en ekKki eftir fjogura ara aldur (pratt fyrir ad hafa ekki
fengid ror i eyrun)

Mjog oft en er med ror i eyrum nuna

Mjdg oft og feer ennpa eyrnabdlgu

oD Ooood

21. Er barnid med sjénskerdingu?
Q Ja
O Nei
Q Veit pad ekki

22. Er barnid med heyrnarskerdingu
Q Ja
O Nei
O Veit pad ekki

Athugasemdir

84



€35

% HASKOLI iSLANDS Vidauki D

Reykjavik, mars 2010

Kynningarbréf um rannsokn a lestrarnami og kennsluinngripi

fyrir nemendur med lestrarérdugleika

Kaeru foreldrar

A skoladrinu 2009-2010 fer fram rannsokn i Seljaskéla & lestrarnami barna i 1. bekk.
Markmidid rannsdknarinnar er ad finna bérn sem pykja likleg til ad dragast aftur ur i
lestrarndmi og leggja mat a skimunartaeki sem til pess eru notud. Skoda a hegdun og lidan
barna i tengslum vid arangur i lestrarndmi og meta ahrif kennsluadferdar sem reynst hefur

arangursrik vid ad flyta lestrarnami barna hja peim sem dragast aftur ur.

Pad er mikilvaegt ad meta lestrarnam barna strax i sex ara bekk til pess ad koma auga a pau
bérn sem eiga a heettu ad dragast aftur ar i lestrarnaminu. Horfur barna med lestrarérougleika
eru mun betri pegar pau fa videigandi Urreedi og adstod snemma heldur en pegar gripa & inni
eftir ad vandinn er ordinn stor. Med snemmtekri ihlutun er mégulegt koma i veg fyrir pann
vitahring sem oft skapast pegar bérnum gengur lestrarnamid illa og verda afhuga eda

ahugalitil um ndmid.

I rannsokninni felst ad skimunarpof fyrir lestrarérdugleikum - Lasi - er lagt fyrir 61l 6 ara
born i skolanum, eins og venjan er hja Seljaskéla. Hradaprof verda 16gd fyrir fjorum sinnum
yfir veturinn og spurningalistar um hegdun og lidan barnanna verda svo afhentir kennurum og
foreldrum um midjan februar. | mars fer sidan fram nanara mat & bornum sem koma illa Gt &
skimunar- og hradaprofum.

Atlunin er ad finna 4 - 6 nemendur, med sérteeka lestrarordugleika, sem fa vidbotar
lestrarkennslu par sem kennsluadferdinni ,,Direct instruction” verdur beitt. Adferdin felur i sér

vandlega skipulagdar kennslustundir, par sem fyrirmeeli eru skyr og i fyrirfram akvedinni rod.
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Gengid er Ur skugga um ad nemandinn hafi nad akvedinni faerni &dur en farid er a nasta stig i
kennslunni. Frammistada nemendanna verdur meld oft svo sja megi hvort kennsluadferdin sé

ad skila arangri.

Rannsoknin verdur ad tveimur lokaverkefnum, peirra Astu Hardardottur og Mariu Hrannar
Nikulasdottur, framhaldsnema i séalfredi vid Haskola islands. Leidbeinandi peirra og
abyrgdarmadur rannsdknar er Zuilma Gabriela Sigurdardéttir dosent vid sélfraedideild
Haskdla Islands, simi 525-4542, netfang (zuilma@hi.is).

Leyfi foreldra verda fengin adur en bdrn sem koma lagt ut & lestrarprofum verda metin nanar,
og fyrir kennsluinngripi sem fjérum til sex bérnum verdur bodid upp &. Oll svor patttakenda i
rannsokninni verda medhdéndlud samkveemt strongustu reglum um trinad og nafnleynd.
Rannsoknargdgn verda tdlvuskrad & nameri og pvi verdur engin urvinnsla personugreinanleg.
Engum ber skylda ad taka patt i rannsokninni og geta patttakendur heett patttoku a hvada stigi

rannsoknar sem er &n Gtskyringa eda eftirmala.

Virdingarfylist

Asta Harg’Sardéttir, nemi i salfraedi Mgrl’a H. Nikulasdéttir, nemi i salfreedi
Haskola Islands Haskola Islands
S: 893-2340, astaha@hi.is S: 867-2221 mhnl@hi.is

Zuilma Gabriela Sigurdardéttir, désent
Abyrgdarmadur rannsoknar

Haskoli Islands

86


mailto:zuilma@hi.is
mailto:astaha@hi.is
mailto:mhn1@hi.is

‘ % HASKOLI ISLANDS Frh. vidauki D

Reykjavik, febrdar 2010
Kynningarbréf um rannsokn a byrjendalaesi i 1. bekk

Kearu foreldrar

A Dpessu skolaari fer fram rannsokn & lestranami barna i 1. bekk i Foldaskéla. Markmid
rannséknarinnar er ad koma auga & breytur sem einkenna bdrn sem eiga & hettu ad lenda i
erfidleikum med lestrarndm. Auk pess ad leggja & mat a skimunartaeki sem notud eru til pess

ad koma auga & born sem pykja likleg til ad dragast aftur ar i lestrarnami.

Pad er mikilvaegt ad meta lestrarndm barna strax i sex ara bekk til pess ad koma auga & pau
bdrn sem eiga & heettu ad dragast aftur Ur i lestrarndminu. Horfur barna med lestrarérdugleika
eru mun betri pegar pau fa videigandi Urraedi og adstod snemma heldur en pegar gripa & inni
eftir ad vandinn er ordinn stor. Med snemmtakri ihlutun er moégulegt koma i veg fyrir pann
vitahring sem oft skapast pegar bdrnum gengur lestrarndmid illa og verda afhuga eda

ahugalitil um ndmio.

I rannsokninni felst ad skimunarpof fyrir lestrarérdugleikum - Lasi - er lagt fyrir 61l 6 ara
born i skélanum, eins og venjan er hji Foldaskola. Hradaprof eru 16gd fyrir prisvar sinnum
yfir veturinn og medfylgjandi spurningalistar eru afhentir 6llum foreldrum barna i fyrsta bekk.

Rannsoknin er hluti af lokaverkefni Mariu Hrannar Nikulasdottur , framhaldsnema i salfraedi
vid Haskéla islands. Leidbeinandi hennar og abyrgdarmadur rannséknar er Zuilma Gabriela

Sigurdardottir dosent vid  salfredideild Haskdla Islands, simi 525-4542, netfang:
zuilma@bhi.is.

Ef spurningar vakna um rannséknina eda spurningalistana er velkomid ad hafa samband vid

Mariu Hronn i sima eda med tolvupdsti (sja upplysingar a naestu sidu).
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Oll svor patttakenda i rannsokninni verda medhondlud samkveemt strongustu reglum um
trnad og nafnleynd. RannsOknargdgn verda tolvuskrad & nameri og pvi verdur engin

arvinnsla personugreinanleg. Spurningalistar verda eingéngu medhdndladir af rannsakanda.

Vinsamlega skilid spurningalista til umsjonakennara i 6merktu umslagi fyrir

fostudaginn 19. mars 2010.

Kaerar pakkir

Maria H[t')nn Nikulasdottir, framhaldsnemi i salfraedi
Haskoli Islands

S: 867-2221 mhnl@hi.is

Zuilma Gabriela Sigurdardottir, dosent
Abyrgdarmadur rannsoknar

Haskéli Islands
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Vidauki E

Guomundur B. Kristmundsson
bora Kristinsdottir

Samantekt

Hér & eftir verda dregin saman viomid fyrir hvert atridi préfanna kennurum til hagreedis.
Upplysingar um profpatt koma i fyrsta dalk. | annan dalk er skradur fjoldi profatrida i
vidkomandi profpeetti. | pann pridja eru skrad laegstu mork, p.e. nemandi sem faer faerri atridi
en par eru skrad telst syna arangur undir lagmarki. Fjorda dalk geta kennarar notad til ad skra
nidurstodu nemanda. Toflurnar pjona pvi einnig peim tilgangi ad vera hugmynd ad
skraningarbladi. Athuga ber ad hér er um skimun ad raeda en ekki greiningu. Verid getur ad
nemandi syni slakan arangur i einu eda 6rfaum atridum en tiltélulega gbdan i 6drum. Kennari
parf pvi i slikum tilvikum ad nyta adrar upplysngar til ad meta stédu nemandans, svo sem
bent er & i Leesi, hugmyndahefti, 3. kafla, bls. 23-28. sem fylgir préfunum.

1. BEKKUR

1. hefti Fjoldi Leaegstu Arangur
Profpeettir atrioa mork nemanda
Skilningur & hugtokum, bokstafir, télustafir, ord, | 9 5

setningar

Lengd orda 7 4

Oroafjoldi i setningu 5 2

Atkvaedafjoldi i oroum 11 5

Fjoldi hljoda i ordum 11 5

2. hefti Fjoldi Leegstu Arangur
Profpeettir atrioa mork  nemanda
Tengja stort og litid takn 14 8

Tengja hljéd og takn 10 7

Finna fyrsta hjod ords og skrifa staf 12 9

HIj6dgreining, greina ad hljod i ordum 12 9

Tengja ord og mynd 20 11

Tengja mynd og ord 20 8

3. hefti Fjoldi Leegstu Arangur
Profpeettir atrioa mork nemanda
Tengja setningu og mynd 13 7

Lesa texta (gatur) 6 1

Lesa fyrirmeli og framkvaema 10 4

Skrifa ord eftir upplestri 6 2

Skrifa ord vio myndir 6 1
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