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»The degree of civilization in a society can be judged by entering its prisons.”

~ Fyodor Dostoevsky ~

Agrip
Markmid pessarar ritgerdar var ad fa viohorf fyrrverandi fanga { Bandarikjunum upp a
yfirbordid og athuga hvernig peir upplifdu fangelsismenningu par sem peir voru vistadir.
Vidhorf peirra voru svo borin saman vid bandariska menningu { lj6si kenninga Geert
Hofstede um einstaklingsmidada/sameignarmidada menningu og larétta/l60rétta
stigskipan og kenningar Edwards Hall um samhengisprénga/samhengisvida menningu.
Notast var vid blandada, eigindlega rannséknaradferd i formi spurningalista.
Spurningarnar voru opnar, vidmelendur skrifudu svorin nidur og sendu tilbaka i
tolvuposti. Pad kom i ljés ad munurinn a fangelsismenningu { Bandarikjunum og frjalsri
menningu birtist helst { pvi ad bandarisk fangelsismenning hefur mjog lddrétta
stigskipan, er sameignarmidud og samhengisvid/samhengisprong i bland, a medan frjals
menning par i landi hefur frekar larétta stigskipan, er einstaklingsmioud og er

samhengisprong.
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Formali

Pessi ritgerd er 18 ECTS lokaritgerd til BA gradu i HHS (heimspeki, hagfraedi og
stjornmalafraedi) vio félagsvisindadeild Haskolans 4 Bifrost. Leitast er vid ad skilgreina
og bera saman upplifun fyrrverandi fanga & menningarheimi bandariskra fangelsa og

samfélagsins fyrir utan eftir adferdoum/kenningum Geert Hofstede og Edward Hall.

Hofundur vill pakka leidbeinanda sinum Evu Heidu Onnudéttur fyrir gagnlegar
leidbeiningar, leidréttingar og athugasemdir, Sigrunu Lilju Einarsdottir fyrir yfirlestur og
uppbyggilega gagnryni, fjolskyldu sinni fyrir endalausa polinmaedi og hjalp og sidast en
ekki sist kennurum félagsvisindadeildar fyrir gagnlegt, fjolbreytt og skemmtilegt nam
undanfarin ar sem nu pegar nytist vel { starfi og leik.

Sérstakar pakkir fa viomazelendur héfundar sem vorpudu einstaedri syn & ymsa
peetti vardandi fangavist { Bandarikjunum og hvad felst { pvi ad vera fangi par { landi,

sjénarhorn sem ekki er mjog audvelt ad nalgast hér 4 Islandi.

Vik i Myrdal, 10. agust 2010

Jénina Sélborg Porisdottir
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1. Inngangur

Stundum heyrist sagt i almennri umraedu, ad fangar 4 Islandi hafi pad allt of gott og
jafnvel er gengio svo langt ad kalla afplanun hér & landi dvol & luxushoteli. Kannski er
haegt er ad taka undir pad ad fangar 4 Islandi hafi pad gott midad vid fanga sumra
annarra landa eins og Brasiliu svo deemi sé tekid (Gunnar Gunnarsson, 2009). Pa vaknar
Oneitanlega su spurning hvort almenningur hér 4 landi vilji, pegar 6llu er 4 botninn
hvolft, likja eftir betrunar- og/eda refsiadferdum annarra landa, eins og til daemis
Bandarikjanna. Ef svo er, pa vaknar einnig st spurning hvort si hugsun byggi a
langtimasjénarmidoum um hvad sé pjédfélaginu fyrir bestu vardandi endurhzefingu fanga
eda hvort hun grundvallist frekar a 6tta vid hido 6pekkta eda jafnvel refsigledi. Pess vegna
er ahugavert ad skoda fangelsiskerfi Bandarikjanna med augum nokkurra fyrrverandi
fanga par { landi, sérstaklega vegna pess ad pad pykir nokkud alremt fyrir ofbeldi og
horku (Lindquist, 2000).

[ 1j6si pess ad fjallad er um afar sérstaeda fortid vidmeelenda verda néfn peirra
ekki gefin upp, enda toku peir patt i rannsékninni medal annars a beirri forsendu.
Nofnum peirra hefur pvi verid breytt.

Svo virdist sem stefna i fangelsismalum i Bandarikjunum stjornist mest af peirri
hugmyndafraedi ad refsa afbrotaménnum en sidur af pvi ad fangavist skuli sniast um
betrun (Allen, 1981). Télur fra Fangelsismalastofnun Bandarikjanna og yfirvoldum par {
landi um sibrot og endurkomutioni! reynslulausnarfanga gefa visbendingar i pa att ad
refsingar og fangavist, sem forvorn gegn frekari gleepum, séu ekki ad skila tileetludum
arangri 4 niverandi formi en tidnin var 15,5% arid 2007 (Glaze og Bonczar, 2009, bls. 7).
P6 ma aetla ad pessi tala segi ekki alla soguna vegna pess ad parna var adeins fylgst med
peim sem voru a reynslulausn en ekki peim sem losnudu tut an eftirlits, auk pess sem
adeins var eitt 4r til rannséknar. I annarri vidamikilli rannsékn, par sem fylgst var med
272.111 fyrrum fongum 1 15 fylkjum i prju ar var nidurstadan su ad innan priggja ara
voru 67,5% beirra handteknir aftur fyrir nytt brot (Langan og Levin, 2002, bls. 1). Petta

er frekar slaandi tala og liklega eru margar astaedur fyrir pvi ad hin sé svona ha.

1 Ordskyring: Gera parf greinarmun 4 endurkomutidni og endurbrotatidni pegar fjallad er um Bandarikin
vegna pess ad stundum eru menn handteknir en ekkert endilega deemdir sekir. Endurbrotatidni kemur pvi
bara til dlita ef menn eru deemdir sekir fyrir pad brot sem leiddi til handtokunnar.
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Tilgangur pessarar ritgerdar er ad grafast fyrir um hvort horfa megi 4 vandamalio ut fra
adeins oO0ruvisi sjonarhorni en eingdéngu télum um sibrot, pad er menningarlegum
pattum innan og utan veggja fangelsa i Bandarikjunum og samspili peirra vio hvernig
upplifun fyrrverandi fanga getur lyst sér baedi a4 medan afplanun stendur og eftir ad

henni lykur. Pess vegna hljédar ranns6knarspurningin svona:

»Hver er munurinn a fangelsismenningu eins og bandariskir fangar upplifa hana,

samanborid vid menningu i frjalsu bandarisku samfélagi?"

2. Menningarviddir - almennt

Umfjollunarefni pessarar ritgerdar er byggt & Deirri forsendu ad fangelsi {
Bandarikjunum sé haegt a0 skilgreina sem sérstakan menningarheim. Ef horft er til pess
ad ario 2008 voru um pad bil 2,3 milljéonir manna { fangelsi, en pa eru étaldir peir sem
voru & reynslulausn (Sabol, West og Cooper, 2009, bls. 8), og ad engin pj6d { heiminum
fangelsar eins marga og Bandarikin, baedi i einstaklingum talid (ICPS: School of Law:
King's College London, 2010) og midad vid hofdatolu (ICPS: School of Law: King's
College London, 2010), pa ma fera rok fyrir pvi ad fangelsi i Bandarikjunum séu
menningarheimur ut af fyrir sig. Til samanburdar pa er ibuafjoldi i Lettlandi rumlega 2,2
milljonir manna (Latvijas Statistika, 2010).

Hugtakid fjolmenning hefur stundum verid 1 {islenskri samfélagsumraedu
undanfarid. Pegar talid berst ad pvi hvernig best sé ad fast vid hugsanlega arekstra milli
mismunandi menningarheima er svario stundum eitthvad a pessa leid ,....ef peir flytjast a
milli landa eiga peir a0 adlagast samfélaginu sem peir flytjast til en ekki adlaga
samfélagio ad sér.“ (Arnar Pér Gudmundsson, 2010). Kjarni umraedunnar er pvi { raun
spurningin ,hvad er menning?“ og i framhaldi af peirri spurningu pyrfti svo kannski ad
velta fyrir sér hvad verdur til pess ad menningarmunur milli f6lks fra mismunandi
menningarheimum skapi stundum 6paegindi peirra a milli.

Freedimenn a ymsum svidum hafa reynt ad svara spurningunni hvad menning sé.
Edward Burnett Tylor (Lowie, 1917, bls. 263) var einn af frumkv6dlum rannsékna a
6likum menningarheimum og hann skilgreindi menningu pannig ad hun veeri flékin

heild sem samanstadi af pekkingu, triarbrégdum, listum, siéferdi, I6gum, siovenjum og
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annars konar heefileikum og venjum sem medlimur pjodfélags 6dlast. Clifford Geertz
(Schneider, 1987, bls. 810) var annar freedimadur sem tok skilgreiningu & menningu
adeins lengra en Tylor. Hann vildi meina ad menning veeri i raun igildi texta sem pyrfti
ad pyda eda rada fram ur. Ennfremur visadi hann til pess ad menning veeri
taknfreedilegur vefur sem pyrfti ad greina og tulka { leit ad merkingu. Merkingin veeri
pannig eiginlega bundin a taknfraedilegu formi eins og tungumali og sidareglum. Petta
taknfraedilega form pyrfti svo ad skiljast i gegnum athé6fnina ,ad pyda“, 4 hlidsteedan hatt
og gagnrynendur bokmennta og lista gera. Skilningur Geertz (Schneider, 1987) &
menningu er ekki langt fra skilningi Edwards Hall (1989) 4 samhengisvidum og
samhengisprongum samskiptamata en Hall telur ad heildarskilabodin liggi i samhengi
adstedna og tdkna peirra. Hugmyndir Geert Hofstede (2001 og 2005) um
einstaklingsmidada/sameignarmidada menningu eru hugsanlega ekki svipadar og sumt
hja Tylor (Lowie, 1917), svo sem pad sem hann segir um venjur, 16g og sioferoi.

Hvad vardar hugsanleg vandamal sem koma upp pegar menningarmunur er
annars vegar pa er stundum talad um ad félk fari i gegnum ymis stig menningarafalls og
ad mestu erfidleikarnir komi fram & 60ru og pridja stigi pess. Annad stigid einkennist af
pvi ad mikilveeg atridi gdmlu menningarinnar missa gildi sitt og einstaklingurinn
yfirbugast nzaestum pvi af kréofum nyju menningarinnar. Pridja stigid felur svo { sér
tilraunir til pess a0 sampaetta gomlu og nyju menninguna og oft virdist félk finna fyrir
anduo og jafnvel reidi at { nyju menninguna auk pess sem stundum er reynt ad upphefja
pa géomlu (Pedersen, 1995).

Med adferdum peirra Hofstede og Hall er haegt ad svara spurningunni ,hvad er
menning?“ a skipulegan hatt, til ad audvelda samanburd og gagnkveeman skilning a peim
menningarheimum sem verid er ad fjalla um. Mikio er til i pvi sem Fons Trompenaars
(Bickerstaffe, 2002, bls. 33) sagdi; ad hver og einn purfi akvedid magn af audmykt og
kimnigafu til pess ad uppgoétva framandi menningarheima. Einnig er gott ad hafa
grunnhugmyndir Tylors og Geertz um menningu { huga um leid og adferdir Hofstede og
Hall eru notadar til ad skilgreina menningu fangelsa i Bandarikjunum. I framhaldi af pvi
ma svo lita til pess hvad getur gerst pegar menningarmunur er annars vegar samanber
adurnefnda hugmynd um menningarafall.

Ef gengid er utfra peirri forsendu ad bandarisk fangelsi séu afmarkadur

menningarheimur pa er haegt ad skilgreina menninguna ,fangelsi { Bandarikjunum“ med
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adferoum Hofstede og Hall. Megintilgangur bessarar ritgerdar er einmitt ad skoda
nokkra af lykilpattum Ur smidju peirra og beita peim svo til pess ad greina svor
vidmeelenda vid spurningum, sem samdar voru med adferdir Hofstede og Hall ad

leidarljosi. Almenn umfjéllun um hugmyndir peirra er { neestu kéflum: 2.1, 2.2 og 2.3.
2.1 Lareétt/loorétt stigskipan (e. Small vs. Large Power Distance)

Geert Hofstede (2005) skilgreinir stigskipan innan pjédfélaga eftir afstodu almennings
til ymissa patta. Par sem larétt stigskipan er til stadar pykir félki sjalfsagt ad jafnrétti riki
og a0 ekki eigi ad vera haegt ad ardraena og/eda notfaera sér annad félk. Ef svo vill til ad
einhvers konar valdakerfi sé til stadar pa 4 pad eingdngu ad vera vegna pess ad pad
hentar betur en samt pannig ad allir séu jafn mikils metnir, hvort sem peir teljast
yfirvald eda ekki. Allir settu ad njota somu forréttinda og pad eettu ekki ad vera nein
sérstok stodutakn til stadar. Pad eetti ad virda folk sem einstaklinga og pad eetti ad
radfeera sig jafnt vid undirmenn og pa sem teljast til yfirmanna. Auk pess pykir sjalfsagt
ad audvelt sé ad na til folks sem telst haerra sett en adrir. LO0rétt stigskipan er andsteda
peirrar laréttu en par pykir 6jafnrétti sjalfsagt, skyr munur er a yfirvaldi og undirsatum,

meira er um stodutakn og erfitt er ad na til peirra sem voldin hafa.
Larétt stigskipan

Til pess ad skilja betur hugmynd Hofstede um larétta stigskipan ma taka deemi um
hvernig sumir af pessum pattum birtast 4 Islandi. Rétt er ad taka fram ad Hofstede hefur
ekki greint Island samkvemt hugmyndum sinum um menningarviddir. Liklega er
tiltélulega audvelt fyrir almenning ad na til yfirvalda hér a landi eins og sja ma a
heimasiou Alpingis, par sem télvupostfong og simanumer alpingismanna eru gefin upp
(Alpingi, e.d.). Sjalfsagt pykir innan einkageirans ad almennt sé audvelt ad na sambandi
vid yfirmenn og jafnrétti kynjanna er sérstaklega bundid { 16g nr. 10/2008 um jafna
stoou og jafnan rétt kvenna og karla. Jafn réttur samkynhneigdra og gagnkynhneigora til
pess ad ganga { hjonaband hefur farid { gegnum 3. umraedu a pingi en Alpingi sampykkti
ad setja ein heildarlég um hjuskap fyrr & arinu (Alpingi, 2010). Af pessu meetti pvi draga
pa alyktun ad jafnrétti pyki nokkud sjalfsagour hlutur hér a landi og ad stigskipan sé pvi

frekar larétt en 160rétt.
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Bandarikin teljast hafa larétta stigskipan samkvamt Hofstede (Hofstede, 2001,
bls. 127), vegna bess ad jafnrétti pykir sjalfsagt medal pegnanna, eetlast er til ad
yfirmenn taki tillit til pess sem undirmenn hafa fram ad feera og ekki er litid hornauga ef

undirmenn lata i 1j6si skodanir sinar svo deemi séu tekin (Hofstede, 2001).
Loorétt stigskipan

Pad telst vera l60rétt stigskipan begar o6jofnudur pykir sjalfsagt mal og { raun
o6umflyjanlegur raunveruleiki og/eda natturulegt fyrirbeeri, par sem allir eiga sér sinn
stad { tilverunni. Yfirmenn og undirmenn eru af 6liku saudahusi og peir sem hafa vold
njota meiri forréttinda. Stodutdkn pykja einnig sjalfsogo eins og til deemis stor his eda
dyrir bilar. Einnig er sjalfsagt ad undirmenn taki vid skipunum og virdi pad vald sem
yfirmenn hafa. Stéttaskipting er mikil og augljés auk pess sem konur njéta ekki somu
réttinda og karlar. Rikt f6lk nytur meiri virdingar en peir sem eru minna efnadir og peir
sem yngri eru pykja ekki jafn vitrir og peir sem eldri eru. Léorétt stigskipan er ekki
eingdngu meeld { pvi hvernig raunveruleikinn er heldur lika i pvi hvernig samfélagslegt
alit 4 honum er. Pad er ad segja, hversu mikid medlimir peirra pjédfélaga sem teljast hafa
l60rétta stigskipan budast vio dkvednum 6jofnudi og hversu mikid peir szetta sig vio
og/eda aodhyllast hann (Hofstede, 2005). Japonsk menning hefur frekar 160rétta
stigskipan og ma pa taka japanska fyrirteekjamenningu sem deemi. Par vinnur folk sig
upp med aldri og reynslu og 6liklegt er ad forstjorar storfyrirteekja séu konur eda ungir
karlmenn. Virding er borin fyrir yfirménnum og skynsemi peirra/akvordunarvaldi er
yfirleitt ekki storkad af undirménnum sem yngri eru (Venture Japan, e.d.). Allt eru petta
einkenni l6dréttrar stigskipunar.

Japan er pvi frekar klassiskt deemi um pjodfélag sem hefur nokkud l60rétta
stigskipan samkveemt Hofstede (Hofstede, 2001, bls. 127), adallega vegna pess ad borin
er virding fyrir aldri og reynsluy, yfirmenn pykja hatt yfir undirmenn hafnir og jafnrétti er

ekki endilega alitid sjalfsagdur hlutur eins og { Bandarikjunum (Hofstede, 2001).
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2.2 Einstaklingsmioud /sameignarmioud menning (e. Individualistic vs.

Collectivist Culture)

Einstaklingsmidud menning

Einstaklingsmioud menning snyst um einstaklinginn, eins og nafnid gefur til kynna.
Hugarfarid er ,ég“-midad og sjalfsmynd félks hefur tilhneigingu til pess ad byggjast
meira upp 4 einstaklingnum sjalfum en peim hépum sem hann tilheyrir. Akvardanir eru
teknar med einstaklingsmarkmid og einstaklingsparfir { huga auk pess sem ahersla er
16g0 & framtakssemi og arangur einstaklingins. Pad skiptir meira mali ad na arangri en
ad viohalda ,g60um sambondum“ innan hoépsins eins og algengt er bpar sem
sameignarmidadur hugsunarhattur gildir. Atlast er til pess ad hver og einn sé
sjalfstaedur, tjai sig frjalslega og ad hann geta valid pad sem kemur honum sjalfum til
gb0a. bao telst vera neikvaett ad reida sig 4 studning annarra en jdkveett ad bjarga sér
sjalfur og vera sjalfum sér négur (Hofstede, 2005).

Kanada, Astralia, England og Bandarikin eru allt 16nd sem teljast mjog
einstaklingsmidadir menningarheimar samkvemt Hofstede (Hofstede, 2001, bls. 215),
vegna pess ad einstaklingurinn er tekinn fram yfir pann hép sem hann tilheyrir,
sjalfstaedi er mikilvaegur eiginleiki og tengsl milli folks innan hopa eru ekki eins sterk og

{ sameignarmidudum samfélogum (Hofstede, 2001).
Sameignarmidud menning

Sameignarmidud menning er andsteeda peirrar einstaklingsmidudu. Hugarfario er ,vio“-
midad og sjalfsmynd folks tengist peim hépi sem bpad tilheyrir. Hagur hépsins pykir
mikilveegari en hagur einstaklingsins og hvatt er til pess ad ord og gjordir einstaklinga
gagnist hopnum i heild sinni. Log, reglur og sidir studla ad stoodugleika, jafnvaegi, og
borgaralegri hlyoni og pess vegna telst lika mikilveegt ad folk adlagist hvert 60ru og sé
frekar einsleitt en ad pad standi upp ur fjéldanum. Ofugt vid einstaklingsmidada
menningu pa pykir pad neikvaedur eiginleiki ad vera of sjalfsteedur. Samvinna og
gagnkvaemt traust 4 6drum { hdpnum er litid jakvaeedum augum (Hofstede, 2005).
Mexiké, Chile, Pakistan og Teland teljast vera mjog sameignarmidadir

menningarheimar samkvaemt greiningu Hofstede (Hofstede, 2001, bls. 215), vegna pess
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ad hopurinn skiptir meira mali en einstaklingarnir innan hans. Tengslanet eru sterk,
akvardanir eru teknar med hag hdpsins ad leidarljosi og allar gjordir folks eiga ad
endurspegla pad (Hofstede, 2001). Island hallast liklega frekar i pa att ad vera
einstaklingsmidoud menning en sameignarmidud, sérstaklega i ljosi pess hversu mikio
frjdlshyggja hefur rutt sér til rims sidustu arin, par sem hagur einstaklingsins virdist
hafa verid hafdur meira { fyrirrimi en hagur hopsins, hvort sem pad var i einkalifi eda
eda ekki. Hugsanlega er petta samt ad snuast adeins tilbaka vegna efnahagshrunsins ario

2008.

2.3 Samhengisprong/samhengisvio menning (e. Low vs. High Context

Culture)

Edward Hall (1989) kynnti fyrstur til s6gunnar hugtékin um samhengispronga og
samhengisvida menningu. Kannski meetti frekar kalla pessi hugtok tiltekna tegund
samskiptamata frekar en menningu vegna pess ad hann einbeitir sér mestmegnis ad pvi
hvernig folk skiptist a upplysingum og pa ekkert endilega i formi orda heldur hvernig
heildarsamhengi samskiptanna er komid a framfari. Pessi tvd hugtok visa pannig til
pess ad hve miklu marki vidkomandi treystir a4 6nnur atridi en ord og/eda synileg takn
til pess ad koma inntaki skilabodanna a framfzeri. Hall vill pannig meina ad haegt sé ad
skilgreina menningu midad vid hversu mikid magn upplysinga er ,gefio i skyn“
samkvaemt adsteedum eda samhengi samskipta. Pegar kemur ad samskiptum pa purfi
folk & vissan hatt ad skynja bendingar og/eda latbragd i meiri meeli eins og til deemis
hlj6d, bragd, svipbrigdi og fleira { peim dur. Adilar dkvedinnar menningar hafa yfir ad
rada sérstakri menningarlegri ,siu“ sem hjalpar peim ad rdda fram ur hvad er

samfélagslega mikilveegt og hvad ekki.
Samhengisvid menning

Adilar samhengisvidra menningarheima skiptast 4 samhengisvidum skilabodum, sem
pydir ad megnid af pydingunni fer fram i gegnum 6bein skilabod sem eru ,gefin i skyn“
frekar en s6gd beinum ordum. Med 6drum ordum, pa gefur folk sér pad ad hinn adilinn
skilji skirskotun skilabodanna { gegnum samhengi adstaedna peirra og ad viokomandi

hafi svipad gildismat og lifsreglur til ad fara eftir vid ,pydingu“ skilabodanna.
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Skirskotunin felst til deemis i likamstjaningu, likamsst6du og/eda andlitstjaningu. Par af
leidandi er skilabodakerfid samhengisvitt - skilabodum er komid til skila i vidu
samhengi adstaedna frekar en i prongu samhengi orda eingéngu (Hall, 1989).

Gott deemi um samhengisvid samskipti er ad finna innan fjolskyldna par sem folk
pekkist mjog vel. Pad hefur kannski préad med sér samskiptakerfi sem fair
utanadkomandi skilja eins og einkahumor og margs konar bendingar eda svipbrigdi.
Samhengisvid skilabod innihalda pannig upplysingar sem eru ,pegar i einstaklingnum*
ef svo ma segja en minna magn af upplysingum er i gegnum skyr og upphatt s6gd ord
(Hall, 1989).

Samkvaemt Hall er Frakkland ageett deemi um pj6ofélag par sem samhengisvid
menning rikir. Frakki sem er alinn upp & samhengisvidan mata geeti pannig etlast til
pess ad viomelandi hans skilji athverju hann er pirradur an pess ad utskyra pad neitt
nanar 4 medan Bandarikjamadurinn myndi hugsanlega finna hja sér porf fyrir ad utskyra
{ smaatridum hvers vegna hann er pirradur. A sama hatt myndi ndinn
fjolskyldumedlimur til deemis skilja hvad er ad gerast ef eitthvad er ad angra annan

nainn fjolskyldumedlim, & merkjamalinu einu saman (Hall, 1989).
Samhengisprong menning

Adilar samhengisprongra menningarheima midla upplysingum sin 4 milli { gegnum
samhengisprong tjaskipti par sem skilabodum er komid til skila i gegnum tungumalio
sjalft (Hall, 1989). Samhengisprong menning 4 pad til ad reida sig meira a 16g og reglur
og a0 koma hlutunum { verk. Folk vill einnig a0 audvelt sé ad nalgast upplysingar.
Samskipti taka ekki eins langan tima og sambdnd milli f6lks myndast hratt og enda jafn
hratt. Skilabod eru meira munnleg og pau eru skyr, beinskeytt og nakveem. Hradi og
afkost teljast vera godir eiginleikar (Hall, 1989). Gott deemi um mjég samhengisprongt
umhverfi eru flugvellir. A flugvéllum eru nakvaemar leidbeiningar um hvert skal fara og
merkingar eru vel sjaanlegar og skyrar. Hegt er ad skoda myndrzent muninn a
samhengisviori og samhengisprongri menningu i toflu 1 hér fyrir nedan.

Bandarikin teljast vera samhengisprongur menningarheimur. Deemi um pad geeti
verio hversu mikid Bandarikjamenn leggja upp ur pvi ad nakvaemar leidbeiningar séu

latnar fylgja med vorum sem peir kaupa { verslunum (Hall, 1989).
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Tafla 1 - Samhengisvid /samhengisprong menning (Hall, 1989)

Meira um skuldbindingu Minna um skuldbindingar

Vidbrogd eru hlédraeg Vidbrdgd eru dkvedin og uppi 4 yfirbor8inu
Klikuskapur algengari, greinilegri, dsveigjanlegri  [Klikuskapur sveigjanlegri og ekki eins stifur
Timastjornun og skipulag afslappadra Meiri timastjornun og skipulag

Dulin og dbein skilabod Odulin og bein skilabod

Skilabod eru meira innbyrdis og gefin i skyn Skilabod eru skyr (tungumalid sjalft)

Mikid af taknmali &n orda Smaatridi eru ordud upphatt

Sterk personutengsl Brothatt persdnutengsl

Tafla 1 ber saman o6fga { badar attir & milli samhengisvidra og samhengisprongra
menningarheima en menning getur verid blanda af badum pattum. Daemi um mikla
skuldbindingu { samhengisviori menningu er ad mikilvaegt pykir ad eiga inni greida hja
o60rum. Ef pd gerir einhverjum greida ertu um leid ad skuldbinda pig til pess ad
endurgjalda greidann seinna meir. Hi0 gagnsteda a4 svo vido i samhengisprongri
menningu. Par pykir betra ad lofa ekki upp i ermina a sér til pess ad ekki sé haegt ad
hanka menn 4 pvi seinna og ,innheimta greidann“. Haegt er ad nefna Japan sem daemi
hvad vardar hlédraeg viobrogo, dulin/ébein skilabod og tdknmal an orda. Japan telst vera
samhengisvid menning eins og adur segir. Ef Japana likar eitthvad illa { framkomu félks
synir hann pad med hlédragu moti, eins og ad horfa nidur a vid og segja litid & medan
Bandarikjamadur myndi frekar horfa beint framan { vidmaelanda sinn og spyrja hatt og
snjallt hvad sé eiginlega i gangi og hvers vegna. Hvad vardar ,klikuskap“ og sterk
personutengsl, pa er aftur heegt ad taka Frakkland sem deemi. Gerdur er skyr
greinarmunur a lokudum hoépi og opnum. Erfidara er ad ,komast inn { hopinn“ {
Frakklandi & medan hépar eru lausari i rasinni i Bandarikjunum. Petta stafar af pvi
hvernig persénuleg tengsl eru metin { hvoru landi fyrir sig. Pau eru sterkari { Frakklandi
en veikari { Bandarikjunum. Aftur er gott ad taka deemi um Frakkland og Bandarikin
hvad vardar timastjornun. Frakkar taka ekkert endilega nakvaemlega halftima matartima
eins og Bandarikjamenn, heldur getur matartiminn haeglega teygt sig upp i klukkutima
eda meira. Peir vinna pa bara adeins lengur { stadinn (Hall, 1989).

[ stuttu mali er pvi haegt ad skilgreina pessi tvé hugték pannig ad pau rammi inn
hvernig samskipti milli f6lks eru, baedi { ordum og gjéroum. Eda med 60rum ordum hvort

samskiptin séu samhengisvid pannig ad pau byggi meira a heildsteedu samhengi orda,
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svipbrigda og annarrar likamstjaningar eda hvort pau séu samhengisprong, ad meira sé
treyst a skyrleika { framsetningu samskiptanna pannig ad minna sé treyst & samhengi

a0stzeoOna en oroa.

3. Bandarikin - menning og fangelsismal

3.1 Bandarisk menning

Pad er ekki heiglum hent ad skilgreina bandariska menningu par sem hun er risastér
sudupottur af morgum 6likum menningarbrotum sem rdmast innan landameera 50
fylkja (Central Intelligence Agency (CIA), 2010) og eins umdamis.2 Sem deemi méa nefna
fylkio New Mexico, sem er sunnarlega i Bandarikjunum milli Arizona og Texas. Pad er
liklega meira litad af mexikanskri menningu en fylkid6 New Hampshire & noro-
austurstrondinni. Astzedan er liklega st ad jafn mikid er af folki af mexikénskum
uppruna og folki af evropskum uppruna i New Mexico eda 43% (Kaiser State Health
Facts, 2008). [ New Hampshire er hins vegar mikill meirihluti ibtia eda 94%, af
evropskum uppruna (Kaiser State Health Facts, 2008). Pess vegna er erfitt ad halda pvi
blakalt fram ad til sé einhver akvedin stadalimynd af bandariskri menningu. Samt hefur
hin verid mikid ranns6kud med pad fyrir augum ad skilgreina hana, par a4 medal af
Hofstede og Hall en nidurstodur peirra um bandariska menningu verda notadar og
bornar saman vid bandariska fangelsismenningu samkvaemt upplifun vidmaelenda.

A heimasidu Hofstede sést stigafjéldi hverrar menningarviddar { Bandarikjunum,
lika peirra menningarvidda sem hafdar eru til vidmidunar hér en pad eru viddirnar
stigskipan og einstaklings- eda sameignarmidun. Haegt er ad nota pann stigafjolda til
vidmidunar um hvort bandariskt samfélag sé med larétta/lodrétta stigskipan eda

einstaklingsmidada/sameignarmidada menningu (Itim International, e.d.).
Larétt stigskipan

Eins og sést a heimasiou Hofstede gefur stigafjoldi Bandarikjanna, hvad vardar stigsipan,

til kynna ad peir séu med nokkud larétta stigskipan (Itim International, e.d.). Pad bendir

2 Ordskyring: Hofudborg Bandarikjanna, Washington D.C., par sem D.C. stendur fyrir ,District of
Columbia“, telst ekki vera sjalfsteett fylki.
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til pess a0 jafnrétti pyki vera sjalfsagdur hlutur, svo sem milli kynja og kynpatta. Einnig
ad pad pyki sjalfsagt ad yfirmenn komi fram vid undirmenn sina sem jafningja og ad
stéttaskipting hafi litid ad segja hvad virdingu og virdingarstiga vardar. Einnig teljast

stodutakn ekki vera mikilvaegt fyrirbrigdi (Hofstede, 2001).
Einstaklingsmidun

Bandarisk menning telst vera afar einstaklingsmioud samkveemt stigafjolda
Bandarikjanna a heimasiou Hofstede (Itim International, e.d.). Pad bendir til pess ad
tengsl vio storfjolskylduna séu mun veikari en tengslin vid nanustu fjolskyldumedlimi
eins og maka og born. Hugarfar og dkvardanir hallast meira ad pvi ad na arangri sem
einstaklingur og sjalfsmynd félks byggist ad mestu upp 4 einstaklingsbundnum arangri
frekar en arangri og g6édu sambandi innan hépsins. Pess er venst ad félk geti tjao

skodanir sinar 4 frjalslegan og 6heftan hatt (Hofstede, 2001).
Samhengisprongur tjaskiptamati

Bandarikjamenn tja sig yfirleitt a samhengisprongan hatt, par sem skilabodin eru jafnan
munnleg, afdrattarlaus, itarleg og skyr pannig ad litio er ,gefid { skyn“ eins og par sem
samhengisviour tjaskiptamati tidkast. Log og reglur eru lika samhengispréng og pad
pykir mikilvaegt ad hafa upplysingaflaedi stédugt, sveigjanlegt og alltaf tilteekt. Ahersla er
16g0 4 hrada, til deemis ad afkdst séu sem mest og & sem stystum tima. Auk pess pykir
Oparfi ad eyda miklum tima { ad tala saman, sem er astaedan fyrir pvi ad tjaning { ordum

er svo skyr (Hall, 1989).
3.3 Bandarisk fangelsi

[ pessari ritgerd er einblint 4 hvernig bandarisk fangelsismenning, eins og hin er
skilgreind 1 6. kafla, hefur ahrif & pa fyrrverandi fanga sem talad var vid. bvi er
naudsynlegt ad fa orlitla yfirsyn yfir pau fjolmérgu, mismunandi og oft floknu malefni
sem bandariska fangelsiskerfid stendur frammi fyrir. Pa er lika mikilveegt ad fa adeins
tilfinningu fyrir hvernig daglegt lif innan mura fangelsa gengur fyrir sig { Bandarikjunum

almennt, 4dur en vidtalskonnunin er greind.
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Gerdur er greinarmunur a pvi sem snyr ad fongum sem adilum ad
fangelsismenningu og pvi sem snyr almennt ad fangelsum sem stofnunum. b6
heimasiour fylkisfangelsa og alrikisfangelsa gefi akvedna hugmynd um uppbyggingu
fangelsismala { Bandarikjunum, utanfra séd, parf lika ad skoda pau innanfra. Pegar
skodud eru svor vidmeelenda sést ad eitt algengasta svarid vardandi h6pamyndun er ad
hun stjérnist af pvi, hvada kynpeetti fangarnir tilheyra. Einnig er greinilegt af svorunum
ad ofbeldi eda ottinn vid ofbeldi sé daglegt ahyggjuefni. Hér a eftir verdur snert & pvi
allra helsta vardandi opinbera uppbyggingu fangelsa, kynpattahyggju innan peirra,
ofbeldi og fleira.

Alrikis- og fylkisfangelsi

Pad eru tveer megintegundir fangelsa i Bandarikjunum; alrikisfangelsi fyrir pd sem
brjéta alrikislog og fylkisfangelsi fyrir pa sem brjota fylkislog. Alrikisfangelsi hafa
samreemdar reglur og stefnumal til ad styra sinum malum, par & medal reglur um
svokallada fanga- og vardhaldsstjornun. Auk peirra eru reglur um starfsmannamal,
heilbrigdismal og fjarmal alrikisfangelsa (Federal Bureau of Prisons, 2010).

Pad er orlitid erfidara ad fa yfirsyn yfir stefnumal fylkisfangelsa par sem hvert og
eitt fylki setur sinar eigin reglur. P6 virdast pau flest hafa svipadar meginaherslur hvad
vardar pjénustu vio féornarlomb afbrota, reynslulausnir, medferdarirraedi fyrir og eftir
fangelsisvist, sparnad i rekstri og pess hattar (sja nanar tengla fyrir hvert fylki { vidauka
[1I). Til deemis geta fyrrverandi fangar oft dvalist til lengri eda skemmri tima { athvarfi (e.
half-way house) eftir afplanun 4 medan peir koma undir sig fétunum. Oftast eru skilyroi
fyrir reynslulausn pau ad afbrotamadurinn parf ad vera i vinnu, hann ma ekki ferdast ut
fyrir fylkio og verdur ad gangast undir regluleg fikniefnaprof auk pess sem hann parf ad
meeta reglulega a reynslulausnarskrifstofu og eiga stutt vidtal vid skilordsfulltria. Deemi
um petta ma sja a heimasidu Michiganfylkis a eftirfarandi sl60;
http://www.michigan.gov/corrections/0,1607,7-119-1435-5003--,00.html
(Michigan Department of Corrections, 2010).

A medan afplanun stendur gilda lika almennt stifar reglur. Mikid virdist vera lagt
upp ur strangri ratinu. Til deemis er gerd svokollud talning nokkrum sinnum a dag, par
sem annad hvort nofn fanga eda ntimer peirra eru lesin upp. Akvedinn timi dagsins er

utivistartimi par sem fangarnir geta gengio nokkud frjalslega um tutivistarsveedi, stundad
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likamsraekt, hringt til vina og eettingja og pess hattar. Ljésin eru alltaf slokkt & akvednum
tima og pau kveikt & akvednum tima & morgnana. Matur, vinna, heimsoknartimi og
sturta eru einnig alltaf & akvednum tima dagsins. Deemi um petta ma sja 4 heimasiou
Nordur-Karolinufylkis a eftirfarandi sl60;
http://www.doc.state.nc.us/DOP/HOURS24.htm

(North Carolina Department of Corrections, 2010).
Oryggisgeesla

Fangelsum { Bandarikjunum er skipt upp i stig eftir pvi hversu mikil 6ryggisgeesla er i
peim. Stigin geta verio skilgreind sem ldgmarksgaesla, midlungsgaesla, hAmarksgzesla og
supergeesla (e. supermax)3, par sem hattulegustu glaepamennirnir eru vistadir (Frieden,
2007). I sumum fylkjum er fangelsum einfaldlega skipt i fyrsta og upp i fjérda stig en
fimmta stig jafngildir pa stpergaeslu. Deemi um petta ma sja & heimasiou Ohiofylkis &
eftirfarandi sl60; http://www.drc.ohio.gov/Public/osp.htm (Ohio Department of
Rehabilitation and Correction, 2010).

Midad vid pau opinberu gogn, fra Michigan, Nordur Kardélinu og Ohio, sem fjallad
er um hér ad framan litur at fyrir ad mikill og ratinubundinn stofnanabragur sé a
bandariskum fangelsum. Einnig litur ut fyrir, ad minnsta kosti & yfirbordinu, ad almennt
sé fangelsismalastefna { Bandarikjunum heefileg blanda af refsingu/frelsissviptingu
dsamt endurhaefingu par sem Oryggisgesla er minni. Par sem er lagmarks- eda
midlungsgaesla virdist jafnan vera bodid upp a ymis ndmsskeid og/eda medferdarurraedi
vid fikniefnavandamalum eins og sjd ma deemi um 4 heimasidu Nordur-Karolinufylkis &
eftirfarandi sl6d; http://www.doc.state.nc.us/DOP/HOURS24.htm (North Carolina

Department of Corrections, 2010).
Bandarisk fangelsi og félagsmotun

Greinargerd Christy Visher og Jeremy Travis fra arinu 2003 er mjég ahugaverd en hun
fjallar um hvada peetti purfi ad hafa { huga pegar fangar koma ut { samfélagio aftur eftir
stundum langa fangavist. Pau bera kennsl a pad ad ekki sé nég ad rannsaka eingéngu

hvad vard til pess a0 fangar féru ut { pau afbrot sem komu peim bak vio 1as og sla, heldur

3 Oraskyring: Einnig Administrative Maximum.
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purfi ad horfa heildstett en samt einstaklingsbundid a hvao felst i pvi ad hafa eytt hluta
@vinnar innan fangelsis. Pau horfa ekki eingéngu til uppeldis, fjolskyldu og annarra
félagslegra adsteedna heldur taka pau lika med i reikninginn hvernig adstadur eru innan
fangelsa 4 medan dvol stendur, hvernig adstaedurnar eru rétt a eftir og hvada peettir pad
eru sem hafi ahrif & enduradlégun til langs tima litid. Pad model sem pau sja fyrir sér
snyst 1 fyrsta lagi um personuleika vidkomandi einstaklings, i 060ru lagi
fjolskylduadsteedur hans, { pridja lagi samfélagid par sem hann er alinn upp og i fjérda
lagi opinbera stefnu vardandi fangelsismal. Ennfremur sja pau fyrir sér ad pessir fjorir
peettir hafi ahrif 4 hvad gerist fyrir fangavistina, hvad gerist { fangavistinni, hvad gerist
pegar umskipti milli fangelsis og frelsis eiga sér stad og hvad gerist vardandi
enduradlogunina sjalfa. Pau benda einnig & ad peer rannséknir sem hafa verio
framkveemdar 4 fangelsum par { landi virdast beinast mest ad peim medferdum sem {
bodi eru en ekki ad fangelsunum sjalfum sem sérstakri einingu og padan af sidur ad pau,
sem sérstok samfélog, hafi toluverd ahrif 4 einstaklinga sem dveljast par til lengri eda
skemmri tima. Pau benda einnig réttilega a4 ad einstaklingurinn sem kemur padan sé
motadur af pvi lifi sem hann lifdi par og 6llu sem pvi fylgdi, par & medal félagslifi,
arekstrum, venjum og 6drum samfélagslegum pattum (Visher og Travis, 2003). Petta eru
einmitt nokkur af peim einkennum sem byggja hugtakid menningu ef marka ma
skilgreiningu Edwards Tylor (Lowie, 1917). [ nidurstddum sinum benda Visher og Travis
(2003) 4 a0 porf sé a alhlida og yfirgripsmiklum rannséknum sem myndu rannsaka

tengslin milli lifs innan veggja fangelsa og peirrar stefnu sem lif f6lks tekur eftir pa dvol.
Bandarisk fangelsisgengi

Yfirvold i Bandarikjunum hafa opinberlega borid kennsl a nokkur gengi sem eru virk
pvert & landsvisu. Fangelsisyfirvold Floridafylkis hafa rannsakad pessi gengi i peim
tilgangi ad koma i veg fyrir ad pau verdi rétgréin par. Deemi um pekktustu gengin eru
Ariska breedralagid (e. Aryan Brotherhood/AB) asamt Mexikonsku mafiunni (e. The
Mexican Mafia) eda ,La Eme"“ a spaensku og Svortu skaerulidafjolskyldunni (e. The Black
Guerilla Family/BGF) (Florida Department of Corrections, e.d.).

Oll eiga pau pad sameiginlegt ad einkenna sig eftir kynpeetti eins og kannski sést 4
peim néfnum sem pau velja sér og svo teljast pau o6ll til skipulagdra og ofbeldissinnadra

gleepasamtaka sem versla med eiturlyf, fjarheettuspil og veendi (National Gang
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Intelligence Center, 2009). Gerd er su krafa & medlimi pessara gengja ad beir verdi
lifstidarmedlimir og pad sem einkennir félagsadildina er oftast ordatiltaekio ,bl6d inn,
bléo ut” (e. blood in, blood out) sem pydir einfaldlega ad til pess ad verda medlimur parf
viokomandi ad ,uthella bl6di“ einhvers annars og adeins er heegt ad binda endi a
félagsadild med dauda vidkomandi medlims (Florida Department of Corrections, e.d.).
Eitt af pvi sem er 6gnvekjandi vid ofangreind gengi er ad pau hafa { gegnum arin
talid pad skyldu sina ad halda uppi ,innri aga“ { fangelsum auk pess sem pau radast oft ad
60rum fongum sem ekki eru medlimir (Florida Department of Corrections, e.d.). Ef til vill
skyrir petta ad hluta til hvers vegna bandarisk fangelsi virdast vera svo ofbeldisfullir

stadir.
Kynpattaadskilnadur og virding

Eins og flokkun fanga { gengi gefur til kynna pa virdast bandarisk fangelsi ala 4 atokum
milli kynpatta en skilin milli peirra eru mun skarpari en gerist og gengur { samfélaginu
fyrir utan. Samkveemt Colwell (2007) virdast fangar almennt lita svo a ad adskilnadur
kynpatta sé einfaldlega ein af stadreyndum lifsins { fangelsum landsins og pad sé
eitthvad sem allir eigi a0 vita. Ef fangar vanvirda pa 6skradu reglu ad halda sig vio eigin
kynpatt pa getur pad haft harkalegar afleidingar, svo sem ofbeldi, { fér med sér.

Hugtakio virding virdist lika hafa sérstaka merkingu samanborid vid hvernig pad
er notad { daglegum samskiptum félks fyrir utan veggi fangelsa og pad er ad morgu leyti
tengt kynpattaspennunni sem virdist vera vidvarandi. Pad hvernig stéttaskipting fanga
myndast, eftir pvi hversu lengi peir hafa verio { fangelsi og hvernig félagslega stoou peir
hafa innan gengja/hopa, byr til eins konar samfélagslegt stjornunartaeki sem eykur
aherslu a virdingu sem aftur hefur pa vixlverkun ad auka ahersluna a naudsyn pess ad
tilheyra akvednum hopi fanga, svo sem gengi eda annars konar kynpattahép (Colwell,

2007).
Kynferdisofbeldi

Kynferdislegt ofbeldi { bandariskum fangelsum er skelfilegur veruleiki sem fangar par i
landi bua jafnvel daglega vid. Svo virdist sem 20% Kkarlkyns fanga verdi fyrir

kynferdislegu ofbeldi & einhverjum timapunkti & medan fangavist peirra stendur.
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Tolurnar eru meira a reiki hvad vardar kvenkyns fanga en hzesta talan er 25% i peim
fangelsum par sem vandamalid virdist verst (Just Detention International, 2009).
Embeetti um tolfraedilegar upplysingar domsmala { Bandarikjunum (B]S) skyrir fra pvi
ad a arunum 2006 til 2007 hafi 60.500 manns ordid fyrir kynferdisofbeldi { alrikis- og
fylkisfangelsum landsins. Pé varar embeettid vio pvi ad taka pessum toélum bodkstaflega
par sem mjog liklega vilji hluti fanga ekki stiga fram og segja fra ofbeldinu af 6tta vid ad
borin verdi kennsl a4 pa (Beck og Harrison, 2007). Pvi ma atla ad vandamalid sé steerra
en kemur fram { opinberum gégnum. Einnig virdist fornarlombum oft vera mispyrmt yfir
langt timabil og eru pannig ,brennimerkt sem réttleetanleg brad af 66rum fongum. bPad
getur ordid svo slemt ad férnarlomb ganga kaupum og s6lum milli fanga og jafnvel
fangavarda. Algengustu férnarléombin eru ungir, samkynhneigdir og/eda gedveikir
fangar dsamt peim sem eru fangelsadir i fyrsta skipti og/eda deemdir fyrir afbrot sem
teljast ekki til ofbeldisgleepa. Par sem férnarlomb kynferdisofbeldis innan fangelsa
upplifa sambeerilegar salarkvalir og 6nnur férnarléomb fyrir utan pa er sérlega bagalegt
hvad litid er gert fyrir b4 sem verda fyrir ofbeldinu. Astzedan er st ad ef fornarlomb fa
ekki salfraedilega hjalp pa er heett vid ad pau préi med sér langtimavandamal eins og
afallastreituroskun (PTSD), alkéhdlisma og 6nnur fikniefnavandamal, auk pess sem pau
eru { meiri heettu 4 ad smitast af kynsjukdomum eins og HIV, sem er algengt
heilsufarsvandamal { bandariskum fangelsum. Svo pegar viokomandi fangar losna ur
fangelsi taka peir oft vandamalin med sér ut { samfélagid (Just Detention International,
2009). Eins og kemur fram { vidtali fra arinu 2001, vid fanga einn sem nefndur er S.H., ba
ma skilja betur hvernig upplifun féornarlamba getur verio:

,Eg var ,leigdur ut“ til kynferdislegra athafna, og margir af ménnunum sem leigdu mig

eru ekki naudgarar, eda misnotadir sem born, eda neins konar stadalimyndir. beir

vildu bara fa einhverja kynferdislega utras, jafnvel p6 peir vissu ad ég fengi enga

anaegju Ut ar pvi og veeri bara parna af pvi ég var neyddur til pess... Eg var med

Vallucoh6pnum (dr dalnum), pannig ad ég var bara latinn ganga 4 milli peirra ékeypis.

Spanverjar Gr midbzenum purftu ad borga. Peir voru rukkadir um brja dollara fyrir

munnmok, fimm dollara fyrir endaparmssamfarir... Eg er hvorki kvenlegur, né
samkynhneigdur.”4

4 1was “rented out” for sexual favors, and a lot of the guys who rented me are not rapists, or assaulted as
children, or any other stereotypical model. They just wanted some sexual satisfaction, even though they
knew [ was not deriving pleasure from it, and was there only because I was forced to.... | was with the
Valluco (Valley) crowd, so [ was only passed around to them for free. D. Town Hispanics had to pay. They
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List og fangaslangur

Fangelsi { Bandarikjunum verda seint flokkud sem jakvaett umhverfi en p6 ma segja ad
pegar folk hefur ekkert nema tima og litid vid ad vera, pa sannist hid fornkvedna ad
neydin kenni naktri konu ad spinna. Fangalist (e. prison art) og ,fangagraejur” (e. prison
gadgets) njota raunar vaxandi vinseaelda medal safnara eins og sést ef slegin eru inn
leitarordin ,prison art“ eda ,prison gadgets” i leitarvélar. Einnig sést, ef slegin eru inn
somu leitarord a eBay, ad vorur gerdar af fongum eru nokkud vinseelar.

Tungumdl er orjufanlegur hluti af hverjum menningarheimi og fangelsi i
Bandarikjunum eru engin undantekning. Fangar virdast oft nota algeng ensk ord og
ordasambond og gefa peim svo nyja merkingu, vaentanlega til pess ad leyna pvi hvert
raunverulegt umraeduefni eda raunveruleg merking pess er. John, vidmeelandi 5, taladi
um ad fangar reyni eins og peir geta ad tala saman med ymsum leidum til pess ad adrir {
kring skilji ekki samtalid, pegar hann var spurdur Ut { samskiptahaetti innan fangelsisins.
Hann nefndi adferdir eins og ad tala saman & 60ru tungumali, med 6venjulegri mallysku
og nefnir svertingjaslangur fyrir utan til samanburdar. Jack, viomelandi 5, nefndi
naudsyn pess fyrir nyja fanga ad laera gotumallyskur til pess ad lenda ekki { vandradum
ut af misskilningi { samskiptum. Alveg eins og til er svertingjaslangur og gotumallyskur
Gti 1 frjalsu samfélagi pa virdist lika vera til sérstakt fangaslangur. I t6flu 2 hér a eftir
koma nokkur deemi um petta (Insideprison.com, 2006).

Tafla 2 - Deemi um fangaslangur (Insideprison.com, 2006)

Ace Spilid as Dollari

Back Door Parole Bakdyra-reynslulausn Ad deyja i fangelsi
Breakdown Sundurlidun Haglabyssa
Bumpin' titties Sli brjdéstum saman Slagsmal

Catch cold Ad verda kaldur/fa kvef Ad deyja

Click up Smella saman Ad koma vel saman
Crank Sveif eda krékur Amfetamin

Diddler Diddle bydir ad svikja Barnanidingur
Dissociation Adgreining Einangrun
Grandma's Hja dmmu Hofudstédvar gengja
Green light Graent ljos Leigumord

Hack Bikkja Fangavordur
Shank Fotleggur Hnifur

Soda Gosdrykkur Kokain

Slinging rock Kasta steinum Selja krakk-kokain
Taking a nap Fa sér stuttan blund Stutt fangavist
Tits-up Brijéstin visa upp Dainn

were charged $3 for a blow-job, $5 for anal sex.... [ am not effeminate [innskot hof.: kvenlegur], nor am I
even homosexual®. (Mariner, 2001, bls. 99).
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Ef sum ordin og ordatiltaekin i toflunni eru skodud nanar ma stundum greina ansi
svartan humor. Til deemis pad ad fara a ,bakdyra-reynslulausn“. Pa er viokomandi fangi
laus ur fangelsinu en er ekki frjalsari en svo ad hann er dainn. Svo er blandad saman pvi
ad fa kvef og ad deyja - madur verdur ju kaldur af pvi ad deyja. A0 fa sér gosdrykk er
jafngildir pvi ad fa sér kékain samanber pad ad ,fa sér kok“ hér a landi. Fangaslangur

eins og i toflu 2 er mjog gott deemi um samhengisvidan samskiptamata.

4. Rannsoknaraofero

Notadar voru rannsoknir og kenningar Hofstede og Hall sem fyrirmynd ad beirri
vidtalsrannsokn sem hér er gerd en farid var yfir peer i 2. kafla. Prir peettir kenninga
peirra voru notadir til pess ad skilgreina bandariska fangelsismenningu og par sem badir
freedimenn hafa pegar skilgreint bandariska menningu almennt samkveemt pessum
adferdum var notast vid nidurstdodur peirra til samanburdar. Til pess ad skilgreina
bandariska fangelsismenningu voru spurningar samdar med adurnefndar adferdir ad

leidarljdsi og svor vid peim pvi neest tulkud og greind.
4.1 RannsOknaradferod Geert Hofstede

Geert Hofstede (2001) byggdi kenningar sinar um menningarviddir & svokalladri IBM
rannsokn sem for fram 4 arunum 1968 og 1972. Hann notfeerdi sér pad ad IBM veeri
risastort, fjolmenningarlegt fyrirtaeki, stadsett { 72 16ndum og fékk Ut ur pvi svor vio
116.000 spurningalistum. Seinna meir var gognum einnig safnad annars stadar fra og
bau borin saman vid gogn IBM rannséknarinnar. Utkoman vard sd ad fimm
menningarviddir voru skilgreindar (Hofstede, 2001). Notast var vid tver af viddunum {
pbessari ritgerd en bad eru viddirnar larétt/l6drétt stigskipan og einstaklings- og

sameignarmidoud menning.
4.2 Rannsoknaradferd Edward T. Hall

Pad meetti kannski segja ad aevistarf og lifsreynsla Edwards Hall (1989), innan um marga
mismunandi menningarheima, hafi verid ein stér rannsékn sem byggdi undir hugmyndir

hans um samhengisprongan/samhengisvidan samskiptamata { bokinni Beyond Culture.
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Of langt mal yrdi ad fara yfir 6ll pau atridi sem byggdu smam saman upp hugmyndir
hans um ddurnefnda samskiptamata en hér a eftir eru 6rfa deemi um sum af peim.

Eitt deemi er pad hvernig mismunandi menningarheimar sja og medhondla tima
og rum. Hall (1989) talar um linulegan og hringlaga tima (e. monochronic/polychronic
time). Par sem f6lk sér tima og ram fyrir sér a linulegan hatt pa er timinn 6sveigjanlegur
og apreifanlegur, pad parf ad skipuleggja hann, gera einn hlut i einu og verkefni eru
meeld { pvi hversu hratt pau eru leyst. Hi0 gagnstaeda a vid ef folk sér tima sem hringlaga
heild. Timinn er sveigjanlegur og flj6tandi, haegt er ad gera marga hluti { einu og verkefni
eru meeld sem hluti af annarri og steerri heild. Hall (1989) vill meina ad ef folk & {
erfioleikum med ad skilja raunverulegan mun & pessu tvennu pa muni pad eiga i
erfioleikum med pad sem haegt er ad kalla menningarleesi (e. cultural competence) og er {
raun sa eiginleiki sem parf til pess ad bera kennsl 4 muninn & samhengisvioum og
samhengisprongum samskiptum. Til pess ad heimfaera pessa hugmynd um tima upp a
samhengisvida og samhengispronga menningarheima, pa stjérnast peir fyrrnefndu af
peirri syn ad timinn sé hringlaga en peir sidarnefndu af ad hann sé linulegur (Hall,
1989).

Madurinn ,sem framlenging” og i framhaldinu hugtakido framlengingartilfeersla
(e. extension transference) er annad sem Hall notar til ad byggja undir hugmyndir sinar
um samhengisvida/samhengispréonga menningarheima. f mjég fAum ordum snyst petta
hugtak um ad allt sem madurinn hefur buio til, 6ll kerfi svo sem vélar, vopn, bilar,
stofnanir og pess hattar, eru framlengingar & manninum, hugsunum hans, pérfum og
bess hattar. Petta eru med 60rum ordum afurdir af hugmyndum og hugsunum mannsins.
[ framhaldinu varar hann akvedid vid pvi sem hann Kkallar framlengingartilfzerslu - pegar
framlengingin, eda kerfid sem madurinn skapadi til pess ad koma a reglu og gera sér lifio
audveldara, getur af sér eins konar eftirlikingu af framlengingunni. Hann tekur deemi um
hvernig skdlakerfi geta att til ad verda ad naestum pvi afbakadri stofnanadfreskju - par
sem pvi ,a0 leera” er ruglad saman vid ,menntun“. A0 leera er pa su framlenging af
manninum sem er drifin afram af frodleiksporsta en framlengingartilfeerslan hér er su
hugmynd ad menntun sé pad sama og ad laera og pad purfi nanast ad troda menntun ofan
i nemendur med valdi. Pad sem er neikveett vid petta samkvaemt Hall (1989) er ad kerfio
sem hefur verid buio til { kringum menntun er hannad til pess ad drepa nidur alla

sjalfstaeda hugsun, en hin er beintengd frédleiksporstanum sem er aftur drifkrafturinn a
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bak vid pad ad leera. Samhengisprongum menningarheimum haettir meira til pess ad
nota framlengingartilfeerslu en samhengisvidum menningarheimum (Hall 1989).

Hall framkvaemdi pjodfreedilegar rannséknir { svokdlludum ,nandarfraedum” (e.
proxemics) innan pjédfélagshopa a arunum 1963 til 1977. Par snerust um hvernig
einstaklingar innan menningarheima fara med likamlega og persénulega nand. Til
deemis eiga Arabar pad til ad standa neer vidmelanda sinum en gerist og gengur i
Bandarikjunum. Astzedan fyrir pvi ad Arabinn stendur svo nalaegt peim sem hann talar
vid er s a0 honum finnst hann vera ,skilinn dtundan“ ef hann stendur ekki négu nalaegt
til pess ad finna lyktina af viokomandi. Petta pykir vera halfgerd ,aras“ inn { persénulegt
rymi félks { Bandarikjunum nema ad samskiptin eigi sér stad milli ndkominna en petta
pykir edlilegur hluti af samskiptum i sumum Arabaléondunum (Hall, 1963).
Samhengisprongir menningarheimar vilja hafa meiri fjarleegd i samskiptum en
samhengisvidir menningarheimar (Hall, 1989).

Pau deemi sem nefnd eru hér ad framan eru ekki teemandi upptalning & peim
rannsoknum og athugunum sem Hall (1989) framkveemdi par til hann kom fram med

hugmyndir sinar um samhengisvida/samhengispronga menningarheima.
4.3 Gagnryni - Hofstede og Hall

Geert Hofstede (2001 og 2005) hefur verid gagnryndur fyrir skilgreiningar sinar a
menningarviddum. S gagnryni beinist helst ad pvi hvernig hann valdi urtakid { IBM
rannsokninni, pad er ad segja eingdngu fra einu fjolpjodlegu fyrirtaeki. S gagnryni a
helst reetur sinar ad rekja til pess ad fyrirteekjamenning innan IBM geeti hafa hulid
ymislegt sem bjoOmenning patttakenda hafdi a0 geyma. Sem deemi ma nefna ad
hlutdraegni hlj6ti ad geeta i nidurstodum hvad vardar préunarlondin en starfsfolk IBM {
peim 16ndum myndi hugsanlega teljast ,vel menntad“ og jafnvel meira i ,yfirstétt“ en
sambeerilegt starfsfélk i pr6adri londum. Menn hafa einnig gagnrynt urtakssteerdirnar
sjalfar, baedi ad peer séu mismunandi stérar milli landa og lika vegna pess ad svo virdist
sem tolfraedileg fravik milli viddanna hafi ekki verio meeld sérstaklega. Ad sidustu er vert
ad nefna pa gagnryni ad fyrrum kommunistalondin hljéti ad hafa breyst menningarlega
eftir fall kommunismans og ad pannig sé ekki haegt ad lita 4 menningarviddirnar sem

kyrrstaedan og dbreytanlegan veruleika. Ef petta er haft til hlidsjénar vio pa stadreynd ad
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toluvert langt er sidan ad gognunum sem liggja ad baki var safnad, pa er petta alveg
réttmaet gagnryni (Yoo & Donthu, 2002).

EKKi er eins audvelt ad finna freedilega gagnryni 4 Edward Hall (1989) vegna bess
ad bok hans Beyond Culture byggist upp a hans eigin reynslu i bland vio fyrri rannséknir
a til deemis nandarfreedum. Bokin er ad morgu leyti 60ruvisi en 6nnur freedirit, einmitt
vegna pess ad hun er medal annars byggd a endurminningum og lifsreynslu eins manns.
Su tilfinning ad hdn sé par ad auki skrifud af miklu innsaei gamalreynds og vidoforuls
mannfraedings, gerir pad ad verkum ad erfitt er um vik ad gagnryna hana, sérstaklega i
lj6si pess ad stundum er um persénulega tulkun hans & eigin lifsreynslu ad raeda
(Lanigan, 1978). Pad sem er kannski helst haegt ad gagnryna er ad bokin er ordin nokkud
gomul og hugsanlegt er ad hlutirnir hafi breyst eitthvad sidan hin var skrifud. A sama
hatt og Hofstede er gagnryndur hér ad ofan, pa er gott ad hafa { huga ad til deemis hafa
gomlu kommunistalondin kannski breyst eftir fall kommunismanns. Einnig getur verid
a0 endir kalda stridins og arasirnar 11. september 2001 hafi haft dhrif & menningarlega
uppbyggingu og samskiptamynstur innan menningarheima. Pad breytir pvi samt ekki ad
meginbodskapur bokarinnar, sem liggur { titli hennar, er enn i fullu gildi. Hann er { stuttu
mali sd a0 mannskepnan purfi ad haetta sér utfyrir menningu sina til pess ad skoda sitt
eigid sjalf og pannig uppgotva adra menningarheima, vegna pess ad sjalfio er i raun su

bru sem tengir saman menningu og persénuleika (Lanigan, 1978).
4.4 Blondud eigindleg adfero

Akvedid var ad notast vid eigindlega rannséknaradferd ad mestu og vard pvi blondud,
eigindleg ranns6knaradferd { formi spurningalista med opnum spurningum fyrir valinu,
par sem umraeduefnid var afmarkad af kenningum/hugmyndum Hofstede og Hall.
Blonduod eigindleg adferd pydir pad ad adferdin var ad megninu til eigindleg en p6
med megindlegri ,aferd“ ef svo ma ad ordi komast. Pad ma segja ad eigindlegi hlutinn
hafi litast af opnum en faum spurningum, dsamt faum patttakendum en sa megindlegi af
spurningalistanum sem vidmeelendur fengu { hendur. Viomalendur fengu pannig allir
somu spurningarnar og ekki var vikio at fyrir umraduefni peirra vegna pess ad ekki var
um eiginlegt ,viotal“ ad reda, par sem vidmeelandi og spyrill tala saman augliti til

auglitis (Barbour, 2008). Spurningarnar voru rammadar inn af adferdarfreedi Hofstede
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og Hall & pann hatt ad peim var ztlad ad leida i 1jés hvort vidmeelendur upplifdu
fangelsid med laréttri eda l160reéttri stigskipan, sem einstaklingsmidad eda
sameignarmidad samfélag og hvort tjaskipti foru fram & samhengisprongan eda
samhengisvidan hatt. Framsetning svaranna var alveg frjals og a ritudu formi og sendu
vidmeelendur svorin tilbaka med tdlvupodsti. Spurningarnar voru sendar ut a timabilinu
mars til april 2010 og svor barust tilbaka a4 sama timabili. Spurningunum sjalfum er lyst
nanar i naesta kafla og nidurstédur eru greindar og pyddar { kafla 5.

Vegna pess hve mikid persénuleg upplifun hvers vidmaelanda fékk ad njéta sin
ma kannski segja ad pad hafi dypkad vidfangsefnid meira en ef um spurningakénnun
hefdi verid ad raeda, sérstaklega ad pvi leyti ad reynsluheimur fyrrverandi fanga f{
framandi pjédfélagi kom berlega { 1j6s. Heefilegt potti ad hafa vidmeelendurna fimm
talsins. Prir pottu heldur fair upp & samreemi ad gera en til pess ad takmarka lengd
ritgerdarinnar pa var akvedio ad hafa pa ekki fleiri en fimm vegna pess ad svor voru oft
mjog {tarleg. Viomaelendur fengust { gegnum kunningsskap héfundar vid einstakling sem
pekkir vel til i bandariskum fangelsum. Hann kom a sambandi milli héfundar og
vidmeelenda sem aftur komu svo a4 sambandi vid adra viomealendur, pannig ad ar pvi
vard eins konar snjoboltaurtak. Snjoboltaturtak visar til pess ad haft er samband vid faa
vidmeelendur, svo er athugad hvort peir pekki einhvern med svipud lydfredileg einkenni
og pannig vindur urtakid upp a sig eins og snjébolti (Barbour, 2008). Samskipti féru 61l
fram { gegnum tolvupost. Viomidid var ad finna menn sem voru komnir yfir pritugt og
upp ur, til pess ad liklegra veeri ad peir veeru bunir ad akveda ad snda baki vido peim
lifsstil sem upphaflega leiddi til fangavistar peirra. Pannig matti fremur buast vid ad peir
veeru i pvi hugarastandi ad reyna frekar ad sja sjalfa sig sem adila ad samfélaginu fyrir
utan en sem utangardsmenn. Leitt hefur verid i lj6s ad ymsir peettir vardandi aldur og
proska hafi ahrif a4 akvoroun folks um ad snua baki vid gleepabrautinni, svo sem pad ad
gifta sig, eignast born og stofna fjolskyldu. Pvi eldra sem folk er, pvi liklegra er ad pad
vaxi upp ur glepalifsstilnum (Visher og Travis, 2003). Einnig var markmidid ad finna
menn sem h6fou setid inni { a0 minnsta kosti prju ar til pess ad viomalendur hefdu eins
rétgréinn fangelsisbakgrunn og haegt veeri, { samanburdi vid samfélagid fyrir utan.
Akvedid var ad spyrja engra spurninga um pa gleepi sem vidmeelendur fromdu, baedi

vegna pess ad pad kemur tilgangi konnunarinnar ekki beinlinis vid auk pess sem
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hugsanlega hefdu menn verid tregari til pess ad taka patt ef peir hefou fengid a
tilfinninguna ad verid veeri ad salgreina pa.

Vidmeelendur sampykktu ad taka patt { konnuninni a peirri forsendu ad néfnum
peirra yroi breytt, ad ekki yrdi gefido upp hvadan peir veeru, annad en ad peir hefdu setid
inni i bandarisku fangelsi og ad almennt veri tryggt ad farid yrdi med allar
personuupplysingar sem triunadarmal. Petta er einnig asteeda pess a0 ekki er farid nanar
ut i hvernig sambandi var komid a milli spyrils og vidmelenda. Par sem sakarskrar
einstaklinga eru almennt adgengilegar 4 internetinu { gegnum heimasidur rdduneyta
fangelsismala { Bandarikjunum veeri einfalt fyrir hvern sem er ad fletta upp nafni
vidmaelanda og afla sér pannig upplysinga um glaepaferil hans auk annarra viokveemra
persénuupplysinga. P6 pad sé loglegt i Bandarikjunum er pad ekki leyfilegt hér & landi
sbr. 16g nr. 77/2000 um persénuvernd og medferd persénuupplysinga. Vegna pess ad
vidmaelendum var heitid trinadi var vonast til pess ad peir geetu tjad sig frjalslegar og
opnar en ella midad vio viokvaeemt umraeduefni sem kannski er erfitt ad tala um. Vegna
pess ad svorin hefdou hugsanlega getad haft ahrif 4 velferd annarra, lagdi h6fundur mikid
upp ur pvi ad finna menn sem eru dvirkir og fyrrverandi afbrotamenn par sem trinadur
vid einn einstakling ma ekki ganga 4 rétt annars einstaklings. Ef einhver vidmzelenda
veeri enn virkur og hefdi til deemis gefio til kynna ad hann hygdist fremja ny afbrot, pa
myndi trinadur vio pann vidmealanda ganga a rétt hugsanlegs férnarlambs (Barbour,
2008).

Blondud, eigindleg rannséknaradferd er ekki hafin yfir gagnryni. Pvi ber ad geta
pbess hvada takmarkanir hin getur haft i for med sér og hvada vandamal geta komid upp

vardandi alyktanir og nidurstédur:

» SamsKipti foru fram med télvupodsti
Gallinn vid pad var sa ad erfitt var um vik ad spyrja vidmelendur nanar ut i svor
peirra auk pess sem ekki var haegt ad utskyra spurningar nanar ef misskilnings
geetti { svorum eda pvi hvernig spurningar voru samdar. Einnig er ekki haegt ad
lesa viobrogd viomelanda { gegnum netsamskipti, svo sem andlitssvip, raddtén,
likamstjaningu og pess konar likamleg viobrogd. Annar galli er sa ad pé

viomelendur hafi hugsanlega opnad sig meira en ella vegna fjarlaegdar vio spyril
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pba ma lika segja ad svorin hefdu kannski ordid lengri og itarlegri ef vidtalid hefdi
fario fram augliti til auglitis (Barbour, 2008).

» Dbatttakendur voru fair.
P6 svOor viomeelenda gefi a0 sumu leyti akvednar visbendingar um
fangelsismenningu i Bandarikjunum er erfitt ad fullyrda og/eda akveda ad
fangelsismenning par i landi sé afdrattarlaust a einn eda annan hatt. Pad veeri
frekar haegt { gegnum megindlega adferd par sem haegt veeri ad greina lykilatridi
kenninganna meira kerfisbundio i gegnum stort tilviljunaruartak.

» Vidmalendur voru enskumalandi.
P6 hofundur hafi vandad sig mikid vid ad semja spurningar 4 ensku og i
framhaldinu pyda og tulka svorin yfir 4 islensku pa er alltaf haetta 4 ad eitthvad af

innihaldinu tynist vid pydinguna.

bratt fyrir ofangreindar takmarkanir ma um leid hafa { huga ad peir sem stunda
eigindlegar rannsoknir viourkenna pad ad pegar mannfo6lkid er annars vegar er erfitt ad
setja hlutina { svart/hvita kassa vegna pess a0 skodanir, lifsreynsla og sjénarhorn f6lks
eru hvorki 6breytanlegur né kyrrsteedur veruleiki. Pess vegna var ad morgu leyti jakvaett

og gaf akvedinn sveigjanleika, ad nota pessa rannséknaradferd (Barbour, 2008).
4.5 Spurningalisti - samsetning

Spurningalistinn var samansettur med adurnefndar greiningaradferdir Hofstede og Hall {
huga. [ vidauka I eru svér vidmaelenda ébreytt, 6pydd og med beirra eigin ritsnidi og

orofeeri.

Fyrstu prjar spurningarnar eru lyofraedilegs edlis eda almennar upplysingar um aldur,
lengd samfelldrar fangelsisvistar og hversu langt er sidan vidmeaelandi sat inni. Efnislega
hlj6da pessar spurningar pannig a islensku:

- Hvad ertu gamall?

- Hversu long var samfelld afplanun pin?

- Hvad er langt sidan pu losnadir ur fangelsi?
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Naestu spurningar eru tengdar menningarlegri uppbyggingu fangelsa. Peim var atlad
ad na fram hversu algeng eda 6algeng jafnréttissjonarmid almennt eru innan fangelsa,
samanber larétta/l40rétta stigskipan. Spurningarnar voru efnislega a eftirfarandi hatt, a
islensku:
- Var einhvers konar , goggunarr6d“ milli fanga?
o Efja, vinsamlegast skyrdu nanar.
- Myndir pu segja ad fangar hafi almennt verio jafningjar innbyrdis?
o Efja, vinsamlegast skyrdu nanar.
- Hvers konar almennar fangelsisreglur purftir pu ad beygja pig undir?
- Hvada afleidingar hafdi pad ef peim var ekki fylgt?
o Voru fangaverdir almennt strangir eda veegir vid ad framfylgja reglunum?
- Hvada 6skraou reglur giltu innbyrdis medal fanga?

- Hvada afleidingar hafdi pad ef peim var ekki fylgt?

Naestu spurningar taka 4 hvers edlis hopamyndun og einstaklingsedli er og hvernig peir
peettir birtast { gegnum upplifun vidmaelenda. Peim var atlad ad varpa ljési 4 hvort
einstaklingshyggja sé almennt algengari en hépamyndun/héphugsun i fangelsum eda
ofugt, samanber einstaklings- eda sameignarmioud menning:
- Hvernig upplifdir pu pig/skilgreindir pu pig sem medlim hépsins ,fangar?
- Hvernig upplifdir pu pig/skilgreindir pu pig sem einstakling?
- Var fangelsishugarfarid meira ,hver er sinnar geefu smidur” eda meira ,einn fyrir
alla, allir fyrir einn“?
o Vinsamlegast skyrdu nanar.
- Var hépamyndun utbreidd eda ekki medal fanga?
o Hvad rédi pvi almennt ad hépar myndudust?

o Hvad folst { hopamynduninni?

Pessu nast eru spurningar sem snua ad samskiptamynstri innan fangelsisveggjanna.
beer attu ad leida i lj6s hvers konar samskiptamynstur var algengast og { hvada samhengi
og/eda adsteedum, samanber samhengisvidur og samhengisprongur samskiptamati.
Efnislega hlj6da spurningarnar svona a islensku:

- Hvers konar samskiptamynstur var 4 milli fanga og fangavarda?
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o Vinsamlegast komdu med eitt deemi um tilteknar adsteedur og berdu
saman vid samfélagio fyrir utan. Haegt er ad nota eftirfarandi skirskotanir
ef peer eiga vio:

= Skyr eda 6skyr ordreda

= Raddhljomur { samhengi vio skilabod

* Andlitstjaning
» Likamstjaning
- Hvers konar samskiptamynstur var & milli fanga innbyrdis?
o Vinsamlegast komdu med eitt deemi um tilteknar adstedur og berdu
saman vid samfélagio fyrir utan. Haegt er ad nota eftirfarandi skirskotanir

ef baer eiga vid:

= Skyr eda 6skyr ororaeda
= Raddhljomur { samhengi vid skilabod
» Andlitstjaning

» Likamstjaning

Lokaspurningunum tveimur var ztlad ad fa fram hvad viomeelendur attu erfidast med
ad kljast vio utan veggja fangelsisins og hvad pad var { menningu pess sem olli peim
erfioleikum vid ad adlagast menningunni fyrir utan. Yfirleitt svorudu peir badum
spurningum saman en peer eru eftirfarandi a islensku:
- Hvad var erfidast vio ad venjast samfélaginu fyrir utan { samanburdi vio
samfélagio i fangelsinu?

- Hvers vegna heldur pu ad pad hafi verid erfidast fyrir pig?

5. Greining og nidurstada vidtala

Viomeelendur voru allir karlmenn, a aldrinum 30 - 52 ara. Afplanun peirra tok allt fra 4
arum upp i rum 13 ar og pegar peir skiludu spurningunum hofdu peir verio frjalsir fra 7
manudum upp { 7 ar. P6 ekki hafi verid spurt um stadsetningu i konnuninni er rétt ad
geta pess a0 enginn peirra byr { sama fylki innan Bandarikjanna en ekki verdur fario
nanar ut { menningarmun milli fylkja, p6 feera meetti rok fyrir pvi ad hann geti verid po

nokkur ef farid veeri ofan { saumana a rikjandi efnahag, menntunarstigi,
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kynpattasamsetningu, truarbréogdum og stjéornmalavidhorfum hvers og eins fylkis.
Adalaherslan hér er a menningarlegan mun samfélagsins ,fangelsi“ og hins ,frjalsa
samfélags”.

[ eftirfarandi undirkéflum verda svor vidmeelenda pydd og greind samkvaemt

Hofstede og Hall en spurningar og svor a ensku er a0 finna { vidauka I.
5.1 Viomalendur

Viomeelandi 1, nefndur Aaron, er 37 dra gamall. Hann sat i fangelsi i rim prettan ar og

prja &r voru sidan hann var latinn laus pegar hann svardi spurningunum.

Viomelandi 2, nefndur Fred, er 49 ara a0 aldri. Hann sat inni i niu ar og hafdi verid frjals

{ sj6 manudi pegar hann svaradi spurningunum.

Viomeelandi 3, nefndur Jack, er pritugur. Hann var fangi i fjogur ar og var bdinn ad vera

laus 1 sjo ar pegar hann svaradi spurningunum.

Viomealandi 4, nefndur Jason, er 36 dra. Hann sat inni { prettan ar eins og Aaron en hafdi

verio laus { sautjan manudi pegar hann svaradi spurningunum.

Vidmeelandi 5, nefndur John, er 52 ara. Hann sat i fangelsi i sjo og halft ar og hafdi verid

laus 1 sex ar pegar hann svaradi spurningunum.
5.2 Larétt eda 100rétt stigskipan?

Til pess ad dakvarda hvort pau fangelsi sem vidmeelendur dvoldu { veeru
menningarheimar med laréttri eda 160réttri stigskipan, voru sjo spurningar i premur
settum lagdar fyrir.

beer tveer fyrstu gafu viomeelendum feeri 4 ad akveda hvort peir hafi upplifad

stéttaskiptingu eda jafnrétti i fangelsinu. Svorin vid spurningunum , Var einhvers konar

oggunarréd milli fanga?‘ og ,Myndir pu segja ad fangar hafi almennt verid
jafningjar innbyrdis?“ voru eftirfarandi:
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Aaron svarar fyrri spurningunni jatandi. Hann talar um ad kynferdisbrotamenn séu
nedstir { virdingarstiganum en ad restin radist ad mestu af pvi hversu langt harka hvers
og eins kemur honum. Hann segir ad pu getir vel verid mordingi en ef pu leyfir
einhverjum ad brjdtast inn hja pér an pess ad hefna pin pa jafngildir pad pvi ad pu sért
aumingi og sért par med audvelt skotmark annarra. Ordrétt segir hann ,bu ert jafn vel
settur og pitt sidasta ofbeldisverk gefur tilefni til“.> Sem gefur til kynna ad ofbeldi radi
miklu um hvar menn falla { virdingarstiganum. Hann svarar seinni spurningunni
neitandi og visar { svarid vio peirri fyrri.

Fred svarar fyrri spurningunni lika jatandi og talar um ad fangelsi sndist mikid um ad
hinir sterkustu lifi af eda ad pad setji svidio fyrir pvi sem koma skal. Hann nefnir ad
menn attu ad ottast gengin og svokollud ,kynferdisrandyr (e. sexual predators) en tekur
jafnframt fram ad alls stadar séu leidtogar og fylgjendur, baedi innan og utan veggja
fangelsa. Vardandi seinni spurninguna nefnir Fred ad hann hafi skynjad akvedid jafnrétti
i peim skilningi a0 ef félk reyni ekki ao lifa { satt og samlyndi pa muni stressid gera ut af
vi0 pad. Svo segir hann ad allir vilji somu hlutina og ad { adsteedum par sem pad ad vera
fyrstur raedur for, pa séu pad hinir steerri og sterkari sem virdast fa pad mesta og besta af
ollu.

Jack segir lika ja vio fyrri spurningunni. Hann talar um ad virding hafi verid mjog
mikilvaeg og ad peir sem ekki nytu virdingar yrou skotmork annarra. Peir voru reendir og
areittir. Hann segir ad talad hafi verid um tign (e. rank) pegar visad var til pess hvar i
virdingarstiganum vidkomandi var stadsettur og ad nokkrar leidir hafi verio til pess ad
avinna sér tign. bad hafi verid haegt { gegnum ordstir, slagsmal, hvers konar vinnu menn
hefdu innan fangelsisins, i gegnum nain tengsl vid fangaverdi og annad starfsfolk eda i
gegnum pa pjonustu/vorur sem menn gatu veitt. Seinni spurningunni svarar hann
afdrattarlaust neitandi eins og Aaron. Hann segir ad enginn veeri jafningi annars. Pegar
pu kemur fyrst hefurdu nokkurn veginn sému teekifeeri og adrir en fra peirri stundu
akvardast allt Ut fra gerdum pinum og peer munu hafa allt ad segja um hvada st6du pu
munt 6dlast innan veggjanna. Hann tekur deemi og spyr hvad pu myndir gera ef einhver

mo0gadi pig eda areitti 4 annan hatt. Myndi viokomandi svara fyrir sig, klaga { verdina

5 Oraskyring: ,Your (svo) only as good as your last violent act”
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eda gera ekkert? Hver einasti valkostur hefur afleidingar - allar gjordir akvarda hvada
tign menn vinna sér inn.

Jason svarar fyrri spurningunni jatandi eins og Aaron, Fred og Jack en hann nalgast
svario adeins 60ruvisi. Hann talar um ad kynpattur manna sé i fyrsta seeti, svo radi tengsl
vid gengi, svo komi samkynhneigdir og ad sidustu ,hinir 6zeskilegu“ - kynferdisbrota-
menn. Hann segir pad skipta mali hvada yfirradasvaedi pu ert a hvernig medferd pu feerd
og tekur deemi um ad fa sér klippingu, sem pydir liklega ad akvedinn hdépur raedur yfir
pvi starfi ad klippa adra fanga. Svo notar hann ordatiltaeki® sem utleggst eitthvad 4 pa
leid ad petta fari allt eftir hversu stértakir menn séu. Svarid vid seinni spurningunni er
nei eins og hja hinum. Hann segir a0 ef nafn pitt sé virt pa njétir pi meiri heidurs og ad
pad radist af pvi hvernig pu berir pig og pvi ordspori sem fer af pér.

John tekur undir med hinum og svarar fyrri spurningunni jatandi, ad pad hafi verio
»goggunarrod“ i fangelsinu. Svar hans er lengra og ndkveemara en hinna og hann tekur
nokkur deemi. Peir sem satu inni fyrir eignaglaepi voru heaerra settir en peir sem satu inni
fyrir kynferdisgleepi. Innan eignagleepa - pvi grofari sem glaepirnir voru pvi haerra settir
voru menn. Innan kynferdisglaepa - naudgarinn var heerra settur en barnanidingurinn
jafnvel p6 ad naudgarinn hafi drepid sitt fornarlamb. Ofar fongunum voru svo gengin
(Fred og Jason taka i sama streng). Hann nefnir nokkur gengi sem deemi og segir svo ad
yfirleitt slaist gengin ekki innbyrdis heldur leggist frekar a pa sem standa einir. John er
sa eini sem nefnir traarbrogd { samhengi vid virdingarstiga innan fangelsa. Hann segir
kristna hafa talid sig hafa pad betra en adra af pvi ad peir settu meiri peninga og tima {
fangelsin auk pess sem langflestir fangar adhylltust kristna tru. Hann talar um ad skyr
skil hafi verid a4 milli kristinna, gydinga’, heidinna, mara® og muslima. Hann segir a0
engum hafi likad vel vid muslima pvi peir komu { veg fyrir ad fangar fengju svinakjot i
matinn. Pvi naest talar hann um ad sumir hafi verid metnir mikils hja 6llum. Ad hann hafi
til deemis att ritvél sem gat nyst 6llum, bazedi medlimum gengja og annarra hdpa. Ad hann
hafi notid virdingar vegna pess sem hann gat gert fyrir hina, eins og ad vélrita lagaleg

skjol. Adrir hafi haft annars konar hefileika, til deemis huoflirarar og bruggarar.

6 Oraskyring: ,The number of seeds your beak can pick®.

7 Ordskyring: Kristnir trda pvi ad Jesud hafi verid spamadur en gydingar neita pvi og segja ad spamadurinn
sé ekki kominn ennpa.

8 Ordskyring: Marar eru muslimar en hafa pad sérkenni ad forfedur peirra voru Arabar, Spanverjar og
afriskir hirdingjar (Berbar). Sja nanar hér: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/391449/Moor
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Indjanar, sem hofou adgang ad tobaki af triaarasteedum voru lika metnir mikils, svo og
peir sem voru i samvinnu vid fangaverdi og annad starfsfélk um ad koma smyglvarningi
inn. [ framhaldi af pessu langa svari, svaradi hann seinni spurningunni neitandi og

endurtekur ad virdi hvers fanga radist af pvi hversu verdmeetur hann sé 6drum fongum.

Naestu spurningar voru til pess ad na fram hversu strongu regluverki menn purftu ad
luta, annars vegar af hendi fangavarda og hins vegar af hendi annarra fanga. Spurningar

vardandi fangaverdi voru ,Hvada opinberum reglum purftir pu ad fara eftir?”,

~Hverjar voru afleidingarnar _ef peim var ekki fvigt eftir?“ og ,Var_stif eda slok

eftirfyigni af halfu fangavarda?“ Svorin voru eftirfarandi:

Aaron segir ad reglurnar hafi verid peer ad menn attu ad vera { klefanum sinum 4 medan
talning veeri { gangi, ad taka eetti til i klefum fyrir dkvedinn tima, ad aldrei meetti fara {
annarra manna klefa, ad lanastarfsemi veeri bonnud, reykingar bannadar og ad oll
snerting eins og gamnislagur veri bonnud - alls konar svona atridi. Afleidingar pess ad
fara ekki eftir reglum fzeru alveg eftir sambandi milli fangavarda og fanga, hvort fanginn
teldist vandraedafangi eda ekki. Stundum gerdu fangaverdir ekkert. Stundum leyfou peir
yutdratt” eda ad samiod veeri beint um tap a réttindum { peim tilfellum sem brotin voru
minnihattar. Annars fengu menn ,minnihattar sektarmida“. Til pess ad fa sektarmida
veeri svokollud ,dheyrn“ par sem pu ert fundinn sekur eda saklaus og ddmurinn er missir
réttinda, til deemis ad vera { klefanum allan daginn fyrir utan matartima, bann vid pvi ad
hringja, bann vid pvi ad fa heimsoknir, bann vid pvi ad versla i fangelsisversluninni og
pess hattar. Fyrir ofbeldisverknadi eru menn sendir i einangrunarvist { nokkra daga,
vikur eda manudi, pad fer eftir pvi hvad pu hefur gert.

Fred er mun famalli en Aaron um reglur og afleidingar peirra. Hann segir einungis a0
petta séu grunnreglur sem varda oryggi og reglu og ad afleidingar peirra séu meiri- eda
minnihattar agatilfelli, einangrun eda minni moéguleikar a reynslulausn. Vardandi pad
hvort eftirfylgni fangavarda veeri stif eda slok segir hann einfaldlega , baedi og".

Jack nefnir skriflegar reglur eins og ad fara a feetur og fara ad sofa a vissum timum, ad
vera rakadur, halda harinu undir vissri lengd, avarpa fangaverdi ,herra“, halda klefanum
hreinum, ad ganga { beinni r60 og a réttum gangstéttarhelmingi. Afleidingar pess ad

brjota opinberar reglur voru ,betrumbaetandi vioradufundir” (e. corrective consultation
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eda CC), sem gatu endad med minnihattar missi & dunnum tima, sem pydir ad lengra
getur lidid par til menn hafi moguleika a reynslulausn. Meirihattar brot leiddu til
agaskyrslu (e. disciplinary report eda DR) og gatu valdid meirihattar missi 4 aunnum tima
auk einangrunar. Jack skyrir fra pvi ad fangaverdir hafi verid mjog misjafnir vardandi
pad ad framfylgja reglunum. Sumir virtust njota pess ad syna vald sitt en adrir voru
jarobundnari og skilningsrikari.

Jason er jafn famall og Fred en adeins nakvaemari samt. Hann tiltekur reglur a bord vid
videigandi kleednad, ad ganga med skilriki og ad vera bara 4 leyfilegu svaedi. Afleidingar
brota vaeru dminningar, missir & dunnum tima eda réttindum auk vistar { einangrun.
Hann segir fangaverdi jafnan hafa verid stifa 4 ad framfylgja reglunum.

John segir menn alltaf hafa fylgt reglum pegar fangaverdir voru { augsyn. Reglurnar voru
utgéngubann, ferdahomlur og ferdapassar innan fangelsis, talningar og innilokun {
fangaklefa allan sélarhringinn (e. lockdown), reglur um likamsarasir, naudganir, kigun,
6hlyoni vid fangaverdi, haoflar, bruggun, pjéfnadi og svo framvegis. Afleidingar brota
voru einangrun, flutningur i annad fangelsi med strangari Oryggisgaeslu, missir a
dunnum tima og jafnvel nyjar dkaerur. Pad hvort fangaverdir veru stifir a reglum fér
eftir vorounum sjalfum, fongunum og stundum eftir peim gleep sem leiddi til fangelsunar

fangans.

Tilgangurinn med naestu spurningum var sa ad na fram hversu stifum 6skradum reglum

menn purftu ad fylgja. Spurningarnar voru ,Hvers konar éskrifadar reglur voru i

angi innbyrdis milli fanga?“ og ,Hverjar voru afleidingarnar ef peim var ekki fylgt

eftir?” Svorin voru eftirfarandi:

Aaron nefnir sérstaklega ad halda sig vid eigin ,tegund” sem pydir veentanlega ad halda
sig vid eigin kynpatt. Svo talar hann um ad skipta sér ekki af annarra manna malum, ekki
,Kjafta fra“ og ekki verja starfsfolk. Ef paer adstaedur koma upp ad pad er starfsfolk 4 moti
fongum pa attu ad muna ad pu ert fangi. Svo baetir hann vio ad flestir fari ekki eftir
pessum 6skradu reglum pratt fyrir havaerar yfirlysingar um ad peir geri pad. Afleidingar
pess ad fylgja ekki 6skradum reglum segir hann vera barsmidar, hnifsstungur, ad pu sért
reendur og ad reynt sé ad kuga pig til kynlifs - allt pad versta sem hagt er ad hugsa sér i

fangelsi.
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Fred er enn frekar famall en tiltekur sérstaklega pad sama og Aaron, ad kjafta ekki fra.
Hann segir ad pad sé 6skrad regla af ,gamla skélanum®“ sem sé i fullu gildi ennpa.
Afleidingar segir hann vera likamsarasir sem { sumum tilfellum leidi til dauda.

Jack talar um ad 6skradar reglur hafi verid hreinleeti, ad fara reglulega i bad og ad enginn
vilji bua med manni sem lyktar illa. Hann nefnir virdingu, ad syna peim virdingu sem
eiga hana skilid, ad passa sig a pvi a0 gera ekki eitthvad heimskulegt sem gaeti skapad
vandraedi milli peirra og starfsfélks. I sumum tilfellum sja fangar sjalfir um ad
opinberum reglum sé hlytt, en ad pad sé vegna pess ad peer dlmur sem fa flest stig {
skodunum séu verdlaunadar med auknum réttindum. Hann segir afleidingar pess ad
fylgja ekki 6skradum reglum sé oftast ofbeldi og ad pad fari neestum alltaf fram { hopum.
Ef bt gerir eitthvad af pér pa er radist 4 pig og pu ert laminn.

Jason talar lika um ad ekki megi kjafta fra og ad vera sjalfsteedur { sinni afplanun, sem
pyoir liklega ad ekki eigi ad sokkva sér um of nidur i fangelsishugarfarid. Svo 4 ad standa
med vinum sinum, halda sig vid eigin kynpatt og vera tilblinn ad slast ef pér er synd
ovirding. Afleidingar eru enn og aftur ofbeldi, atskafun og tap a virdingu/seert stolt.

John ordar 6skradu reglurnar & pann veg ad pu sast ekkert, talar ekki um pad sem pu
»sast ekki“ og aldrei aldrei kjafta fra. Sum matarbordin { métuneytinu og viss svaedi a
utivistarsveedinu voru fratekin fyrir suma einstaklinga og hopa eda bonnud peim sem
fromdu vissa gleepi. Afleidingar pess a0 fylgja peim reglum ekki gatu verid barsmidar,
fjarkagun, naudganir eda eitthvad padan af verra. Hann segist hafa séd hrottalega
likamsaras par sem héfudkiupa manns var mélbrotin med simtoéli fyrir pad eitt ad vera {

rongum sima a rongum tima.

Midad vid svorin hja peim Aaron, Fred, Jack, Jason og John er audsjdanlegt ad menningin
fangelsi hefur mjog 160rétta stigskipan. Mikil stéttaskipting er innbyrdis & milli fanga og
auk pess er greinilega aetlast til pess ad fangavoroum sé synd tilhydileg virding. Peim
félogum er tioreett um hugtakio virdingu og ad menn purfi ad avinna sér hana med
ymsum heetti. Beedi skradar og dskradar reglur eru stifar og hafa harkalegar afleidingar
ef peim er ekki fylgt. P6 a0 svorin hafi verid misjafnlega ordud og misjafnlega itarleg er
raudi pradurinn { peim 6llum svipadur; mikil goggunarréd, virding er mikilveeg, reglur
eru strangar og afleidingar eru harkalegar sé peim ekki fylgt. Allt eru petta einkenni

menningarheima sem hafa 16drétta stigskipan. Athyglisvert er, ad Aaron, Jason og John
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nefna pad ad kynferdisbrotamenn séu a botni virdingarstigans, sérstaklega i 1josi pess

hve kynferdisbrot virdast vera algeng innan fangelsa.
5.3 Einstaklings- eda sameignarmioud menning?

Til pess ad dkvarda upplifun viomaelenda a pvi hvort pau fangelsi sem peir dvéldu { veeru
einstaklingsmioud eda sameignarmidud, voru sex spurningar i premur settum lagdar

fyrir.

Fyrsta settid innihélt spurningarnar ,Hvernig upplifdir/skilgreindir pu pig sem hluti
af hopnum .fangar”?“ og ,Hvernig upplifdir/skilgreindir pu pig sem einstakling?“

Aaron segist hafa séd sjalfan sig sem 6druvisi og betri en 6nnur ,urpveetti sem voru {
kringum hann eins og hann tekur til orda, jafnvel pa sem hann umgekkst reglulega. Hann
segist hafa verio fleektur { ymsa hdpa, par 4 medal ariska braedralagio auk pess sem hann
hafi verid Asatrdar. Hann tekur pé sérstaklega fram ad hann hafi hvorki fundid hjd sér
porftil ad skilgreina sig sem hluta af neinum hépi né hafi hann purft ad vera i neinum
ho6pi. Hann segist alltaf hafa valid ad umgangast pa sem hann umgekkst.

A0 sama skapi er svar hans vid seinni spurningunni a pa leid ad hann hafi skilgreint sig
sem einstakling fyrst og fremst. Hann segist hafa ferdast um utivistarsvaedid einn, hann
»rak budir“? einn, hann stundadi likamsraekt einn og foér i mat einn. Hann var alltaf einn
par til hann rakst a fé6lk sem hann kunni vel vid og segist ekki hafa falid sig i klefanum
sinum. Hann segist bara hafa lifad lifinu eins og hann hafi gert alla tid - alltaf einn sins
1ids.

Fred er famall a0 venju en tekur undir med Aaron pd hann taki ekki eins sterkt til orda.
A0 hann hafi verid feer um félagsleg samskipti en ad hann hafi samt verid einfari. Hann
fer adeins undan i fleemingi pegar hann svarar seinni spurningunni en segir ad
fangelsisdvolin hafi ekki verid eins erfio fyrir hann og marga adra, ad tilfinningalega hafi
hann komist nokkud vel { gegnum hana og an margra af peim vandamalum sem hann sa

adra upplifa.

9 Ordskyring: Ad ,reka budir” i fangelsi pydir ad viokomandi fangi hefur selt vorur eins og til deemis kaffi,
sigarettur og jafnvel fikniefni og fangelsisvin (e. hooch).
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Jack fer adeins ut { pad ad bera saman fortid og nutid pegar hann skilgreinir sig sem
hluta af héopnum ,fangar”. Hann segir ad pessa dagana horfi petta hugtak vid honum
pannig ad pad sé eingongu lysandi fyrir hann en ekki ad pad skilgreini hann sem
manneskju. Hann segir ad pad hafi gert hann ad peim manni sem hann er i dag en ad pad
sé ekki hver hann er. Jafnvel & medan hann sat inni, pa reyndi hann ad skilgreina sig ekki
sem hluta af hopnum ,fangar” heldur reyndi hann ad halda sig utan vid pessa almennu
fangelsisrutinu. Einnig reyndi hann ad umgangast pa sem ho6fdu svipud vidhorf. Svarid
vid seinni spurningunni er { raun bergmadl af fyrra svari - ad hann hafi alltaf reynt ad
halda fast { einstaklingsedlio og ad hann hafi verid dkvedinn { pvi ad finna sér sina eigin
leid { gegnum Kkerfido. Hann segist ekki hafa viljad spila eftir peim leikreglum sem adrir
fangar settu heldur fér hann eftir sinum eigin reglum. Stundum gekk pad upp og
stundum ekki. Hann talar um ad nokkur 6r sem hann sé med séu taknraen fyrir pau skipti
sem pad gekk ekki upp en ad honum finnist hann vera tilfinningalega og andlega sterkari
vegna peirra skipta sem pad gekk upp hja honum.

Jason skrifar einungis prji ord sem svar vio fyrri spurningunni. Sem hluti af h6pnum
Jfangar” var hann hvitur, é6tengdur (e. unaffiliated) sem pydir ad hann var ekki tengdur
neinum gengjum, og svo notar hann enska ordio ,cattle” sem pydir liklega ad hann hafi
bara verid einn af fangahjordinni. Hann svarar seinni spurningunni pannig ad hann hafi
reynt ad finna sina eigin leid { gegnum Kkerfid en ad 60ru leyti hafi ekki verid neinu
einstaklingsedli til ad dreifa hja honum.

John segir: ,Eg var bara parna. Allan timann sem ég var parna féll ég ekki inn { hépinn.
Eg vildi ekki gangast upp i fangelsishugarfarinu.“ Hann itrekar petta i naesta svari og
talar um ad hann hafi notad timann til ad leera, kenna grunnskolafog, fara i skola og
stunda vinnu. ,Eg var ekki hluti af pjédfélaginu fyrir utan { p6 nokkurn tima (hann sat

inni { 7,5 ar) en ég vidhélt sjalfsvirdingunni.”

Neesta spurning var ,Var fangelsishugarfarid meira ,hver er sinnar gzafu smidur” eda

meira ,einn fyrir alla, allir fyvrir einn“?“

Aaron svarar pvi til ad ef agreiningur kom upp & milli starfsfélks og fanga veeri eins gott
fyrir menn ad muna ad peir veeru fangar. Innan hépa/gengja var hugarfario einn fyrir

alla, allir fyrir einn - ad ef menn skiptu sér af einum pa veeru peir ad skipta sér af 6llum
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innan hopsins, baedi a stadnum og i 6llum 66rum fangelsum par sem madur pekkti mann.
Pad purfti bara eitt bréf med nafni viokomandi og honum yrdi hvergi veert. Peir fangar
sem voru ekki tengdir voru med hugarfario hver fyrir sig en um leid og
kynpattaagreiningur kom upp ba stéd hver kynpattur saman, hvort sem menn voru
patttakendur { gengjum eda ekki.

Fred segir badi og, vid pessari spurningu. Svo bzetir hann pvi vid ad vegna pess hve
gengjavandamalid hefur aukist a0 pa sé mun meira um einn fyrir alla, allir fyrir einn
vidhorfid, en samt ad peir sem vilji losna Ur fangelsi fari sinar eigin leidir og skipti sér
ekki af 6drum.

Jack sameinar pessi ordatiltaeki i eitt og segir ad hver hépur sé sinnar geefu smidur.
Hann talar um ad einstaklingar séu skotmork, ad pu purfir 4 bandaménnum ad halda og
a0 alltaf falli allir inn i einhvers konar hép. Pad geta verio gengi, pad getur verid pannig
ao folk fra sama svaedi standi saman og svo séu pad kynpeaettir. Hann segir ennfremur ad
petta hafi verido sambland af pvi ad meira o6ryggi sé ad finna i steerd hépsins og ad
meirihlutinn radi. Steersti og sterkasti hopurinn hafi mest ahrif og beiti sér mest.

Jason svarar a svipadan hatt og hinir, ad petta sé badi og. Almennt séd sé pad hugarfario
einn fyrir alla, allir fyrir einn. Svo sameinar hann ordatilteekin a svipadan hatt og Jack hér
4 undan, nema ad hann talar um ad hvert gengi sé fyrir sig. Hann er lika sammala Aaron {
pvi ad ef eitthvad kemur upp 4 milli fangavarda og fanga pa standi fangar saman.

John ordar pad pannig ad hugarfarid hafi verid ,hver er sinnar gaefu smidur” svo lengi
sem pad for ekki yfir akvedin mork, ruggadi ekki batnum eda liti ekki Ut fyrir ad vera

neins konar uppljostranir, samanber ,a0 kjafta ekki fra“.

Pridja og sidasta settid innihélt prjar spurningar og snerust um hépamyndun. Pzer voru:

»Yar_hopamyndun iitbreidd eda ekki medal fanga?“ ,Hvad rédi pvi almennt ad

hépar myndudust?” og ,,Hvad folst i hopamynduninni?“

Aaron segir hopamyndun hafa verid algenga og ad hun hafi radist af kynpeetti eda
triarbrégdum. I hamarksgaeslufangelsum skiptir fjéldi mestu mali hja svértum gengjum.
Folk af speenskum/mexikonskum uppruna taldist bara vera eitt stort gengi hver svo sem
uppruni manna fyrir utan fangelsid veeri. Pegar kom ad hvitum samtokum rédist

lidsséfnun af pvi hversu verdomeaetur hver einstaklingur veeri fyrir samtokin. Ertu géour {
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ad greeda peninga? Getur pu nad inn eiturlyfjum? Geturdu stjérnad fjarheaettuspilum? En
hvert svo sem verdmeetid var pa var skilyrdid alltaf vilji til pess a0 beita ofbeldi og ad
syna tryggd. Ef menn hlupu { burtu fra slagsmalum eda yfirgafu félaga { vandraeedum pa
hafdi pad jafn alvarlegar afleidingar og alvarleiki pess ,brots“ sem um reeddi.

Fred segir pad sama og Aaron, ad hopamyndun veeri Utbreidd og einnig ad hun hafi
almennt radist af kynpeaetti folks. Hann segir reyndar lika ad yngri menn séu liklegri til
pess ad slast i hop med gengjum (Fred er 49 ara). Aldur, kynpattur og afstada manna
reedur pvi mestu um pad hvao felst { hépamynduninni.

Jack svarar pessum spurningum ekki heldur visar { svar sitt vid fyrri spurningunni um
»einn fyrir alla, allir fyrir einn“ hugarfario.

Jason tekur undir med Fred og Aaron og segir hdpamyndun vera allsradandi. Hann segir
félagslegt edli manna rada mestu um hvad radi hépamyndun; hann notar ordin ,brad“ og
Jrandyr” sem pydir veentanlega ad frumskogarlogmalio gildi { hans huga. Hann segir pad
sama og hinir ad { hépamynduninni hafi falist afstada vardandi kynpeetti og gengi en ad
einnig hafi kynhneigd, buseta (ad vera fra sama sveedi) og annad sem folk oetti
sameiginlegt, radid miklu.

John fer adra leid en hinir og vill kannski ekki raeeda 6loglega hépa, annad hvort af pvi ad
hann pekkir ekki négu vel til eda bara af pvi ad hann pekkir best til hvad vardar
triarlega hépa. Hann segir ad einu léglegu héparnir hafi verid trtarlegir. Ologlegir hépar
eins og gengi veeru ju algengir og hafi verid til stadar pegar hann byrjadi sina afplanun.
Pad sem almennt rédi hdpamyndun triarhépa veeri baedi ahugi og 16ngun til pess ad
losna ur klefanum pegar adrir purftu ad sitja par lokadir inni. Peir paettir sem félust {
hopamyndun truarlegra hépa voru ad tala vid fangelsisprestinn til ad utskyra hvers
konar hop veeri verid ad reyna ad stofna, ad finna Ut hvar veri haegt ad vera med
samkomur, timasetningar, ferdapassa, skraningareydublod, hvort verdir veeru tiltaekir og
sampykki fangelsisstjora. Hann segir pad hafa verid lang audveldast ad mynda traarlega
hopa af pvi ad 16g fylkisins tryggi trafrelsi og jafnrétti milli trufélaga. Ef hinir kristnu
fengu eitthvad pa attu hinir rétt & pvi sama. Ef peir fengu kapellu pa attu hinir rétt 4 pvi
ad nota hana { jafn langan tima. Kristnir fengu triarlega hatidarmaltid a jélum og pa
fengu adrir sambeaerilega hatidarmaltid 4 sinum hatidisdégum. Ef kristnir fengu sérstakt
bdékasafn, pa fengu hinir pad sama. Ef peir fengu utanadkomandi gesti eins og reedumenn

og presta, pa fengu hinir sambeerilegt.
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Pad sem vekur sérstaka athygli eru svorin hja Aaron og Jason en peir tveir hafa setid
lengst inni, badir { 13 ar. Aaron er frekar fjandsamlegur og naestum pvi bitur { tilsvérum
a4 medan Jason skrifar meira i halfgeroum uppgjafartén. Aaron gerir allt til pess ad
sannfeera spyril um sjalfsteedi sitt 8 medan hann var { fangelsi en segist b6 4 sama tima
hafa verid medlimur { ariska braedralaginu og fleiri gengjum. Jason hinsvegar
vidurkennir grimulaust ad hann hafi verid hluti af fangahjordinni og ad einstaklingsedli
hafi verid frekar fjarleegt honum.

Pad sem stendur helst upp ur vardandi svor viomalenda { pessum kafla er i 6llu
falli einlaegur vilji og tilraunir til pess ad vera sjalfstaedir einstaklingar. Sé hins vegar
lesid 4 milli linanna ma greina mikinn prysting fra 6llum hlidum um ad verda hluti af
einhverjum hopi, hvort sem hann er byggdur & triarlegum sjénarmidum, kynpeetti
og/eda gengjahugsunarheetti. Pess vegna er nidurstadan si ad menningarheimurinn
fangelsi hallist mikid6 { pa 4attina ad vera sameignarmidadur en minna
einstaklingsmidadur samkvaemt upplifun vidmaelenda. Ahersla er 16gd 4 paetti sem pykja
vera hopnum fyrir bestu, tryggd er mikils metin, ad kjafta ekki fra og ad standa saman
pegar eitthvad kemur upp 4. Allt visar petta til eiginleika sameignarmidadra

menningarheima.
5.4 Samhengisprong eda samhengisvio menning?

Til pess a0 skera ur um hvort pau fangelsi sem vidmalendur dvéldu { einkenndust af
samhengisprongum eda samhengisvidum samskiptamata, voru tveer spurningar lagdar
fyrir. Onnur var vardandi samskipti vid fangaverdi og hin vardandi samskipti innbyrdis

milli fanga.

Fyrri spurningin var eftirfarandi:

Hvernig lysti samskiptamynstur sér milli fanga og fangavarda? Nefndu eitt deemi
um atvik og berdu saman vid adstaedur utan veggja fangelsisins.

Hzegt er ad nota eftirfarandi atridi ef pau eiga vid:

Ordaskipti (skyr eda oskyr skilabod)

Var mismunandi raddténn eftir skilabodum
Svipbrigdi

Likamstjaning

e T8
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Aaron vill meina ad samskiptin hafi verid mjog mismunandi milli fangavarda og fanga.
Fangar sem setid hafa inni lengur eru venjulega rélegri i tidinni. Fangaverdir sem hafa
starfad lengi vid fangavorslu og/eda hafa séd adra fangaverdi lenda illa { fongum syna
meiri virdingu. Pannig ad pad er mun minni fjandskapur { samskiptum milli peirra en
peirra sem hafa verid par { styttri tima, jafnvel 4 medan munnlegum agreiningi stendur.
Fangaverdir sem umgangast fanga af vanvirdingu fa vanvirdingu tilbaka og pa er sama
hver fanginn er, pad er stanslaus fjandskapur/arasargirni par sem fangar henda jafnvel
saur og hlandi { pa og batterium, sem er astedan fyrir pvi ad fylkid hefur bannad 6ll
rafeindateeki med sterri batterfum en AA. [ samanburdi vid samfélagid fyrir utan pa
segir Aaron a0 logreglupjonar séu miklu kurteisari en fangaverdir. Peir vita ad pu braust
l6gin pegar peir stoppa big, peir vita ad pu veist ad pu braust 16g en ef pu ert
vingjarnlegur pegar peir koma ad bilnum pa eru peir vinalegir tilbaka. Jafnvel p6 peir séu
a0 sekta pig pa eru peir bara ad vinna vinnuna sina.

Fred segir ad ordaskipti séu ekkert endilega partur af samskiptum. bu gerir bara pad
sem pér er sagt og ef pu hefur setid inni négu lengi til ad vita hvad a ad gera og hvad a
ekki ad gera pa snyst petta meira um ad vera sjaanlegur en ekki heyranlegur. Pvi minni
ordaskipti sem pu att vid fangaverdi peim mun liklegra er ad pu sért alitinn nogu
proskadur til ad vita til hvers er atlast eda pu ert talinn liklegur til pess ad vera ad bralla
eitthvad sem ma ekki. Annad hvort hefurdu eitthvad ad fela eda viomaét pitt gefur til
kynna a0 pu vitir hvad eigi ad gera, ad pu sért ad gera pad og ad pu gerir pad 4 hljédlatan,
proskadan og fridsaman hatt. Fred gerir ekki tilraun til samanburdar vio samfélagid fyrir
utan.10

Jack segir ad margir fangar hafi att i erfidleikum med ad tala vid verdi. Flestir fangar hafi
litla menntun og tali ymsar gétumallyskur sem fangaverdir eigi erfitt med ad skilja. Ef
apt var a fangavord endadi pad tafarlaust med agavidurlogum. Ef pu varst skynsamur
fannstu leid til pess ad leyna reidi { roddinni. Ognvekjandi likamlegir tilburdir gatu leitt
til refsingar. Fangaverdir reyndu oft ad hanga yfir fongunum, koma of nalaegt peim eda

rjafa persénulegt rymi peirra til pess ad syna fram a akvedna drottnun. Jack gerir heldur

10 Ordskyring: Spurningin var ekki oroud naegilega skyrt. Hin hefdi purft ad hlj6da pannig: , Nefndu eitt
daemi um atvik og berdu saman vid adstedur utan veggja fangelsisins, svo sem samskipti vid légreglupjona
eda déryggisverdi“. Pessi galli skrifast pvi alfario 4 hofund.
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ekki tilraun til pess a0 bera bpetta saman vido samfélagio fyrir utan (sja aftur
nedanmalsgrein namer 10).

Jason kvedur samskiptin hafa einkennst af formlegheitum og ad fangar veeru undirsatar.
Hann tekur eitt ordadeemi sem synir fram a skyran samskiptamata fangavarda:
,2Snautadu ut ur motuneytinu minu“.

John tekur undir med Jason ad samskiptamatinn hafi verid skyr. Pad hafi ekki verid nein
falin merking eda dylgjur. P6 ad kvenkyns fangaverdir hafi verid algengari en karlkyns
fangaverdir pa var heldur ekki vottur af neinu kynferdislegu. Engir brandarar, engar
kynpattadylgjur, engar persénulegar umraedur. Fyrir utan myndi petta teljast mjog
gagnsa politisk framkoma. Raddhljomur var hlutlaus, engar raddhaekkanir og ef fangar
haekkudu réminn gat pad endad med einangrun. Fyrir utan veeri petta sambeerilegt vid
hvernig f6lk talar saman { kirkju. Ef fangaverdi likadi ekki andlitstjaning fanga yroi fyrsta
spurningin ,Hefurdu eitthvad vio pad ad athuga?“ sem var avallt fyrsta skrefio i att ad
dkeeru vegna hoétana { gard starfsfélks, sem svo leiddi til einangrunar eda padan af verra.
Pu leerdir ad temja pér svipleysi. Fyrir utan fangelsid veri petta sambeerilegt vio
samskipti vid logreglu & fridsamlegum motmeelafundi. Likamstjaning var pannig ad
aldrei matti benda 4 fangavord og hendur mattu ekki vera stadsettar ofan a bordi eda {
vosum & medan talad var vido hann. Fangaverdir brugdust vid framhleypnum eda
arasargjornum tilburdum med pvi ad talka pa sem 6gnun. Einnig gatu peir brugdist vio
afsloppudu/sjalfsoruggu viomati a neikvaedan hatt eda tulkad pad sem modgun. Fyrir

utan veeri petta sambeerilegt vid a0 fara { gegnum 6ryggisskodun a flugvelli.

Seinni spurningin var:

Hvernig lysti samskiptamynstur sér innbyrdis milli fanga? Nefndu eitt deemi um
atvik og berdu saman vid adstaedur utan veggja fangelsisins.11
Hzegt er ad nota eftirfarandi atridi ef pau eiga vid:

. Ordaskipti (skyr eda éskyr skilabod)
Var mismunandi raddténn eftir skilabodum
Svipbrigdi

a
b.
C
d. Likamstjaning

11 Ordskyring: Spurningin hefdi purft ad hljoda pannig: Nefndu eitt deemi um atvik og berdu saman vié
adstadur i daglegu lifi utan veggja fangelsisins“, Pessi galli skrifast einnig alfario 4 hofund.
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Aaron segir ad kynpattur pinn og pess sem pu talar vid skipti mali hér auk astedu
samtalsins. Agreiningur og 4t6k eru fjandsamleg hvad vardar ordaskipti, raddbeitingu,
svipbrigdi og likamstjaningu. Ef vidskipti eiga sér stad eru pau roleg en samt med
fjandsamlegum undirtén. Hann tekur fram ad pad sé alltaf arasargirni af einhverju tagi i
gangi nema pegar samskipti milli vina/kunningja eigi sér stad. Allir adrir, sem ekki eru
hluti af hépnum, f4 fjarlaega 6vinattu framan i sig undir 6llum kringumstaedum. Uti {
samfélaginu eru flestar kringumstadur vingjarnlegar beggja megin bordsins nema ad
agreiningur risi - pa verda ordaskipti, raddhljomur, svipbrigdi og likamstjaning
fjandsamleg lika.

Fred svarar 4 pa leid ad fangar tali ad sjalfségou hver vid annan og tali saman { trinadi
en ad pad sé lika mikid um 6leeti og likamlega snertingu sem sé liklega merki um 66ryggi
og porf fyrir ast. Par sem flestir séu ekki samkynhneigdir pa virka pessi arsl stundum
frekar klaufaleg. Stundum sérou fullorona menn lata eins og peir séu i grunnskoéla vegna
pess hve O6proskadir karlmenn geta verid. Pessi vanheefni til pess ad eiga {
fullordinslegum samskiptum er vandamal og margir skilja ekki pydingu eda afleidingar
pannig hegdunar. bu ert karlmadur sem ert i fangelsi fyrir fullordna menn og pad skiptir
mali a0 haga sér { samraemi vid pad.

Jack nefnir aftur gétumallyskurnar en ad adrir fangar hafi fljotlega leert a peaer af pvi ad
mikilvaegt hafi verid fyrir menn ad skilja hver annan. Einfaldur munnlegur misskilningur
gat leitt til slagsmala. Raddténn var mjog mikilveegur. Arasargjarn raddténn var notadur
i 6gnandi tilgangi. Kaldhaednislegur ténn var notadur til pess ad modga pa sem hofou
engan humor en lika til pess ad 6gra sidur til slagsmala. Andlitstjaning var sdmuleidis
notud sem taeki til ad 6gna 6drum en andlitssvipur gat lika komid upp um o6tta pinn eda
reidi. Likamstjaning var einnig leid til 6gnandi tilburda eda til pess ad rjufa personulegt
rymi. Afsloppud likamsstada syndi 6ttaleysi en ef menn voru samanhnipradir pa syndi
bad otta og peir einstaklingar voru liklegri til pess ad vera ofséttir.

Jason segir ad 6fugt vio samskipti vio verdi séu samskipti milli fanga 6formleg og tekur
sem deemi ordalagio: ,hvad er i gangi“. Hann nefnir lika likamstjaningu en utskyrir pad
ekki nanar.

John lysir samskiptum milli fanga itarlega. Hann segir ordraedu hafa verid skyra nema ad
verio veri ad gefa til kynna dulda hétun eda 6gnun. Fangar t6ludu samt saman a

fijolbreyttan hatt, hvort sem pad var { gegnum annad tungumal eda mallysku sem var
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noégu 6venjuleg til pess ad adrir geetu ekki skilid samtalid. Uti { samfélaginu veeri petta
sambeerilegt vid svertingjaslangur (e. ghetto ebonics), sem er félagsmenningarlegt malfar
eda mallyska hja ameriskum svertingjum (Britannica Online Encyclopedia, e.d.). Hann
lysir pvi ad raddhljémur geti verid dgnandi, yfirleetisfullur, ad hann visi viokomandi a
bug, sé modgandi og { sumum, mjog furdulegum tilvikum neestum pvi gedpekkur og
astrikur. Fyrir utan veri haegt ad bera petta saman vid yfirheyrslur hja logreglu eda
vidtal vid tryggingafulltriia sem veeri ad rannsaka slys. Hvad vardar andlitstjaningu segir
John ad svipbrigdi hafi almennt verid hlutlaus og telur mjog dhugavert ad virda fyrir sér
f6lk sem er ad reyna 6gnandi tilburdi med svipbrigdum. Hann segir pad minna sig a
rudningsipréttamann sem hvessti augun 4 andstading sinn & medan ryskingum st6d {
kring. Likamstjdning manna var venjulega ekki égnandi nema ad vidkomandi veeri
tilbdinn til pess ad bakka hana upp med ofbeldi i framhaldinu. Ef menn vildu fordast alls
konar kugun og ad syna aumingjaskap syndu peir ekki 6évirkni, 6tta eda uppgjof.
Sjalfsoryggi og stolt var algeng likamstjaning hja fongum. Fyrir utan veeri haegt ad bera
petta saman vid hvernig pu eettir ad bera pig ad ef pu myndir villast inn i sleemt hverfi a

sleemum tima dagsins.

Munurinn milli pess hvort menning { fangelsum viomalenda hafi verid samhengisprong
eda samhengisvid, virdist velta a hverjir attu { hlut. Samskiptamynstur milli fangavarda
og fanga litur frekar ut fyrir ad vera samhengisprongt par sem almennt er fario eftir
settum reglum, persénulegt rymi virdist oftast vera virt og reynt er eftir fremsta megni
ad dempa nidur adra tjaningu en faleetisleg en skyr ordaskipti. Samskipti milli fanga
innbyrdis virka frekar samhengisvio vegna pess ad mikio er notast vid duldar meiningar,
likamstjaningu, svipbrigdi og pess hattar til pess ad koma merkingu skilaboda a
framfeeri. Pad ma pvi eetla ad fangelsi séu samhengisprongir og samhengisvidir
menningarheimar i bland og ad pad velti mest a hverjir séu patttakendur samskipta
hverju sinni, hvort pad séu fangar og fangaverdir ad tala saman eda fangar a0 tala saman

innbyrdis.
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5.5 Frjalst samfélag samanborio vid fangelsi

Sidasta spurningasettid hafdi pann tilgang ad fa viomeelendur til pess ad bera saman pa
menningu sem peir komu ur (fangelsi) vid p4 menningu sem peir lifa i nina (frjalst,
bandariskt samfélag). Petta er gert til pess ad peirra upplifun a4 bandarisku samfélagi fai
ad njota sin { samanburdi vid skilgreiningar Hofstede (2001 og 2005) og Hall (1989).
Einnig til pess ad sja hvort pad sé eitthvad sérstakt sem reynist peim erfidara en annad {

daglegu lifi eftir ad hafa dvalist til lengri eda skemmri tima { fangelsi.

Spurningarnar voru eftirfarandi:

»~Hvad er erfidast vid samfélagid uti i samanburdi vid samfélagid inni?“ og

~Hvers vegna heldur pu ad pad sé eda hafi verid erfidast fyrir pig?“

Aaron tiltekur sérstaklega hugtakio virdingu. Hann segir ad i fangelsi snuist allt um
virdingu. Hérna uti virdist félk fara i gegnum lifid haldandi ad pad geti bara sagt hvad
sem er vid hvern sem er og ad madur purfi bara ad kyngja pvi af pvi ad petta folk heldur
ad pad sé svo miklu betra en madur sjalfur. Og ef pu leetur félk heyra pad ut af pessari
medhondlun pa médgast pad yfir pvi ad pu sért ekki sattur vio ad fa svona medferd. Ef
bu beitir ofbeldi eda gefur i skyn ad pu munir beita ofbeldi pa er vidkomandi allt i einu
ordinn eitthvad fornarlamb sem parf a logregluvernd ad halda ut af pessum hrzedilega
gleepamanni. Svona hegdun og su tru ad hann eigi ad leyfa 6drum ad syna sér
vanvirdingu ut af hverju sem er, pirrar hann.

Fred talar um valkosti. Honum bykir einfaldlega erfitt ad velja. Hann segir ad pad sé
erfitt pegar pu sért buinn ad vera i umhverfi par sem buiod er ad taka af pér pad vald ad
velja um jafnvel litla hluti eins og hvad skuli fa sér ad borda, hvada fot eigi ad fara f,
hveneer fara eigi 4 faetur og a0 sofa, hvada vinnu menn vinna og ofan 4 pad ad allt sem pu
att hefur verio tekio af pér. Valdid til ad velja er ein tegund frelsis segir hann svo i lokin.
Jack segir a0 { fangelsi hafi menn borid virdingu fyrir heefileikum hans en ad hérna uti sé
meiri virding borin fyrir menntun og gradum. Til deemis hafi hann g6da teeknipekkingu a
toélvur, sem nyttist honum vel { peim fangelsum sem hann dvaldist. Hvert sem hann var
fluttur pa gat hann alltaf unnid vio télvuvidogerdir en ad hérna tuti hafi heefileikar 1itio ad

segja. P6 hann hafi getad synt fram a teeknilega getu sina pa fékk hann samt ekki vinnu
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baedi Ut af pvi ad hann er a sakarskra og lika af pvi ad hann hafdi enga gradu. betta hefur
honum fundist erfitt, sérstaklega pegar hann sér f6lk med minni heefileika en hann fa
go0a vinnu par sem honum var kannski hafnad. Hann fékk ekki almennilega vinnu fyrr
en hann hafdi farid aftur { skoéla og nao sér i gradu.

Jason fannst erfidast ad leera félagslega hegdun aftur af pvi ad hann hafdi verid
félagslega einangradur svo lengi. Hann utskyrir petta ekki nanar.

John potti erfidast ad laera ad taka folki eins og pad kom fyrir an pess ad vera alltaf ad
buast vid einhvers konar falinni meiningu, falinni lygi eda jafnvel falinni hétun. Eftir sex
ara frelsi glimir hann ennpa vid pessa tilfinningu, ad verid sé ad svikja hann eda pretta 4

einhvern hatt pegar f6lk er heidarlegt og opid vio hann.

6. Umraodur og alyktanir

Menningarmunur er eitthvad sem oftast er talad um { samhengi vid pann mun sem félk
fra mismunandi 16ndum upplifir { samskiptum sin & milli. Talad er um ad innflytjendur
verdi ad ,syna vilja til adlogunar” og ef peir geri pad ekki af einhverjum astadum virdist
stundum geta komid til arekstra eins og nylegt deemi { Frakklandi synir, par sem
muslimakonum hefur verid bannad ad ganga med slaedur (Mblis, 2010). Pad liggur
kannski ekki i augum uppi hver tengingin er vid fyrrverandi fanga i Bandarikjunum en ef
liti0 er a fangelsin sjalf sem sérstakan menningarheim, 6likan peim menningarheimi sem
er fyrir utan fer hun kannski ad sjast betur. Sérstaklega ef tekid er tillit til pess ad
kannski er erfitt fyrir pa ad adlagast nyrri menningu (frjalsu samfélagi) eftir ad hafa
upplifad fangelsismenningu.

Pegar viomaelendur voru spurdir spurninga sem gerdu greinarmun a laréttri og
160réttri stigskipan bentu svorin eindregid { attina ad 160réttri stigskipan innan fangelsa.
Viomeelendur t6ludu allir um mikla stéttaskiptingu milli fanga og var vilji manna til ad
beita ofbeldi algengt vidmid um hversu mikla virdingu haegt var ad avinna sér. Peir
to6ludu lika allir um ad adild ad gengjum rédi miklu um stéttaskiptingu og virdingu auk
pess sem peim var tidraett um ad adskilnadur milli kynpatta veeri mikilvaegur. Prir peirra
t6ludu um ad kynferdisbrotamenn vaeru a botni virdingarstigans og allir nema einn
t6ludu um ad aldrei meetti ,kjafta fra“ og gafu pannig i skyn ad peir sem kjafta fra séu

nedarlega i virdingarstiganum lika. Stigskipan milli fanga og fangavarda litadist lika af
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160réttri stigskipan en peir téludu allir um strangar reglur og strong viourlog ef peim var
ekki fylgt svo sem bad ad fara { einangrun og/eda missa aunninn tima. Sumir téludu pé
um ad fangaverdir aettu pad til ad vera misjafnir vardandi eftirfylgni a reglum.

Pegar var spurt Ut i peetti sem gera greinarmun a einstaklings- eda
sameignarmidadri menningu kom { 1j6s ad hin sidarnefnda veeri afgerandi. Astzedan er st
ad mikill prystingur virdist vera 4 menn ad ,standa med sinu félki“ og ad syna sinum
hopi hollustu hvort sem pad er i formi pess ad vera medlimur { gengi eda hluti af
adkvednum kynpeetti. Pad virdist vera mjog algeng 6skrifud regla ad hvitir skuli standa
med hvitum, svartir med svortum og svo framvegis. Einnig ad fangar standi saman ef
eitthvad kemur upp 4 milli fanga og fangavarda. Pessi prystingur 4 ad finna sig med
einhverjum akvednum hoépi virdist vera samspil milli 6ttans vid ofbeldi, hvernig menn
avinna sér virdingu/ordspor og avinna sér adild ad gengjum. Adalatridio er, ad ef
viokomandi einstaklingur 4 ad hafa moguleika & pvi ad falla inn { fangelsismenninguna
pa skiptir adild og hlutverk innan einhvers héps meginmali og ad mikilveaegi pess hdps er
ofar mikilveegi einstaklingsins.

Spurningar sem beindu athyglinni ad samskiptamynstri leiddu { lj6s ad samskipti
milli fanga einkennast lang mest af atrioum sem tengjast samhengisvioum tjaskiptum.
Allir vidmeelendur nema einn 16gdu aherslu 4 ad mikid veeri um samskipti an orda. Daemi
voru tekin um fjandsamlegt/arasargjarnt viomot, sjalfsoryggi/otta { likamstjaningu og
faldar hoétanir/égnanir med likamsstoou, augnarddi og raddhljém. Pessi atridi auk
tjdningar med ordum benda mjog sterklega til pess ad lesa purfi ar vidu samhengi
adsteedna til pess ao skilja pau skilabod sem verid er ad koma a framfzeri. Hid gagnstaeda
atti hins vegar vio pegar viomeelendur lystu samskiptum vid fangaverdi. Talsmati hja
fangavoroum virtist jafnan vera mjog skyr, hlutlaus, an breytinga a4 raddton og an
mikillar likamstjaningar nema ad peir héldu ad atok veaeru i uppsiglingu. bPess vegna er
nidurstadan su ad fangelsi, samkvaemt upplifun vidmzlenda, séu akvedin blanda af
samhengisprongri og samhengisvidri menningu. Pau eru samhengisprong ad pvi leyti ad
samskipti milli fanga og fangavarda eru oft mjog samhengisprong en samskipti milli
fanga innbyrdis virdast vera samhengisvio.

Pegar kom svo ad sidustu spurningunum nefndu allir vidmeaelendur eitt atridi sem
veldur erfidleikum 1ti { hinu frjdlsa samfélagi. Petta lita oftast Ut fyrir ad vera erfioleikar

sem haegt er ad heimfeera upp 4 pann menningarmun sem virdist vera milli
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menningarinnar ,fangelsi“ og hins frjalsa samfélags fyrir utan samkvaemt vidmidum
Hofstede og Hall og upplifun vidmeelenda.

Aaron nefndi erfidleika { samskiptum vid folk vegna pess ad hann sér hugtakio
virdingu a allt 6drum forsendum en ,venjulegt” folk. Hugsanleg asteeda fyrir pvi ad hann
lendir { pessum arekstrum er vegna pess ad litid er a hugtakid virdingu, { samfélagi sem
hefur 160rétta stigskipan (fangelsi), 4 allt annan hatt en i samfélagi sem hefur larétta
stigskipan (bandariskt samfélag). Midad vid skilgreiningu Hofstede a bandarisku
samfélagi pa hefur pad mjog larétta stigskipan og er par af leidandi 60ruvisi hvad vardar
almennan skilning & virdingu. bPess vegna mazetti aetla ad pessir erfidleikar hja Aaron séu
tengdir muninum a pvi hvernig menningarlegt fyrirbeeri eins og virding er oft skilgreint {
bandariskum fangelsum (Colwell, 2007) og pvi hvernig félk i frjalsu samfélagi fyrir utan
synir 60ru folki virdingu.

Fred taladi um erfidleika vid dkvardanatoku, ad erfitt veeri ad velja & milli margra
valkosta eftir ad hafa dvalist { samfélagi par sem minnstu dkvardanir voru teknar fyrir
hann, svo sem hvener fara etti ad sofa, hvenzer skyldi borda og pess hattar.
Einstaklingsmidadir menningarheimar litast oftast af &herslum & sjalfstedi og
sjalfsakvordunarrétti einstaklingsins 6fugt vio pa sameignarmioudu. Ef marka ma svor
allra viomaelenda pa sést nokkud vel ad frelsio til ad velja er verulega takmarkad og pvi
ma kannski draga pa alyktun ad fangelsismenning sé mjog sameignarmidud.

Jack botti litid gert ur heefileikum sinum utan fangelsisveggjanna & medan hann
upplifdi virdingu fyrir sinum heefileikum innan peirra. Petta atridi er kannski ekki
beinlinis haegt ad heimfeera & menningarmun milli fangelsis og frelsis hvad vardar
Hofstede og Hall, en p6 er orugglega eitthvad til { pvi sem hann segir ad menntun og
gradur skipti miklu mali i frjalsu samfélagi og ad mikill munur sé a milli menntunarstigs
innan og utan fangelsa. Hann tekur sérstaklega fram ad flestir fangar hafi litla menntun.

Jason kvadst eiga i erfidleikum med vidtekna, félagslega hegdun p6 hann hafi ekki
lyst pvi neitt nanar. En ef tekid er miod af pvi hversu samhengisvitt samskiptamynstrio er
innan fangelsa samkvaemt viomalendum okkar, & medan pad er mjog samhengisprongt {
bandarisku samfélagi samkveemt Hofstede og Hall pa er kannski ekki skritid ad hann
upplifi sig pannig ad hann kunni ekki ,venjulega“ félagslega hegdun. Bara pad hversu

algeng samskipti 4n orda virdast vera og hversu lengi Jason bjé vid bannig
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samskiptamynstur (13 ar) geeti leitt til peirrar nidurstodu ad hann eigi erfitt med ad
adlagast samhengisprongum samskiptamata fyrir utan.

John taladi um ad erfitt veeri ad sja ekki 6vini { 6llum hornum. Aftur komum vid ad
muninum 4 milli samhengisvidrar og samhengisprongrar menningar. Hann imyndar sér
eitthvad undirliggjandi pegar hann a { samskiptum vid annad f6lk eins og pegar hann sat
inni. Pad er kannski ekki skritid ad hann hafi ahyggjur af pessu par sem hann virdist hafa
buid i samhengisvidri menningu til margra ara og pad tekur skiljanlega tima ad venjast

pvi ad folk sé ad meina pad sem pad segir 4 sinn samhengispronga mata.

Rannséknarspurningin var:

»Hver er munurinn a fangelsismenningu eins og bandariskir fangar upplifa hana, samanborid vio

menningu i frjadlsu bandarisku samfélagi?”

Samandregid ma draga pa alyktun af pessum viotolum ad viomelendur hafi
upplifad fangelsismenningu a pann veg ad fangelsi séu med 160réttri stigskipan, ad pau
séu sameignarmidadir menningarheimar og ad peir einkennist af samhengisvidum
tjaskiptamata milli fanga innbyrdis, en samhengisprongum tjaskiptamata milli fanga og
fangavarda. Til samanburdar hafa Hofstede og Hall komist ad peirri nidurstodu ad
almennt einkennist bandariskt samfélag af laréttri stigskipan, einstaklingsmidudu
samfélagi og samhengisprongum tjaskiptamata.

Margt bendir pvi til pess ad menningarmunurinn sé pé nokkur midad vid
upplifun vidmzelenda en allir drégu peir upp mynd af menningu sem virdist vera gerolik
frjalsri, bandariskri menningu. Ef tekid er tillit til pess hvad gerist pegar sumt venjulegt
folk upplifir erfidleika menningarafalls, pegar pad flyst Ur einni menningu { adra, pa er
ekki erfitt ad sja fyrir sér hvers vegna Aaron og félagar eiga { erfidleikum med ymsa paetti
vardandi pann menningarmun sem er 4 milli fangelsis og frelsis. Peir virdast vera & 60ru
eda pridja stigi menningarafalls, eda jafnvel badum i einu. Eins og fjallad var um { kafla
tvo pa einkennist annad stigid af togstreitu milli gilda gomlu menningarinnar og peirrar
nyju. Neesta stig er svo tilraun til sampaettingar milli peirrar gomlu og nyju dsamt anduo
4 nyju menningunni en upphafningu 4 peirri gdbmlu (Pedersen, 1995). Vid sjaum
greinileg merki beggja pessara stiga hja 6llum vidmalendum en p6 sérstaklega hja

Aaron og Jason sem satu lengst inni, badir { 13 ar. Aaron saknar pess greinilega hvernig
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virding var skilgreind { fangelsi og er ennpa half bitur ut { hvernig hun lysir sér i frjalsu
samfélagi. Jason virdist hafa misst fotana i pvi hvernig a ad fara ad kréfum samfélagsins
vardandi félagslega hegdun og virkar half 66ruggur med sig ut af pvi. Pess vegna ma aetla
ad pvi lengri sem fangelsisdvolin er, pvi fastar sitji fangelsismenningin { ménnum, sem
aftur getur valdio erfidleikum pegar komid er ut i frjalst samfélag a ny.

bvi er vel heegt ad taka undir med Visher og Travis (2003) ad porf sé a
heildsteedum rannséknum sem horfa & fleiri en einn patt hvad vardar tengsl milli lifsins
innan fangelsa og hvernig fyrrum fongum reidir af pegar bpeir fa frelsido aftur.
Menningarmunur milli hins frjalsa samfélags i Bandarikjunum og bandariskra fangelsa
er einn af peim pattum sem geeti skipt verulegu mali vardandi enduradléogun fyrrverandi

fanga.

7. Lokaoro

Pad ad halda opnum huga gagnvart framandi menningu hlytur ad vera askorun i sjalfu
sér. Pegar ofan a pa askorun bzetast fyrirfram litadar skodanir a fongum og hvad vard til
pess ad peir endudu i fangelsi, pa er gott ad hafa i huga ord Philips Conolly i
kvikmyndinni The Last Confession of Alexander Pearce: ,Alltaf er audveldara ad skilja
heiminn ur heefilegri fjarleegd med sogusognum af skrimslum og pvi um liku“.12
(Rowland, 2008). Sannleikurinn sem felst i pessari litlu setningu kristallast { pvi sem {
daglegu tali kallast fordomar. Pad er skiljanlega audveldara ad halda dkvedinni fjarleegd
med pvi ad skilgreina fanga sem ,vont folk“ og fangelsi sem ,geymslu fyrir vonda f6lkio“
en pad er ad sja hvernig menningarlega uppbyggingin er par inni og par med hvers
vegna pad virdist stundum vera erfitt fyrir fyrrverandi fanga eins og viomalendur okkar,
ao fast vid samfélagid fyrir utan. Kannski felst &skorunin helst { pvi ad hafa fangelsi eins
lik menningunni fyrir utan og haegt er, pannig ad audveldara sé fyrir baedi fanga ad koma
ut aftur og fyrir samfélagio fyrir utan ad taka a méti peim.

Edward Hall (1989) og Geert Hofstede (2001 og 2005) rannsokudu aldrei
bandariska fangelsismenningu en gafu po i skyn { sinum skrifum ad haegt veeri ad nota

adferdir peirra a margvislegan hatt. Pad var tilgangurinn med pessari rannsokn, ad nota

12 A ensku: , The world is always easier understood held at a distance with tales of monsters and the like".

51



(]

adferdir peirra og viomid, til pess ad greina upplifun viomalenda a fangelsismenningu
sem peir voru patttakendur i. Pad sem st60 upp ur i nidurstodum var einmitt hversu
skyr munurinn virdist vera a4 milli menningarinnar ,bandarisk fangelsi“, eins og
vidmeelendur upplifdu hana, og menningarinnar ,bandariskt samfélag” eins og Hofstede
og Hall skilgreindu hana.

Kannski er upplifun vidmeelenda okkar 4 menningarmun milli fangelsa og
samfélags pess vegna parft umhugsunarefni og jafnvel viobét i umraeduna hér a landi.
Hugsanlega sést orlitid betur ad ,luxushotelin® (Gunnar Gunnarsson, 2009) hér 4 landi
séu kannski ekki pad versta sem haegt er ad hugsa sér pegar 6llu er & botninn hvolft.
Midad vio reynslu og upplifun viomaelenda okkar er ekki vist ad menn raunverulega vilji
sja islensk fangelsi préast { attina ad peim bandarisku, med hardari og lengri refsingum
en tiokast hér, eins og stadan er { dag. Pad segir lika meira en nokkur ord ad islenskur
fangi sé hreeddur vio frelsid eftir ad fa regluleg dagsleyfi { gegnum pau ar sem hann hefur
afplanad sinn dém (Ritstjéorn DV, 2010). Ef hann er hraeddur eftir ad hafa dvalist a
aournefndu luxushoteli pa er varla haegt ad imynda sér hvernig honum lidi hefdi hann

purft ad upplifa eitthvad { likingu vid pad sem viomalendur okkar hafa lyst.
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Vidauki I - Spurningar og svor viomalenda (a ensku og an

pydingar)
Viomaelandi nr. 1 — Aaron I
Demographics

1) How old are you? 37 yrs old

2) How much time did you serve in prison in one stretch? 13 yrs, 3 months, 23
days

3) How long has it been since you got out of prison? 3 years

The cultural structure of prison

1) Was there a ,pecking order” of sorts between inmates?
a. Ifyes, please elaborate.

Yes. Sex offenders are at the bottom of the barrel. The rest pretty much
fall into where ever their “balls” get them. You could be a murderer, and
let someone break in your house and not retaliate. That makes you a
pussy and an easy target. “Your only as good as your last violent act.”

2) Would you say that inmates were equal among themselves?

a. Please elaborate.
No, see answer above

3) What kind of general prison rules did you have to obey? Be in your room and on
your bunk during “count” times. Beds made and rooms picked up before a
certain time. No entering other cells for any reason. No loaning or
borrowing of anything. No smoking in the units. (This happened after 98" or
so. Now there is NO smoking anywhere) No “horseplay” (wrestling, play
fighting, any physical contact is prohibited). No covering your windows.
Things like that.

4) What were the consequences if they weren‘t followed?

a. Were CO's generally stiff or lenient about inmates following the rules?

Depends on the Co. Depends on whether or not you are an asshole or
problem inmate. Sometimes CO’s dont do anything at all. Sometimes
they offer you a “summary” (voluntary loss of privileges without having
a hearing) for “minor” offenses. Otherwise it would be a “minor ticket”.
You have a hearing to be found guilty or not, and be sentenced for loss of
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privileges. (have to remain in your cell all day except meals, loss of
phone, loss of visits, loss of store privileges....etc). For violent acts you‘re
sent to the hole for a couple of days, weeks or months depending on
what you‘ve done.
5) What kind of unwritten rules did inmates follow among themselves?
Stick with your own “kind”. Mind your own business. Dont tell. Dont stick up
for staff. Whenever it is staff against inmates, remember you are an INMATE.
Things like that. Of course MOST people wont follow these so-called prisoner
“codes”, though they will proclaim LOUDLY that they do.
6) What were the consequences if these rules weren'‘t followed?

Get beat up/stabbed. Have your stuff stolen. Be pressed for sex. All the worst
parts of prison.

Group/individual dynamics of prison

1) How did you experience/define yourself as a part of the group ,prisoners“?
I saw myself as “different” and “better” than piece of shit people I was around.
Even those I hung out with. I was involved in organizations, street gang, AB13
and Odinist. But I did not define myself as part of a group, nor did I NEED to be
in a group. I chose to be with those I was cool with.
2) How did you experience/define yourself as an individual?
I considered myself a “stand up” guy. I walked the yard alone. I ran stores
alone. I worked out alone. I went to chow alone. Unless or until I ran into
people I was cool with, I was alone. But I didnt hide in my cell. I lived the same
way I always did, just did it all alone.
3) Was the prison mentality among prisoners more ,to each their own" or ,,one for

all/all for one“?

a. Please elaborate.

In staff/prisoner conflicts, you BETTER remember your a prisoner.
Organizations are “all for one”. If you fuck with one, you fuck with them
all....in that prison and each and every other prison where those people
have people. All it takes is a letter going out across the state with your
name and SMASH ON SIGHT. Non-affiliated prisoners and to each their
own. Until racial shit jumps off, then you ride with your color.

4) Was the formation of groups prevalent or not among prisoners? Prevalent
a. What generally determined group formation? Race/religion
b. What were the factors involving group formation?
In high level prisons, member numbers are the biggest motivating factor
for recruitment, with the black gangs. The Hispanics are all in one big
organization, regardless of street affiliation. White organizations dont
rely on numbers. They use your usefulness to determine your worth to
the organization. Are you good at making money? Do you bring in drugs?

13 Ordskyring: Skammstofun notud yfir bandarisku gleepasamtékin Aryan Brotherhood.
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Do you run gambling? But whatever the motivating factor for recruiting
you, you MUST violent and loyal. If you run from a fight, or leave a fellow
member to be harmed, you will get fucked up. The severity of your
punishment depends on the severity of your infraction. But you WILL get
fucked up, no question about it.

Communication patterns inside prison

1) What kind of communication patterns were there between prisoners and CO‘s?

2)

Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a. Clear or unclear dialogue

b. Tone of voice depending on the message

c. Facial expressions

d. Body language

It varies depending on the CO and on the prisoner. Longer term prisoners
are usually calmer. CO’s who have been in the system a long time and/or
have seen other CO’s get fucked up, tend to talk to prisoners more
respectfully. So there is significantly less hostility between them, even
during a confrontation (verbal). CO’s who treat prisoners like shit, get
treated like shit back, regardless of the prisoner. Constant hostility. People
throwing piss and shit at them. Throwing batteries, (which is why

has banned all electronics that take barreries bigger than a AA).

Out here, the police, in my experience, are more respectful. They know you
broke the law when they pulled you over. They know YOU know you broke
the law. If you are pleasant when they come to the car, they will be pleasant
back. Even though they are writing you a ticket, they are just doing their
job.

What kind of communication patterns were there between prisoners?
Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a. Clear or unclear dialogue

b. Tone of voice depending on the message

c. Facial expressions

d. Body language

Depends on your race and what race prisoner you are talking to and
why. Confrontations are hostile in all the ways you describe above.
Business in calm, with an undercurrent of hostility. There is ALWAYS
some form of hostility, unless it is someone you are cool with and hang
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out with. Everyone else who is not in your inner circle of acquaintances,
is distant hostility, regardless of the situation.

Out here, in A.M.E.R.I.C.A, most situations are pleasant with both parties,
unless there is a confrontation. Then all the hostile aspects of your
above examples come in to play.

Two final questions
What was the most difficult aspect of getting used to outside society compared to prison
society? Why you think that was the hardest for you.

Respect. In prison, everything is about respect. Out here, people go through life
thinking they can do or say anything they want to anyone they want and you just
have to take it because they are so much better than you and your nothing but a
piece of shit. And if you check them on it, they get offended that you havent agreed
that you deserve to be treated however the fuck they felt they should treat you,
and then run their mouth some more. If you get physical, or imply you will, now
they are the VICTIM and need the police to come and protect them from this
CRIMINAL. This behavior, and the belief that I should allow others to treat me like
shit because of whatever reason they are doing it.....irritates me.
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‘ Viomeelandi nr. 2 - Fred I

Demographics

1)How old are you? 49

2)How much time did you serve in prison in one stretch? 9 years
3)How long has it been since you got out of prison? 7 months
The cultural structure of prison

1)Was there a ,pecking order“of sorts between inmates? Yes

a.Ifyes, please elaborate. Very much an environment where the strong survive or in
this instance set the tone for the way things are gone about. The gangs are to be
feared along with sexual predators. You have leaders and followers in any group
of people whether that be in prison or the free world.

2)Would you say that inmates were equal among themselves? Yes and No

e Please elaborate. For the sake of compatibility there is a sense of
equality. You have to make peace and co-exist in there or the stress will
destroy you. At the same time, everybody wants the same things and in
situations that are 1st come 1st serve you find that the stronger, bigger,
more feared individuals are the ones who seem to have the best of
everything

3)What kind of general prison rules did you have to obey? They are basic rules that
deal with safety and order.

4)What were the consequences if they weren‘t followed? Major and minor
disciplinary cases, solitary confinement, setoffs where parole is concerned.

a.Were CO's generally stiff or lenient about inmates following the rules? A
little of both

5)What kind of unwritten rules did inmates follow among themselves? For the most
part the biggest rule is that you do not tell on other people or what is referred to

as snitching. That is an old school no-no that is still very much alive today.

6)What were the consequences if these rules weren‘t followed? Possible attacks from
other inmates and in some cases even to the point of death.

Group/individual dynamics of prison
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1)How did you experience/define yourself as a part of the group , prisoners“? Social
able, but more of a loner.

2)How did you experience/define yourself as an individual? Prison was not as hard on
me as it was some people. I got through it emotionally without many of the
problems that I saw others go through.

3)Was the prison mentality among prisoners more ,to each their own“or ,,one for all/all
for one“? A little of both.

a.Please elaborate. With the gang problem being what it is today you see
more and more of the one for all and all for one attitude, but people who
want to go home do their own time and mind their own business.

4)Was the formation of groups prevalent or not among prisoners? It is prevalent

a.What generally determined group formation? Race or color is evident and
you find that younger men are more prone to becoming gang members.

b.What were the factors involving group formation? Age, race, and attitude

Communication patterns inside prison

1)What kind of communication patterns were there between prisoners and CO‘s?
Verbal? You do what you’re told and once you've been there long enough to know
what to do and not what to do it's more a matter of being seen and not heard. The
less verbal contact you have with correctional officers the more you are perceived
as someone who is either mature enough to do what is expected or someone who
is up to no good. You're either hiding something as a result of little or no
communication or you display an attitude of “I know what to do, I'm doing it, and
I'm going about my business in quiet, mature, and peaceful manner.

Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a.Clear or unclear dialogue

b.Tone of voice depending on the message

c.Facial expressions

d.Body language

2)What kind of communication patterns were there between prisoners? Prisoners will
naturally talk to each other and confide to one another, but there is also a lot of
horse play and physical contact that can be a sign of insecurity and the need for
love. Since most of us are not gay, we come across in a playful way that can be
awkward at times. At other times due to how immature men can be in there you
see grown men who carry on like their in junior high school. The inability to
communicate as an adult is a problem that many do not understand the
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importance of or the consequences that come about. You'’re a man doing time in a
men’s prison and it’s important to act that way.

Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a.Clear or unclear dialogue

b.Tone of voice depending on the message

c.Facial expressions

d.Body language

Two final questions

What was the most difficult aspect of getting used to outside society compared to prison
society? Why do you think that was the hardest for you? Choices. It is difficult to make
choices when you’ve been in an environment where the power to choose what you
eat, wear, live, when to get up, go to sleep, where you work, and what you can have
in your possession has been taken from you. The power to choose is a type of
freedom.
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‘ Viomeelandi nr. 3 - Jack I

Demographics

1) How old are you? 30
2) How much time did you serve in prison in one stretch? 4 years
3) How long has it been since you got out of prison? 7 years

The cultural structure of prison

1) Was there a ,pecking order” of sorts between inmates? Yes.
a. Ifyes, please elaborate.

Respect was something that was very important. Those who didn‘t
have any respect became targets for theft, robbery and harassment.
We would often refer to a person’s level of respect as ,Rank“ There
were several ways to get rank. It could be earned through
reputation, fighting, what job you held within the prison, close ties to
officers or staff, or the ability to provide goods and services.

2) Would you say that inmates were equal among themselves? Hell no.

a. Please elaborate. Nobody was equal. When you first arrived, most
people were pretty much equal, but from that point on, your actions
started to determine what your standing would be on the inside. If
someone insulted you or harrassed you, would you fight, tell the
guards, or do nothing? Each choice had consequences. All of these
actions determined where you stood as far as rank went.

3) What kind of general prison rules did you have to obey?

Wake up and go to bed at certain times. Be clean shaven. Keep your hair
under a certain length. Address officers as ,sir.“ Keep your living area
orderly. Walk on a certain side of the sidewalk, in a straight line. These
were some of the written rules. These were enforced by staff. There were
other ,house rules“ that were enforced by the prison population, like
regular bathing.

4) What were the consequences if they weren‘t followed? Official rules had
official punishments. Most simple infractions earned a ,,CC“ corrective
consultaion, which resulted in a minor loss of gain time. More severe
infractions resulted in a ,,DR“ Disciplinary Report, which could result in a
major loss of gain time, as well as time in confinement.

a. Were CO's generally stiff or lenient about inmates following the rules?
That varied greatly from officer to officer. Some officers were petty
and hateful, and seemed to take pleasure in showing their authority.

Others were more down to earth, and understanding.
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5)

6)

What kind of unwritten rules did inmates follow among themselves? Regular
bathing was a big one, nobody wants to live with a guy who stinks. Respect
the people who deserve respect. Don‘t do stupid things that will cause
those you live with to get punished by the staff. In some situations, the
inmates made sure the official rules were followed closely, since the houses
that had the best inspection scores, etc. Would get special privileges.

What were the consequences if these rules weren‘t followed? Physical violence
was the number one method of punishment. Almost always dealt by a
group of people. Get out of line, you‘ll get jumped and beaten.

Group/individual dynamics of prison

1)

2)

3)

4)

How did you experience/define yourself as a part of the group ,prisoners“?
These days, I view that term as one that describes me, but not one that
defines me. Itis part of what made me what I am, but it is not what I am.
Even when I was serving time, I generally didn‘t define myself as part of the
group. I tried to keep myself apart from the general prison routine, and
seek out associates who had a similar view.

How did you experience/define yourself as an individual? I always kept a
strong sense of individuality. I was determined to make my own way
through the system. I didn‘t want to play by the rules that the other inmates
made, I played by my own set. Sometimes it worked, other times it did not.
I have a few scars on my body from times it did not work, but I feel that I am
stronger mentally and emotionally from the times when it did work.

Was the prison mentality among prisoners more ,to each their own" or , one for
all/all for one“? To each group their own.

a. Please elaborate. Individuals are targets. You need allies to watch
your back. Everyone falls into a group of some kind. There are
gangs. Certain geographical areas stick together. People separate
among racial lines. It was a combination of ,,Safety in Numbers“ and
»~Might Makes Right“, where the largest/strongest group could exert
the most influence.

Was the formation of groups prevalent or not among prisoners? I covered most
of this in the previous question.

a. What generally determined group formation?

b. What were the factors involving group formation?
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Communication patterns inside prison

1) What kind of communication patterns were there between prisoners and CO‘s?
Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a.

o

Clear or unclear dialogue

Many inmates found it difficult to communicate with officers. Most
inmates were poorly educated, and spoke with street dialects that
weren‘t easily understood by the CO’s.

Tone of voice depending on the message

Yelling at an officer would result in immediate disciplinary action. If
you were wise, you would learn ways to keep anger out of your voice.
Facial expressions

Body language

Using threatening body language was grounds for punishment. CO‘s
often tried to loom over prisoners or get within our personal space
as a way to establish dominance.

2) What kind of communication patterns were there between prisoners?
Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:
a. Clear or unclear dialogue

I think the inmates quicly learned to understand the street dialects.
Communication was something that could be very valuable. Fights
often started over simple verbal misunderstandings.

Tone of voice depending on the message

Tone was very important. Aggressive tones were used to intimidate
others. Sarcastic tones were used to insult those incapable of
understanding wit, without provoking violence.

Facial expressions

Once again, these were used as a way to establish dominance. Facial
expressions could also betray your feelings of fear, or anger.

Body language

Body language was used to intimidate, by getting up close or in
someone’'s face. Relaxed poses showed a lack of fear. Cowering
poses showed that an inmate was fearful, and would likely be a
candidate for harassment.

Two final questions

What was the most difficult aspect of getting used to outside society compared to prison

society? Why do you think that was the hardest for you.
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Prison society showed a much greater respect of actual ability, rather than
academic prowess. For example, my familiarity with technology ensured that I
would be able to find work configuring or repairing the computers in any facility I
ever spent time in. In outside society, however, ability has far less value. I could
demonstrate my technical aptitude, but often would not get a job because I had a
past record, or did not have a college degree.

I have found it difficult because I have seen several people with skills inferior to
mine get good jobs that I was turned down for. I wasn‘t able to secure a good job
until after I had gone back to college and gotten a degree.
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‘ Viomaelandi nr. 4 - Jason I

Demographics

1)How old are you?

36

2)How much time did you serve in prison in one stretch?
13 years.

3)How long has it been since you got out of prison?

17 months

The cultural structure of prison

1)Was there a ,pecking order” of sorts between inmates?

Yes

a.If yes, please elaborate.

First, you have race. Then, you have gang affiliation; then, homosexuals; then,
lastly the undesirables - sex offenders. It depends on what area a given group
controls on what type of treatment you get such as a haircut (i.e. the number of
seeds your beak can pick).

2)Would you say that inmates were equal among themselves?

No.

a.Please elaborate.

If your name is respected, you will get more honor. It depends on how you carry
yourself and on your reputation.

3)What kind of general prison rules did you have to obey?

Dress appropriate; carry ID; be in assigned area.

4)What were the consequences if they weren‘t followed?

Reprimands; loss of earned credit time or privileges; solitary confinement.
a.Were CO's generally stiff or lenient about inmates following the rules?

Generally stiff (petty even).

5)What kind of unwritten rules did inmates follow among themselves?

No snitching; do your own time; back your friends; stay with your race; fight if
you're disrespected.

6)What were the consequences if these rules weren‘t followed?

Ostracism; violence; loss of face.
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Group/individual dynamics of prison

1)How did you experience/define yourself as a part of the group , prisoners“?

White; unaffiliated; cattle.

2)How did you experience/define yourself as an individual?

Walking own path; otherwise, there was no individuality.

3)Was the prison mentality among prisoners more ,to each their own“ or ,one for all/all
for one“ ?

Both.

a.Please elaborate.

Generally, it is one for all (or more apt, one gang for themselves). However, if a
correctional officer offended our social sensibilities, we as a whole would give
him\her the blues.

4)Was the formation of groups prevalent or not among prisoners?

Groups predominate.

a.What generally determined group formation?

Prey and predation; social nature.

b.What were the factors involving group formation?

Race; gang affiliation; sexual orientation; geographic proximity (being from the
same town); personal similarities.

Communication patterns inside prison

1)What kind of communication patterns were there between prisoners and CO‘s?
Subordinate, formal.

Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

“Get out of my chow hall.”

a.Clear or unclear dialogue

b.Tone of voice depending on the message

c.Facial expressions

d.Body language

2)What kind of communication patterns were there between prisoners?
Informal.

Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

“What up.”

a.Clear or unclear dialogue

b.Tone of voice depending on the message
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c.Facial expressions

d.Body language

Two final questions

What was the most difficult aspect of getting used to outside society compared to prison
society? Why do you think that was the hardest for you.

The hardest part is re-learning social behavior. The reason it was the hardest is I
was socially isolated for several years.
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‘ Viomeaelandi nr. 5 - John I

Demographics

1) How old are you? 52
2) How much time did you serve in prison in one stretch? 7-1/2 years
3) How long has it been since you got out of prison? 6 years

The cultural structure of prison

1) Was there a ,pecking order” of sorts between inmates? Yes.

a. Ifyes, please elaborate. This will require an elaborate answer. Those
with ‘property crimes’ were superior to those with ‘sex crimes’. In
the catagory of property crimes, the worse it was, the higher on the
totem you were. With sex crimes, the rapist was superior to the child
molester, even if the rapist had killed his victim.

Above the inmates were the gangs: The PMB (Prison Motorcycle
Brotherhood), the Latin Kings, the Cryps and the Bloods, the TAC
(Tiny Asian Crew), Aryan Nation and the Native American Tribe. The
gangs would not war with each other but would rather victimize
individuals.

Then there were classes divided by faith and spirituality. Christian
organizations were investing time and money into the prison system,
so the Christians believed that they were better off than other faiths,
as well as having the majority amongst inmates. While the prisons
attempted to foster a sense of religious tolerence, there was a firm
division between Christians, Jews, Pagans, Moorish Scientists and
Muslims (who everyone disliked due to the fact that pork could not
be served in the prisons because of their religious beliefs).

Some of us were valuable to all. I personally owned a memory
typewriter. I was valued by many of the different groups and gangs
and religions for what I could do for them, as well as by individuals
because I was able to type appeals and legal requests. Others with
skills such as legal researchers, tattooists (illegal), hooch makers
(illegal) and negotiators were also ‘hands off’. Native Americans with
access to tobacco for religious purposes were also valued, as were
inmates who had smuggling arrangements with guards or other staff.
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2)

3)

4)

5)

6)

Would you say that inmates were equal among themselves? No.
a. Please elaborate. The worth of an inmate was measured in what he
was worth to others, or what he could take from others.

What kind of general prison rules did you have to obey? All rules were followed
within sight of a guard. Curfews, travel restrictions and travel passes inside
the prisons, counts and lockdowns, rules against assault, rape, extortion,
disobeying a guard, tattooing, making hooch, theft, etc.

What were the consequences if they weren‘t followed? Segregation, transfer to
a higher level custody prison, loss of good time, new charges.
a. Were CO's generally stiff or lenient about inmates following the rules? It
depended on the guard, the inmate, and in some cases the crime that
got the inmate incarcerated.

What kind of unwritten rules did inmates follow among themselves? Don’t see
anything; don’t talk about what you didn’t see; and never, never snitch.
Tables in the dining hall and parts of the yard were reserved for certain
people of groups, or forbidden to certain crimes.

What were the consequences if these rules weren‘t followed? Beatings,
extortion, rape or worse. I watched a man get his skull crushed with a
telephone handset for being on the wrong phone at the wrong time.

Group/individual dynamics of prison

1)

2)

3)

How did you experience/define yourself as a part of the group ,prisoners“? I was
there. I spent my time there not fitting in. I did not want to take on a prison
mentality.

How did you experience/define yourself as an individual? I was there. I used the
time to learn, teach adult basic education, go to school and work. I was out
of society for a while, but I maintained self-worth.

Was the prison mentality among prisoners more ,to each their own" or , one for
all/all for one“?
a. Please elaborate. It was ‘to each their own’ as long as it did not cross
boundaries, make waves, bring heat, or appear to be snitching.
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4) Was the formation of groups prevalent or not among prisoners? The only
groups legally sanctioned for formation were spiritual in nature. Illegal
groups, such as gangs, were prevalent and in place when I got there.

a. What generally determined group formation? For spiritual groups, it
was common interest and a desire to be out of one’s cell while others
were locked down.

b. What were the factors involving group formation? For spiritual groups,
it was first talking with the chaplain and explaining the
demographics of the desired group, working out logistics of room or
chapel availability, time, travel passes and sign up sheets, guard
availability, and warden approval. Spiritual groups were the easiest
to form, State law in _ guarantees religious freedom and
equality; if the Christians got it, so could other faiths. They got a
chapel, we got equal time in it. They got a religious feast for
Christmas, we got a religious feast for one of our holy days. They got
areligious library, so did we. They got outside lay speakers and
ministers, we got visiting spiritual leaders.

Communication patterns inside prison

1) What kind of communication patterns were there between prisoners and CO‘s?
Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:

a. Clear or unclear dialogue

Dialog was clear, no hidden meanings or inuendo, and with two female
guards to every male guard, no hint of any kind of sexual bias or
suggestion. No jokes. No racial slurs. No personal discussions of any
type. On the outside this would be transparent politics as the public
wants it.

b. Tone of voice depending on the message

Neutral tone, no raised voices. A raised voice could result in segregation.
On the outside this would be in-church discussion.

c. Facial expressions

If a guard did not like your facial expression, the first question they
would ask was, “You got a problem with that?” which was the first step
in an inmate being charged with threatening staff and getting seg, or
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worse. You learned to look deadpan. On the outside, this would be like
dealing with a cop at a peaceful demonstration.

d. Body language

No pointing at a guard. No hands on desk or counter, or in pockets while
talking to a guard. A guard would react to forward or agressive body
language as a threat. A guard would also react to a relaxed or assured
body language as a negative or even an insult. On the outside this would
be like going through an airport security station.

2) What kind of communication patterns were there between prisoners?
Please give one example of a situation and compare to outside society using the
following references if applicable:
a. Clear or unclear dialogue

Dialog was best kept clear unless a veiled threat or some type of
intimidation was being conveyed. Inmates would however speak in any
language, form or dialect that was unusual enough to keep others from
hearing or understanding private conversations. On the outside this
would be ghetto ebonics.

b. Tone of voice depending on the message

Threatening, intimidating, condescending, dismissive, abusive and in
some really strange circumstances, endearing and caring. On the
outside, this would be very much like being interviewed by a police
investigator asking questions about a crime, or an insurance
investigator asking about an accident.

c. Facial expressions

Facial expressions were kept fairly neutral. It was always interesting
watching someone trying to intimidate with expression, it reminded me
of a professional football player glaring over the line of scrimmage at his
opponent.

d. Body language

Aggressive body language was not used unless the person was willing
and ready to back it up with physical aggression. Passive, scared or
defeated body language was not used unless you wanted to set yourself
up to be punked or extorted. Assured and proud body language was the
way most inmates presented themselves. On the outside, this would be
like going for an evening walk and finding yourself on the wrong street
in a gang-controlled neighborhood at the wrong time.
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Two final questions

What was the most difficult aspect of getting used to outside society compared to prison
society? Why do you think that was the hardest for you.

I think the most difficult thing for me in reentry to society was learning to accept
people at face value without expecting double-meaning or some kind of veiled lie
or threat. I still, after six years, wonder if I am being conned or played in some way
when people are being straight and honest with me.
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Vidauki II - Stadfesting fra idordasafni

----- Original Message -----

From: Agusta borbergsdottir

To: 'Sélborg’

Sent: Thursday, April 08, 2010 2:33 PM

Subject: RE: Hugtok Gr ensku - félagsvisindi almennt

Blessud og sl

pvi midur finn ég ekki umraedd hugtok hja mér i peim idordaséfnum sem hér eru til.

Bestu kvedjur,

Agusta borbergsdottir

From: Sélborg [mailto:jsolborg@simnet.is]
Sent: 8. april 2010 13:14
To: agustath@hi.is

Subject: Hugtok Ur ensku - félagsvisindi almennt

Seel Agusta

Kari visadi mér 4 ad senda pennan pést a pig :0)

Bkv,

Joénina

----- Original Message -----

From: Saélborg

To: malfarsradgjof@hi.is

Sent: Thursday, April 08, 2010 12:49 PM

Subject: Hugték ar ensku - félagsvisindi almennt

Godan daginn
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Mig langadi ad athuga hvort heegt veeri ad fletta upp tveimur hugtékum med gédu maéti til ad sja hvort

til séu til islensk ord yfir pau? Eg veit ekki til pess ad pau séu til en langar til ad vera viss.

betta eru hugtokin "high context/low context cultures" (Ur kenningu Edward T. Hall),
"individualistic/collectivist cultures" og "small/large power distance cultures" (kenningar Geert
Hofstede).

Viofangsefnid hallast kannski helst ad mannfreedi en vidkemur einnig vidskiptafreedi og jafnvel

heimspeki.

Vonandi getid pid visad mér rétta leid i pessu.
Bestu kvedjur,

Jénina
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Vidauki III - HlekKir a heimasidur raduneyta fangelsismala

1) Alabama Department of Corrections
2) Alaska Department of Corrections

3) Arizona Department of Corrections
4) Arkansas Department of Corrections
5) California Department of Corrections
6) Colorado Department of Corrections
7) Connecticut Department of Corrections
8) Delaware Department of Corrections
9) Florida Department of Corrections
10) Georgia Department of Corrections
11) State of Hawaii

12) Idaho Department of Corrections

13) Illinois Department of Corrections

14) Indiana Department of Corrections
15) lowa Department of Corrections

16) Kansas Department of Corrections
17) Kentucky Department of Corrections

18) Louisiana Department of Corrections

19) Maryland Department of Corrections

20) Maine Department of Corrections

21) Massachusetts Department of Corrections
22) Michigan Department of Corrections

23) Minnesota Department of Corrections

24) Mississippi Department of Corrections

25) Missouri Department of Corrections and Youth Services
26) Montana Department of Corrections

27) Nebraska Department of Corrections

28) Nevada Department of Corrections

29) New Hampshire Department of Corrections
30) New Jersey Department of Corrections

31) New Mexico Corrections Department

32) New York Department of Correctional Service
33) North Carolina Department of Corrections
34) North Dakota Department of Corrections
35) Ohio Department of Corrections

36) Oklahoma Department of Corrections

37) Oregon Corrections Department

38) Pennsylvania Department of Corrections
39) Rhode Island Department of Corrections
40) South Carolina Department of Corrections
41) South Dakota Department of Corrections
42) Tennessee Department of Corrections

43) Texas Department of Criminal Justice

44) Utah Department of Corrections

45) Vermont Department of Corrections

46) Virginia Department of Corrections

47) Washington State Department of Corrections
48) West Virginia Department of Corrections
49) Wisconsin Department of Corrections

50) Wyoming Department of Corrections
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http://www.doc.state.al.us/
http://www.correct.state.ak.us/
http://www.adc.state.az.us/
http://www.adc.arkansas.gov/
http://www.cdcr.ca.gov/
http://www.doc.state.co.us/
http://www.ct.gov/doc/site/default.asp
http://www.state.de.us/correct/
http://www.dc.state.fl.us/index.html
http://www.dcor.state.ga.us/
http://www.state.hi.us/
http://www.corr.state.id.us/
http://www.idoc.state.il.us/
http://www.ai.org/indcorrection
http://www.doc.state.ia.us/
http://docnet.dc.state.ks.us/
http://corrections.ky.gov/
http://www.corrections.state.la.us/
http://www.dpscs.state.md.us/
http://www.state.me.us/corrections/
http://www.state.ma.us/doc/locate.html
http://www.michigan.gov/corrections
http://doc.state.mn.us/
http://www.mdoc.state.ms.us/
http://doc.mo.gov/
http://www.cor.mt.gov/default.mcpx
http://www.corrections.nebraska.gov/
http://www.ndoc.state.nv.us/
http://www.nh.gov/nhdoc
http://www.state.nj.us/corrections/
http://corrections.state.nm.us/
http://www.docs.state.ny.us/
http://www.doc.state.nc.us/
http://www.nd.gov/docr
http://www.drc.ohio.gov/
http://www.doc.state.ok.us/
http://www.doc.state.or.us/
http://www.cor.state.pa.us/
http://www.doc.state.ri.us/
http://www.state.sc.us/scdc/
http://www.state.sd.us/corrections/corrections.html
http://www.tennessee.gov/correction/
http://www.tdcj.state.tx.us/
http://corrections.utah.gov/
http://www.doc.state.vt.us/
http://www.vadoc.state.va.us/
http://www.doc.wa.gov/
http://www.wvdoc.com/wvdoc/
http://www.wi-doc.com/
http://doc.state.wy.us/corrections.asp

