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Utdrattur

| pessari ritgerd er reynt ad komast ad pvi hvort tilkun Haestaréttar islands & akvaedi
18. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala hafi breyst i timans ras. | 18. gr. eml.
er kvedid a um skyldu manna til ad standa saman ad malshéféun hvort sem er til
varnar eda soknar, eigi peir 6skipta hagsmuni af nidurstédu malsins. Pannig segir i 1.
mgr. 18. gr. eml., ,NU eigi fleiri en einn oskipt réttindi eda bera 6skipta skyldu, og eiga
peir pa éskipta adild.”

Nidurstodur ritgerdarinnar voru byggdar & démaframkveemd Haestaréttar islands,
héradsdomum pegar pad atti vid, ritum freedimanna og undirbiningsgégnum fyrir
setningu laga nr. 91/1991.

Helstu nidurstddur ritgerdarinnar voru peaer ad ekki virdist vera merkjanlegur munur &
tulkun Haestaréttar & akveedi 18. gr. eml. i timans ras. Hinsvegar virdast sjénarmio
um réttmeeti sameiginlegrar adildar radherra sem aedra settu stjérnvaldi vid hlid leegra
setts stjornvalds vera ad fa aukid veegi med tilkomu Pals Hreinssonar i dém
Heestaréttar. ba virdist sem akvedid samraemi skorti i domaframkveemd vardandi
adild rikisins sem e.t.v. veeri farseelast ad leysa med sérstakri [6ggjof.

P4 meetti segja ad 18. gr. eml. sé Oparflega flokio akveedi sé tekid mid af
réttarfarsloggjof i Danmorku, par sem sameiginleg adild er akvordud eftir 6drum og
einfaldari leidum.



Abstract

This paper seeks to determine whether the Icelandic Supreme Court interpretation of
provisions of Article 18. Act. 91/1991 on Civil Procedure has changed over time.
Article 18 of the Civil Procedure provides for the obligation of people to stand joint
together in legal action either to prosecute or as defendant, in cases where interests
of the parties are joint in the case. So says the first paragraph of Article. 18. "Now
more than one bears undivided rights or undivided obligation, so they have undivided
partnership."

Results of the paper were based on case law of the Icelandic Supreme Court, district
court when it was appropriate, academic publications and preparing documents for
the adoption of Act no. 91/1991.

The main findings of the paper were that it seems to be no noticeable difference in
the Supreme Court's interpretation of the provisions of Article 18 over time. However,
views on the legitimacy of the common membership of the Minister of Higher
Authority to be jointly prosecuted with the lower administration are getting more
weight with the nomination of Pall Hreinsson to the Supreme Court. It seems that a
certain lack of consistent case law concerning the accession by the State would be
more successful solved by a particular legislation.

One could conclude to say that maybe Article 18 is an unnecessarily complex
provision in comparison to procedural laws in Denmark, where a joint partnership is
determined by more general and perhaps simpler ways.



Formali

Ritgerd pessi er hluti af meistaranami undirritads vid lagadeild Haskolans i Reykjavik.
I henni er fjallad um samadild i einkamalum. Héfundur rannsakadi déma Haestaréttar
islands fra arinu 1951 fram til dagsins i dag par sem reyndi & samadild til s6knar
og/eda varnar i einkamalum, i pvi skyni ad kryfja til mergjar inntak og &skilnad um
skyldu til samadildar.

Meginmarkmid rannsOknarinnar er ad rannsaka med hvada heetti domstélar hafa
tulkad 46. gr. laga nr. 85/1936 og sidar 18. gr. eml. og hvort breytingar hafi ordid &
tulkun akveedanna i timans ras. Pa er skodad hvort tulkun og beiting domstdla & 18.
gr. eml. sé i samreemi vid 70. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944 og 6. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, um mannréttindasattmala Evropu.

Pad er von hoéfundar ad ritgerdin muni auka skilning og vekja ahuga lesandans &
vidfangsefninu.

Hofundur vill koma a framfeeri pakkleeti til leidbeinanda ritgerdarinnar, Sigurdar
Tomasar Magnussonar.

Yfirlysing

Eg, undirritadur, lysi pvi yfir ad ég er einn héfundur pessarar ritgerdar og er hun
afrakstur eigin framlaga. Ritgerdin er ad 6llu leyti a abyrgd héfundar.

Reykjavik, 15. desember 2010.

Olafur Karl Eyjolfsson
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Inngangur

Fraedigreinin réttarfar fjallar um og lysir réttarfarsreglum, sem eru svokalladar
formreglur. Formreglur réttarfarsins kveda a um med hvada haetti mal skulu byggd
upp og sett fram en pad eru hins vegar oftar efnisreglurnar sem raunverulega reynir a
og deilt er um fyrir domstélum. brétt fyrir ad réttarfarsreglur teljist til formreglna og
paer séu sjaldnast tilefni malshofdunar, er ljost ad ekki verdur neinn efnislegur réttur
sottur  fyrir domstélum nema farid sé eftir fyrirmaelum réttarfarsreglna i
malarekstrinum.

Almennt einkamalaréttarfar, sem er undirgrein réttarfars, fjallar um reglur sem varda
oflun démsarlausna um tilvist og umfang réttinda i einkamalum. Ztli menn sér ad na
fram rétti sinum i einkamali, verda menn ad haga malatilbinadi sinum i samraemi vid
formreglur almenns einkamalaréttarfars sem gilda um malarekstur og undirbining
mals fyrir islenskum domstolum sbr. 16g nr. 91/1991, um medferd einkamala hér eftir
skammstafad eml. Medal pess sem menn verda ad huga ad vido undirbdning
einkamals er hvort ad sa sem setur fram krofur i domsmali sé rétthafi framlagora
krafna og hvort ad kréfunum sé beint ad peim adila sem getur fullnaegt kréfunni og
pannig latid malshofdunina na tilgangi sinum.

pratt fyrir ad engar eiginlegar takmarkanir séu settar fram i eml. um hamarksfjélda
adila sem geta stadid ad malshoéfoun hverju sinni, er su 6skrdda meginregla talin
gilda ad i hverju mali skuli ad lagmarki vera tveir adilar, einn til varnar og einn til
soknar. ba geta ekki hverjir sem er tekid sig saman um ad hoféa mal i sameiningu,
heldur purfa ad vera tiltekin tengsl & milli peirra. A sama hatt geta ekki hverjir sem er
tekid sig saman um ad halda uppi vérnum i mali. Um adild ad slikum malshéfdunum
er einmitt kvedid a um i 18. gr. eml.

Pegar monnum ber skylda til ad standa saman ad mali til varnar eda séknar telst vera
um samadild ad reeda og hefur 18. gr. eml. ad geyma fyrirmeeli um slika adild. par
segir ad beri fleiri en einn 6skipta skyldu, skuli veita peim 6llum kost &4 ad svara til
saka en ella skuli visa mali fra domi. A sama hatt ber peim sem eiga 6éskipt réttindi ad
seekja mal i sameiningu, ad pvi leyti sem krafa er héfd uppi um sameiginlega
hagsmuni peirra. Ef peir gera pad ekki skal visa malinu fra domi.

[ ritgerdinni er leitast vid ad svara eftirfarandi rannséknarspurningu:

Hefur talkun Haestaréttar islands & 4kveedi 18. gr.e  ml. um skyldubundna
samadild breyst i timans ras?

[ fyrri hluta ritgerdarinnar verdur fjallad um almenn atridi er varda almenn skilyrdi og
einkenni adildar. Sidan verdur fjallad um skilyrdi samadildar til s6knar og varnar og
préun peirra skilyrda i medférum démstola i gegnum arin. Ad pvi loknu verda skodud
skilyrdi samadildar sedra og leegra setts stjornvalds og ad lokum skilyrdi samadildar
stjornvalds og einkaadila. Reifadir verda domar um helstu &litaefni sem tengjast



samadild og rannsakad hvort mat domstola a skilyrdum samadildar hafi ad einhverju
leyti breyst og ef svo er, ad hvada leyti. Par & eftir verdur fjallad um
stjornarskrarvarinn rétt vardandi adgengi ad domstélum og lagt mat & hvort tekid sé
réttmeett tillit til slikra réttinda vio mat & skyldu til samadildar. Ad lokum verdur fjallad
um reglur um samadild i Danmorku med hlidsjon af gildandi rétti & islandi. Alyktanir
hofundar af ddmafordeemum og skodanir freedimanna, verda svo dregnar saman i lok
hvers kafla. | nidurlagi ritgerdarinnar eru alyktanir dregnar saman og
rannsOknarspurningunni svarad.

[ ritgerdinni  verdur byggt fyrst og fremst & I6gfraedilegum heimildum,
haestaréttardomum, héradsdomum, logum, lagafrumvérpum, greinargerdum og
umsodgnum auk freedirita.

Ekki er aetlunin ad setja fram kenningar um hina einu réttu talkun a 18. gr. eml. heldur
fremur ad kanna gildandi rétt og varpa ljosi & hvort préun hafi ordid a tulkun a inntaki
akveedisins.

Rétt er ad arétta ad paeer nidurstodur sem fram koma i pessari ritgerd eru
grundvalladar & svonefndri empiriskri rannsokn (reynslurannsokn). Markmidio er ad
gera grein fyrir gildandi rétti (. lex lata). pPad fellur pvi utan efnisafmérkunar
ritgerdarinnar ad gera i miklum meeli grein fyrir aeskilegum rétti (I. lex ferenda) a
pessu réttarsvidi, enda pott ekki verdi hja pvi komist ad vikja ad pvi efni 6rfaum
ordum & nokkrum stédum.



Adild

1.1 Almenn skilyrdi adildar i einkamali

Adur en skodud verda skilyrdi samadildar og proun démafordeema vid talkun og
beitingu peirra, er rétt ad gera stutta grein fyrir almennum reglum og gildandi
sjonarmidum um adild ad einkamalum skv. eml.

Hugtakio adili i réttarfari visar til pess sem a hlut ad mali eda pess sem hofdar mal
eda mél er hofdad gegn.' Einkenni adila ad mali eru ad meginstefnu prju, pad er ad
adili gerir kréfu um malsurslit, kr6fum um malsurslit er beint ad honum eda pa ad
démsurlausn bindur hann.? Agili getur pannig verid hvort sem er einstaklingur eda
opersonulegur adili svo lengi sem hann fullngegir skilyrédum 1. mgr. 16. gr. eml um ad
geta att réttindi eda borid skyldu.

Pvi er pad grundvallaratridi vid undirblining malshéfdunar ad gera sér grein fyrir
hvernig adild malsins verdur moérkud med réttum haetti og pannig akvarda hverjir séu
réttir adilar mals. Sé pad gert med peim heetti ad par til baer adili geri kréfu gagnvart
peim er uppfyllt getur askilnad krofunnar getur malshéfdunin nad tilgangi sinum.
pPannig getur sa einn sett fram krofur i domsmali, sem er rétthafi ad peim
hagsmunum sem domsurlausnin tekur til og & sama hatt verour malshofdun ekki hofd
uppi gegn 6drum en peim sem getur latid hagsmunina af hendi eda ordid ad pola
slikt. Teljist mal héfdad af rongum adila eda pvi beint ad réngum adila telst vera um
adildarskort ad reeda sem leidir til syknu sbr. 2. mgr. 16. gr. eml. Engar nanari reglur
eru um pad i eml hver skuli stefna hverjum enda raedst pad af efnisatridum i hvert
sinn.?

Umfjollunarefnid eda malefnid sem fjallad er um i domi er nefnt sakarefni. Hugtakio
snyr pannig ad efnishlid domsmals eda med 6drum ordum kréfunni um efnisleg
malalok sem er sétt i domsmalinu og réksemdum sem han er byggd 4. Krofur sem
hafdar eru uppi i einkamalum, hvort sem er til sGknar eda varnar skulu vera i
samraemi vid skilyrdi d. lidar 1. mgr. 80. gr. eml. Af skilyrdum d. lidar 1. mgr. 80. gr.
eml. ma sja ad mikill fidlbreytileiki er i gerd domkrafna. bessi fjolbreytileiki veldur pvi
ad émogulegt er ad sja fyrir allar hugsanlegar krofur sem haegt veeri ad setja fram i
Ollum démsmalum og er pvi & sama hatt 6mogulegt ad setja reglur sem tilgreina
hvers skuli krafist i viskomandi mali hverju sinni.?

pratt fyrir ad adilar mals hafi allfrjalsar hendur um pad hvers er krafist i viokomandi
domsmali, gildir su grundvallarregla ad démstélar leysi ekki Ur sakarefni nema pad
skipti mali fyrir stodu stefnanda ad légum ad fa um pad dom. Pessi grundvallarregla,

! Markus Sigurbjérnssoiinkamalaréttarfar Onnur Gtgafa. Reykjavik 2003, bls. 8.
2 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 59.

3 Markus SigurbjérnssotEinkamalaréttarfar bls. 59.

* Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 9.

® Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 162.
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sem hvergi er med berum ordum logfest, visar til peirra grunnsjénarmida um ad
stefnandi mals purfi ad hafa légvarda hagsmuni af pvi ad fa dém um krofu sina.’

Til nanari skyringar & inntaki hugtaksins um légvarda hagsmuni ma benda a H.
2002.2241 (Karahnjlukar 1)’, par sem A, G, N og O héfdudu méal & hendur islenska
rikinu og krofdust pess adallega ad arskurdur umhverfisradherra um mat &
umhverfisahrifum Karahnjukavirkjunar yrdi felldur ar gildi og radherra gert ad
stadfesta Urskurd Skipulagsstofnunar sem hafdi lagst gegn framkvaemdinni en A, G,
N og O héféu lyst hagsmunum sinum af démsnidurstédunni pannig ad peir vaeru allir
einlaegir nattaruverndar- og umhverfissinnar, sem ad ldgum vaeru hvattir til patttoéku i
umhverfisvernd, auk pess sem N hefdi a stefnuskrd sinni ad vinna gegn

nattaruspjollum. Um hagsmuni stefnenda sagdi Haestiréttur svo i domi sinum:

Hér ad framan er getid peirra atrida, sem soknaradilar halda fram til studnings pvi ad peir hafi
hagsmuni af pvi ad fa arlausn démstola um adalkréfu sina. Ekkert peirra atrida er pess edlis
a0 soknaradilar geti talist hafa slika logvarda hagsmuni, sem hér um reedir, af pvi ad
efnisddmur gangi um pessa kréfu peirra.

Rokstuoningur Heestaréttar um adalkrofuna er byggdur & pvi sjonarmidi ad ekki sé
haegt ad veita adilum heimild til ad krefjast doms um sakarefni ef nidurstadan hefur
ekki bein ahrif a stbdu peirra. Med pessu er Heestiréttur ad segja ad hugsanleg
nidurstada um urlausn sakarefnisins skv. adalkréfunni sé svo almenn ad sértaekir
hagsmunir stefnenda einir og sér réttleeti ekki adild.

1.2 Efnisrétturinn

I hverju einstoku mali parf ad skoda efnisréttinn og inntak hans, til ad skera Gr um
adild. Skodad verdur hvort adilar mals séu peir sem geti tekid a sig skylduna eda sett
fram krofur i malinu. Skoda parf hvort kréfugerdin sé pannig ar gardi gerd ad hun sé
réttilega sett fram af seekjanda og réttilega beint ad varnaradila. ba skal skoda hvort
saekjandi hafi Ibgvarda hagsmuni af malsurslitum. Séu o6ll pessi skilyrdi fyrir hendi er
tali® ad jafnadi ad almenn skilyrdi adildar séu uppfyllt.2

Sameiginleg adild

[ eml. er ekki sérstaklega tilgreint hver sé hamarks- eda lagmarksfjoldi adila ad hverju
mali. bratt fyrir pad, er umdeilt ad i gildi sé su grunnregla ad lagmarksfjoldi adila ad
hverju mali séu tveir, annar til séknar og hinn til varnar. Enda mun pad vera harla
oliklegt og 6edlilegt ad adili hofdi mal til ad krefja sjalfan sig eda félag i sinni eigu um
eitthvad. Logfesting a reglu sem tilteeki ad lagmarki pyrftu tveir adilar ad vera ad
hverju mali, veeri ad logfesta hid augljésa og i raun oparfi. Krofum i einkamali verdur
ad beina ad 66rum en adilanum sem hofdar malid. bPessu til frekari skyringar ma sja
reifanir & nedangreindum démum sem byggja & pessari grunnreglu.’

® Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 117.
" Démurinn er nanar reifadur i kafla 1.12.

8 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 59.
® Markus SigurbjérnssotEinkamalaréttarfar bls. 59.



H.1981.182. Myvatnsdomur

[ malinu var deilt um eignarrétt ad botni Myvatns. Var malid hoféad af eigendum og
abuendum jarda er lagu ad vatninu gegn rikinu sem jafnframt var eigandi ad tveimur
jorounum sem stefndu. Var kréfunum visad fra domi med peim rékum ad pad veeri i
andstoou vid meginreglu réttarfars um malsadild rikisins, ad pad veeri baedi i sékn og
vorn.t°

H.2005.3015. Skaftafellsdomur

islenska rikid sem jardeigandi stefndi medal annars sjalfu sér, til ad hnekkja Grskurdi
Obyggdanefndar. Sagdi Heaestiréttur ad samkveemt meginreglum einkamalaréttarfars
yroi domsmal ekki rekido milli sama adila til s6knar og varnar og breyttu akveedi laga
nr. 58/1998, um pjodlendur par engu um.

Af pessum domum ma sja ad grunnreglur réttarfars hindra ad adili geti héfdad mal
gegn sjalfum sér og setja ad skilyrdi ad adilar mals séu ad lagmarki tveir. Gagnsteett
pvi sem talid er gilda um lagmarksfjolda adila ad domsmali eru hins vegar engar
reglur eda 6nnur vidmiad til vardandi hamarksfjolda adila ad ddomsmali. Ad sama skapi
eru engar reglur sem kveda a um ad krafa sem hofd er uppi i mali sé beint ad
pekktum adila. bvert & moti er gert rad fyrir pvi i eml. ad kréfum geti verido beint ad
Opekktum adila eda adilum, sbr. 121. og 122. gr. eml. sem taka til adildar ad
ogildingar- og eignarddmsmalum auk heimildar i 89. gr. eml. sem gerir rad fyrir ad
mali geti verid beint ad ,6akvednum manni“.**

pratt fyrir ad engum reglum sé til ad dreifa vardandi hamarksfjolda, er adild fleiri en
eins adila til séknar eda varnar had skilyroum sem utlistud eru i 18. og 19. gr. eml.
Munur & sameiginlegri adild skv. 18. og 19. gr. liggur i pvi ad skv. 18. gr. er um ad
reeda skyldu tveggja eda fleiri adila til ad standa saman ad mali en skv. 19. gr. er
sameiginleg adild tveggja eda fleiri heimilud.** Hér & eftr mun askilnadur um
skylduadild skv. 18. gr. eml vera skodadur nanar og domar par sem tekid hefur verid
a skilyroum og forsendum hennar reifadir. Um heimildarakveedi 19. gr. eml. um
valkveeda sameiginlega adild verdur ekki fjallad sérstaklega hér nema til skyringar a
og til samanburdar vid 18. gr. eml., enda efni i sjélfsteeda ritgero.

Samadild

Pegar fleiri en einn adili eiga éskipt réttindi eda bera 6skipta skyldu eiga peir 0skipta
adild, sbr. 1. mgr. 18. gr. eml. Sameiginleg adild ad domsmali, eins og hér um raedir,
er nefnt samadild. Vid paer adsteedur er fleiri en einum adila skylt ad standa saman
ad malssokn eda pa er adila skylt ad beina krofum sameiginlega ad fleiri en einum
adila. Ef pessi skylda er fyrir hendi veldur brestur & samadild fravisun an krofu (ex
officio), sbr. 2. mgr. 18. gr. eml. Meginasteeda pess ad réttarfarsreglur kveda & um

19 Démurinn er reifadur nanar i kafla 1.5.
" Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 59-60.
12 Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 69-70.
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skyldu til samadildar ad mali er st ad domur um réttarstoduna hefur vissulega bein
eda 6bein ahrif & hagsmuni allra, sem njéta réttindanna eda bera skylduna.*?

1.3 L6g um samadild

Adur en byrjad verdur ad fjalla um gildandi 16g um samadild, sbr. 18. gr. eml., er rétt
ao skooda fyrirrennara 18. gr. eml., enda verda reifadir hér a eftir allmargir domar sem
féllu &dur en 16g nr. 91/1991, voru sett. Lagaakveedi um samadild var fyrst l6gfest
med setningu laga nr. 85/1936, um medferd einkamala i héradi. bessi 16g héldu gildi
sinu med breytingum par til pau voru felld dr gildi med l6gum nr. 91/1991, um
medferd einkamala, sem toku gildi 1. jali 1992.

1.3.1 Lo6g nr. 85/1936, um medferd einkaméla i hérad i

Med légum nr. 85/1936, um medferd einkamala i héradi, var i fyrsta sinn l6gfest
heildarloggjof & svidi einkamalaréttarfars og i fyrsta sinn sett regla sem tok a
samadild i einkamalum f islensku réttarfari.** | 46. gr. laga nr. 85/1936 segir:

NU eiga fleiri en einn Gskipt réttindi eda bera saman 6skipta skyldu, og eiga peir pa éskipta
sakaradild. Ef peir taka ekki allir patt i malshofoun eda ef peim er eigi 6llum veittur kostur a ad
svara til sakar, pa skal visa mali frd démi. Ef peir seekja ekki allir domping, skulu peir, er pad
gera, taldir hafa heimild til ad skuldbinda hina. NU eru yfirlysingar slikra adilja fyrir démi
6samrymanlegar, og skal pa su yfirlysing, sem gagnadilja er hagkveemari, 16gd til grundvallar,
nema synt sé ad hin sé rong, eda ad s, er hana setti fram, hafi skort pekkingu & malsatviki. Ef
peir gera mismunandi krofur, skal ekki fara ut fyrir pa krofu, er skemmst gengur. NG skulu
malsurslit samkvaemt domi velta & eidi eda drengskaparheiti samadilja, eins eda fleiri, og hafa
peir pa tapad mali ad pvi leyti, nema badir peir eda allir, sem eidsheimildina neer til, vinni eid
eda drengskaparheit.

Um 46. gr. laganna segir i greinargerd, ad fravisun sé réttari nidurstada en sykna
vegna samadildarskorts. Enda sé munur a pvi hvort adili mals sé einn eda fleiri.
Liggur pessi munur i pvi ad ekki telst vera sanngjarnt ad peir sem ekki eru adilar ad
mali sem krefst samadildar geti misst rétt sinn vegna umbodsskorts annars sem tekur
patt i sokn mals eda vorn. bvi var talid ad engum veeri gert rangt til med pvi ad visa
mali frd domi vegna skorts & samadild. Pa er aréttad ad 6nnur vandasém og vafasom
atridi kunni ad risa i sambandi vid samadild. Pau vandamal eru ad nokkru leyti leyst
med setningu lagagreinarinnar. Onnur vafamal er kunna ad verda vegna samadildar i
mali geta ddémarar venjulega leyst eftir annarri analogiu eda eftir anda pessara
akveeda.’

1.3.2 Log nr. 91/1991, um medferd einkamala

Frumvarp til laga um medferd einkaméla var hluti af peirri heildarendurskodun
réttarfarsloggjafar sem for fram i tengslum vid adskilnad domsvalds og
framkveemdarvalds i héradi samkveemt [6gum nr. 92/1989 og var frumvarpinu einkum

ztlad ad leysa af hélmi 16g nr. 85/1936, um medferd einkamala i héradi.*®

13 Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 70.
14 Alpingistidindi, A-deild, 1935-1936, pingskjal nt48. bls. 926-927.
15 Alpingistidindi, A-deild, 1935-1936, pingskjal nt48. bls. 945-946.
% Frumvarp til laga um einkamalaréttarfar, bls. 43-
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Med gildistoku laga nr. 91/1991, var logfest nytt akveedi um samadild i 18. gr. og
hljdmadi pad svo:

1. NU eiga fleiri en einn éskipt réttindi eda bera 6skipta skyldu, og eiga peir pa dskipta adild.

2. Ef peim sem bera 6skipta skyldu er ekki 6llum veittur kostur & ad svara til sakar skal visa mali
fr& domi. Pad sama a vid ef peir sem eiga 6skipt réttindi saekja ekki mal i sameiningu, ad pvi
leyti sem krafa er hofd uppi um hagsmuni einhvers peirra sem & ekki adild ad pvi.

3. Ef peir sem eiga 6skipta adild saekja ekki allir ping skulu peir sem gera pad teljast hafa
heimild til ad skuldbinda hina.

4. Nu eru krofur eda yfirlysingar peirra sem eiga 0skipta adild 6samrymanlegar, og skal pa telja
adilana alla bundna vio pa krofu eda yfirlysingu sem er gagnadila hagkveemust, nema synt sé
ao han sé rong eda pann sem setti hana fram hafi sér ad ésekju skort vitneskju um malsatvik
eda stoou sina ad logum.

[ frumvarpi til laga um medferd einkamala segir i athugasemdum um 18. gr. ad par sé
ad finna fyrirmeeli um pad pegar tveir eda fleiri eiga saman 0Oskipt réttindi eda beri
oskipta skyldu sem peir vilja seekja i mali til ddmstdla. bPegar svo ber undir skulu
hlutadeigendur allir vera adilar mals. ba segir ad sé skyldunni um samadild ekki sinnt
leidi pad til fravisunar. Undantekning fr& meginreglunni er p6 gerd pegar sa er saekir
mal upp & sitt einsdeemi hefur ekki uppi kréfu sem &hrif hefur & hagsmuni peirra sem
annars hefdu attu ad standa ad malinu med honum. Pessi regla er efnislega nanast
eins og kom fram i 1. mgr. 46. gr. laga nr. 85/1936, en greinin er p6 ordud med
nakveemari haetti.

Med samanburdi & skilyroum samadildar skv. 46. gr. eldri laga og 18. gr. nyrri laga,
ma sja ad med nyju légunum er l6gfest undantekning fr& meginreglunni eins og segir
i athugasemdum med frumvarpinu. Undantekningin fra meginreglu samadildar um
Oskipta hagsmuni i 2. ml. 2. mgr. 18. gr., er ordrétt pannig ,ad pvi leyti sem krafa er
hofd uppi um hagsmuni einhvers peirra sem & ekki adild ad pvi.“ Nanar verdur fjallad
um veegi pessarar undanpagu i sérstokum kafla hér & eftir og ahrif hennar a réttarfar
og samspil vid 70. gr. stjornarskrar Islands nr. 33/1944 og 1. mgr. 6. gr.
Mannréttindasattmala Evropu.

1.4 Almenn skilyrdi fyrir skyldu til samadildar

Almenn réttarfarsleg skilyrdi samadildar fela i sér ad eigi menn Oskipt réttindi eda
bera Oskipta skyldu, eiga peir 6skipta adild. Til ad skera ar um hvort um sé ad reeda
Oskipta adild ad domsmali, ber ad lita til efnisréttarins og kréfugerdarinnar sem 16gd
er fram i vidkomandi domsmali. A pann hatt verdur skorid Gr um hvort rétturinn eda
skyldan standi 6adskilin i hondum fleiri en eins manns og hvort kréfugerdin sé sett
fram & grundvelli 6skiptra réttinda eda oskiptrar skyldu eda ekki. Vid mat a skyldu til
samadildar verdur pvi ad skoda hvort skilid sé naegilega mikid milli réttinda tveggja
eda fleiri, sem tengjast sameiginlegum hagsmunum pannig ad hver og einn geti sott
sin afmdrkudu réttindi i domsmali an adildar annarra. Vid mat a pessu ber ad lita til
peirra ahrifa sem démsnidurstadan kann ad hafa a adila mals og pa sem ekki eru
adilar ad mali og kunna ad eiga 6skipt réttindi eda bera 6skipta skyldu. Pannig meetti
segja ad pratt fyrir afdrattarlaust ordalag 18. gr. eml, verdi reglunni ekki beitt nema



eftir vel igrundada skodun a hverju einstdku tilviki fyrir sig. Til nanari gléggvunar
verda skodud démafordaemi og alyktanir dregnar af nidurstvdum peirra.*’

H. 2002.2263 Umferdarréttur

O og B deildu um hvort O eetti tiltekinn umferdarrétt ad fasteign sinni. Umferdarréttur
séa er O krafdist vidurkenningar & var ad hluta til um 168 sem var ekki & forreedi B.
Malinu var pvi visad fra domi par sem ekki var geett askilnadar 18. gr. eml.

Démurinn er afdrattarlaus og synir med skyrum haetti hver sé askilnadur 18. gr. eml.
Krafan sem sett var fram vardadi hagsmuni l6darhafa sem var ekki adili malsins og
an hans adildar ad malinu pétti ekki geett akvaeda 18. gr. eml. og malinu pvi fravisad
frA héradsdomi. Virdist nidurstada domsins taka mid af pvi ad undirliggjandi
efnisréttur malsins sé umferdarrétturinn sem krafist er ad liggi um 160ir peirra beggja.
EKkki skiptir mali i pvi samhengi poétt 168ir hvors adila um sig séu séreignir og
adgreindar, heldur ad krafan tekur til réttinda sem stefndi reedur einungis yfir ad hluta
til. Vid fyrstu syn geeti einhverjum fundist ad hér veeri frekar um adildarskort ad reeda
fremur en skort & samadild. | pvi samhengi ma benda & ad munurinn & adildarskorti
og vanreeksla a skyldu til samadildar, grundvallast a pvi ad skortur a samadild er
formgalli og leidir til frAvisunar a medan adildarskortur er efnisgalli og leidir til syknu.
pPannig ma sja ad hefdi domurinn komist ad peirri nidurstéou ad hér veeri um
adildarskort ad reeda og syknad B, geeti O ekki stefnt honum aftur med 68rum
[66arhofum, i samraemi vid askilnad 18. gr. eml., til ad knyja & um umferdarrétt um
[6dirnar. Virdist domurinn pvi komast ad rokréttri nidurstédu med pvi ad fravisa og
gefa B nytt teekifeeri til ad leita eftir rétti sinum med nyrri malshéféun. P& ma einnig
benda & ad mogulega hefdi O getad hagad kréfugerd sinni pannig ad hun feeli i sér
vidurkenningu a umferdarrétt um 160 B. Pa hefdi 18. gr. ekki stadio i vegi fyrir pvi ad
hann fengi pann rétt stadfestan.

H.1960.306 Heimkeyrsla

Stefnendur gerdu kréfu um ad vidurkennt yrdi med domi ad peir veeru eigendur ad
hluta huseignar og l6darréttinda ad R 24, an skilyrdoa um I6darréttindi fyrir bilskar &
[68inni og innkeyrslu i hann. P& kréfdust stefnendur einnig démsvidurkenningar fyrir
bvi, ad stefndi, HO, eigi ekki hlutdeild med sér i I6darréttindum fasteignarinnar R 24
né hafi 6dlast slik réttindi vio kaup & bilskdr, sem a l6dinni stendur.

Heestiréttur stadfesti nidurstodu arskurdar baejarpings Reykjavikur med skirskotun til
forsendna hans.

I pessu mali voru hagsmunirnir sem deilt var um sameiginlegir og 6skiptir milli allra
eigenda huseignarinnar en einungis hluti eigendanna stédu ad malshéfouninni. Var
malid pannig ekki sétt i sameiningu allra rétthafanna og & grundvelli pess meetti setla
ad adildin veeri i andstddu vid 46. gr. laga nr. 85/1936 og pvi réttast ad visa malinu
fra. | domnum sagdi hinsvegar ad pad eitt ad hagsmunir peir sem deilt er um i malinu
veeru oskiptir, leiddi ekki til skilyrdislausrar skyldu til samadildar. Taldi domurinn ad

" Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfay bls. 70.
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pratt fyrir ad tekist vaeri & um 6skipt réttindi, veeri radstofunarheimild séknaradila pess
edlis ad hun veeri skiptanleg vardandi kroéfu um vidurkenningu a eignarrétti hiss og
I6darréttinda og pvi skilyroi samadildar ekki til stadar. bPannig taldi démurinn ad
krafan sem sett veeri fram veeri teek, préatt fyrir ad hagsmunirnir sem gert veeri tilkall til
veeru i Oskiptri sameign. ba segir domurinn um seinni kroéfuna sem vardadi
vidurkenningu & ad HO aetti ekki nein l6darréttindi, ad krafan feeli i sér rymkun & rétti
allra sameigenda huassins og pvi faeri han ekki i baga vid réttarhagsmuni peirra sem
ekki veeru adilar ad malinu en veeru hluti af I6dareigendum. Hér segi domurinn ad
krafan sem hofo er uppi taki til hagsmuna peirra sem ekki eru adilar malsins en
domtekur pé krofuna med pvi ad visa til pess ad krafan feli i sér rymkun & rétti allra
sameigenda hussins.

H.1960.512 Ho6fundarréttur

Soknaradili og erfingjar brodur hennar attu i éskiptri sameign héfundarrétt ad jédum
sem gefin voru Gt i bok, an leyfis soknaradila. Krafdist soknaradili refsingar og fébodta
ar hondum varnaradila, er gafu bokina ut. Taldi Haestiréttur med visan til 17. og 18.
gr. sbr. 20. gr. laga nr. 13/1905, ad pratt fyrir sameign a hofundarréttindum og ad til
soknar veeru ekki allir héfundarrétthafar, ad soknaradili hefdi sjalfsteeda heimild til ad
hoféa domsmal ef hun teldi a sér brotid. Enda veeri krofugerd séknaradila pannig ur
gardi gerd ad han faeli ekki i sér heildarbaetur, heldur einungis beetur fyrir pad sem
han taldi ad koma eetti i sinn hlut. Var pvi ekki talio ad &kveedi 46. gr. laga nr.
85/1936, staedi pvi i vegi ad sdknaradili fengi efnisdom um kréfu sina.

Hér visar domurinn til lagaheimildar sem gekk framar askilnadi 46. gr. laga nr.
85/1936. bPa benti domurinn ennfremur a ad kréfugerdin veeri pannig ur gardi gerd ad
han feeli einungis i sér baetur fyrir pad sem stefnandi taldi vera tjon sitt. Efnisrétturinn
med visan i sérlog um pessi malefni og svo framsetning kréfugerdar gerdi pad ad
verkum ad hin almenna lagaskylda um samadild kom ekki i veg fyrir malshéfoun
stefnanda.

H. 1971.1236 Kranadémur

Stefnandi vard fyrir slysi vid vinnu sina & kranabifreid. Kranabifreidin var med
lbgbodna vatryggingu og stefndi stefnandi tryggingafélaginu til greidslu bota.
Meirihluti Haestaréttar féllst & fravisunarkrofu tryggingafélagsins, byggda a 74. gr.
umferdarlaga®® og hafnadi pvi ad mogulegt veeri ad hofda mal gegn
vatryggingafélaginu einu sér.

| sératkveedi var talid ad daema aetti malid efnislega i héradi. Var visad til pess ad
skv. 1. mgr. 74. gr. umferdarlaga, segdi ad stefna skyldi vatryggingafélaginu, sem
vatryggt hefur okuteeki til réttargeesiu i einkamali & hendur manni til heimtu fébota
skv. 67. og 68. gr. sbmu laga. | 2. mgr. 74. gr. sagdi ad hofda meetti sliku mali
jafnframt gegn vatryggingafélaginu og sé pa domur bindandi i malinu fyrir

18 bar segir ad stefna skuli vatryggingafélaginu, séinyggt hefur dkutaeki til réttargeeslu i einkangéliendur
manni til heimtu fébota.



tryggingafélagid og adfarahaefur. | 1. mgr. 74. gr. veeri ekki askilnadur um ad gerd
veeri krafa a hendur vatryggingafélaginu. Pa var talid leida af hinum tveimur
malsgreinum 74. gr. umferdarlaga, skyrdum i samraemi vid edli mals, ad samadild
veeri ekki med manni sem sottur veeri til fébdta skv. 67. og 68. gr. og
vatryggingafélagi pvi sem i hlut & pannig ad réttarfarsnaudsyn veeri til ad stefna peim
hvorum tveggja til greidslu i einu og sama malinu. Hins vegar veeri um ad raeda
heimild til ad steypa saman malum a hendur peim ef ssekjandi éskar.

P& sagdi i sératkveedinu ad pad veeri meginregla islensks réttar ad madur meetti
saekja a hendur 6drum manni hvert pad sakarefni, sem hag adilja vardar og 16g og
landsréttur ndi til, nema 16g eda grunnreglur laga fyrirmuni honum pad. Pannig var
pvi hafnad i sératkveedinu, vid skyringu & 1. og 2. mgr. 74. gr. umferdarlaga ad pad
keemi i veg fyrir ad stefnandi geeti stefnt stefnda einum fyrir démstélum.

Hér var pad tulkun & umferdarlogunum nr. 40/1968, sem skar ur um adildina par sem
meirihluti ddomsins sl6 pvi fostu ad vatryggingafélaginu yrdi ekki stefnt einu sér, sbr.
74. gr. umferdalaga. ROk sératkveedisins virdast vera vel igrundud par sem domarar
virdast kafa dypra i efnisréttinn heldur en meirihlutaatkveedid og komast ad peirri
nidurstdou ad samadild geeti ekki verio med peim manni sem séttur er til fébdta og
vatryggingafélagi sem viokomandi madur er tryggdur hja. Enda torvelt ad sja fyrir sér
ad a stefnanda hvili vatryggingaskylda su sem krafist er efnda a fyrir domi vegna
slyss sem stefnandi vard fyrir. Pannig geeti skyldubundin samadild aldrei verid milli
pessara adila heldur veeri um ad reeda heimild til ad stefna adilum saman a grundvelli
samlagsadildar, sbr. naverandi akvaedi 19. gr. eml.

H. 1984.361 Danarbu

Fyrir Heestarétti krofdust afryjendur adallega ad stefnda yrdi deemt skylt ad lata afmé
ar vedmalabékum Reykjavikur afsal vegna solu fasteignar og svo ad kaupsamningur
yrdi deemdur Ogildur og 6skuldbindandi fyrir afryjendur. Hinn afryjadi domur var
deemdur émerkur og visad fra & grundvelli pess ad afryjendur, sem voru samerfingjar,
nutu ekki samadildar annarra erfingja umdeildrar fasteignar, sbr. 46. gr. laga nr.
85/1936.

| sératkveedi domsins, segir ad krafa afryjenda midist eingdngu vid ad fa hnekkt
umraeddum kaupsamningi og gerningum sem a honum byggdust, ad pvi er vardar
hlutdeild peirra sjalfra i fasteigninni. Var pvi talid ad varakrafa afryjenda veeri til
skyringar a adalkrofunni, pad er ad ekki veeri krafist ddms sem bindi samerfingjana.
Pvi veeri ekki haegt ad skyra 46. gr. laga nr. 85/1936 a pann veg ad hun yrdi pvi til
fyrirstdou, ad afryjendur fengju arlausn démstdla um kréfu sina. Krafa afryjenda veeri
pvi ekki pannig ur gardi gerd ad han leiddi til missis eignarréttar annarra. ba segir
afram ad reglur lagagreinarinnar séu settar til ad tryggja ad sameiginlegir rétthafar
verdi ekki snidgengnir, en ekki til pess ad adrir rétthafar nai fram rétti sinum ad pessu
leyti, eins og hér er gert. | sératkvaedinu var pvi ekki fallist & nidurstddu meirihlutans
um omerkingu og fravisun mals frd Héradsdomi.

[ héradsdomi sagdi ad krofur adalstefnenda midudust eingdngu vid ad fa hnekkt
kaupsamningi og gerningum sem a honum byggdu ad pvi er vardadi hlutdeild peirra i

10



sjélfri fasteigninni og med hlidsjon af krofugerd peirra i heild og skyringum, peetti feert
aod leggja a efnisddém pratt fyrir akveedi 46. laga nr. 85/1936.

Meirihluti Haestaréttar grundvalladi nidurstédu sina a peirri stadreynd ad ekki veeru
allir eigendur fasteignarinnar sem hagsmunirnir lytu ad, saman til séknar i malinu og
visadi pvi malinu fra. | sératkveedi og héradsdoémi, sem komust ad svipadri
nidurstodu, er farid dypra i skodun & skilyrdum samadildar. | rokstudningi
sératkveedisins segir, ad pratt fyrir ad allir peir er eigi fasteignina standi ekki saman
ad malshofouninni, parf slikt ekki ad vera fyrir hendi par sem kréfugerdin sem sett er
fram sé um afmarkada hagsmuni stefnenda. bvi eetti ad vera moégulegt ad leggja
efnisddm & malid an adildar hinna eigendanna. Athyglisvert er ad skoda pennan dém
med hlidsjon af H.1960.306 (Heimkeyrsla)'®, par sem malsatvik i peim démi og
pessum eru svipud. Hins vegar eru nidurstédur domanna hvor & sinn veginn og erfitt
ad atta sig & pvi hvad pad er sem leidir til svo 6likrar nidurstdédu i svo likum malum.

H. 1988.1096 Byggingarleyfi

ibuar ad brastarnesi 5 stefndu Gardakaupstad til ad fa fellt Gr gildi byggingarleyfi fyrir
hasi & 166inni ad brastarnesi 6 og fa stadfest med démi ad bygging hussins veeri i
andstodu vid gildandi skipulagsskilmala. ibaum ad Prastarnesi 6 var stefnt til
réttargeeslu i malinu. Démurinn taldi hagsmuni eigenda Prastarness 6 vera slika, par
sem husid var nanast fulloyggt og med krofum sinum veeru stefnendur ad krefjast
nidurrifs a hluta hassins, ad ekki veeri mogulegt ad fjalla um malid par sem adild
pess veeri i andstodu vid askilnad 46. gr. laga nr. 85/1936.

Hér stadfestir Haestiréttur nidurstddu héradsdéms sem grundvalladi nidurstddu sina a
meginreglu 46. gr. laga nr. 85/1936, an frekari rokstudnings. EKki liggur fyrir hvert
eiginlegt inntak meginreglu 46. gr. var en p6 maetti geta sér til um hvad i henni folst i
ljési nidurstodu Heestaréttar. Af malsatvikum matti vera ljoést ad ekki voru fyrir hendi
oskipt réttindi eda oskipt skylda milli ibua ad brastarnesi 6 og Gardakaupstadar, sbr.
askilnadi 46. gr. laga nr. 85/1936, med visan til skyringar samkvaemt ordanna hljédan
0g pess vegna ekki haegt ad heimfaera adildina skv. akveedinu. Pa er 6haett ad sla pvi
fostu ad Oteekt hefdi verio ad deema malid an adildar ibda ad Prastarnesi 6 par sem
peim kynni ad vera gert ad pola déom sem geeti haft gridarlegar fjarhagslegar
afleidingar fyrir pa, an pess ad fa ad haldid uppi vérnum. Verdur pvi ad asetla ad i
meginreglu 46. gr. laga nr. 85/1936 hafi falist rymri skylda til samadildar en ordlag
akveedisins gefur til kynna med visan til I6gvarinna hagsmuna peirra sem ekki var
veitt adild i malinu og an skilyrda um éskipt réttindi eda oskipta skyldu.

H. 1989.771 Lektorsstada

Jafnréttisrad fyrir hond Helgu Kress (HK) stefndi menntamalaradherra (M) og
fjarmalardoherra (F) f.h. rikissjods vegna setningar Matthiasar Vidars
Seemundssonar (MVS) i stodu lektors vid Haskola Islands (Hi). Var pess krafist ad
setning MVS i lektorsstoduna yrdi deemd 6légmeet og skadabotaskyld. Taldi stefndi

9 Démurinn var reifadur hér ad framan i kaflanum.
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ad visa baeri malinu frA domi par sem MVS eetti ekki adild ad malinu med visan til 46.
gr. laga nr. 85/1936. Haestiréttur stadfesti nidurstodu héradsdoms sem sagdi ad ekki
yrdi talio ad MVS eetti 6skipta sakaradild varnarmegin med M i skilningi 46. gr. laga
nr. 85/1936.

Af kroéfum stefnanda matti sja ad peer snéru ekki beint ad hagsmunum MVS og pa
matti ad auki vera ljost ad MVS bar ekki paer skyldur sem krafan laut ad og ekki a
hans forraedi ad rddstafa peim réttindum sem um var deilt. Med visan til pess var ekki
rétt ad krefjast adildar hans ad malinu. Hins vegar kynnu ad vera oObein &hrif af
malshofduninni og pvi rétt ad stefna MVS til réttargaeslu eins og Haestiréttur kvad a
um. Af pessum domi ma sja hvernig hagsmunamatid raedur pvi hvernig akveda ber
adildina. | pessu tilviki var pad stéduveiting Hi til MVS sem deilt var um en pad var p6
ekki MVS sem var beer til ad svara fyrir hana. Engum kréfum var beint ad MVS enda
honum ekki stefnt og auk pess med visan til roksemda i démum H.
1984.361(Danarbul) og H. 1960.306 (Heimkeyrsla)®, ad edli mals samkvaemt var ekki
samadild med Hi og MVS.

H. 1993.1189 Asiaco

Stefnandi EH, stefndi GO og EB til greidslu & gjaldfallinni husaleigu Asiaco hf.
samkveemt husaleigusamningi undirritudum af EH sem leigusala og GO og EB fyrir
hond Asiaco hf. og sem sjalfskuldarabyrgdarménnum fyrir leigugreidslum. pa afhentu
GO og EB tryggingarvixil sem peir voru i abyrgd fyrir vid undirritun samningsins.
Heestiréttur feldi ar gildi fravisunardobm héradsdéms sem byggdi fravisun sina a
grundvelli pess ad 4byrgd stefndu veeri ekki & grundvelli vidskiptabréfs eda einhlida
efnda a samningi, heldur tvihlida samningi sem abyrgd stefndu hvildi & og pvi ekki
haegt ad leysa Ur malinu an pess ad leysa ur agreiningi sem uppi veeri vegna efnda a
samningnum. pvi taldi héradsdomur rétt ad fallast & sjénarmid stefndu, ad skv. 18.
gr. EML hafi borid ad stefna Asiaco hf., leigutaka umraedds samnings, asamt stefndu
i malinu. Haestiréttur var ekki sammala pessari nidurstddu og rokstudningi.
Heestiréttur sagoi ad fallast meetti a pad med héradsddmi ad urslit mals voroudu
Asiaco hf. sem veeri ekki adili ad malinu. A hinn béginn sagdi Haestiréttur ad & medan
Asiaco hf. veeri ekki stefnt til adildar i malinu, verdur félagid ekki bundid af démi i pvi.
P4 taldi Haestiréttur ad skyldur varnaradila og Asiaco hf. veeri ekki éskiptar i skilningi
18. gr. eml og pvi beeri ad fella hinn keerda arskud ar gildi.

Hér metur Haestiréttur pad svo ad hagsmunir stefndu og félagsins Asiaco hf. veeru
ekki Oskiptir, enda ma sja ad krafan sem l6gd er fram i malinu er & hendur GO og EB
til greidslu a peningum. EKki er gerd nein krafa a Asiaco hf. og pvi hefur nidurstadan
engin ahrif & hagsmuni félagsins Asiaco hf., pratt fyrir ad uppruna krofunnar megi
rekja til vidskipta milli Asiaco hf. og stefnanda.

20 Démurinn var reifadur i kafla 1.4.
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H. 1997.2856 Dalabyggd

Landeigandi héfdadi mali gegn umhverfis- og fjarmalardoherra fyrir hond rikissjéds
og Dalabyggd. Krafdist hann Ogildingar a4 akvoérdun hreppsnefndar (H) og ad
arskurdur umhverfisraduneytisins (U) um bann vid dyrahaldi & jord hans yrai felldur ur
gildi. Soknaradili var eigandi ad 4/5 hlutum landsins sem urskurdur U og akvéroun H
tok til en adrir landeigendur létu ekki malid til sin taka. Héradsdomur visadi malinu fra
domi a grundvelli pess ad hér veeri um ad raeda krofur sem voéroudu hagsmuni
annarra sameigenda jardarinnar sem ekki attu adild ad malinu. Haestiréttur visadi
krofum séknaradila frd domi a grundvelli pess ad krofugerd soknaradila veeri pannig
uppbyggd ad hun vardadi ekki hagsmuni sOknaradila eins heldur vardadi gildi
stjornsysludkvardana par sem urskurdur hafdi gengid um i mali peirra er attu hrossin
sem voru a landinu. Ad pvi virtu var talid 6hjakveemilegt ad soknaradili hefdi purft ad
beina malsokn sinni einnig ad keerendum akvordunar hreppsnefndarinnar eda pa peir
hefou att adild ad krofum vid hlid soOknaradila. Stadfesti Heestiréttur fravisun
héradsdoms.

pPessi domur er um margt merkilegur. Sérstaklega hvad vardar leidbeiningar
Heestaréttar i rokstudningi & nidurstédu sinni, vardandi skilyroi samadildar og
framsetningu & krofugerd i pvi samhengi. Fordeemisgildi pessa déms felst medal
annars i pvi ad hér er stadfest ad pad er ekki I6gbundin naudsyn & samadild pegar
peir hagsmunir sem deilt er um eru i 6skiptri sameign, heldur reedst naudsynin af pvi
hvernig kroéfugerdin er sett fram a grundvelli undirliggjandi hagsmuna. bPa er einnig
athyglisvert ad sja hvad ber i milli héradsoms annars vegar og Haestaréttar hins
vegar vardandi askilnad samadildar. Pannig visar héradsdomur malinu fra par sem
hagsmunir malsins vordudu adra landeigendur sem ekki voru adilar mals. Haestiréttur
hins vegar visar malinu fra a grundvelli pess ad framsetning kréfugerdarinnar vardadi
hagsmuni annarra adila stjornsyslumalsins, p.e. peirra er keerdu akvordun H og pvi
beeri ad veita peim adild ad malinu fyrir ddmi. Nanar verdur fjallad um pennan dém i
naestu koflum Gt fr& mismunandi sjonarmioum.

H. 2001.4620 Hundahald

P eigandi hunds sem hafdi bitid tvd born, héfdadi mali & hendur islenska rikinu (i),
Bessastaohreppi (B), heilbrigdisnefnd (HN), heilbrigdiseftirlitinu  (HE) og
arskurdarnefnd (U) eftir ad hundaleyfi var afturkallad & grundvelli Urskurdar
arskurdarnefndar sem fekk malid til medferdar fyrir atbeina nagranna P sem atti
annad barnid sem hafdi verid bitid. Taldi domurinn ad krofur b gagnvart | veeru
vanreifadar og peim visad fra domi. ba var talid ad U hefdi enga logvarda hagsmuni
af arlausn malins og var kréfum & hendur henni visad fra, en réttilega hefdi B verid
stefnt en ekki HN og HE sem hefdu sinnt malinu sem laegra sett stjérnvold i umbodi
B. P& var talid ad b hefdi 6hjakveemilega borid ad beina kréfum sinum ad peim er
baru malid undir U. Var pad ekki gert og af peim s6kum var malinu visad fra domi
hvad pa vardadi med visan til 2. mgr. 18. gr. eml.
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I pessum démi er visad til Dalabyggdardémsins og gerdur askilnadur um adild peirra
sem l6gdu fram stjornsyslukeeruna. Hagsmunirnir sem hér er deilt um eru pvi taldir
varda baedi pa er verda fyrir hinni ipyngjandi akvéroun og peirra er leggja fram keeru
til ad knyja fram hina ipyngjandi akvordun.

1.4.1 Samantekt

Hér ad ofan hafa verid reifadir ddbmar sem syna hver eru hin almennu skilyrdi fyrir
skyldu til samadildar og hvernig pau eru afmdrkud. ba hefur verid synt fram a ad pratt
fyrir afdrattarlaust ordalag 46. gr. laga nr. 85/1936, ad domstdélar hafa metid pad svo
ad oskipt sameign leidi ekki til 6fravikjanlegrar naudsynjar & samaadild til sGknar. Talid
var ad skoda pyrfti heimildir peirra er steedu ad malshoéfduninni til ad radstafa eign
sinni og pa pyrfti lika ad meta hver réttarahrif ddmsins kynnu ad verda fyrir pa er eiga
oskipta sameign sem ekki er veitt adild ad malinu. Séu heimildir peirra er standa ad
malinu pannig gerdar ad peir geti lagt fram sjalfsteeda krofu an atbeina annarra
eigenda og peer krofur fari ekki i baga vio réttarhagsmuni peirra sem ekki eru adilar
ad malinu, er pad mat Haestaréttar ad deema beri efnislega um slikar krofur. Pa ma
einnig sja hvernig lagareglur geta beinlinis heimilad malarekstur um hagsmuni
byggda a oskiptri sameign pegar allir eigendur hagsmunanna standa ekki saman ad
malshofoun. pPa hafa lika verid reifadir domar sem eru um margt likir en eru med
gagnstaedar nidurstodur. Ekki er einfalt ad atta sig & pvi hver munurinn er eda af
hverju munurinn er svo mikill ad gagnsteed nidurstada faist. Pa veeri pad mikil
einféldun ad aetla ad tulkun démara geti verid svo 6lik i samskonar malum ad sitthvor
nidurstadan féist, pvi domar falla & grundvelli mélatilbanadar I6gmanna i hverju mali
og malatilbunadur, krofugerd og malsasteedur geta verio mjog misjafnar pott
agreiningsefnio geti um margt verid lik. bvi vegur hlutverk I6gmanna pungt i pvi
hvernig mal eru leidd til lyktar og er pad hlutverk ldgmannsins i hverju mali ad sja til
pess ad kynna allar stadreyndir sem skipta mali og syna fram & hverjar hugsanlegar
afleidingar kunna ad verda falli ddomur & einn veginn frekar en annan. Sinni |l6gmenn
pessari skyldu sinni ekki eins og peim ber, kann ad vera heetta & sundurleitni i
nidurstodum. Pegar meta skal hvort samadild s€ med adilum vardandi afmarkad
sakarefni verdur ad lita til pess ad séu peir skyldadir til samadildar verda peir ad
verda fyrir sdmu ahrifum af domsnidurstédunni. Pa ma einnig sja ad ekki verda
neinar breytingar sem festa m& hendur a pegar 16g nr. 91/199, taka gildi og skilyrdi
samadildar eru ordud med nakveemari heetti. Pannig er elsti domurinn sem er reifadur
rokstuddur a pa leid ad pad meetti halda ad hann veeri ad fara eftir nyju reglunni um
samadild sbr. 18. gr. eml. en ekki eldri lagagrein nr. 46 laga nr. 85/1936.

1.5 Samaadild til séknar — oskipt réttindi

Pegar meta parf hvort samadild til soknar er naudsynleg verdur ad skoda hvort
mogulegt sé ad skilja naegilega milli réttinda tveggja eda fleiri tengdra rétthafa,
bannig ad hver peirra geti sétt sin afmorkudu réttindi i domsmali an atbeina hinna.?*
pannig segir i 2. mgr. 18. gr. eml. ad sé sett fram krafa a grundvelli oskiptrar

% Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 70.
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sameignar pannig ad han vardi ekki hagsmuni hinna sameigendanna sé hun teek til
efnisdoéms. Lagagreinin hljodar & eftirfarandi hatt:

1. Nu eiga fleiri en einn éskipt réttindi eda bera éskipta skyldu, og eiga peir pa éskipta adild.
2 Ef peim sem bera éskipta skyldu er ekki 6llum veittur kostur & ad svara til sakar skal visa
mali frA domi. bad sama & vid ef peir sem eiga 6skipt réttindi seekja ekki mal i sameiningu, ad
bvi leyti sem krafa er h6fd uppi um hagsmuni _einhve rs peirra sem & ekki adild ad
bvi.(leturbreyting héfundar)

Til ndnari skodunar & inntaki laga greinarinnar verda reifadir nokkrir démar.

H. 1955.316 Byggingarleyfi

Stefnandi hoéfdadi skadabdotamal gegn beejarstjorn Hafnarfjardar vegna brots a
byggingarsampykktum og skipulagslogum. Stefnandi taldi ad sykna eetti eda visa
malinu frd a grundvelli adildarskorts eda Ofullnsegjandi adildar s6kum skilyrda um
samadild. Haestiréttur fjalladi ekki um adild malsins en héradsddémur taldi ad ekki veeri
haegt ad fallast & rok varnaradila, pratt fyrir ad stefnandi veeri ekki lengur eigandi
fasteignarinnar sem skadabaeturnar grundvolludust a og pratt fyrir ad nuaverandi
eigandi fasteignarinnar hefdi ekki ahuga a pvi ad vera hluti af domsmalinu. Taldi
héradsdémur ad krafan sem var fjarkrafa geeti verid sétt an atbeina hins nyja eiganda
fasteignarinnar, enda fékk hinn nyi eigandi krofuna ekki framselda vio kaup &
eigninni.

Hér metur héradsdomur pad svo ad skylda til samadildar til sGknar sé ekki til stadar,
enda hefur nidurstada démsins ekki ahrif & pann er keypti hasio af stefnanda par sem
breytingarnar h6fdu pegar verid framkvaemdar og peim lokid fyrir eigendaskiptin.

H. 1960.306 Heimkeyrsla

Hluti af eigendum fasteignar héfdadi mal til vidurkenningar a eignarréttindum ad 160,
er fasteignin stdd a, an skilyrtra l6darréttinda fyrir bilskir sem einnig st6d a 16dinni og
innkeyrslu i hann. Varnaradili krafdist fravisunar par sem skilyréum um samadild var
ekki sinnt enda ekki allir eigendur fasteignarinnar sem stédu ad malshéfduninni.
Stefnendur rokstuddu andmeeli sin um fravisun med visan til pess ad samadild veeri
ekki fortakslaus i hvert sinn pratt fyrir ad um O&skipta sameign veeri ad reeda.
Heestiréttur taldi ad skilyrdi samadildar veeru ekki fyrir hendi, a grundvelli pess ad
malshofoun um oOskipt réttindi leidir ekki aetid til samadildar til séknar heldur baeri ad
skoda heimild hvers sameiganda til ad rdda yfir sinum eignarhlutum. Pannig var talid
a0 krafa soknaraoila feeri ekki i baga vid heimildir peirra sem sameigenda ad
fasteigninni.

I malinu voru lagdar fram krofur & grundvelli 6skiptra réttinda ad fasteign og 168, par
sem allir eigendurnir ad fasteigninni og 16dinni voru ekki adilar & malshéféuninni. pratt
fyrir pad og pratt fyrir afdrattarlaust ordalag 46. gr. laga nr. 85/1936, var pvi slegid
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fostu i domnum ad skoda yrdi heimildir hvers eiganda i hvert sinn pegar meta eetti
hvort skilyrdi samadildar veeru fyrir hendi.??

H.1977.13 Sumargjafarddomurinn

Adalafryjandi og tveer systur hans gafu gagnafryjanda, Barnavinafélaginu Sumargjof,
eignina Steinahlid. Gjofinni fylgdu akvednar kvadir eda skilyrdi, sem soknaradili taldi
ad ekki hafi verid stadid vid og krafdist pess vegna riftunar a gjafagerningnum ad
sinum hlut eda & 1/3 hlut, en systur hans fengust ekki til i ad standa med honum ad
malshoéfouninni. Med visan til 46. gr. laga nr. 85/1936, taldi meirihluti Haestaréttar ad
visa baeri malinu fra domi, par sem samadild hefdi verid naudsynleg svo deema meetti
malid efnislega. Tveir domarar skiludu sératkveedi og segir i 60ru peirra ad ekki yroi
talio ad hér veeri um ad reeda samadild i réttarfarsskilningi, sbr. 46. gr. laga nr.
85/1936, par sem ljost pykir ad adalafryjanda einum hefdi verid heimilt ad gefa sinn
hluta hinnar éskiptu sameignar peirra systkina og einnig ad héféa domsmal ef tilefni
geefist til, i pvi skyni ad fa slikum gerningi rift.

I rokstudningi meirinluta Haestaréttar er an sérstaks rokstudnings eda umfjollunar
visad til 46. gr. laga nr. 85/1936, um samadild og malinu visad fra & peim grundvelli. |
sératkveedinu var settur fram mjog athyglisverdur rokstudningur par sem varpad var
fram einfaldri fullyréingu um hugsanlega s6lu & eignarhluta 16dar i sameign og
skylausa heimild ad héfda mali til riftunar & slikri sélu. Med pessari roksemdarfeersiu
var einfaldlega bent & ad par sem atbeina annarra sameigenda ad gj6finni hefdi ekki
purft til ad gefa hana, hlyti & sama hatt ad vera heegt an atbeina hinna gefenda
gjafarinnar ad krefjast riftunar a gjafagerningnum, pratt fyrir ad gj6fin hafi verio gefin
af peim 6llum & sinum tima. | pessu sératkveedi matti sja pa skodun ad réttindi pau er
adalafryjandi krafdist ddoms um hefdu ekki haft ahrif & hina sameigendurna og krafa
hans eetti ad na fram ad ganga par sem ahrif riftunar hans myndi ekki hafa ahrif a
peirra gerning. P& krafdist stefnandi einungis pess ad peir hagsmunir sem voru hans,
pad er 1/3 af gjofinni, yrdi rift. Pannig kynni hugsanleg riftun ad hluta ekki ad hafa
ahrif 4 adra er stédu ad gjofinni. brétt fyrir petta var pad mat domsins ad fyrir hendi
hefdu verid skilyrdi til samadildar og an samadildar geeti ekki gengid efnislegur démur
i malinu. Pessi démur samrymist illa H.1960.306 (Heimkeyrsla)*, sem reifadur er hér
ad framan en i honum sagdi ad 6skipt réttindi leiddu ekki alltaf til 6skiptrar adildar og
ad skoda yroi heimildir viokomandi eiganda i hvert sinn til ad radstafa eign sinni.

H. 1977.153 Ogilding

Stefnendur, sem voru eigendur ad fasteign asamt fédur sinum sem ekki hafdi ordid
vid askorun stefnenda um ad standa med peim ad malsékninni, krofoust égildingar
kaupsamnings ad fasteign. Taldi Heestiréttur ad pratt fyrir ad fadir stefnenda, sem
einn af eigendum fasteignarinnar veeri ekki adili ad malshofduninni, staedi akveedi 46.
gr. laga nr. 85/1936, ekki i vegi fyrir malsokninni. Kroéfur stefnenda voru paer ad fa
afsal fyrir fasteigninni deemt 6gilt ad pvi er vardadi eignarhlut hvers um sig i eigninni.

22 Démurinn var einnig reifadur i kafla 1.4.
% Démurinn var reifadur i kafla 1.4.
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I pessum domi var pad mat Haestaréttar i ljosi pess ad krofugerdin vardadi einungis
eignarhluta peirra sem ad malsokninni stodu og par sem stefndi hafdi ekki uppi
andmeeli vid pvi ad malid veeri h6fdad med pessum heetti, ad akveedi 46. gr. laga nr.
85/1936 steedi ekki i vegi fyrir pvi ad malid veeri domtekid. Nidurstada pessa doms er
a sama veg og kom fram i H. 1960.306 (Heimkeyrsla) par sem byggt var a éskrifadri
undantekningu fra askilnadi um samadild skv. 46. gr. laga nr. 85/1936. Pa er einnig
athyglisvert ad skoda afstodu domsins til réttargeesluadildar eins sameigandans par
sem segqir:

I mali pessu hafa afryjendur skorad a fédur sinn ad standa asamt peim ad malsokninni, sem
horfir ad 6gildingu kaupsamnings fra 17. mai 1963 og afsalsins fra 28. s.m. Hann hefur eigi
ordid vid peirri malaleitan. Hafa afryjendur stefnt honum til réttargeeslu i malinu. bykja akvaedi
46. gr. laga nr. 85/1936 eigi standa malsékninni i vegi, eins og hér stendur a.

pessi rokstudoningur démsins um askilnad um samadild hefur verid tulkadur a pa leio
ad neegilegt hafi verid ad stefna einum af eigendum hinna 6skiptu hagsmuna til
réttargaeslu og pannig koma f veg fyrir ad malinu veeri visad fra.>*

H. 1977.727 Flugslys

Krafist var greidslu vatryggingafjar vegna flugvélar sem forst. Var flugvélin i eigu sex
manna sem attu allir jafnan hlut. Tveir eigenda vélarinnar stefndu tryggingafélaginu til
greidslu & vatryggingabotum fyrir flugvélina en peir hoéfou keypt trygginguna hja
varnaradila. Taldi Heestiréttur ad pratt fyrir ad einungis tveir af sex eigendum stsedu
ad malsokninni, steedu akveedi 46. gr. laga nr. 85/1936 pvi ekki i vegi ad séknaradilar
geetu fengid efnisdom um kréfu sina fyrir héradsdomi.

I pessum démi eru tveir af sex eigendum flugvélar sem gera kréfu um ad fa greitt allt
tryggingaféd vegna tjons & flugvél i sameiginlegri eigu peirra. | malinu voru hafdar
uppi kréfur um hagsmuni peirra sem ekki voru adilar ad malinu. bratt fyrir pad metur
Haestiréttur pad svo ad stefnendur eigi rétt & ad fa efnisdom um krofur sinar. Ekki er
gott ad atta sig & hvaod liggur til grundvallar mati Haestaréttar en leida ma likur ad pvi
ad a grundvelli vatryggingaskirteinis hafi Heestiréttur talid pa hafa rétt til ad setja fram
krofur grundvalladar & vatryggingaskirteininu. Ad 6dru leyti er pessi domur ekki i
samreemi vid adra doma sem gera askilnad um ad krofugerd taki einungis til
hagsmuna peirra er ad malshéfoun standa.

H. 1981.182 Myvatnsdomur

Afryjendur sem voru landeigendur og &ablGendur ad jordum er lagu ad Myvatni
krofoust doms um ad botn og botnsverdmeeti Myvatns veeru talin hluti af
landareignum peirra. Tveir af afryjendum voru abuendur & jorédum sem voru i eigu
rikisins sem var til varnar i malinu. Taldi Heestiréttur ad visa eetti kroéfu abdendanna
fra par sem hun veeri i andstddu vid meginreglu réttarfars um ad ekki sé haegt ad
setja fram kroéfur gegn sjalfum sér. ba taldi Heestiréttur ekki rétt ad skyra akveedi 46.
gr. laga nr. 85/1936 svo fortakslaust ad an adildar rikisins sem ekki vildi fallast a

2 Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 82.

17



eignarréttarkrofur afryjenda, hefoi pad sem eigandi ad jord er la ad Myvatni getad
komid i veg fyrir ad réttaragreiningur pessi yrdi borinn undir domstola med pvi einu
ad neita pvi ad seekja malid vid hlid annarra jardaeigenda.

Hér setti Haestiréttur fram mat sitt a skilyroum samadildar til soknar og visadi til pess
ad an adildar rikisins hefdi verid mogulegt fyrir adra landeigendur ad setja fram krofur
sinar um vidurkenningu & eignarrétti sinum a botni Myvatns.

H. 1984.361 Danarbu

Soknaradilar krofoust pess ad mad yrdi ar vedmalabokum afsal fyrir fasteign. Sagoai
Heestiréttur ad afsal pad er domkrofur lytu ad veeri undirritad af sOknaradilum auk
samerfingja ad danarbuinu sem fasteignin var hluti af. P& taldi Haestiréttur ad eins og
sakarefninu veeri hattad veeri einungis mogulegt ad deema pad efnislega med adild
annarra erfingja danarbusins og visadi pvi fra domi med visan til 46. gr. laga nr.
85/1936. | sératkvaedi démsins segir ad i héradsdomi hafi komid fram af halfu
sOknaradila ad krofur peirra midudust einvoroungu ad pvi ad fa hnekkt kaupsamningi
er vardadi hlutdeild peirra sjalfra i fasteigninni og pvi sé ekki verid ad krefjast doms
sem bindi samerfingja peirra og pess vegna aetti ad lita & varakréfu séknaradila til
skyringar a adalkréfu og taka malid til efnislegrar medferdar.

Med visan i sakarefni domsins meetti eetla ad meirihluti Haestaréttar hafi verid ad
segja ad efnishlid malsins hafi verid pannig fram sett ad ekki veeri mégulegt ad deema
pad an adildar samerfingjanna ad danarbuinu. Pannig meetti aetla ad kréfurnar sem
lagdar voru fram i malinu hafi ad mati démsins ekki verid neegilega afmarkadar, vid
pann hluta hagsmunanna sem soknaradilar hofdu rétt til ad radstafa. | sératkveedinu
sagoi ad fram hafi komid fyrir héradsdomi ad krofur soknaradila midudust
einvordungu vid pa. Pa sagdi afram ad lita hefdi matt & varakréfuna til skyringar a
adalkrofunni. Af pessum rokstudningi i sératkveedinu, sem taldi ad skilyrdi samadildar
veeru ekki fyrir hendi, meetti alykta ad ekki hafi komi neegilega skyrt fram i
framlogoum gognum fyrir Haestarétti ad krofurnar vordudu einungis afmarkada
hagsmuni sGknaradila. Pa maetti skilja rokstudning i sératkveedinu svo ad adalkrafan
hafi ekki verid naegilega skyr til ad standa ein og ad huan hefdi parfnast frekari
skyringar med hlidsjon af varakrofunni. Pessi rokstudningur baedi hja meirihluta
Heestaréttar og i sératkveedi, bentu til ad malatilbunadinum og krofugerdinni hefdi
verio abotavant, pannig ad ekki hefdi verido mdgulegt ad leggja dom vardandi
afmarkada hagsmuni peirra sem voru til séknar i malinu. Pannig hefdi hugsanlega
verio mogulegt, hefdi malatilbinadurinn verdi betri, pad er skyrari og afmarkadri, ad
fa efnislegan dém um kréfur séknaradila.®®

H. 1989.413 Hitaveituvatn

Soéknaradili krafoi Akureyrarbae um ad fa hluta af heitu vatni sem borad hafdi verid
eftir & jord hans, en i afsali fyrir jordinni, sem hann keypti af islenska rikinu, var tekid
fram ad vatns- og jardhitaréttindi umfram heimilisparfir veeru undanskilin vid kaupin.

% Démurinn var einnig reifadur i kafla 1.4.
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Taldi Heestiréttur ad hagsmunir séknaradila og islenska rikisins feeru ekki pannig
saman ad 46. gr. laga nr. 85/1936 keemi i veg fyrir ad soknaradili geeti leitad réttar
sins an atbeina rikisins vegna jardhitaréttinda a jord sinni.

Hér hafdi soknaradili uppi kréfur sem voru honum einum til hagsbota og an pess ad
skerda rétt islenska rikisins sem var réttmeetur eigandi vatnsins sem verid var ad
bora eftir og gerd var krafa um ad fa. Af pvi leiddi ad ekki var gerd krafa um adild
rikisins ad méalinu, par sem hagsmunir stefnanda og rikisins voru ekki taldir vera
oskiptir.

H. 2002.1130 Rullustigadomur

Stefnendur sem voru eigendur ad 7,897% hlut i fibleignarhusi Kringlunnar héfdudu
mal & hendur Rekstrarfélagi Kringlunnar (RK) og Reykjavikurborg (R) par sem pau
krofoust pess ad vidurkennt yrdi ad akvéroun RK um ad fjarleegja tvo rullustiga ar
hasinu hefou verid 6logmeet og peim beaeri ad setja pa aftur upp. Pa krofoust
s6knaradilar pess ad akvoroun R um ad leyfa ad stigarnir yrou fjarleegdir yrai felld ar
gildi. Heestiréttur sagdi ad pratt fyrir ad ekki steedu allir eigendur Kringlunnar saman
ad malsokn pessari, aettu peir sem séttu malid sjalfsteeda hagsmuni af pvi ad fa
skorid Ur um sakarefnid an adildar annarra eigenda. pratt fyrir ad krofur peirra a
hendur K geti vardad adstoou og kostnad annarra huseigenda Kringlunnar.

[ pessum domi st6d einungis litill hluti eigenda umdeildra hagsmuna ad
malshofduninni.  Krofur  stefnendanna  voroudu hagsmuni  allra  eigenda
haseignarinnar, beedi & beinan og 6beinan hatt. Gengi krafa stefnenda eftir myndi
han binda adra eigendur hussins og leida til beinna fjarhagslegra utgjalda peirra sem
ekki voru adilar ad malinu, auk pess sem breytt fyrirkomulag & umgengni um husid
hefdi ahrif & adstédu huseigenda. bratt fyrir pessar stadreyndir var pad mat
Heestaréttar ad stefnendur hefdu sjalfsteeda hagsmuni i malinu og visar til pess ad
rekstrarfélag Kringlunnar hafi eitt tekid akvordunina um ad lata fjarleegja stigana og
pvi sé pad beert eitt til ad svara til sakar i malinu an adildar annarra hdseigenda.
Pessi domur virdist ekki vera i samraemi vid adra ddma sem hér hafa verid reifadir,
sem leggja upp ur pvi ad skoda hvort kréfurnar vardi einungis pann hluta sem er i
eigu s6knaradila eda ekki, sbr. H. 1960.306 (Heimkeyrsla)®®, par sem krofur
stefnenda afmorkudust vid 13/21 hluta huseignarinnar, eins i H. 1977.153
(Ogilding)?” par sem Haestiréttur visar til pess ad krafan vardadi eignarhluti hvers um
sig. bvi meetti aetla med visan til ordalags 2. mgr. 18. gr. eml og adurnefndra
domafordeema ad skilyrdi samadildar veeru fyrir hendi i pessu mali.

H.2003.1323 Galli

Soknaradilar sem voru kaupendur ad ibud, keerdu arskurd héradsdéms par sem hluta
af kréfum peirra var visad fra domi. Varnaradilarnir, sem voru seljendur ibadarinnar,
voru taldir &byrgir samkveemt kaupsamningi fyrir pvi tjoni sem soknaradilar kynnu ad

2 Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.4.
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hafa ordid fyrir vegna galla & hinni seldu eign an tillits til laga nr. 26/1994, um
fioleignarhas. Var af peirri asteedu hafnad krofu varnaradila um ad visa malinu fra
domi vegna pess ad naudsyn hafi verid a samadild allra eigenda hussins sem ibudin
var hluti af.

[ fravisun héradsdoms er visad til pess ad hluti peirra galla sem saekjendur malsins
telja hina keyptu fasteign bda yfir vardi sameign hussins og & peim grundvelli verdi
afstada medeigenda peirra i hasinu ad liggja fyrir svo haegt sé ad deema efnislega um
peer krofur. bessu visar Heestiréttur frA og aréttar ad abyrgd fyrir gollum a fasteign
liggi hja seljandanum hvort sem gallarnir teljast vera i sameign eda séreign.

H.2006.36 Akradémur

M krafdist Utburdar a sumarhusi i eigu E, af landi sinu, sem hann atti i éskiptri
sameign med 6drum. Ekki var fallist & kréfu M par sem adrir eigendur ad umraeddu
landi voru ekki adilar ad malinu.

I pessu mali gerir soknaradili krofu sem vardar hagsmuni allra landeigendanna.
Sokum pess gerir démurinn askilnad um adild annarra landeigenda ad
malshoéfduninni. | domi H.1960.306 (Heimkeyrsla)?®, taldi domurinn ad rétt veeri ad
deema um varakréfu stefnanda i malinu, pratt fyrir ad han taeki til hagsmuna peirra
sem ekki voru adilar ad pvi, & grundvelli pess ad krafan feeli i sér rymkun a rétti allra
sameigendanna. Vid fyrstu syn meetti aetla ad rokstudningur ar fyrrgreindum domi
eetti einnig vio hér par sem verid veeri ad rymka rétt allra landeigendanna um
eignarrétt & joroinni. Rokstudningur i H.1960.306 & po ekki vid i pessu mali par sem i
pessu mali var undirliggjandi agreiningur, milli eigendanna, um gildi
eignaskiptasamnings og heimild hluta landeigendanna til ad rédstafa landspildu ar
hinni 6skiptu sameign med Iédarleigusamningi. Pannig la pad fyrir ad pad veeri ekki
rymkun a rétti allra sameigenda ad heimila Utburd a sumarhasi i eigu E og liklega
verio i 0pokk annarra landeigenda.

H.2006. 5467 Tjarnarkotsdomur

Soknaradilar stefndu R og kréfdust ogildingar & kaupsamningum og afsélum sem
maoadir peirra hafdi stadid ad. Land pad sem var andlag kaupsamninganna og sidar
afsalanna var i oskiptri sameign modur sOknaradila og annarra landeigenda pegar
kaupsamningarnir og afsoélin voru gerd. Af peim sokum visadi héradsdomur malinu
frA domi par sem skorti adild annarra landeigenda ad malinu. Haestiréttur sneri
nidurstodu héradsdoms og visadi til pess ad kréfur sOknaradila véroudu einungis
eignarhlut médur peirra ar landinu og pvi ekki s€d hvernig 6gilding a peim hluta hefdi
ahrif a gildi annarra samninga um sama land.

Hér matti sja hvernig Haestiréttur 1ét inntak kréfugerdarinnar rdda adildinni & medan
héradsddémur lét eignarhaldid & jordinni rdda adildinni. Haestiréttur mat pad svo ad
malséknin veeri i samraemi vid undanpaguakveedi 2. mgr. 18. gr. eml sem heimilar
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malshofdun vegna oOskiptrar sameignar svo lengi sem kréfurnar sem gerdar eru vardi
einungis hagsmuni peirra er standa ad malshoéfouninni en ekki annarra eigenda. Sé
bessi démur borinn saman vid H.1977.13 (Sumargjof)®®, ma sja ad nidurstodur
démanna eru ill samrymanlegar. Hinsvegar er sératkveedi i H.1977.13 i fullu
samreemi vid pennan dém. P6 verdur ad hafa i huga vido samanburd &4 H.1977.13 og
H.2006.5467 (Tjarnarkotsdomur) ad sitt hvor 16ggjofin gilti pegar démarnir féllu. i
peirri eldri var hvergi tiltekid ad heimilt veeri ad hafa uppi krofur um éskipta sameign
svo lengi sem han afmarkadist vid radstofunarheimild adilans. | sidari ddémnum var i
gildi nugildandi 16ggj6f um samadild sem segir ad saekja megi mal an atbeina annarra
sameigenda svo lengi sem krofurnar afmarkist vio hagsmuni peirra sem ad méalinu
standa en ekki annarra. bvi meetti segja ad nidurstada meirihlutans i H.1977.13 hafi
verio i samreemi vid vidurkenndan skilning a samadildarakveedi pess tima og
nidurstada domsins i H.2006. 5467 hafi verido i samraemi vid hefdbundinn skilning a
samadildarakveedinu & peim tima. bvi maetti vera ljost ad samanburdur a pessum
tveimur domum geefi ekki rétta mynd af préun a beitingu & samadildarakvaedinu, par
sem breyting a l6ggjofinni atti sér stad i millitidinni.

H. 239/2007 Berufjardardomur

Stefnendur sem attu med tveimur 6drum systkinum sinum, sem ekki voru adilar
malsins, jord i 6skiptri sameign hofoudu mal til stadfestingar & ad vid sélu a 4/5 hluta
jardarinnar hafi ekki fylgt veidiréttur med i kaupunum. Taldi domurinn ad stefndu
hefdu hvert um sig haft sjalfsteeda hagsmuni ad geeta af krofu sinni og pvi ekki porf a
adild hinna tveggja systkinanna.

Af pessum dom ma sja hvernig pad pykir i raun sjalfsagt ad haga maltilbanadinum
pannig ad ekki séu allir eigendur hinnar éskiptu sameignar adilar ad malinu. Pad
hversu litid fer fyrir pessu i malinu og hve maotadur rokstudningurinn er med hinni
skiptu adild, bendir til ad akvedin préun hafi att sér stad i ddmaframkveemd.

H. 330/2008 Kirkjuteigsdomur

I malinu var deilt um nytingu & innkeyrslu i bilskir og hvort st innkeyrsla veeri séreign
eda sameign. Krafa sOknaradila er laut ad vidurkenningu & pvi ad varnaradila veeri
oheimilt ad nyta innkeyrsluna sem bifreidastaedi var visad fra par sem talid var ad allir
eigendur fasteignarinnar hefou purft ad eiga adild ad malinu og var ekki naegjanlegt
ad stefna hluta peirra til réttargaeslu.

pratt fyrir ad fram hafi komid i mélinu ad réttargaeslustefndi hafi tekid undir krofur
stefnenda fullnaegdi pad ekki skilyrdum 18. gr. eml. par sem &greiningsefnid vardadi
radstofun a oskiptum réttindum. Stefnendur gerdu pannig kréfu & hendur stefndu an
adkomu annarra eigenda hinnar 6skiptu sameignar an pess ad rokstydja med hvada
haetti krafan snerti ekki réttindi annarra eigenda en stefndu né legdi a pa auknar
skyldur. Var pannig talid ad stefnendur hefou ekki med fullnaegjandi haetti synt fram a
ad adrir eigendur hefdu ekki hagsmuni i malinu. | rokstudningi démsins ma sja
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hvernig visad er til pess ad stefnendur hefou ekki utskyrt hvernig ahrif démsins vardi
einungis pa en ekki adra eigendur huassins. Rokstudning démsins meetti skilja & pann
veg aod slikt hafi ekki verio 6mogulegt, hefdi malatilbinadurinn og kréfugerdin verid
byggd & grundvelli afmarkadra hagsmuna stefnenda sem voru i Gskiptri sameign.
Hvort sem pad er eiginleg meining domsins eda ad einfaldlega sé verid ad visa til
pess ad 18. gr. heimilar ad mal séu rekin an adildar allra ef kréfugerdin er afmorkud
vid hagsmuni pess sem hofdar malid, vekur rékstudningur déomsins upp spurningar
um hvort mogulega hefdi verid haegt ad fa efnisdom um kréfuna hefdi malid verio
byggt upp i samraemi vid askilnad 18. gr. eml.

1.5.1 Samantekt

Um samadild til sGknar segir i 2. mgr. 18. gr. eml ad veita skal peim sem eiga 6skipt
réttindi kost a ad svara til saka i mali, ad pvi leyti sem krafa er h6fd uppi um
hagsmuni einhvers peirra en ad 6drum kosti skal visa malinu fra. Vio hagsmunamatio
hja domstélum mé sja ad skilyrdi samadildar velta ad miklu leyti a pvi hvernig
krofugerdin er sett fram. Pannig virdist pad vera gegnumgangandi, ad ef gerd er
domkrafa vardandi afmarkadan hluta hagsmuna i 6skiptri sameign og ahrif domsins
binda ekki adra eigendur, er ekki skylda til samadildar. Pessa afstodu ma sja i
démum eins og H.1955.316 (Byggingarleyfi)*’, par sem démurinn metur pad svo ad
ahrif nidurstodunnar hafi ekki ahrif & adra en pa sem eru adilar malsins, eins i
H.1960.306 (Heimkeyrsla)®!, par sem adalkrafan i malinu vardadi einungis
stefnendur og i H.1977.153 (Ogilding)*?, par sem krafan midadist einungis vid ad fa
6gildingu & eignarhluta hvers um sig. Einnig i H.1981.182 (Myvatn)®, par sem
Heestiréttur visadi til pess i nidurstédum sinum ad ekki hafi verid skilyrdi fyrir adild
allra landeigendanna ad malinu svo démur geeti fallid. Nidurstddur og rékstudningur
pessara doma virdast pannig endurspegla inntak akvaedis 2. mgr. 18. gr. eml.

EKkki er po jafn einfalt ad heimfaera rokstudning og nidurstédur, allra démanna sem
reifadir voru hér & undan ad dkveedum um samadild. Pannig virdast sumir peirra ekki
vera i samraeemi vid skilyrdi 2. mgr. 18. gr. eml. Ma par nefna déma eins og
H.1960.306 (Heimkeyrsla), par sem varakrafa stefnenda vardadi hagsmuni allra
eigenda huaseignarinnar an pess ad peir steedu allir saman ad malshoféuninni.
Démurinn taldi hinsvegar ad krafan veeri domtaek par sem hun feeli i sér rymkun a
rétti allra sameigendanna. | 2. mgr. 18. gr. eml er ekki gerdur greinarmunur & rymkun
eda prengingu & hagsmunum, heldur einungis visad til pess, ad ef krafan sem hofd
er uppi vardi hagsmuni peirra sem ekki eru adilar viokomandi doms mals skal visa
pvi fr4d. bPannig meetti setla ad pad hefdi verid edlilegra med visan til ordalags
akveedisins ad visa varakrofunni fr4 & grundvelli 2. mgr. 18. gr. eml.

30 Démurinn var reifadur i kafla 1.5.
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[ H.1977.727 (Flugslys)**, var gerd krafa, af tveimur af fjorum eigendum flugvélar
sem forst, um vatryggingabaetur fyrir heildartjonid. DOmurinn sagdi i nidurstédum
sinum an sérstaks rokstudnings, ad ekki veeri fyrir hendi skilyrdi til samadildar, pratt
fyrir ad krafan sem var gerd i malinu vardadi hagsmuni allra eigenda flugvélarinnar. |
rokstuoningi Heestaréttar kom ekkert fram um pad hvernig heimfaera skyldi pa
stadreynd ad skilyrdi 2. mgr. 18. gr. eml aettu ekki vid. Pannig virdist eins og skilyrdi
samadildar eigi vido i malinu og réettara hefdi verio ad visa malinu fra par sem
krofurnar téku til bota fyrir allt tjonid en ekki afmarkads hluta stefnenda af tjoninu.

pa virdist sem Haestiréttur telji i einstaka tilvikum, ad hagsmunir peirra sem eiga
oskipta sameign og eru ekki adilar mals séu ekki naegilega tryggadir pratt fyrir ad
krafan sem 16gd er fram sé & grundvelli afmarkads hluta hinnar éskiptu sameignar. i
démi H.1977.13 (Sumargjof)®, var krafist riftunar & 1/3 hluta gjafagernings, eda pess
hluta sem gefid var af soknaradila. bratt fyrir afmorkun & hagsmunum i Oskiptri
sameign i kréfugerd, taldi Heestiréttur ad skilyrdi 46. gr. laga nr. 85/1936 aettu vid og
visadi malinu fra an sérstaks rokstuonings. bessi domur virdist pannig vera i
andstodu vio adra doma sem gera ekki krofu um samadild ad malum par sem
krofugerd er afmorkud vid hluta hinna 6skiptu hagsmuna. Fordeemisgildi domsins er
p6 takmarkad par sem domurinn klofnadi i nidurstédu sinni par sem tveir domarar
skiludu seratkveedum. Af pessu ma sja ad mikilveegt er ad greina hvenaer askilnadur
um samadild til soknar er fyrir hendi. Pegar meta skal hvort tveimur eda fleirum sé
skylt ad eiga sameiginlega adild ad mali til sdknar parf fyrst og fremst ad huga ad pvi
hvort unnt sé ad skilja naegilega milli undirliggjandi réttinda® viskomandi adila til ad
peir geetu hugsanlega sétt sin afmorkudu réttindi i domsmali &n atbeina hinna. Ef
slikur adskilnadur er ekki settur fram i krofugerdinni er samadild ad mali
naudsynleg.*’

1.6 Samaadild til varnar — oskipt skylda

Um samadild til varnar segir i 2. mgr. 18. gr. eml ad ef peim sem bera 6skipta skyldu
er ekki 6llum veittur kostur & ad svara til sakar skal visa mali fra domi. Eins og sja ma
af ordalagi greinarinnar hér ad nedan pa er ekki gert rad fyrir ad einn af
sameigendum oskiptrar skyldu, geti haldid uppi vornum hvad sig vardar an atbeina
annarra sameigenda. Pannig er engin undantekning fra samaadild til varnar eins og er
med samadild til soknar, sbr. ad ofan.

3 Démurinn var reifadur i kafla 1.5.

% Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.5.

% Oraid réttindi taknar pa adild og heimild semaéieglur veita einstokum rétthéfum, eda med 63rodum
einstaklingsbundinn rétt. bratt fyrir ad réttindtigmerkt hvorutveggja almennan rétt og einstaldingdinn rétt
eda réttindi, er p6 gleggra ad nota ordid réttpretiar reett er um einstaklingsbundin rétt. A Ndghdamalum
merkir ordid ret i donsku, rett & norsku og résegnsku hvorttveggja almennan rétt og einstaklinudibn rétt;
sama er ad segja um ordid Recht i pysku, i enséhan béginn greint & milli, par sem a law megimennan
rétt, en right einstaklingsbundinn rétt eda réttitrir sem sama ordid er notad um almennan rétt og
einstaklingsbundinn rétt i Nordurlandamalum og fpyek munurinn dreginn fram med pvi ad nota ordijektiv
ret eda objektives Recht um almennan rétt, en andijective ret eda subjectives Recht um einstg&bandinn
rétt. ba bregdur stundum svo vid ad peir sem ritdagfraedi & islensku gripa til orda eins og réttiutlaegri
merkingu ords eda hlutleegur réttur og réttur i krgyi merkingu eda huglaegur réttur. Er slik umripirf.
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Pannig segir i 2. mgr. 18. gr. EML um samadgdild til varnar ororétt:

2. Ef peim sem bera 6skipta skyldu er ekki 6llum vei ttur kostur & ad svara til sakar skal
visa mali fra domi. Pad sama & vid ef peir sem eiga Oskipt réttindi seekja ekki mal i
sameiningu, ad pvi leyti sem krafa er h6fd uppi um hagsmuni einhvers peirra sem a ekki adild
aod pvi. (leturbreyting héfundar)

Af pessu meetti alykta, ad engu skipti hvernig malatibunadurinn er upp byggdour eda
krofugerdin fram sett. Ekki er gert rdd fyrir ad hluti af sameigendum o&skiptrar
sameignar geti haldid uppi vornum i mali er varda hina oskiptu sameign. Til nanari
skodunar a inntak skilyrda um samadild til varnar verda nu reifadir nokkrir domar.

H. 1951.246 Solulaun

Fasteignasali stefndi eiganda fasteignar vegna vangoldinna soélulauna vid s6lu a
jardhaed og risi hiss sem var i eigu stefnanda. Stefndi krafdist fravisunar med visan
til 46. gr. laga nr. 85/1936, a grundvelli pess ad umreett ris veeri i 6skiptri sameign
hans og annars adila sem ekki var stefnt. Démurinn taldi ad par sem stefndi og
sameigandi hans ad risinu hafi badir saman bedid stefnanda ad annast sélu 4 risinu,
veeri stefnukrafan pess edlis ad réttarfarsskilyrdi 46. gr. laga nr. 85/1936 staedu
malshofouninni ekki i vegi.

Hér var 6orum af tveimur eigendum hussins stefnt og ddémkrafan tok til allrar
s6lupdknunarinnar, ekki einungis pess hluta sem stefnda hefdi hugsanlega getad
verid skylt ad greida. Med hlidsjon af malsatvikum og ordalagi 46. gr. laga nr.
85/1936, hefdi matt eetla ad skilyrdi um samadild til varnar med peim sem atti hinn
hlutann i risinu, hefdu verid fyrir hendi. Pad var pé ekki mat domsins sem taldi ad
krofur stefnanda aettu ad fa efnisddm par sem stefndi og sameigandi hans badu baadir
stefnanda ad annast s6lu & risinu. Démurinn rokstydur ekki frekar nidurstédu sina en
getla ma ad démurinn byggi nidurstddu sina um adild i malinu & grundvelli pess ad
um solidariska abyrgd a fjarkrofu sé ad reeda og pvi sé stefnandanum frjalst ad
stefna 6drum skuldaranum, par sem peir eru badir sameiginlega abyrgir.

H. 1953.336 Mdgilsa

Gagnafryjandi sem leigdi landspildu ur jordinni Mogilsa krafdist vidurkenningar a pvi
aod vegur sem leegi frd pjodveginum ad sumarhdsi hans, veeri hans einkaeign og ad
umferd og afnot af halfu dbluenda & Mdgilsa um veginn vaeri bénnud og honum deemt
heimilt ad girda veginn og ad abuendum a Maogilsa yréi bannad ad framkveema
nokkud pad sem gerdi umferd um veginn torvelda. Beindi gagnafryjandi kréfu sinni ad
bondanum ad Mogilsa. Taldi domurinn ad par sem gagnafryjandi beindi kréfum
sinum einungis ad bondanum en ekki 6drum eigendum og abluendum a Mdgilsa og
ad par sem jordin veeri i 6skiptri sameign med 6drum afryjendum i mali pessu ad
honum hefdi borid ad stefna 6drum eigendum og abuendum jardarinnar til ad pola
dém og vegna pessa annmarka var malinu visad frA med visan til 46. gr. laga nr.
85/1936.
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Hér var kréfum gagnafryjanda ekki beint ad 6llum peim sem hoéfou hagsmuna ad
geeta vid Urlausn malsins og yrou bundin af démsnidurstodunni. Var pvi mat domsins
aod visa beeri malinu fra héradsdomi a grundvelli 46. gr. eml.

H. 1989.771 Lektorsstada

Jafnréttisrad fyrir hond Helgu Kress (HK) stefndi menntamalaradherra (MR) og
flarmalardaoherra (F) f.h. rikissj6ds vegna setningar Matthiasar Vidars
Seemundssonar (MVS) i stodu lektors vid Haskola islands (Hi). Var pess krafist ad
setning MVS i lektorsstéduna yroi deemd o6légmeet og skadabotaskyld. Taldi stefndi
ad visa beeri malinu frd domi par sem MVS veeri ekki adili malsins, sbr. 46. gr. laga
nr. 85/1936. Heestiréttur stadfesti nidurstodu héradsdoms sem sagdi ad ekki veeri
talio ad VMS eetti 6skipta sakaradild varnarmegin med MR i skilningi 46. gr. laga nr.
85/1936.%°

Domkrofu, vardandi vidurkenningu & élogmeetri stdduveitingu MVS, var af augljosum
asteedu ekki haegt ad beina ad MVS sjalfum sem fékk stdduna, enda var
stoduveitingin ekki a forreedi eda fyrir atbeina MVS. Pba er ljost ad domur sem feeli i
sér ad stoduveitingin hafi verido 6logmeet og skadabodtaskyld, hefdi ekki bein ahrif a
hagsmuni pess sem fengi stoduna enda honum ekki gert ad greida skadabeetur eda
baeta tjonid & annan hétt. Haestiréttur gerir p6 athugasemdir vid ad MVS hafi ekki
verio stefnt til réttargeeslu, sbr. 52. gr. laga nr. 85/1936. Pessi athugasemd
Heestaréttar visar til pess ad afleiddar afleidingar démsins, geetu vardad hagsmuni
MVS pegar fram i seekir og pvi rétt ad hann fai réttargaesluadild i malinu eda pa ao
réttargeesluadild MVS geeti hugsanlega varpad skyrari mynd a atburdarrasina og
malid sjélft.

H. 1996.1536 Husfélag

Soknaradili stefndi félagsménnum husfélags til greidslu a skuldabréfi sem husfélagid
gaf at. Krafdist soknaradili ddms & hendur varnaradilum sameignlega fyrir allri
skuldinni, pétt peir settu adeins hluta ar hadseigninni en soknaradili beindi malinu
hvorki ad 6drum eigendum huassins né hasfélaginu. Sagdi Haestiréttur ad varnaradilar
baeru sameiginlega abyrgd a skuldinni og pyrfti s6knaradili pvi ekki ad beina masdkn
sinni ad fleiri eigendum hussins i samreemi vid eignarhluta ibudar peirra. Var pvi
malsokn sOknaradila ekki i andstédu vid 2. mgr. 18. gr. eml. eins og héradsdomari
taldi enda keemi slikt einungis til, veeri abyrgdin talin hvila hlutfallslega & ibdum
hassins i samraemi vid eignarhluta ibada peirra.

pratt fyrir ad fjarmunirnir sem fengust & grundvelli Utgafu skuldabréfsins hafi verid
notadir i pagu hussins og pannig til hagsboéta fyrir alla ibla hussins, gerir pad ekki ad
verkum ad allir ibdar hassins purfi ad vera sameiginlega adilar ad malinu, par sem
einungis peir er gafu at skuldabréfid og eru pannig abyrgdarmenn purfa ad halda
uppi hugsanlegum vérnum. Hér er um ad reeda reglur sem ganga framar hinum
almennu reglum eml. og pvi adildin ad malinu byggd a pvi.

38 Démurinn var einnig reifadur i kafla 1.4.
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H. 2002.2263 Umferdarréttur

O og B deildu um hvort O eetti tiltekinn umferdarrétt ad fasteign sinni sem laegi yfir 168
B auk annarra sem ekki voru adilar mals. Umferdarréttur sa er O krafdist
vidurkenningar a var um |66 sem var ekki a forreedi B. Var malinu pvi visad fra par
sem ekki var geett 4skilnadar 18. gr. eml.

Hér tok kréfugerd stefnanda til hagsmuna peirra sem ekki attu adild ad malinu. Af pvi
leiddi ad ohjakveemilegt var ad visa malinu fra domi par sem peim adilum var ekki
gefid teekifraei til ad halda uppi vornum um kréfur O. bannig myndi vidurkenning &
kréfum O & umdeildum umferdarrétti, binda pa sem ekki attu adild ad malinu og fela i
sér ipyngjandi ahrif og takmorkun & radstofunarrétti eignar peirra.

H. 2006.1643 Vatnsendaddmur

I malinu var deilt um gildi uppsagnar leigusamnings milli PH og PS. Ekki var talid ad
visa baeri malinu fra a grundvelli 2. mgr. 18. gr. eml pratt fyrir ad adrir en PS kynnu ad
telja til eignarrétt & hinni umdeildu leiguléd.

I pessum démi var kona varnaradila sameigandi hans ad fasteign sem st6d & 168inni
sem leigusamningurinn tok til. bratt fyrir eignarrétt hennar ad fasteigninni og ad hun
veeri i 6skiptri sameign, taldi Heestiréttur ad ekki veeri verid ad deila um fasteignina og
ad eignarréttur hennar & henni vardadi ekki deilumal varnaradila og séknaradila,
heldur samning sem varnaradili og sdknaradili voru adilar ad og pvi skyldi leysa ur
malinu med pa eina sem adila malsins enda vaeri domurinn eingébngu bindandi fyrir
malsadila. | pessu samhengi méa velta fyrir sér hvers virdi eignarréttur konunnar &
umraeddri fasteign veeri, ef I6darleigusamningurinn veeri ekki fyrir hendi. P4 meetti
velta fyrir sér hvort ad eignarhald hennar gerdi pad ekki ad verkum ad hun gerdist
adili ad lodarleigusamningnum sem er forsenda pess ad hun geti notid
fasteignarinnar? pessum hugleidingum verdur ekki svarad hér en einungis velt upp til
ao varpa ljosi a pa hagsmuni sem eru i hufi og moguleg &hrif sem efnisdomur kynni
ao hafa fyrir konuna sem atti i fasteigninni sem stod & umraeddri 160.

H. 1994.117 Fimmvorduhals

Hreppsnefnd Austur-E og M, V og S eigendur jardarinnar H1 og H2, héfoudu mal fyrir
héradsdémi gegn ferdafélaginu U, félagsmalaradherra og umhverfisradherra og
krofoust pess, ad Ogiltur yroi med domi urskurdur félagsmalaraduneytisins, par sem
ferdafélaginu U var veitt leyfi til ad endurbyggja skala sinn ad Fimmvorduhalsi. Vegna
Oljosrar stéou skalans og landamerkja var talid ad vidurkenning a domkrofum feeli i
sér, ad kvedid yréi a um framangreind alitaefni ad hluta til, an pess ad malsékninni
hefdi i upphafi verid markadur s& farvegur og an pess ad peim, sem hugsanlega
hefdu hagsmuna ad geeta, hefdi verid gefinn kostur & ad geeta réttar sins. Var malinu
visad fra domi.

39 Démurinn var einnig reifadur i kafla 1.4.
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Hér er malinu visad fra vegna Oljosrar adildar peirra er kunna ad eiga hagsmuna ad
geeta um arslit malsins, an pess ad fyrir liggi endilega ad slikir adilar séu fyrir hendi
0g an pess ad segja ad pessi malarekstur sé endilega i andstodu vid askilnad 18. gr.
eml. sem domurinn virdist pé vera ad visa til. Pannig hefdi mogulega skyrari
malatilbanadur og afdrattarlausari greinargerd um adild og undirliggjandi hagsmuni
getad ordid til pess ad haegt hefdi verio ad leggja efnisddm & krofurnar.

1.6.1 Samantekt

Af ofanreifudum démum ma sja ad mat domstéla a samadild til varnar er
afdrattarlausara heldur en samaadild til soknar. Er pad sokum pess ad ekki er fyrir ad
fara neinum undanpagum vardandi samadild til varnar likt og er til séknar. Pannig
meetti segja ad mat & samadild til varnar sé & vissan hatt einfaldara heldur en til
soknar, par sem o6llum parf ad stefna undantekningarlaust, vardi krafan Oskipta
hagsmuni.

pratt fyrir rymri heimildir til s6knar en varnar gagnvart askilnadi 18. gr. eml. verdur ad
merkja, ad adstada adila gagnvart skilyroum 18. gr. er mjog Olik med hlidsjon af
grundvallarmannréttindum sem varin eru af 70. gr. stjskr. Pannig hefur adili heimild til
ao sakja rétt sinn & grundvelli 6skiptrar sameignar 4n atbeina annarra og er pannig
hans stjornarskrarvardi réttur tryggdur. A sama hatt er 6heimilt ad saekja mal an pess
ao allir peir sem eru rétthafar undirliggjandi hagsmuna i einstéku mali fai teekifeeri til
ad halda uppi vornum og standa vord um hagsmuni sina. Pannig er peirra
stjornarskrarvardi réttur tryggdour. Nanar verdur farid ut i samspil réttarfars og
mannréttinda i kafla 6, sem fjallar um adgengi ad domstélum.

Samaadild til 6gildingar stjérnvaldsakvardana

Hér ad ofan hafa verid reifadir domar sem fjalla um samadild til séknar og varnar og a
hvada grundvelli slikir démar hafa fallio. Neest verdur fjallad um samadild i
domsmalum sem varda 6gildingu stjérnvaldsakvardana®. Heimild démstéla til
endurskodunar stjérnvaldsakvardana er i 60. gr. stjskr. bratt fyrir tilvist pessarar
endurskodunarheimildar domstdla er ekki par med sagt ad audsoétt mal sé ad krefjast
ogildingar a stjornvaldsakvoroun fyrir domi. Ein asteedan er su ad adild ad slikum
malum er oft & tidum flokin vegna undangenginnar stjérnsyslumedferdar og vegna
pess ad démafordeemi um adild ad slikum malum virdast misvisandi. EKki gilda nein
sérlog um adild rikisins pegar pvi er stefnt fyrir déom, heldur almenn akveaedi eml. en
sbkum 6samraemis i domafordeemum hafa freedimenn lagt til ad sett verdi sérstok
l6ggjof um adild rikisins sjélfs og annarra opinberra eininga.*! Til ad veita yfirsyn yfir
pau sjonarmid sem gilda um samadild opinberra logpersona vegna o&gildingar
stjornvaldsakvardana verda skodadir domar sem taka sérstaklega & samadild aedra
og leegra setts stjornvalds og svo samadild stjornvalds og einkaadila. Med pessari

0 pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagaoktorsritgerd. Reykjavik 2005, bls. 152. ,Stjéysluakvordun
er akvordun sem bindur enda a tiltekid stjornsysllim )
1 Skali Magnusson, ,Er porf & lagasetningu um abilis opinbera ad démsmalum.* Ulfljotur 2005 (1).
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yfirferd verdur leitast vid ad varpa ljosi a gildandi rétt vardandi samadild til 6gildingar
a stjérnvaldsakvoroun.

1.7 Adildarheefi rikisins og stofnana pess

Adur en vikid er ad umfjdllun um einstaka doma er rétt ad fjalla stuttlega um
adildarhaefi og pa hugtakanotkun sem kemur fram i domunum sem reifadir verda.
Fyrir setningu eml. geetti nokkurs losaragangs i framkvaemd um hvad kalla skyldi rikid
eda med 68rum ordum aedstu stjérn framkveemdarvaldsins.*? Voru mal héfdud gegn
Jikissjodi“ eda ,lydveldinu islandi* eda jafnvel gegn einstokum radherrum eda
raduneytum og virdist sem ad par rynnu saman sjonarmid um adild og fyrirsvar. Med
l6gfestingu eml. breyttist petta og meiri festa komst a nafngift pessarar mikilveegu
l6gpersonu. , i 5. mgr. 17. gr. eml. segir: ,pegar rikid eda sveitarfélag a adild ad
mali,...“. Virdist pvi sem ad tekin hafi verid af 6ll tvimaeli vardandi hvada hugtak beri
ad nota pegar rikinu er stefnt.*®

Ekki er kvedid & um adildarhaefi rikisins med berum ordum i eml. en po6 er ekki
efast um ad pad njoti pess heefis eftir almennri reglu 1. mgr. 16. gr. eml. i ljosi allra
beirra lagadkvaeda, sem maela fyrir um réttindi pess og skyldur.** Mat & adildarhzefi
opinberra logpersona eins og rikisins, sveitarfélaga, ymissa stofnana og fyrirteekja
peirra auk opinberra nefnda, rdda og sj6éda byggist ad miklu leyti a sjonarmidum um
hvort stofnun eda oOnnur eining rikisins sé neaegilega sjalfsteed, fremur en hvort
adildarhaef logpersona se til likt og a vid um félég og samtok einstaklinga. Leidi
kénnun & sjalfsteedi opinberrar einingar til pess ad talid verdi ad hun sé ekki neegilega
sjalfstaed til ad eiga adild ad mali verdur rikid ohjakveemilega ad eiga sjalft adild ad
mali. Ef opinber eining telst hins vegar njéta adildarhaefis getur ymist farid svo ad han
verdi ad eiga adild ad mali og ekki sé naegilegt ad rikid eigi adild eda ad einu gildi um
bad hvort hin eda rikid verdi adilar ad malinu.*®> ba hafa verid settar fram kenningar
um ad i akvednum tilvikum sé rétt ad badar opinberu einingarnar eigi adild ad mali og
a0 slikt fyrirkomulag eetti ad grundvallast a réttarfarsnaudsyn, vondudum
vinnubrégdum og 16gvérdum hagsmunum peirra einkaadila sem ad malinu koma.*®

1.8 Heimild domstéla til endurskodunar a stjérnvald sakvérdunum
Stjornvaldsakvardanir er haegt ad bera undir domstéla og fa ur pvi skorid hvort peer
séu logmeetar og réttmaetar. Pessi heimild er talin grundvallast & 60. og eftir atvikum
70. gr. stjérnarskrar lydveldisins islands nr. 33/1944. i 60. gr. stjskr. segir: ,Domendur
skera ur 6llum &greiningi um embaettismork yfirvalda. P6 getur enginn, sem um pau
leitar Urskurdar, komid sér hja pvi ad hlyda yfirvaldsbodi i brdd med pvi ad skjota
malinu til doms.*

2 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 67.
3 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 67
* Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 66.
> Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 67.
6 pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 866-867.
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Sa adili sem stjornvaldsakvorounin beinist ad verdur pannig ad jafnadi talinn eiga rétt
a ad hofoa mal til ad fa viokomandi stjornvaldsakvordoun égilta. bar af leidandi eru
heimildir domstéla til ad endurskoda stjornvaldsakvardanir stjornarskrarvardar og
verda ekki af peim teknar med almennum lI6gum en pé kann ad vera heimilt ad setja
slikum heimildum l6gmaet skilyrdi.*’ Fraedimenn hafa almennt talid, ad démstélar
eettu ekki ad marka slikri adild of prongar skordur, par sem slikt geeti valdid haettu a
ad endurskodunarvald démstéla yrdi takmarkad um of.*®

1.9 Adild ad stjornsyslumali

Stjérnvaldsakvordun er akvordun sem stjérnvald*® tekur einhlida um rétt og eda
skyldu tiltekins adila i tilteknu mali i skjoli stjérnsysluvalds® og bindur pannig enda &
malid, par sem hin bindandi réttarahrif na til pess er akvordunina tok, auk annarra
leegra settra stjornvalda.>® Stjérnsyslulég nr. 37/1993, gilda um &kvérdunina og
malsmedferdina. Vio mat a adild ad mali i stjérnsyslurétti er m.a. litio til pess hvort
viokomandi eigi einstaklegra hagsmuna ad geeta umfram adra og ad jafnadi er gerd
su krafa ad umraeddir hagsmunir séu verulegir. Pa er einnig skodad og tillit tekid til
bess hversu naid viskomandi tengist agreiningsefninu.>> Um adild ad démsmali sem
hoféad er til ogildingar a stjornvaldsakvoroun er ad jafnadi talid ad peir sem voru
adilar ad malinu a stjornsyslustigi skuli eiga adild ad pvi fyrir ddmstolum, par sem peir
eigi logvarda hagsmuni af nidurstédu malsins.>® bessi regla er pé ekki an
undantekninga og virdist sem domstélar meti pad i hvert sinn hvort peir sem eigi
l6gvarda hagsmuni af nidurstdédunni geti verid eda purfi ad vera adilar mals eda ekki.

1.10Medferd stjérnsyslumala

Nidurstodu leegra setts stjornvalds er ad jafnadi haegt ad skjota til aedra setts
stjornvalds i peirri vidleitni ad f& nidurstédunni breytt. ba tekur hid sedra setta
stjornvald endanlega akvordun um nidurstéduna, innan stjérnsyslunnar.>* Réttarahrif
nidurstdou hins aedra setta stjornvalds eru pannig bindandi, baedi gagnvart peim sem
er adili ad malinu og pvi stjérnvaldi sem akvordunina tdék, auk annarra laegra settra
stjornvalda sem ad malinu komu.>® Verdi nidurstada hins sedra setta stjornvalds i
andstoou vid nidurstddu hins laegra setta, verdour pad ad seetta sig vid nidurstéduna
og er bundid af henni og getur hid leegra setta stjérnvald ekki skotid akvorduninni til
enn aodra stjornvalds, pratt fyrir ad slikt stjornvald veeri til, nema sérstok lagaheimild
standi til pess. Enn fremur getur hid lsegra setta stjérnvald ekki borid dkvordounina
undir démstola nema & grundvelli sérstakrar lagaheimildar, sbr. H.1998.2821.

*" Rébert R. Spano, ,Kréfugerd i malum gegn islerm$kiau og stjérnskipuleg valdmork démstéla.” Tintari
Logréttu 2005 (1), 2. arg., bls. 26-27; Olafur Jies Einarsson, ,Endurskodunarvald domstéla & reatskum
stjornvaldsakvordunum.®. Ulflj6tur 2000 (3), bB.

“8 Olafur J6hannessoBtjornarfarsréttur Reykjavik 1955, bls. 323.

9 Hugtakid stjornvald i skilningi stjérnsyslulag@ ®all HreinssorHzaefisreglur stjrnsyslulagals. 116-124.
%0 pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 116-124

*1 pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 866-867.

%2 pall HreinssonStjornsyslulégin-skyringarritbls. 47.

%3 Sj4 nidurstédu i H.1997.2856 (Dalabyggd).

> pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 152.

% pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 866-867.
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1.11Hvada stjornvaldi skal stefnt?

I framkveemd getur veri® vandasamt ad meta i einstokum tilvikum hvada opinberu
einingu rikisins skuli stefnt svo malshofdunin geti ndd tilgangi sinum. Um adild
rikisins hafa freedimenn haldid pvi fram ad stefna beri peirri opinberri einingu sem
tekid hefur pa akvordun sem démkrofur luta ad.>® Benda ma & dém H. 2000. 1379
(Smyrlaberg). | peim démi gerdi gagnafryjandi kréfu & hendur adalafryjanda um
Ogildingu & akvoroun Landbunadarraduneytisins sem heimiladi honum ad leysa til sin
eignarhlut gagnafryjanda i umdeildri jord. Taldi Haestiréttur ad ekki veeri haegt med
domi ad dgilda stjornvaldsakvoroun nema pvi stjornvaldi sem akvérdunina tok veeri
stefnt. Pa sagdi Heestiréttur enn fremur ad i ljési pess ad adalafryjandi gerdi ekki
athugasemdir vid framsetningu krofugerdarinnar og med hlidsjon af malflutningi adila
fyrir domi yroi pad ekki 14tid valda réttarspjollum ad landbunadarradherra veeri stefnt
til réttargeeslu en ekki vido hlid adalafryjanda. Hér virdist Heaestiréttur taka undir
freedikenningar vardandi adild stjérnvalds til égildingar a stjornvaldsakvéroun, pé
pannig ad fra peirri reglu geti verio undantekning. Pessi freedikenning virdist pvi
almennt gilda p6é pannig ad fra henni geta verid undantekningar, enda einingar
rikisins Olikar vardandi heimildir, abyrgd og skyldur auk pess sem edli og inntak
akvardananna er misjafnt og umkvortunarefnid olikt.

Um adild rikisins og annarra opinberra stofnana fjallar Skali Magnusson i grein sinn i
Ulfljéti. par bendir hann medal annars & pa stadreynd ad pegar mal er hoéfdad til
ogildingar stjérnvaldsakvorounar eru til deemi um pad ad talid hafi verid énaudsynlegt
ad beina malsékninni ad pvi stjdrnvaldi sem akvordunina tok. petta virdist ekki alltaf
eiga vid og pvi 6vissa um adild stjornvalda i slikum malum. [ grein sinni bendir Skali
Magnusson & fleiri brotalamir i domaframkveemd vardandi adild stjérnvalda i malum
er varda 0gildingu stjornvaldsakvardana og setur fram hugmyndir ad frumvarpi til laga
um breytingar & eml. Par leggur hann medal annars til ad sé mali héfdad til ogildingar
a stjérnvaldsakvoroun pa skuli beina malsékninni ad pvi stjornvaldi sem akvordunina
tok og krafist er ogildingar a. bPa leggur hann einnig til ad pegar mal er hofdad til
ogildingar stjornvaldsakvérounar sem hefur fengid umfjollun & fleiri en einu
stjornsyslustigi skuli stefna pvi stjérnvaldi sem ték endanlegu akvordunina, pé ekki
sjalfsteedum urskurdarnefndum sem skorid hefur Ur um gildi stjérnvaldsakvordunar a
malskotsstigi. bratt fyrir ad grein Skula Magnussonar fjalli ekki sérstaklega um
samadild eda sé med sérstaka umfjollun um réttarfarsleg skilyréi samadildar
stjornvalda i malum er varda 0Ogildingu a stjérnvaldsakvéroun eiga morg sjonarmid
sem par eru sett fram vid i eftirffarandi umfjollun. Eftirfarandi domafordeemi er setlad
ad veita innsyn i pau alitamal sem liggja til grundvallar um skyldu stjérnvalda til
samadildar og syna fram a hversu flokid og torvelt getur verid ad meta hvada
opinberu einingu eda med 6drum ordum hvada stjornvaldi skuli stefna til ad fa
stjornsysluakvordun égilta.

% pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 866.
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1.12 Samadild sedra og leegra setts stjornvalds

Seetti adili stjérnsyslumals sig ekki vid endanlega akvordun stjérnvalds, hefur hann i
flestum tilvikum stjérnarskrarvarda heimild, skv. 60. og 70 gr. stjskr., til ad fa
akvorounina endurskodada fyrir domi. begar svo hattar til hafa domafordeemi verid
misvisandi vardandi hvada stjérnvaldi beri ad stefna eda megi stefna, hinu laegra,
hinu aedra eda jafnvel peim badum. Fraedimenn telja ad pegar akveda skuli hvada
stjornvaldi skuli stefnt gildi meginreglan sem segir ad stefna skuli pvi stjornvaldi sem
t6k pa stjornvaldsakvordunina sem krafist er 6gildingar &.°" b4 telja fraeedimenn ad fra
pessari meginreglu sé mikilveeg undantekning sem kvedur & um ad almennt beri ekki
ao stefna sjalfsteedum stjornsyslunefndum & keerustigi pegar krafist er endurskodunar
a akvorounum peirra & grundvelli efnisannmarka. Er pad vegna pess ad edli slikra
stjornsyslunefnda svipar mjog til domstola og pvi ekki talin réttarfarsnaudsyn a adild
peirra, frekar en adild héradsdomara ad malum fyrir Heestarétti er varda agreining um
démsurlausnir peirra.®® Um sjénarmid vardandi heefi stjrnvalds til ad eiga sjalfsteeda
adild ad domsmali og hvort porf sé a islenska rikinu til ad standa vid hlid pess i
vidkomandi domsmali ma sja dom H.1997.350 (Lyfjaverdlagsnefnd). islenska rikinu,
lyfjaverdlagsnefnd og Tryggingastofnun rikisins var stefnt sameiginlega og gerodi
afryjandi kroéfu um ad ogilt yroi akvordun lyfjaverdlagsnefndar og ad Tryggingastofnun
og rikinu yrdi gert ad greida honum upphaed sem dregin var af reikningi hans vegna
umdeildrar akvordunar lyfjaverdlagsnefndar, asamt drattarvoxtum. | démnum segir:

[...] Tryggingastofnun rikisins fullngegir skilyrdum til ad eiga sjalfstaeda adild ad domsmali, sbr. 1.
mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Afryjandi hefur ekki feert sérstdk rok fyrir
pvi, ad islenska rikid purfi ad eiga hér adild vid hlid Tryggingastofnunar rikisins til varnar gegn
greidslukrofu hans. Er adild islenska rikisins ad malinu pvi vanreifud, svo ad rétt er ad visa
kréfum afryjanda & hendur rikinu sjalfkrafa fra héradsdémi.

Nidurstada démsins ber pad med sér ad an sérstaks rokstudnings verdi ekki séd
hvada tilgangi pad pjoni ad stefna rikinu vid hlid Tryggingastofnunar. Meetti pvi
gagnalykta og segja ad med videigandi rokstudningi veeri haegt ad réttleeta
sameiginlega adild Tryggingastofnunar og rikisins hlid vid hlid i pessu mali. Felur
nidurstadan pannig i sér ad meta purfi slikt hverju sinni med hlidsjon af fyrirliggjandi
rokstudningi. Med démum H. 1997.2856 (Dalabyggd)®® og H.1997.2918 (Efstaleiti)®,
sem kvednir voru upp sama dag, rokstuddi Heestiréttur nidurstoou sina um adild
umhverfisradherra fyrir hénd rikisins med sama heetti. | Dalabyggdardéomnum sagdi
um petta atrioi:

Umhverfisradherra, sem gegndi i pvi ftilviki hlutverki aedra stjornvalds a malsskotstigi innan
stjornsyslunnar, sbr. 26. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993, hefur hins vegar enga légvarda
hagsmuni af drlausn malsins, sem gaeti leitt til adildar hans ad pvi. Er ekki heldur nein

>" pall HreinssontHeaefisreglur stjérnsyslulagals. 866; Olafur J6hann Einarsson, ,Endurskoduaidrdémstéla
a matskenndum stjérnvaldsakvérdunum®, 91. Mathiasde ,Domstolskorntrol med forvaltningen®.
Forvaltningsret. Aimendilige emner. 3 Gtgéafa, B8 og Andersen, P., ,Dansk Forvaltningsret” 5atagbls.
648.

%8 Sj& H.1997.2856 (Dalabyggd), H.1997.2918 og H.20840.

%9 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.

89 Démurinn er reifadur nanar & nzestu bladsidu.
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réttarfarsnaudsyn ad gefa radherranum kost & ad lata til sin taka domsmal, sem eingdngu er
hofdad til égildingar & Grskurdi hans. Af pessum sdkum verdur ad visa sjalfkrafa fra héradsdomi
krofum soknaradila & hendur umhverfisrddherra.

SOmu nidurstédu med svipudum rokstudningi var ad finna i Husfélagsdomnum, par
sagdi um adild rddoherra sem var stefnt vid hlid ibda i Efstaleiti, af husfélaginu
Efstaleiti:

Umhverfisradherra, sem fer i pessu tilviki med drskurdarvald a malskotsstigi innan
stjérnsyslunnar, hefur hins vegar enga pa ldgvarda hagsmuni af Grlausn pessa mals, sem geti
leitt til adildar hans ad pvi. Er heldur engin réttarfarsnaudsyn a ad gefa radherra kost & ad lata til
sin taka ddmsmal, sem eingéngu er hofdad til égildingar & slikum Grskurdi hans. Verdur kréfum
adalafryjanda & hendur umhverfisradherra pvi visad sjalfkrafa fra héradsdomi.

[ H.2001.4620 (Hundahald)®, var fjallad um légvarda hagsmuni Grskurdarnefndar af
arlausn mals par sem krafist var ogildingar arskurdar hennar og & sama tima
stadfestingar akvordunar leegra setts stjornvalds sem komist hafdi ad gagnstaedri
nidurstdoou. Spurningunni um hvort Urskurdarnefndin eetti logvarda hagsmuni af
nidurstédunni sem aedsta stjornvald a malskotsstigi er svarad pannig i ddmnum:

Nefndin, sem hér gegndi hlutverki aedsta stjdrnvalds & malskotsstigi innan stjérnsyslunnar, hefur
hins vegar enga légvarda hagsmuni af Grlausn malsins, sem geeti leitt til adildar hennar ad pvi.
Verdur samkvaemt pvi ad visa sjalfkrafa fra domi kréfum séknaradila & hendur nefndinni.

Pessir domar hafa verid taldir hafa pad fordeemisgildi ad stefna beri pvi stjornvaldi
sem tok upphaflega akvoroun um pad sem deilt var um og ad ekki skuli stefna
radherra hafi hann arskurdad um akvordunina sem aedra stjornvald & malsskotsstigi.
pPad sama eigi jafnframt ad gilda um adild, sjalfsteedra urskurdarnefnda a
malsskotsstigi og adild islenska rikisins pegar radherra kemur fram sem aedra
stjornvald a malsskotsstigi. Pessi domaframkvaemd virdist fela i sér undantekningu
fra adurnefndri meginreglu, pegar mal er hoféad til 6gildingar & stjérnvaldsakvordun
skuli stefna pvi stjérnvaldi sem akvordunina tok.

Vangaveltur vardandi hvada stjornvaldi sé réttast ad stefna til ogildingar
stjornvaldsakvordunar, taka ekki bara til alitaefna um adildarheefi eda forreedi
stjornvalds & malinu. Slikar vangaveltur na einnig til hvada afstoou viokomandi
stjornvald kunni ad hafa gagnvart fyrirliggjandi agreiningsmali. I ofangreindum domi
kynnu slik sjénarmid einkum ad koma til skodunar par sem varnaradildin samanst6d
af stjornvaldinu sem tok akvéroun sem stefnandi vildi ad steedi 6hdggud og peim er
keert hofou pa akvoroun. Pessi nidurstada um varnaradildina virdist i besta falli
Oheppileg enda ma telja mun rokréttara ad stjornvaldid sem ber abyrgd a
akvardanatokunni verji hana fyrir domi, sérstaklega pegar nidurstoou leegra setts
stjornvalds hefur verid hnekkt af hinu sedra setta stjornvaldi. Paer vangaveltur um
afstdou og hagsmunamat og adra tengda peetti sem hér er verid ad fjalla um eru pé
fremur fraedilegs edlis en ad peer skipti mali i reynd par sem i flestum tilvikum er pad
rikislogmadur sem fer med malid varnarmegin fyrir hond pess stjérnvalds sem stefnt

1 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.
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er, 6had pvi hvort pad er leegra eda sedra sett, sbr. 2. mgr. 2. gr. laga nr. 51/1994, um
rikisldigmann.

Afstada Heestaréttar til spurningarinnar um hvort radherra fyrir hond rikisins eigi
logvarda hagsmuni af drlausn mals, par sem krafist er Ogildingar a
stjornvaldsakvordun hans, virdist ekki vera & einn veg eins og sja ma i eftirfarandi
domi, H.2002. 2241 (K&rahnjukar I). Var rikinu stefnt og pess adallega krafist ad
arskurdur umhverfisradherra yrdi ogiltur en til vara ad hann yrdi 6merktur. Um adild
ao varakrofu segir i ddmnum:

I skjoli meginreglu fyrri malslidar 60. gr. stjornarskrarinnar nytur sa, sem adild hefur att ad mali
fyrir stjérnvaldi, almennt réttar til ad bera undir démstéla hvort farid hafi verid ad I6gum vid
medferd pess og Urlausn. Verdur einu ad gilda i pvi sambandi hvort adild pess, sem i hlut &,
hefur helgast af fyrrnefndum almennum reglum stjérnsysluréttar eda sérreglum eins og peim,
sem fram koma i 2. malslid 4. mgr. 10. gr. og 4. mgr. 12. gr. laga nr. 106/2000. Af pessum
sokum verdur ekki litid svo & ad soknaradila skorti légvarda hagsmuni af pvi ad fa Grlausn
domstéla um varakréfu sina, pott svo fari um adalkrofu peirra samkvaemt adurségou.

Hér fjallar Haestiréttur ekki um varnaradild rikisins a grundvelli arskurdar
umhverfisrddherra, heldur fjallar domurinn einungis um adild soknaradila og um
stjornarskrarvarinn rétt peirra til malshéfdunar. Med samanburdi a nidurstédum i
Karahnjukadéminum® og Dalabyggdardéminum® og med visan til sjonarmida um
l6gvarda hagsmuni, meetti segja ad i peim feelist akvedin moétsdgn. Felst st moétsdgn i
peirri stadreynd ad & grundvelli nidurstédu Dalabyggdardomsins, hefdi matt eetla ad
Heestiréttur hefdi att ad visa Kéarahnjukamalinu fr& par sem umhverfisradherra fyrir
hond rikisins hefdi ekki l6gvarda hagsmuni af arlausn mals sem hoféad veeri il
ogildingar a urskurdi hans. Hefdi pannig matt aetla med visan til fyrri ddmafordeema
ad varnaradili i Karahnjukaddmnum hefdi att ad vera leegra setta stjornvaldid, sem
var Skipulagsstofnun en pad var pad stjornvald sem tok akvérounina sem kaerd var til
radherra. Um pessi sjonarmid er po ekki fjallad i dominum og pvi oljost hvert
fordeemisgildi domsins er hvad petta vardar. Hinsvegar ma segja ad fordeemisgildi
domsins takmarkast vio pa stadreynd ad ekki liggur fyrir hvers vegna nidurstada
domsins virdist vera andstédu vid nidurstodu Dalabyggdardémsins. An frekari
rokstudnings um hvad liggi til grundvallar adildar rikisins i pessum domi verdur
fordeemisgildi hans takmarkad par til fleiri domar falla & sama veg.

Nidurstada domsins var su ad Haestiréttur visadi malinu frA héradsdémi par sem
sOknaradilum hafdi 1&dst ad stefna vid hlid rikisins peim sem kynnu ad eiga
hagsmuna ad geeta af nidurstodunni med visan til adila umdeildrar stjérnsyslukeaeru.
Um petta sagdi i ddmnum:

Adilar ad umraeddu keerumali fyrir umhverfisradherra voru sem &adur segir 122 talsins. Auk
s6knaradila gerdu prir peirra kréfu um ad Grskurdur Skipulagsstofnunar fra 1. agust 2001 yrdi
stadfestur, en 115 héfou uppi gagnsteeda krofu. Eins og malid liggur fyrir Haestarétti verdur ekki
séd hversu margir af pessum adilum vio medferd malsins fyrir umhverfisradherra geti talist hafa

524, 2002.2241.
53 H. 1997.2856.
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att einstaklegra, beinna og légvarinna hagsmuna ad gaeta af Grlausn pess. Otvireett er p6 ad
Landsvirkjun hefur sem svonefndur framkveemdaradili i skilningi laga nr. 106/2000 haft slika
hagsmuni. Ur varakréfu soknaradila um o6merkingu urskurdar umhverfisradherra fra 20.
desember 2001 verdur ekki leyst fyrir ddmstdlum an pess ad par eigi adild Landsvirkjun og adrir
peir, sem kunna ad hafa att slika hagsmuni medal peirra 117 annarra, sem kaerdou arskurd
Skipulagsstofnunar til radherra. Med pvi ad séknaradilar geettu pess ekki ad beina varakrofu
sinni ad peim adila, einum eda fleiri, sem hér um raedir, er slikur galli & malsékn peirra ad einnig
verdur ad visa pessari krofu fra héradsdémi.

Meetti pannig segja ad nidurstada Heestaréttar hafi verid s ad &n samadildar
varnarmegin i malinu, sbr. 18. gr. eml. milli rikisins og ad lagmarki Landsvirkjunar auk
hugsanlegra annarra sem voru adilar ad stjérnsyslukaerunni, yrdi ekki leyst ar krofu
séknaradila um émerkingu Grskurdar umhverfisradherra. | H.2003.673 (Karahnjlkar
II), stadfesti Heestiréttur pessa alyktun um varnaradild ad varakréfunni an pess ad
rokstydja hana sérstaklega.

Sé& hattur & malshoéfdun sem kemur fram i Karahnjukadémi 11°#, pad er ad stefna
islenska rikinu vid hlid rikisstofnunar eda annars laegra setts stjérnvalds, hafdi tiokast
atélulaust um aratugaskeid fyrir uppkvadningu Dalabyggdardémsins®.®® | H.2000.38
(Geitaskard), var tekid a pvi hvort porf veeri & adild islenska rikisins vid hlid
Framleidslurdds landbunadarins ad mali vegna skadabdétakréfu sem hofd var uppi
vegna solu a fullvirdisrétti til mjolkurframleidslu. Haestiréttur fjalladi ekki sérstaklega
um adild islenska rikisins en i nidurstédum héradsdoms segir:

Fallast ber & med stefndu landbunadar- og fijarmalaradherrum ad Urskurdarnefnd samkveemt 42.
gr. laga nr. 99/1993 sé sjélfsteedur og Ovilhallur drskurdaradili a stjérnsyslustigi. Landbunadar-
og fjarmalaradherrar hafi pvi enga pa légvordu hagsmuni af drlausn pessa mals sem leitt geti til
adildar peirra ad malinu enda eru peir ekki adilar ad samningum peim sem krafist er ogildingar
a. bvi sé heldur engin réttarfarsnaudsyn ad gefa peim kost a ad lata mal petta til sin taka.

Benda ma a ad hér er talad um adild radherra, en pad er audvitad ekki rétt, par sem
peir eru fyrirsvarsmenn pegar rikinu er stefnt. Sé ekki annad akvedio i I6gum kemur
sa radherra fram fyrir hond rikisins sem akvoérounarvald hefur samkveemt stoédu sinni
um hagsmunina sem malid vardar.t’ Malavextir i pessum démi voru nanar tiltekid
peir ad leegra setta stjornvaldid, sem var Framleidslurad landbunadarins, tok
stjornsysluakvoroun sem keerd var til Grskurdarnefndar sem starfadi & grundvelli 42.
gr. laga nr. 99/1993. Urskurdarnefndin stadfesti akvordunina sem aedra sett
stjornvald & malskotsstigi og var svo laegra setta stjornvaldinu stefnt til égildingar a
henni. Ma pvi segja ad adildin ad malinu sé i samraemi vid meginregluna um adild ad
mali sem hofdad er til égildingar & stjornvaldsakvordun, pad er ad pvi stjornvaldi sé
stefnt sem akvoérounina tok en po ekki sjalfsteedum urskurdarnefndum & keerustigi.

[ H.2002.3910 (Hallsvegur) svipadi malsatvikum til malsatvika i Karahnjikadémunum.
[ peim domi slé Haestiréttur pvi fostu ad ekki veeri porf & adild islenska rikisins pegar

®H. 2003.673.

% H.1997.2856

% Sja déma fra arinu 1981, bls. 1183, fra arinu 1988 1655 og fra arinu 1993, bls. 2364
7 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 93.
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gerd er krafa um ad arskurdur umhverfisradherra verdi felldur ar gildi. Segir i
domnum:

Umhverfisradherra gegndi i pessu tilviki hlutverki aedra setts stjornvalds & malskotsstigi innan
stjornsyslunnar, sbr. 26. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. Verdur pvi ekki séd ad hann hafi
l[6gvarda hagsmuni af Urlausn mals pessa sem geti leitt til adildar hans ad pvi. ba pykir ekki vera
nein réttarfarsnaudsyn a ad gefa radherranum kost & ad lata til sin taka domsmal sem eingéngu
er hoféad til nidurfellingar & Urskurdi hans. Verdur ekki séd ad su stadreynd, ad
umhverfisrddherra stadfesti Urskurd Skipulagsstofnunar med akvednu skilyrdi, geri adild
radherrans ad malinu naudsynlega.

Nidurstada Heaestaréttar i pessum démi er sambeerileg og i Dalabyggdardéminum par
sem sagodi ad radherra hefdi ekki logvarda hagsmuni i malum par sem hann kaemi
fram sem @aedra sett stjérnvald a malsskotsstigi. Pessi afstada Heestaréttar til
lbgvarinna hagsmuna hefur verid gagnrynd af freediménnum. [ peirri gagnryni er
visad til sjonarmida um vandada malsmedferd og hve vandasamt verkefni pad getur
verio fyrir leegra setta stjornvaldid ad standa vord um akvordun og rokstuoning sedra
setts stjornvalds. Hér adur var bent a ad slikar vangaveltur veeru e.t.v. meira
freedilegs edlis heldur en raunverulegt vandamal med visan til hlutverks
rikislogmanns. Benda ma & ad i ofangreindum domi sampykkir sedra setta
stjornvaldid, sem var arskurdarnefndin, akvordoun leegra setta stjérnvaldsins, sem var
Skipulagsstofnun, med fyrirvorum. Er malinu pannig hattad ad hlutverk hins leegra
setta stjornvalds i ddmsmalinu verdur ad standa vord um pau skilyrdi sem sedra setta
stjornvaldid setti fyrir drskurdi sinum. petta verdur hid laegra setta stjornvald ad gera
pratt fyrir ad hafa ekki komid ad gerd skilyrdanna og hugsanlega an pess ad hafa
undir héndum gogn og upplysingar sem hid sedra setta stjérnvald kann ad hafa lagt til
grundvallar skilyrdum sinum vid hinn umdeilda Grskurd.®® | pessu samhengi er
frodlegt ad skoda gagnryni Pals Hreinssonar a afstodu Heestaréttar til adildar
radherra. Telur Pall Hreinson ad hid aedra setta stjornvald geti haft l6gvarda
hagsmuni af nidurstddunni. Varda peir hagsmunir ekki einvordungu asedra setta
stjornvaldid sjalft heldur lika stjérnsysluna i heild auk peirra sem umdeild akvordun
hefur ahrif a og hefur beinst gegn. Um pessa l6gvordu hagsmuni sagdi ad ekki verdi
litio fram hja pvi ad bindandi réttarahrif stjornvaldsakvérounarinnar na allt i senn til
bess er akvordunina tok, laegra settra stjornvalda og pess er akvordunin er beint ad.%
Pa verdi ad horfa til sjonarmida vardandi réttardryggi borgaranna og
stjornunarheimilda hins sedra setta stjornvalds med visan til fordeemisgildis innan
stjornsyslunnar.” betta vidhorf fraedimannsins Pals Hreinssonar endurspegladist svo
i nidurstoou déms Heaestaréttar sem kvedinn var upp fostudaginn 14. mars 2008 i mali
nr. 114/2008 (Hornafjardards). bar var deilt um hvort einstaklingar er attu l6nd er lagu
ad fyrirhugudu vegarsteedi, hefdu logvarda hagsmuni af malshéfduninni og geetu

% pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 867. Sbr. H. 1998.2821.

%9 Sja hér t.d. UA nr. 702/1992, en par segir m.a: sRéttarstadan & pessu svidi er pvi étvirsetadirskurdur
rikisskattanefndar i hverju mali bindur nefndindlfsj, onnur skattyfirvdld & hlutadeigandi svidi segy
gjaldanda. par til rikisskattanefnd hefur sjalfl&ig breytt Grskurdi sinum eda honum hefur veridkkh af
domstélum, er arskurdur rikisskattanefndar bindamdidrlausn mals.“

0 pall HreinssonHzaefisreglur stjornsyslulagals. 867.
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pannig att adild ad malinu. Var pad mat Heestaréttar ad svo veeri og pvi beeri
héradsddmi ad deema malid efnislega. pa féllst domurinn einnig & sjonarmio
keerenda vardandi adild radherra fyrir hond islenska rikisins med eftirfarandi
roksemdum: réttarfarsasteedur standi til pess ad gefa radherra kost & ad lata mal
petta til sin taka.” Pannig var pad mat domsins ad pratt fyrir ad radherra keemi fram
sem adra stjornvald a malskotsstigi, steedu réttarfarsastsedur til pess ad heimila adild
hans vid hlid Vegagerdarinnar sem var framkveemdaradili likt og Landsvirkjun i
Karahnjukadomunum. bPess ma geta ad a pessum timapunkti var Pall Hreinsson
ordinn heestaréttardomari og var démari i pessu mali asamt Olafi Berki Porvaldssyni
og Gunnlaugi Classen.

pann 18. jani 2008 féll athyglisverdur domur i mali nr. 264/2008 (Teigskogur). |
Heestarétti satu fimm domarar og priklofnadi domurinn i rokstudningi sinum um adild
radherra fyrir hond islenska rikisins. Arni Kolbeinsson, Gardar Gislason og Jon
Steinar Gunnlaugsson myndudu meirihluta um nidurstédu malsins. Olafur Borkur og
Pall Hreinsson skiludu sératkveedi og JOn Steinar Gunnlaugsson skiladi sératkveedi
vardandi rokstudning fyrir nidurstédunni pannig ad einungis tveir domarar stédu ad

s

rékstudningi fyrir peirri nidurstédu sem vard ofan a i Heaestarétti. Sja ma af
rékstudningi nidurstddunnar og sératkveedanna ad ddémarar Heestaréttar voru ekki
einhuga um adildina og bendir rékstudningur peirra til ad talsvert beri i milli hvad pad
varoar.

Praetuefnio i Teigskdgarddomnum var hvort porf veeri & adild islenska rikisins, vid hlid
Vegagerdarinnar, sem var framkveemdaradili, i mali par sem deilt var um l6gmeeti
arskurdar umhverfisradherra vegna kaeru & akvordun Skipulagsstofnunar. |
rokstudningi  meirihluta meirihlutans, peirra Arna Kolbeinssonar og Gardars
Gislasonar, segir um adild islenska rikisins:

Urskurdur umhverfisradherra, sem mal petta er hofdad um, felur i sér heimildir handa
varnaradilanum Vegagerdinni til nanar tiltekinna framkveemdar. Ohjakvaemilegt er pvi ad beina
mali um 6égildingu Urskurdarins ad pessum varnaradila. Pegar metid er hvort séknaradilum sé
naudsynlegt eda heimilt ad beina domkréfum sinum jafnframt ad varnaradilanum islenska rikinu
verdur ad gaeta ad pvi ad milli hans og varnaradilans Vegagerdarinnar er ekkert réttarsamband,
sem leitt getur af sér Oskipt réttindi eda dskipta skyldu gagnvart séknaradilum. Sameiginleg
adild peirra til varnar i malinu verdur pvi ekki studd vid akvaedi 1. mgr. 18. gr. laga nr. 91/1991. |
1. mgr. 19. gr. sdmu laga er peim, sem hoféar einkamal, heimilad ad seekja par tveer eda fleiri
kréfur sinar & hendur tveimur eda fleiri adilum ef kréfurnar eiga reetur ad rekja til sama atviks,
adstodu eda ldggernings. Akvaedi petta er sett til hagraedis fyrir stefnanda mals og hefur adeins
ad geyma heimild, sem Oskylt er ad neyta, enda verdur mali aldrei visad fra domi fyrir peer sakir
ad stefnandi lati petta hja lida. | mali pvi, sem hér er til Grlausnar, getur ekki komid til kasta
pessa lagaakveedis, enda geetu soOknaradilar aldrei talist eiga sjalfsteeda kréfu a hendur
varnaradilum um 6gildingu Urskurdar umhverfisradherra, sem peim veeri i sjalfsvald sett hvort
yréi sétt i einu domsmali eda tveimur. Ad pessum kostum fragengnum gaeti adild varnaradilans
islenska rikisins ad malinu ekki komid til alita nema eftir &kveedum 21. gr. laga nr. 91/1991, en
pé leid hafa sdknaradilar ekki kosid ad fara. Ekki er unnt ad fallast & ad séknaradilum sé heimilt
ad beina kréfum sinum ad pessum tveimur varnaradilum an pess ad fyrir pvi sé lagastod, enda
er hvergi i réttarfarslogum ad finna fyrirmaeli um hvernig standa eetti ad rekstri mals vid peer
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adstaedur, medal annars ef varnaradilar létu ekki malid badir til sin taka, gerdu par olikar
domkrofur eda beeru fyrir sig mismunandi malsasteedur. [...]

Ofangreindur rokstudningur virdist pannig byggdur a mati & pvi hvort skylt hafi verid
eda heimilt & grundvelli 18. eda 19. gr. eml. ad stefna saman rikinu og Vegagerainni.
Ekki var talio ad skilyroi 18. gr. um samadild settu vid par sem engin éskipt réttindi
eda Oskipt skylda gagnvart soknaradilanum veeru milli adilanna. P& var talid ad
sOknaradili geeti ekki att sjalfsteeda kroéfu & hendur hvorum adilanum um sig til
ogildingar a arskurdi umhverfisrddherra og mélatilbdinadurinn pvi ekki i samraemi vid
askilnad 19. gr. eml. ba var bent & ad eina leidin til ad islenska rikid geeti att adild ad
malinu veeri med réttargeesluadild skv. 21. gr. eml. Virdist pannig rokstudningurinn
benda til ad réttast hefdi verid ad stefna Vegagerdinni til ogildingar & urskurdi
umhverfisrddherra og rikinu til réttargeeslu. St afmérkun a adild virdist pé ganga
gegn démaframkveemd, sbr. H.2002.2241 (Karahnjakar 1)"*, par sem krofum
s6knaradila var fravisad sokum pess ad framkvaemdaradila var ekki stefnt vid hlid
islenska rikisins. ba meetti einnig segja ad ofangreindur rokstudningur veeri i
andst6du vio meginregluna um ad stefna skuli peirri opinberu einingu sem tekid hefur
ba akvoérdun sem démkréfur lita ad.”* Rokstudningurinn vekur pannig upp spurningar
um hvort rddherra fyrir hond islenska rikisins eigi ekki ad koma ad malum sem varda
ogildingu & urskurdum raduneytis hans. Pessi nidurstada er & sama veg og i
Dalabyggdardéminum’® par sem ekki var talin porf & adild radherra fyrir hénd
islenska rikisins par sem krafist var ogildingar urskurdar hans par sem hann kom
fram sem stjérnvald & méalskotsstigi. Pa er pessi nidurstada einnig i samraemi vid
marga déma & svidi skipulags- og byggingamala par sem ekki hefur verid talin porf &
adila pess stjornvalds sem tok hina umdeildu akvordun.”

[ sératkvaedi Jons Steinars Gunnlaugssonar er rokstudningi Arna Kolbeinssonar og
Gardars Gislasonar um adild islenska rikisins métmeelt. Par segir ad adildin asetti ad
grundvallast a pvi ad rikid hefdi enga ldgvarda hagsmuni af Grlausn malsins. Pa segir
ao fjolmorg deemi sé ad finna i ddmum Heestaréttar, um fleiri en einn adila til varnar
eda sOknar i einkamali, par sem skilyrdum 18. og 19. gr. laga eml., séu ekki uppfylit,
eins og pau eru skyrd i nidurstédu Arna Kolbeinssonar og Gardars Gislasonar. Um
pad skrifar Jon Steinar Gunnlaugsson i sératkvaedi sinu:

Hefur pad synilega radist af sjonarmidum um naudsyn slikrar adildar vegna pess ad ekki verdur
um sakarefnid deemt nema peim sem hafa légvarda hagsmuni ad gaeta af Urslitum mals sé
gefinn kostur & ad geeta peirra. Hinn kaerdi arskurdur verdur pvi ad minum démi ekki stadfestur
med peim forsendum sem greinir i atkveedum nefndra démara.

I rokstudningnum er ekki visad i tiltekin domafordeemi. Hins vegar ma sja doma par
sem fleiri en einum hefur verid talid heimilt ad standa saman til varnar eda soéknar i

"L Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.12.

2 pall HreinssonHaefisreglur stjornsyslulagals. 866.

"®H.1997.2856.

" Sja déma H.114/2001, H. 367/2002, H. 505/2004122/2006 og H. 260/2006.
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domsmali an pess ad skilyroum 18. eda 19. gr. eml. virdist hafa verid fullnaegt t.d. i
H.2002.3686 par sem segir:

po6tt pad sé engan veginn rokbundin naudsyn ad islenska rikinu sé stefnt til ad pola kréfu sem
byggist & pvi ad log standist ekki akveedi stjornarskrar og rikido eigi ekki adild ad pvi
réttarsambandi sem krafa stefnanda lytur ad verdur ad lita til pess ad stefndi islenska rikid hefur
rika hagsmuni af pvi ad koma ad sjénarmidum sinum i malinu og hefur ekki byggt vérn sina a
adildarskorti.

Med pessum rokstudningi ma segja ad domurinn sé ad heimila ad sameiginleg adild
sé ad malinu pott skilyrdi 18. og 19. gr. séu ekki beinlinis uppfyllt. Meetti pannig telja
pennan rokstudning vera i samreemi vid sjobnarmid Jons Steinars Gunnlaugssonar
sem hann visar til i sératkveedinu.

[ sératkvaedi Olafs Barkar Porvaldsson og Péals Hreinssonar var nidurstadan st ad
sOknaradilunum eetti ad vera heimilt ad beina malsdékn sinni baedi ad
umhverfisrddoherra f.h. islenska rikisins og Vegagerdinni saman, & grundvelli
samlagsadildar, sbr. 1. mgr. 19. gr. eml. Nidurstada peirra byggadist a pvi sjonarmidi
ad pratt fyrir ad Haestiréttur hafi fra arinu 1997 i Dalabyggdardéminum” sett fordeemi,
hafi pvi fordeemi ekki verid fylgt skilyrdislaust sidan. Bentu peir & doma fra arinu
2002, bls. 2241 Kéarahnjukar 17, fra arinu 2003, bls. 673 fra arinu 2004 Karahnjukar
11”7, bls. 171 og fra sama ari, bls. 2760 Karahnjukar 111”8, mali sinu til rokstudnings. Af
pessu leiddi 4kvedin réttarovissa, par sem démarnir hefou ekki ad geyma skyr viomio
um hveneer veeri heimilt ad stefna radherra til 6gildingar arskurdi peirra og hvenaer
ekki. P4 toldu peir i ljosi pess ad soOknaradilarnir grundvolludu kroéfu sina a brotum
radherra & malsmedferdarreglum og fullyrdingum um ad pad hefdi pydingu fyrir
malatilbunad peirra ad peim yrdi gert kleift ad stefna radherra fyrir hond islenska
rikisins, hefdu peir synt fram a légvarda hagsmuni a adild radherra og pvi beeri ad
heimila peim slikan malatilbtnad. | sératkveedinu segir um tdlkun & 19. gr. eml:

[...] hafa hingad til ekki verid gerdar peer krofur a 6skradum réttargrundvelli ad sdknaradilar purfi
fortakslaust ad eiga sjalfsteeda kréfu a hendur hverjum varnaradila um Ogildingu Urskurdar
radherra sem honum veeri i sjalfsvald sett hvort sottar yrdu i einu eda fleiri ddomsmalum. begar
litid er yfir ddomaframkveemd Heestaréttar fra arinu 1997 verdur ekki annad s€d en ad petta
vidbotarskilyrdi breyti enn & ny, ad ébreyttum réttarheimildum, peim reglum sem taldar hafa
verid gilda um varnaradild stjérnvalda i malum par sem krafist er Ogildingar &
stjornvaldsakvoréun og an pess ad aflétt sé peirri réttardvissu sem rikir a pessu svidi. Slikum
skilyrdum fyrir adild verdour ad okkar mati ekki komid vid nema med breytingu a ldgum.

Med pessum ordum er beinlinis visad til hins 6skrada réttargrundvallar sem byggir &
fordeemum og a grundvelli hans talid rétt ad heimila malshéfoun gegn radherra f.h.
islenska rikisins. Pessi nidurstada hefur ad geyma sjonarmido sem endurspeglast i

> H. 1997.2856. Démurinn var reifadur nanar i kafi.
" Démurinn var reifadur néanar i kafla 1.12.

" Démurinn er reifadur fyrr i kaflanum.

8 Démurinn er reifadur fyrr i kaflanum.
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H. 2002.3686"°, par sem hagsmunamat er |4tid rada adildinni og pau sjénarmid latin
ganga framar en leidir af bokstaflegu inntaki 18. og 19. gr. eml.

Af lestri sératkveedanna virdist sem um grundvallar skodanamun sé ad rseda
vardandi afstodu til adildar i malinu. Med akvedinni einféldun meetti segja ad Arni
Kolbeinsson og Gardar Gislason telji adildina ekki vera i samraemi vid askilnad 18.
eda 19. gr. eml. Jon Steinar Gunnlaugsson virdist telja ad ekki purfi ad uppfylla
askilnad 18. eda 19. gr. svo petta fyrirkomulag adildarinnar sé heimilt med visan til
lbgvarinna hagsmuna og svo telja Pall Hreinsson og Olafur Bérkur Porvaldsson ad
adildin uppfylli askilnad 19. gr. eml. Osagt skal 1ati® hvada nidurstada er réttust eda
haganlegust enda ekki markmid rannséknarinnar. DoOmurinn virdist p6 6hjakveemilega
hafa takmarkad fordeemisgildi. PG verdur ad segja ad pessi nidurstada sé ekki god
fyrir réttarframkvaemdina og démapréunina par sem misvisandi démar og réttarovissa
leida til pess ad forspéargildi déma er afar litid og heetta skapast & ad mal sem eins
virdist standa & um fai mismunandi lyktir.

1.12.1 Samantekt

Lengi tiokadist i domaframkveemd ad stefna aedra stjérnvaldi vid hlid leegra setts
stjornvalds. Var petta fyrirkomulag p6 teeplega i samraemi vid askilnad 46. eda 47. gr.
laga nr. 85/1936, sidar 18. og 19. gr. eml, med hlidsjon af ordalagi akveedanna,
heldur virdist sem sameiginleg adild hafi fremur grundvallast a mati & rokbundinni
naudsyn og légvordum hagsmunum. Akvednar breytingar & pessari framkvaemd attu
sér svo stad arid 1997 med Dalabyggdardominum® par sem Heestiréttur taldi ad
islenska rikid hefdi enga logvarda hagsmuni af drlausn mals sem vardadi gildi
arskurdar rddherra. Pessari nidurstoou Haestaréttar virdist po ekki hafa verid fylgt eftir
med ofravikjanlegum heetti sidan 1997 med visan til Karahnjukadémanna® par sem
ekki voru gerdar athugasemdir vid adild radherra fyrir hond rikisins par sem deilt var
um gildi urskurdar hans par sem hann kom fram sem Urskurdarvald a malsskotsstigi.

Freedimenn hafa gagnrynt doma Haestaréttar vardandi mat a 16gvordum hagsmunum
radherra sem aedra setts stjornvalds & mélskotsstigi og talid ad réttara veeri ad stefna
rikinu vid hlid hins leegra setta stjérnvalds med visan til vandadrar stjornsyslu og
l6gvarinna hagsmuna peirra er stjornsysludkvordouninni var beint ad. petta vidhorf
freedimanna hefur endurspeglast i nidurstédum Heestaréttar med tilkomu Pals
Hreinssonar i dominn.

Draga ma pa alyktun ad &kvedid o6samreemi sé i afstdou Heestaréttar il
spurningarinnar um adild radherra sem adra stjérnvalds a malskotsstigi ad malum
sem varda Ogildingu akvardana hans. Meetti pvi taka undir sjonarmid Skula
Magnussonar og hans tillogu um ad poérf sé a ad setja serstok akveedi i eml. vardandi
adild rikisins og opinberra eininga pess til ad leysa ur peirri réttarovissu sem nu er
fyrir hendi um adild rikisins.

9 Démurinn er reifadur fyrr i kaflanum.
804, 1997.2856.
81 H. 2002.2241, H.2003.673, H.2004.2760.
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1.13 Samaadild stjornvalds og einkaadila

[ kaflanum hér & undan voru skodadir démar sem fjolludu um sameiginlega adild
a&edra og laegra setts stjérnvalds. Eftir pa yfirferd ma vissulega taka undir skodun
freedimanna sem telja ad samreemi skorti i nidurstddur domanna sem leidir af sér
akvedna reéttardvissu vardandi varnaradild rikisins pegar krafist er égildingar a
stjornvaldsakvordun og ad porf sé & 16ggjof til ad eyda pessari réttarévissu.®?

Naest verda skodadir démar vardandi samadild stjornvalds og einkaadila®. Slik
sameiginleg adild er, ef eitthvad er, floknari og margslungnari en su sem fjallad var
um hér & undan. bad sem gerir samadild stjérnvalds og einkaadila svo flékna og
torskilda er hversu sérkennilegt pad er ad stjornvald og einkaadilar geti bundist
réttarsambandi sem leidir til peirrar skyldu ad peim ber ad svara sameignlega til
sakar. Til grundvallar slikri sameiginlegri adild liggja p6 gild sjébnarmid sem verda
skodud i samhengi vid 18. gr. eml. svo yfirsyn geti fengist yfir alitaefnin.

Sa hattur a adild ad ddomsmali ad stjornvald og einkaadilar svari sameiginlega til
sakar hefur tiokast um arabil og ma sja déma med sliku fyrirkomulagi mérg ar aftur i
timann par sem slikt fyrirkomulag viogekkst, &n sérstakrar heimfaerslu til einstakra
lagadkveeda eda annarra heimilda, sbr. H. 1977.153 (Ogilding)®. | peim démi var
stefnt  sameiginlega tveimur  einstaklingum og fjarmalaradherra  auk
domsmalaradherra til réttargeeslu an sérstakra lagatilvisana eda skyringa. DOmurinn
priklofnadi i nidurstédu sinni en po ekki vegna fyrirkomulags varnaradildarinnar, sem
fékk ekki sérstaka umfjollun. Eins ma sja doma sem hafa ekki einungis heimilad
sameiginlega adild einkaadila og stjornvalda heldur meelt fyrir sliku fyrirkomulagi, sbr.
H. 1978.447 (Umgengnisréttur). par stefndi s6knaradili médur oskilgetins barns sins
og krafdist vidurkenningar & umgengnisrétti sinum. | Haestarétti satu fimm domarar
en baedi Benedikt Sigurdsson og Magnus b. Torfason skiludu sératkveedi. |
meirihlutaatkveedinu segir um adildina i nidurlagi domsins:

[...] T mali pessu var réttara ad stefna démsmalaradherra f.h. démsmalardduneytisins til
varnaradildar vid hlid stefndu.

Meetti setla ad med pessari athugasemd eda leidbeiningu hefdu peir prir domarar
sem myndudu meirihlutann verid ad visa til pess ad med adild domsmalaradherra
hefdi verio mogulegt ad deema um alla kréfuna en ekki hluta hennar eins og gert var.
I meirihlutaatkveedinu sagdi um kréfuna, ad henni hefdi matt skipta i tvo krofupeetti,
annan sem veeri haegt ad deema um vardandi gerd séknaradila gagnvart varnaradila
og hinn vardandi skyldu démsmalaraduneytisins, ad kveda a um umgengnisrétt
sOknaradila. Seinni krofulidinn var ekki talid mogulegt ad deema, an adildar
domsmalaradherra f.h. ddomsmalaraduneytisins. Ekki var pad frekar rokstutt, med
visan til laga, l6gvarinna hagsmuna eda 6skiptra réttinda eda skyldu milli adilanna. Af
forsendum ddémsins mé vera ljost ad mddirin og radherra deila ekki 6skiptum

82 pall HreinssonHaefisreglur stjérnsyslulagals. 866.
8 Undir einkaadila falla pannig beedi einstaklinggrigadilar.
8 Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.5.
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réttindum eda 6skiptri skyldu, sbr. ordalag 46. gr. laga nr. 85/1936. Hins vegar maetti
sl4 pvi fostu med visan til I6gvarinna hagsmuna réddherra og um bindandi réttarahrif
nidurstodunnar, hugsanlegt fordeemisgildi fyrir stjornsysluna og vandada
malsmedferd ad rok leidi til varnaradildar radherra. | fyrra sératkvaedi domsins fra
Benedikt Sigurdssyni, sagdi um adild rddherra:

[...] ég tel eigi astaedur hafa verid til ad stefna ddmsmalaradherra f.h. démsmalaraduneytisins til
varnaradildar i mali pessu.

Pessi nidurstada i sératkvaedinu er an rokstudnings og pvi er erfitt ad rdda hvad han
felur nakvaeemlega i sér. Mogulega geeti parna verid att vid ad nidurstadan steedi og
ad malatilbunadurinn veeri engu betri med varnaradild radherra fyrir hond rikisins eda
pa ad domnum veeri heimilt ad deema um heildarkréfuna an adildar radherra fyrir
hond domsmalaraduneytisins. | sératkveedi Magnusar b. Torfasonar segir:

Soknaradiljia var pess kostur ad leita démsurlausnar um pad med malsékn & hendur
raduneytinu, hvort framangreind synjun veeri reist & réttum lagagrundvelli, sbr. 60. gr.
stjornarskrarinnar nr. 33/1944.

Med pessum ordum setur Magnus b. Torfason fram leidbeiningar i sératkvaedi sinu
um med hvada heetti mélatilbanadurinn hefdi purft ad vera svo malssoknin hefdi
getad nad tilgangi sinum. Med skirskotun til pagildandi laga sagdi sidan:

[...] ber pad ekki undir démstéla ad deema um kréfu pa, er séknaradili hefur uppi i malinu, i pvi
horfi, sem hun hefur verid 16gd fyrir domstéla.

Nidurstada Magnusar b. Torfasonar bendir til pess ad krofugerdin hafi ekki pott
domteek par sem hun veeri of vidteek med peim heetti ad maodirin sem naut
umgengnisréttarins og raduneytio sem gaf Ut umgengnisréttin, pyrftu ad standa
saman til varnar i malinu. Taka ma undir sjbnarmid Magnusar b. Torfasonar med
visan til ad pess ad krofugerdin og malatilbanadurinn hefdi verid einfaldari og
markvissari hefdi hann verid settur fram pannig ad krafan beindist einvérdungu ad
raduneytinu i stad pess ad beinast baedi ad raduneytinu og modurinni.

Pessi domur er athyglisverdur med visan til 6likra sjonarmida um adild radherra f.h.
rikisins og pad ad hann hafi priklofnad, synir hversu olik afstada domsins var til
adildarinnar i malinu. Margt athyglisvert kom fram i domnum vardandi adild radherra
f.h. islenska rikisins og hvernig réttast hefdi verid ad setja fram krofugerdina en
fordeemisgildi hans er takmarkad med visan til sératkvaeedanna og heepid ad draga
vioteekar alyktanir af nidurstédum hans. Einnig er athyglisvert ad lita til pess sem ekki
kemur fram vardandi sameiginlega adild rddherra og varnaradila, pad er ad um
grundvoll slikrar adildar er ekki visad til laga né hvort um sé ad raeda Oskipta skyldu
eda Oskipt réttindi milli radherra og einstaklingsins.

I démi H. 1988.19 (Forraedi) voru malavextir peir ad soknaradili kaerdi fravisunardom
par sem hann krafdist pess ad domsmalaradherra felldi Ur gildi raduneytisurskurd um
forreedi barns hans. Visadi Haestiréttur hinum kaserda urskurdi fra domi a grundvelli
46. gr. laga nr. 85/1936, par sem soknaradili hafdi ekki stefnt konunni, sem hafdi hid
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umdeilda forraedi, vid hlid radherra. Ekki verdur séd ad 6skipt réttindi eda 6skipt
skylda sé milli pess adila sem nytur forreedisins og doémsmalaradherra sem
arskurdadi um forreedid, sbr. askilnad 46. gr. laga nr. 85/1936. Verdur pvi ad eetla ad
grundvollur sameiginlegrar adildar radherra og einkaadila i malinu hafi verid byggdur
& 66rum heimildum en segir berum ordum i 46. gr. laga nr. 85/1936. Neerteekast veeri
ao eetla ad skylda til slikrar sameiginlegrar varnaradildar veeri byggd a sjonarmidum
um légvarda hagsmuni konunnar sem nytur umgengnisréttarins. Pa ma velta pvi upp
hvort naegilegt hefdi verid eda réttara ad stefna modurinni sem naut
umgengnisréttarins til réttargaeslu, sbr. 21. gr. eml. og pannig tryggja ad han geeti
stadid vord um hagsmuni sina.

[ H. 1994.117 (Fimmvérduhals) voru malavextir peir ad hreppsnefnd Austur-E og M,
V og S, eigendur jardarinnar H1 og H2, hofoudu mal fyrir héradsdémi gegn
ferdafélaginu U, félagsmalaraoherra  f.h. félagsmalaraduneytisins 0g
umhverfisrddherra f.h. umhverfisraduneytisins og krofdust pess, ad Ogiltur yrdi med
domi Grskurdur félagsmalaraduneytisins, par sem ferdafélaginu U var veitt leyfi til ad
endurbyggja skéla sinn ad Fimmvorduhdlsi. Vegna Oljosrar stédu skalans og
landamerkja var talid ad vidurkenning & domkréfum feeli i sér, ad kvedid yrdi & um
framangreind alitaefni ad hluta til, an pess ad malsékninni hefdi i upphafi verid
markadur sa farvegur og an pess ad peim, sem hugsanlega hefou hagsmuna ad
geeta, hefdi verid gefinn kostur & ad geeta réttar sins. Var malinu visad fra domi an
sérstakrar umfjollunar um sameiginlega varnaradild milli ferdafélagsins U og
radherra.

i hinum margumtalada Dalabyggdardémi H. 1997.2856%, var tekid & sameiginlegri
varnaradild, Dalabyggdar, umhverfisradherra og fjarmélaradherra f.h. rikissjods auk
fiogurra einstaklinga. Eins og adur hefur verid nefnt vard nidurstada doémsins
fordeemisgefandi vardandi adild radherra f.h. islenska rikisins en um sameiginlega
adild einkaadila og stjérnvalds sagdi:

| pessu mali hefur séknaradili ekki valid pann kost ad leita doms einn sins lids um vidurkenningu
a heimild sinni til dyrahalds i Fremri-Langey a timabilinu fra 1. névember til 15. mai arlega og
beint kréfum sinum i pvi sambandi ad varnaradilanum Dalabyggd einum, svo sem unnt veeri
samkveemt 18. gr. laga nr. 91/1991. Pess i stad krefst sdknaradili eingdngu 6gildingar
fyrrgreindra stjornsysludkvardana, medal annars arskurdar umhverfisradherra 17. jantar 1996.
Sa arskurdur gekk i tilefni stjornsyslukeeru fijogurra manna, sem beindist ad Dalabyggd. Fyrst
soknaradili kys ad haga krofum sinum med pessum heetti, er 6hjakveemilegt, ad annadhvort
verdi peim jafnframt beint ad ménnunum, sem baru fram umraedda stjérnsyslukaeru, eda peir
eigi adild ad krofunum vid hlid soéknaradila, enda er um ad tefla gildi stjornsysluarskurdar i mali
peirra og Dalabyggdar. Ad pessu hefur ekki verid gaett vio héfoun malsins. Er pvi 6hjakveemilegt
samkveemt 2. mgr. 18. gr. laga nr. 91/1991 ad visa einnig fra héradsdémi kréfum séknaradila &
hendur varnaradilanum Dalabyggd.

Heestiréttur gefur hér leidbeiningar um hvernig haganlegast hefdi verid ad stilla upp
krofugerdinni svo tilgangur méalshéfdunarinnar hefdi getad nddst. Sidan segir ad fyrst
svo var ekki hefdi adild peirra sem voru adilar stjornsyslukaerunnar purft vid vegna

8 Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.4.
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askilnadar 18. gr. eml. og pa hefdi engu skipt hvort peir veeru varnar eda soknar
megin. Hér visar démurinn i 18. gr. eml. og skyrir askilnad hennar & pa leid ad adilar
stjornsyslukaeru & malskotsstigi verdi ad vera adilar mals er vardar ogildingu peirrar
keeru fyrir domi. Pessi domur er fordeemisgefandi vardandi skyringu & 18. gr. eml. en
aour en hann féll, voru margir domar deemdir an eiginlegs rékstudnings um grundvoll
slikrar samadildar. Meetti pannig draga pa alyktun a grundvelli ofangreindrar
domsnidurstédu ad tulkun Haestaréttar, um heimild fleiri en eins adila til ad standa
saman ad mali sbr. askilnad 18. gr. eml., sé rymri en ordalag akveedisins gefur til
kynna. Vardandi skyringu Haestaréttar a skilyroum samadildar er athyglisvert ad lita til
pess ad almennir meelikvardar um skyldu til samadildar visa til pess ad kanna parf
hvort skyldan sem 16gd er & adila med framlagdri krofugerd feli i sér ad enginn einn
peirra geti efnt hana i pagu peirra allra upp a sitt einsdeemi eda verid krafinn um ad
gera pad.®® Hinn almenni meelikvardi 4 pannig frekar vid i malum par sem
undirliggjandi hagsmunir eru t.d. eign og skylda felst i ad pola eitthvad vardandi pa
eign eins og framkveemd eda eftirgjoéf. Um hinn almenna meelikvarda pegar kemur ad
malum sem varda o6gildingu a stjornvaldsakvoroun er meira verid ad horfa til pess
hverjir purfa ad pola ad slik krafa fai fram ad ganga og hverjir byggi rétt sinn a peirri
akvoroun sem krafist er ogildingar a. Pannig er takmarkad notagildi i hinum almenna
meelikvarda um samaadild til varnar pegar kemur ad pvi ad meta adild til 6gildingar a
stjornvaldsakvorounum.

[ H. 1988.1096 (Byggingarleyfi)*’, var deilt um gildi byggingarleyfis par sem ibdar ad
Prastarnesi 5 stefndu Gardakaupstad til ad fa fellt ar gildi byggingarleyfi fyrir
bPrastarnes 6 og fa stadfest med démi ad bygging hudssins veeri i andstédu vid
skipulagsskilmala er giltu fyrir hasid. ibGum ad Prastarnesi 6 var stefnt til réttargeeslu.
Domurinn taldi hagsmuni eigenda brastarness 6 vera slika par sem husid var nanast
fullbyggt og par sem stefnendur veeru med kréfum sinum ad krefjast nidurrifs & hluta
hassins, ad ekki veeri heegt ad deema um krofurnar an beinnar adildar
réttargeeslustefndu. Sérstaklega athyglisvert er ad skoda rokstuoning héradsdéms
sem visadi til meginreglu 46. gr. laga nr. 85/1936 og taldi ad samkveemt askilnadi
meginreglunnar hefdi purft ad beina kréfum um nidurrif hissins ad eigendum pess.
An pess ad fyrir liggi fleiri domar, onnur gégn eda upplysingar um hvert sé inntak
meginreglu 46. gr. laga nr. 85/1936, gefur rokstudningur i nidurstodu Heaestaréttar,
sem féllst a nidurstodu héradsdéms, &kvedna visbendingu um inntak
meginreglunnar. Ad pvi gefnu ad Gardakaupstadur og iblar ad Prastarnesi 6 hafi
engin oskipt réttindi eda oskiptar skyldur eins og virdist vera samkvaemt stadreyndum
malsins. Meetti eetla ad meginregla 46. gr. laga nr. 85/1936, geeti Utlistast sem svo ad
ekki verdi deemt um kréfu sem vardi verulega hagsmuni an adildar peirra sem
hagsmunanna nj6ta. pa feelist i slikri meginreglu ad ekki veeru gerd skilyrdi um oskipt
réttindi eda Oskipta skyldu likt og segir i 46. gr. laga nr. 85/1936.

8 Markus SigurbjérnssoiEinkamalaréttarfar bls. 71.
8" D6émurinn var nanar reifadur i kafla 1.4.

43



Sé hofdad mal par sem domsnidurstadan kann ad hafa obein ahrif a hagi einkaadila
er pad ekki neeg asteeda til pess ad sa einkaadili skuli njota adildar ad sliku mali, sbr.
H.1989.771 (Lektorsstada)®®. bar stefndi jafnréttisrad fyrir hénd Helgu Kress
menntamalaradherra(M) og fjarmélarddherra(F) f.h. rikissjods vegna setningar
Matthiasar Vidars Ssemundssonar(MVS) i stodu lektors vid Haskoéla islands. Var
pess krafist ad setning MVS i lektorsstdduna yrdi deemd 6légmaet og skadabotaskyld.
Taldi stefndi ad visa baeri malinu fra domi par sem MVS veeri ekki adili malsins, sbr.
46. gr. laga nr. 85/1936. Haestiréttur stadfesti nidurstodu héradsdoms sem sagdi ad
ekki veeri talid ad MVS eetti 0skipta sakaradild varnarmegin med M i skilningi 46. gr.
laga nr. 85/1936. DOmkrofu vardandi vidurkenningu a 6logmeetri stoduveitingu MVS,
var af augljésum asteedum ekki heegt ad beina ad MVS sjélfum sem fékk stdduna,
enda var stoduveitingin ekki & forreedi MVS. Vardandi stoduveitinguna ma vera ljost
ad doémur sem stadfesti ad stoduveitingin hafi verid 6légmaet og skadabodtaskyld,
hefdi ekki bein ahrif & hagsmuni pess sem fengi stéduna, par sem slik nidurstada feeli
ekki i sér ad hann myndi missa stdduna. Hins vegar gerir Haestiréttur athugasemdir
vid ad MVS hafi ekki verid stefnt til réttargeeslu. P& skal tekid fram ad ef 16gd er fram
krafa fyrir domi um o6gildingu a stéduveitingu, verdur sa sem stéduna hlaut ad eiga
adild enda kynni domur um slika kréfu ad hafa bein ahrif a hagsmuni vidkomandi.

i H. 2001.4620 (Hundahald)®, voru malsatvik pau ad eigandi hunds stefndi islenska
rikinu, sveitarfélaginu B, heilbrigdisnefnd, heilbrigdiseftirliti og urskurdarnefnd til
Ogildingar arskurdar sem felldi Ur gildi 4kvérdun um ad heimila honum ad halda
hundinn. Um adildina i malinu segir:

Soknaradili atti pess kost ad héfda mal gegn varnaradilanum Bessastadarhreppi, par sem leitad
yrdi vidurkenningar & rétti hennar til ad halda hundinn, sem agreiningur malsadila snyst um.
bess i stad kaus hin ad krefjast ddms vardandi tilteknar stjérnsysluakvardanir, par & medal ad
Ogiltur yréi arskurdur drskurdarnefndar samkveemt 31. gr. laga nr. 7/1998. Hann gekk i tilefni
stjornsyslukaeru nokkurra manna, en i domsmali pessu er gerd krafa um ad hnekkt verdi gildi
stjornsysludrskurdar i mali, sem peir attu adild ad. bar ed soéknaradili hagadi kr6fum sinum med
pessum heetti var 6hjakveemilegt ad beina peim jafnframt ad peim ménnum, sem baru fram
umraedda stjérnsyslukeeru, sbr. dom Heestaréttar 1997, bls. 2856 i domasafni réttarins. Ad
pessu var ekki geett vio hofoun malsins. Er pvi 6hjakveemilegt samkveaemt 2. mgr. 18. gr. laga nr.
91/1991 ad visa einnig fra héradsdémi krofum séknaradila a hendur varnaradilanum
Bessastadahreppi.

[ pessum démi er rokstudningur um adildina byggdur & fordeemi
Dalabyggdardémsins®. pannig uGtskyrir démurinn hvernig haganlegast hefdi verid
fyrir soknaradila ad na fram eiginlegum tilgangi malshéfounarinnar og einnig hvad
pad er sem kemur i veg fyrir ad krafan verdi deemd efnislega eins og huan er sett fram.
Enn og aftur skyrir Heestiréttur askilnad samadildar & sama veg pannig ad sa sem var
adili ad stjérnsyslukeerunni verdi ad vera adili ad déomsmali sem hofdad er til

8 Domurinn var nanar reifadur i kafla 1.4.
8 Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.4.
90'H.1997.2856.
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6gildingar & peirri keeru. A pessu vidhorfi er sidan hnykkt i Karahnjukadéminum?®* par
sem seqir:

Eins og malid liggi fyrir Haestarétti verdi ekki s€d hversu margir af pessum adilum vido medferd
malsins fyrir umhverfisradherra geti talist hafa att einstaklegra, beinna og légvarinna hagsmuna
ad geeta af urlausn pess. Otviraett sé p6 ad Landsvirkjun hafi sem framkvaemdaradili i skilningi
laga nr. 106/2000 haft slika hagsmuni. Ur varakréfunni verdi pvi ekki leyst fyrir domstélum an
pess ad par eigi adild Landsvirkjun og adrir peir, sem kunna ad hafa att slika hagsmuni medal
annars, sem kaerdu urskurd Skipulagsstofnunar til radherra. Med pvi ad séknaradili hafi ekki
geett pess ad beina varakréfu sinni ad peim, sem hér um raedir, sé slikur galli & malsékn peirri
ad einnig verdi ad visa pessari kréfu fra héradsdémi.

Pad sem Haestiréttur baetir vid i rokstudningi sinum til vidbodtar vid pad sem & undan
hefur verid fjallad, er pessi visun i lobgvarda hagsmuni varnaradila. Pannig maetti tllka
pennan rokstuoning &4 pa leid og med skirskotun til meginreglu 46. gr. laga nr.
85/1936 og 18. gr. eml. ad séu fyrir hendi einstakir, beinir og I6gvardir hagsmunir sé
askilnad um samadild uppfyllt an pess ad um oskipt réttindi eda Oskipta skyldu sé
fyrir ad fara. pPa segir Haestiréttur i H. 2003.673 (Karahnjukar II), par sem sému
malsatvik voru uppi og i H. 2002.224 (Karahnjukar 1), ad med pvi ad soknaradilar
hafi beett vid varnaradildina Landsvirkjun sem var framkveemdaradili ad slikt dugi svo
deema megi malid enda ekki séd ad adrir hafi lbgvarda hagsmuni af nidurstédu
malsins.

[ H.2002.1130 (Rullustigar)®, var deilt um stadsetningu & rallustigum i Kringlunni.
Stefndu soknaradilar voru hluti af eigendum huassins, rekstrarfélagi Kringlunnar og
Reykjavikurborg sameiginlega. Um sameiginlega varnaradild rekstrarfélags
Kringlunnar og Reykjavikurborgar sagoi:

Med adurnefndum fimmta lid i kréfum sinum leita s6knaradilar ddoms um skyldu varnaradilans
Reykjavikurborgar til ad hlutast til um ad umraeddir rdllustigar verdi settir aftur i hdsio ad
Kringlunni 4-12 og ad annad pad, sem breytt var i tengslum vid brottnam peirra, verdi faert i fyrra
horf. Ekki verdur leyst efnislega ar um pad hvort varnaradilanum geti verid petta skylt nema
hann eigi adild ad malinu. Varnaradilinn hefur ekki hnekkt pvi ad soknaradilarnir geti haft
l[6gvarda hagsmuni af pvi ad fa hann skyldadan til ad lja atbeina sinn til ad koma fram pessum
breytingum a hasinu. Af pessum sokum verdur ekki fallist & med varnaradilanum
Reykjavikurborg ad asteeda sé til ad visa malinu fra démi ad pvi er hann vardar.

I pessu mali nadi krofugerd stefnenda baedi til skyldu rekstrarfélags Kringlunnar og
Reykjavikurborgar. Skyldur varnaradila voru po ekki 6skiptar eins og kvedio er a um i
18. gr. eml., enda gétu varnaradilar hvor i sinu lagi &n atbeina hins, efnt skyldur sinar
skv. nidurstodum domsins. P& visar domurinn hvorki til 18. né 19. gr. eml. til
rokstuonings fyrir nidurstédu sinni um adild i malinu, heldur visar démurinn einungis
til Ibgvarinna hagsmuna soknaradila og ad peim rokstudningi hafi ekki verio hnekkt.
Af pessum domi meetti draga pa alyktun ad hann stadfesti aralanga domvenju a pvi
ad sameiginleg adild ad domsmali sé heimilt ad grundvalla & I6gvéroum hagsmunum

1H.2002.2241.
92 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.12.
% Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.5.
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adilanna an pess ad skilyrdi um oskipt réttindi eda Oskipta skyldu adilanna sbr. 18.
eml. séu fyrir hendi.

1.13.1 Samantekt

Af ofangreindum domum ma sja ad long hefd er fyrir pvi ad stefna sameiginlega til
varnar einkaadilum og stjornvoldum. P4 ma sja ad slik sameiginleg adild hefur alls
ekki alltaf verio heimfaerd til tiltekinna lagadkveeda né heldur sérstaklega rokstudd
pegar slikri heimfeaerslu var fyrir ad fara. Hins vegar méatti sja ad sameiginleg adild
einkaadila og stjornvalda grundvalladist & rymri heimild heldur en segir i 46. og 47.
gr. laga nr. 85/1936, sbr. 18. og. 19. gr. eml. Var st heimild kéllud meginregla 46. gr.
laga nr. 85/1936 i doémi héradsdoms uppkvednum 31. mai 1988. Nidurstada
héradsdéms var stadfest i H.1988.1096 (Byggingarleyfi)®*. An pess ad inntak
meginreglu 46. gr. eml. hafi sérstaklega verid utlistad eda heimfeerslan rokstudd,
meetti draga pa alyktun med hlidsjon af 6drum domafordeemum ad meginregluna
meetti orda & eftirfarandi mata:

ekki verour deemt um kréfu sem vardar verulega hagsmuni an adildar peirra sem hagsmunina
vardar med beinum haetti.

Er pessi meginregla 6had pvi hvort peir sem hagsmunanna njota tengist innbyrdis
eda ekki. | H. 1997.2856 (Dalabyggd)®, var pvi svo slegid fostu ad & grundvelli 2.
mgr. 18. gr. eml. baeri ad veita adilum stjérnsyslumals adild ad ddmsmali sem vardadi
gildi umdeilds stjérnsysludrskurdar en af nidurstédum Haestaréttar méatti sja ad
heimildin til sameiginlegrar adildar til varnar skv. 2. mgr. 18. gr. var rymri heldur en
ordalag greinarinnar gaf til kynna. Athyglisvert er ad sja ad domstolar hafa leitast vid
ad gefa skyringar og leidbeiningar um med hvada heetti domsmal geti nad tilgangi
sinum med 6drum heetti heldur en med peim haetti ad malatilbanadurinn krefjist
sameiginlegrar adildar einkaadila og stjérnvalds. Er i slikum leidbeiningum visad til
breyttrar krofugerdar og breyttrar adildar samhlida pvi. Meetti eflaust tulka pessar
leidbeiningar sem heilraedi domsins til [bgmanna um ad halda sig fra malatilbanadi
sem krefst sameiginlegrar adildar einkaadila og stjérnvalds.

Af Ollu pessu meetti draga pa éalyktun ad skyldan til sameignlegrar adildar
einkaadila og stjornvalds hafi ekki breyst sem neinu nemur i gegnum arin en 6haett er
ad segja ad skyldan sé rymri heldur en ordalag 18. gr. eml. ber med sér. ba er eflaust
Oheett ad segja ad maltilbinadur sem krefst sameiginlegrar adildar einkaadila og
stjornvalds geti i sumum tilvikum verid 6heppilegur ad mati Haestaréttar.

9 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.5.
% Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.
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Samaadild i Danmorku

1.14 Danskt réttarfar

I pessum kafla verda tekid til skodunar pad akveedi donsku réttarfarslaganna sem
flallar um samadild. Skodad verdur ordalag akvaedisins og undirbliningsgbgn med
[6gunum. Reifadir verda démar sem taka a sjdbnarmidoum um samadild og reynt ad
veita innsyn i danska adferdarfraedi vid akvoroun & samadild og pad borid saman vio
islenska framkveemd.

I donsku réttarfarslogum, retsplejeloven nr. 1237 fra 26. oktober 2010, er fjallad um
adild i kafla nr. 24. sem ber heitid ,Sagens parter”. Par segir i 255. gr.

Hvo der er ret sagsgger eller sagvolder, afggres efter lovgivningens almindelige regler.

Stk.2. Ligeledes afggres det efter lovgivningens almindelige regler, om det ifglge
retsforholdets beskaffenhed er ngdvendigt, at flere personer optraeder som procesfeeller for at
udggare ret sagsgger eller sagvolder.

[ lauslegri pydingu héfundar:

Pad reedst af landslogum hver telst vera réttur adili til séknar eda varnar. Pad reedst jafnframt
af landslégum hvort edli I6gskipta telst vera med peim heetti ad naudsynlegt sé ad fleiri en einn
standi ad mali til soknar eda varnar.

Um mat a pvi hver sé réttur adili segir i undirbuningsgégnum laganna ad um sé ad
reeda spurningu um adildarhaefi sem ber ad akvarda a grundvelli efnisréttar en ekki
formreglna. Skortur & adildarhaefi i pessu samhengi leidir til syknu en ekki fravisunar.
Pa segir ad réttur adili verdi ad hafa logvarda hagsmuni ad malsurslitum annars beri
ad sykna.® i 6drum malslid akvaedisins er fjallad um innbyrdis lagaleg tengsl
adilanna og segir ad slik tengsl skeri ar um hvort fleiri adila purfi til svo um rétta adild
til soknar eda varnar sé ad reeda. Vio mat a pessum innbyrdis lagalegu tengslum skal
notast vid almennar reglur. Pannig kvedur annar malslidurinn & um hvort um skyldu til
samadild sé ad reeda sbr. 18. gr. eml. | undirbtningsgégnum med I6gunum segir um
seinni  malslidginn ad hér sé um ad reseda svokallad "nedvendige
procesfeellesskab”(litis consortium). Pa segir ad sjaldan reynir a skyldubundna
samadild i framkveemd par sem krafa i malum er ad jafnadi pannig fram sett ad hun
vardi einungis pa er ad malhoféuninni standa eda pa ad fyrir liggi afstada peirra sem
ekki standa ad malinu um krofuna. Til frekari skyringar ma sja eftirfarndi doma:

U.1989.6630

En udlejningsejendom ejedes i sameje mellem to personer i forholdet 4/5 og 1/5. Ejeren af 4/5
pastod et lejemal ophaevet. Den anden samejer deltog ikke i sggsmalet, og hans standpunkt til
ophzevelsen var uoplyst. Ophzevelse af lejemalet fandtes at kraeve, at alle ejere var enige
herom. Lejeren frifandtes derfor.

[ pessum démi var deilt um uppsogn & leigu eignar sem var i sameiginlegri eigu
tveggja adila sem attu annars vegar 4/5 og hins vegar 1/5. Sa sem atti 1/5
eignarinnar stod ekki ad malshoéfuninni med peim sem atti 4/5 og hans afstada til

% Sja i pessu samhengi déma U. 1930.550 og U.1985.98
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krofunnar var ekki 1jos. Af pvi leiddi ad mélinu var visad frA med visan til skorts &
samadild.

U.1983.202V

Den tidligere ejer E af et skovdistrikt fik i sin bank B honoreret en check udstedt til
skovdistriktet og trukket p& et andet pengeinstitut. A, der havde erhvervet skovdistriktet pa
tvangsauktion og tidligere haft det i brugelig pant, pastod under henvisning til checklovens §
21 B dagmt til at betale checkbelgbet, men fik ikke medhold, da der - idet E ikke var
medsagsggt under sagen - ikke under sagen kunne tages stilling til, hvorvidt E - som E og B
haevdede eller A havde veeret rette »besidder« af checken.

I pessum démi var kroéfu A skogareiganda, um ad banki B Gtleysti avisun, visad fra
par sem ekki lag fyrir hvort A veeri réttmeetur eigandi eda umradamadur avisunarinnar
eda E sem var fyrri eigandi skégarins. Avisunin var stilud & skogarsveedid sjalft. Pvi
hefdi E purft ad standa med honum ad malinu svo krafan hefdi getad fengid efnislega
medfero.

[ 256. gr. donsku réttarfarslaganna er fjallad um pingsékn og heimildir peirra sem
pingid saekja, pegar um samadild er ad rseda. Er greinin mjog lik 3. mgr. 18. gr. eml.
par segir:

Hvor et ngdvendigt procesfaellesskab mellem flere personer finder sted, og i et retsmgde en
eller flere af disse udebliver, medens en eller flere af dem giver mgde, repreesenterer den eller
de, der mgder, de udeblevne.

I lauslegri pydingu héfundar:

bPegar um skyldubundna samadild er ad raeda milli adila og einn eda fleiri pessara adila saekja
ekki ping skulu peir sem pad gera koma fram fyrir hénd peirra sem ekki meeta til pinghalds.

EKki er fleiri &kvaedum til ad dreifa i donskum réttarfarslogum um samadild og virdist
sem samadild i donskum réttarfarslégum sé ekki gefinn mikill gaumur hvorki i 16ggjof
né i skrifum freedimanna. Meetti pannig alykta ad mat & naudsyn samadildar sé
einfaldara i donsku réttarfari en islensku. Med visan til undirbiningsgagna med
donskum réttarfarslogum og hve fair domar hafa tekid a samadild virdist minni
agreiningur vera um samadild i framkvaemd i Danmorku.

Réttur til ad bera mal undir domstoéla

Hér ad framan hefur verid fjallad um skyldu til samadildar skv. 18. gr. eml. og hvernig
inntak peirrar skyldu hefur préast med lagasetningu og i medférum domstéla. Naest
verdur fjallad um hvernig tulkun démstéla & 18. gr. eml. og nidurstddur einstakra
déma samrymast 70. gr. stjérnarskrarinnar sem medal annars verndar rétt manna til
adgengis ad domstélum®’ eda med 68rum ordum réttinn til ad bera mal undir
domstéla®. | pessari umfjollun verdur notast vid ordalagid, ad hafa rétt til ad bera mal
undir domstola, par sem eftirfarandi umfjollun tekur eingdngu til malsmedferdar fyrir

9" Hugtakid adgengi ad démstélum hefur verid notadédhié@ndi i fraedilegri umfidllun { sému merkingu egska
hugtakio Access to Courts eda Access to a Court.

% Eirikur TémassorRéttlat malsmedferd fyrir domislensk 16g og lagaframkveemd i ljési 1. og 3. nfgrgr.
Mannréttindasattmala Evropu. Reykjavik 1999, bis48.
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domstolum. Ordalagio réttur til ad bera mal undir domstola er bein tilvisun i ordalag 1.
mgr. 70. gr. stjskr. sem rétturinn grundvallast &. | akvaedinu segir: ,Ollum ber réttur til
ad fa darlausn um réttindi sin og skyldur eda um akeeru a hendur sér um refsiverda
hattsemi med réttlatri malsmedferd innan haefilegs tima fyrir 6hadum og ohlutdreegum
domstali.”

Med skyringu samkveemt ordanna hljédan, ma sja ad akveedid felur i sér rétt til ad
bera mal undir domstéla. | greinargerd med lagafrumvarpinu sagdi um 8. gr.
stjornskipunarlaga nr. 97/1995, ad i henni feelist sjalfsteedur réttur pess efnis. Mat
freedimanna a inntaki skyringargagnanna med frumvarpinu til stjérnskipunarlaga er
a0 pau beri med sér, ad tilgangur l6ggjafans med pessari breytingu a
stjornskipunarlégum hafi verid ad tryggja ménnum sjalfsteedan og stjornarskrarvarinn
rétt til ad geta fengid arlausn démstdla um réttindi sin og skyldur auk pess ad veita
heimild til ad takmarka pann rétt.”® | framségureedu formanns stjérnarskrarnefndar
kom fram ad med logfestingu pessa akveaedis veeri verid ad innleida i stjérnarskrana
rétt sem talid hafi verid ad veeri pegar tryggdur i almennri réttarfarsloggjof. Pa var
einnig talid mikilveegt ad binda pessa reglu med skyrum heetti i stjornarskrana med
visan til 6. gr. MSE, sem er sambeerilegt akveedi og 1. mgr. 70. gr. stjskr., og hlidsjon
af peim fjolda mala sem baerust til Mannréttindadomstéls Evropu & grundvelli meintra
brota & peirri reglu.'®® bessari tilvisun formanns stjérnarskrarnefndar til mikilveegis 6.
gr. MSE gaf tilefni til ad asetla ad islenskir domstolar myndu leita fyrirmynda i domum
MDE um afmérkun & inntaki akveedisins.’® Af pessum ummaelum leidir jafnframt ad
démar Mannréttindadomstéls Evropu hljéta ad hafa akvedio fordeemisgildi vid skodun
a inntaki 1. mgr. 70. gr. stjskr.

islendingar gerdust adilar ad Mannréttindasattmala Evrépu 29. jani 1953 og 6dladist
samningurinn pjédréttarlegt gildi 3. september 1953. Med I6gum nr. 62/1994 var
mannréttindasattmalinn sidan logfestur. Um réttinn til ad bera mal undir démstéla
segir i 1. mgr. 6. gr. MSE.: ,pegar kveda skal & um réttindi og skyldur manns ad
einkamalarétti eda um sok, sem hann er borinn um refsivert brot, skal hann eiga rétt
til réttlatrar og opinberrar malsmedferdar innan haefilegs tima fyrir sjalfsteedum og
ovilhollum domstol.”

Af ordalagi dkveedisins meetti halda ad petta akveedi keemi fyrst til skodunar eftir ad
mal veeri komid fyrir domstéla. Mannréttindadomstoll Evropu komst po ad peirri
nidurstédu i mali Golder gegn Bretlandi’®® fra arinu 1975, ad i greininni feelist
sjalfstaedur réttur til ad bera mal undir domstéla pratt fyrir ad pad veeri ekki tekid fram
berum ordum og ad i pvi feelist ad akveedido hefdi virkan rétt. Pennan virka rétt og

% Sja Rébert R. Spané: ,Krofugerd i malum gegn rikig stjérnskipuleg valdmérk démstéla“.

190 5ja Alpt., 1994-1996, B-deild, bls. 137.

11 Sigurdur T. Magnusson, ,Adgangur ad démstélumidi einkamala“. Timarit 16gfraedinga 2005 (2), bls.
137.

192.5hr, dém Mannréttindardémstéls Evropu i méali: @oldegn Bretlandi fra 21. febriar 1975.
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[6gmeet skilyrdi & honum hefur Mannréttindadomstollinn stadfest i fjoimérgum domum
sinum sidan pa.'®

Eins og ad framan hefur verid rakid pa felur 18. gr. eml. i sér skyldu til ad standa
saman ad mali hvort heldur til soknar eda varnar, ad vissum skilyrdum uppfylltum. |
pessari skyldu felst takmorkun & frelsi manna til rada hvernig adild ad mali skuli
hattad, sem grundvallast & malsforraedisreglunni'®. i pvi ljési er vert ad skoda hvort
tulkun démstdla a peirri takmoérkun sem felst i 18. gr. eml. brj6ti hugsanlega gegn
stjornarskrarvordoum rétti manna til ad bera mal undir domstéla. Sérstaklega reynir a
petta sjonarmid vardandi samadild til séknar par sem sidasti malslidur 2. mgr. 18. gr.
eml. heimilar undanpagu fra skyldu til samadildar med vissum skilyroum.

Til ndnari skodunar & pvi hvort tulkun domstéla & inntaki 18. gr. eml. sé i samreemi
vid pau grunnréttindi ad geta borid mal undir domstéla verda reifadir domar og
skodad hvort ad i peim felist hindrun & pessum rétti eda ekki.

i H.1977.13 (Sumargjof)'®, reyndi & sjénarmid um réttinn til ad bera mal undir
domstola, par sem stefnandi var einn af premur systkinum sem vildi rifta
sameiginlegum gjafagerningi hvad vardadi sinn hluta gjafarinnar. Haestiréttur visadi
malinu fra héradsdomi med visan til askilnadar 46. gr. laga nr. 85/1936, par sem allir
peir sem stodu ad gjafagerningnum stodu ekki saman ad riftunarmalinu. Hafa ber i
huga ad a peim tima sem démurinn féll var i gildi eldra 4kvaedi um samaadild, sbr. 46.
gr. laga nr. 85/1936, sem kvad ekki & um undanpagu fra skyldu til samadildar til
soOknar likt og nu er ad finna i 18. gr. eml. Med visan til pess meetti segja ad
nidurstada domsins hafi verid i samreemi vid gildandi dkvaedi um samadild, tilkad
samkvaemt ordanna hljédan.

Af H. 1960.306 (Heimkeyrsla)'® ma hins vegar rada ad peirri undanpagu sem logfest
var med setningu 18. gr. laga nr. 91/1991 hafi verid beitt i framkveemd. Ein af
forsendum fyrir nidurstddu i pvi mali var ad domkrafan vardadi einungis hagsmuni
pess er ad malinu stod, pratt fyrir ad undirliggjandi hagsmunir veeru i 6skiptri sameign
0g med visan til pess var ekki talid ad adildin veeri andstaed 46. gr. laga nr. 85/1936.

I sidastgreindum tveimur malum sneru domkréfurnar einvérdungu ad hagsmunum
pess sem malid héfdadi en pratt fyrir pad féllu déomarnir hvor a sinn veginn pott i
baoum tilvikum veeri visad til 46. gr. laga nr. 85/1936. Vid nanari skodun a
Sumargjafarddmnum virdist nidurstada hans fela i sér ad omogulegt veeri fyrir
stefnandann ad na fram rétti sinum, par sem nidurstada démsins fol i sér ad
stefnandinn veeri hadur peim sem stédu med honum ad gjafagerningnum, til ad fa
gjafagerningnum rift, hvad hann vardadi. Slik stada stefnandans er teeplega i
samraemi vid 1. mgr. 70. gr. stjskr. og 1. mgr. 6. gr. MSE. | pessu samhengi verdur p6

193 5hr. dém Mannréttindardémstéls Evropu i méli: Aftane gegn Bretlandi fra 28. mai 1985. og Stubhiggs
fl. gegn Bretlandi fra 2. desember 1985.

194 Markus SigurbjérnssorEinkamalaréttarfar bls. 21.

19 Démurinn var nanar reifadur i kafla 1.5.

1% pémurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.
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ad lita til pess ad pegar Sumargjafardomurinn féll 25. jantar 1977, var ekki buid ad
veita réttinum til ad bera mal undir domstola stjornarskrarvernd, sbr. na 1. mgr. 70.
gr. stjskr. og ekki var heldur buid ad logfesta MSE, sem hafdi pa einungis
bj6dréttarlegt gildi hér & landi.*®” Um &lit MDE i malum er varda réttinn til ad bera
sjalfur mal fyrir ddmstola ma sja, mal Philis gegn Grikklandi, par sem malsatvik voru
pau ad Philis, sem var radgjafaverkfreedingur, gat ekki sjalfur sétt mal og krafist
greidslu poknunar sér til handa, heldur var hann hadur pvi ad purfa ad leita atbeina
stéttarfélags verkfreedinga til slikrar malshéfdunar. Taldi doémurinn ad petta
fyrirkomulag veeri i andstodu vid 1. mgr. 6. gr. MSE.'® Af pessu ma sja ad 1. mgr. 6.
gr. MSE felur i sér rétt til ad hofda ddmsmal sjalfur &n pess ad vera hadur 6rum um
slika malshofoun. bvi meetti alykta ad dmaoguleiki adila til ad héfoa mal um hagsmuni
sina & grundvelli formreglna veeri i andstédu vid inntak 1. mgr. 70. gr. stjskr. og 1.
mgr. 6. gr. MSE.

i H. 1984.361(Danarbt)'® krofdust stefnendur pess ad stefnda yrdi deemt skylt ad
lata afma Ur vedmalabokum Reykjavikur afsal vegna sélu fasteignar svo og ad
kaupsamningur yrdi deemdur ogildur hvad stefnendur vardadi. Var pad mat domsins
ad ekki veeri haegt ad fjalla efnislega um kréfu stefnenda par sem peir nutu ekki
samadildar annarra erfingja umdeildrar fasteignar, sbr. 46. gr. laga nr. 85/1936.
Nidurstada pessa déms er & sama veg og i Sumargjafarddmnum*® og samraemist
teeplega hugmyndum um rétt til ad bera mal undir domstola. | sératkveedi domsins
segir einmitt um 46. gr. laga nr. 85/1936: ,Reglur lagagreinar pessarar eru settar til
pess ad tryggja pad, ad sameiginlegir rétthafar verdi ekki snidgengnir, en ekki til pess
ad hindra adra rétthafa i ad n4 rétti sinum ad sinu leyti, par sem svo stendur a sem
hér."

Taka ma undir pau sjénarmid sem fram koma i sératkveedi i pessum démi. Rétturinn
til ad bera mal undir domstdla virdist teepast hafa verid virtur i malinu og vandséd
hvernig stefnendur attu ad geta varid eignarrétt sinn, sem deilt var um i pessu mali &
grundvelli nidurstédu meirihluta atkvaedisins.

Eins og freedimenn hafa haldid fram med visan til fylgigagna med frumvarpi til
stjornskipunarlaga nr. 97/1995, pa felur 1. mgr. 70. gr. stjskr. ekki einungis i sér
heimild til handa almenningi til ad bera mal undir domstoéla heldur felur hun lika i sér
heimild til handa l6ggjafanum til ad setja peim rétti skordur. Paer skordur eda
takmarkanir a rétti til ad bera mal undir domstéla verda ad vera a logmaetum
grundvelli og ekki svo vidteekar ad paer geri ad engu kjarna réttarins ad bera mal
undir démstdla.** bannig er ekki sjalfgefid ad brotid sé gegn rétti manna til ad bera
mal undir démstéla pétt malum sé visad fra domi. | flestum tilvikum ma eetla ad
stefnandi geti soétt rétt sinn eda borid mal sitt med 6drum haetti undir domstodla. Til

197 5j& nanar um veegi MSE gagnvart islenskum réirikur TémassonRéttlat malsmedferd fyrir dopbls.
15.

1%5hr, ddm Mannréttindadémstéls Evrépu i mali Phjgn Grikklandi fra 27. agast 1991, A 209, gr. 65.
199 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.

104 1977.13.

11 gphr. dém Ashingdane gegn Bretlandi, fra 28. m&6519
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frekari skyringar ma td. benda & H. 1971.1236 (Kranadém)'?, par sem
skadabodtakrofum stefnanda var fravisad, par sem talio var ad hann hefdi ekki
lagalega heimild til ad stefna tryggingarfélaginu einu sér, sem vatryggdi okuteekid
sem stefnandi hafdi verio ad vinna vid pegar hann slasadist. Byggdi meirihluti
Haestaréttar nidurstodu sina a 74. gr. umferdarlaga nr. 40/1968. | sératkvaedi tveggja
doémara var nidurstodu meirihlutans hafnad med visan til pess ad i umraeddu akveedi
feelist ekki bann vid umdeildum malatilbanadi. Jafnframt var visad til pess ad ekki
geeti verid samadild med manni sem sottur veeri til fébota og vatryggingafélagi pvi
sem i hlut eetti. P& var visad til meginreglu islensks réttar um ad madur megi saekja a
hendur 6drum manni hvert pad sakarefni sem hag adila vardadi og 16g og landsréttur
naedi til, nema lI6g eda grunnreglur laga fyrirmuni honum pad. Eru roksemdir i
sératkveedinu i samraemi vid gildandi reglur um rétt til ad bera mél undir domstola
pratt fyrir ad & peim tima sem pessar roksemdir eru settar fram, veeru slik akveedi
ekki logfest fyrir utan pjédréttarlegt gildi MSE. Af pessum ddémi meetti draga pa
alyktun ad fullt tilefni hafi verid til ad setja i stjornarskra akvaedi um rétt til ad bera mal
undir domstola, par sem slik réttindi virdast, a.m.k. i pessum doémi, hafa haft
takmarkad veegi.

Nidurstoour

| pessum kafla verda nidurstédur ritgerdarinnar dregnar saman og kynntar.
Spurningunni sem lagt var upp med verdur svarad og nidurstodur rokstuddar.
Meginvidfangsefni pessarar ritgerdar folst i ad rannsaka hver veeri 4skilnadur um
skyldu til samadildar og hvort sa askilnadur hefdi breyst i medférum Haestaréttar i
timans ras. Spurningin var sett fram a eftirfarandi hatt:

Hefur talkun Haestaréttar islands & 4kveedi 18. gr.e  ml. um skyldubundna
samadild breyst i timans ras?

Til pess ad leita svara vid spurningunni voru reifadir domar fra arinu 1951 til 2009
sem fj6lludu um samadild a einn eda annan hatt. Var pannig reynt ad varpa ljési a
skilyrdi til samadildar og ad afmarka hvad veeri lagt til grundvallar vid nidurstédur.
Med pessari adferd var reynt ad draga fram i hverju hin eiginlegu skylda til
samadildar feelist og skodad hvort pau skilyrdi sem liggja til grundvallar skyldunni til
samadildar, sbr. 18. gr. eml., hafi breyst i medférum Haestaréttar.

Nidurstoour rannséknarinnar voru eftirfarandi:

Hin almennu skilyrdi samadildar hafa ekki merkjanlega breyst i timans ras i
medforum Haestaréttar. Fra upphafi hefur démurinn ad jafnadi grundvallad
nidurstodur sinar & undirliggjandi efnisrétti i hverju mali og latid nidurstodur a slikri
skodun rada adildinni. | dag er enn midad vid ad skoda hvort dskipt réttindi eda dskipt
skylda sé fyrir hendi og a grundvelli slikrar skodunar akvardad hvort um éskipta adild
sé ad reeda.

12 Démurinn var reifadur nanar i kafla 1.4.
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Fra pessari adferd vido ad akvarda hvort um samadild sé ad reeda hefur domhelgast
su undantekning ad adilum hefur verid gert skylt ad standa saman til varnar i mali er
vardar ldgvarda hagsmuni peirra. P4 hefur & sama hatt ekki verid gerd krafa um ad
peir eigi 6skipt réttindi eda beri 6skipta skyldu.

Med gildistoku laga nr. 91/1991, um medferd einkamala var l6gfest undanpaga fra
samadild til s6knar, veeri krafan sett fram med peim heetti ad hun teeki einungis til
pbeirra hagsmuna sem malid hofdadi. | eldri réttarfarslogum nr. 85/1936, var ekki gert
rad fyrir slikri undanpagu. pratt fyrir pad héfou démar allt fra 1960 tekid tillit til pess
pegar malid var hofdad vegna sameiginlegra hagsmuna ef krofugerdin vardadi
einvordungu hagsmuni pess er malid hoféadi. bvi vard i raun engin eiginleg breyting
a skilyroum til samadildar med gildistoku 18. gr. eml. par sem fordeemi h6fdu heimilad
malatilbinad sem vardadi einungis hagsmuni pess er mali héfdadi. Pessu fordeemi
var po6 ekki alltaf fylgt en ekki audséd hversvegna ekki.

Dalabyggdardémurinn®'® t6k med afgerandi heetti & adild rikisins og setti fordaemi fyrir

adild radherra pegar hann kemur fram sem urskurdaradili & malskotsstigi. Pessu
fordeemi var po ekki eetio fylgt og komu démar i kjblfario sem virtust vera &
ondverdum meidi vid nidurstodur démsins. Af pessu leiddi akvedin réttarévissa par
sem hinar 6liku nidurstédur gafu ekki til kynna med afgerandi heetti hvad leegi til
grundvallar svo 6likum nidurstédum.

Med uppkvadningu Teigskogardomsins** sumarid 2008 kom svo berlega i ljés 6lik
afstada Heestaréttar til adildar stjérnvalda og hve olik afstada réttarins er til skilyrda
um samadild. Af pvi leidir enn frekari réttarévissa og virdist porfin til lagasetningar
meiri NG en adur i ljési fleiri floknari mala sem varda umhverfismal.

Af domafordeemum ma sja ad enn rikir évissa um adild stjérnvalda ad domsmalum
og aod log nr. 91/1991 hafa ekki ad geyma skyrar leidbeiningar i peim efnum. Virdist
pvi vera misjafnt an sjdanlegs rokstudonings hvada stjornvaldi beri ad stefna, hinu
aedra, leegra, bAdum eda engu. Verdur pvi ad taka undir sjonarmid freedimanna sem
hafa hvatt til pess ad réttarovissunni verdi eytt med sérstakri lagasetningu um adild
stjornvalda ad domsmalum.

Af 6llu ofangreindu virtu er pvi ekki mogulegt ad draga algilda alyktun um pad hvort
tulkun Heestaréttar a skyldubundinni samadild, sbr. 18. gr. eml. hafi breyst i timans
ras.

11314, 1997. 2856.
144, 264/2008.
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LAg og frumvorp

Frumvarp til laga um einkamalaréttarfar. bingskjal nr. 72, 71 mal, 115 I6gping.
Frumvarp til stjornskipunarlaga nr. 97/1995.

Ldg nr. 85/1936 um medferd einkamala i héradi.
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LAg nr. 62/1994 um mannréttindasattmala Evrépu.

Log nr. 97/1995 um breytingu & stjornarskra lydveldisins Islands nr. 33/1944, med
sidari breytingum.
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LAg nr. 106/2000 um mat & umhverfisahrifum.

Donsk 16g
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