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Tilvistin sjalf tjair sig skilyrdislaust af verufreedilegri naudsyn sem merkingarlaus
sannleikur. Hinsvegar er tjaning fyrirbaera reynslunnar afsteed og er skilyrt af
sogulegri naudsyn sem rekja ma afram eftir 6endanlegri orsakakedju, pvi merking
sem er grundvollud a vestigium, eda ummerkjum sem ahrif hluta skilja eftir sig i
likbmum hvors annars, tilheyrir venslum i tima og rumi, en sannleikur eilifdinni. Eins
og adrir hlutir er madurinn réttnefndur hattur Frumverunnar, pvi eins og peir tjair hann
a skilyrtan hatt tilvist Frumverunnar. Skilningur & texta Spinoza krefst virkrar
hugsunar, sem felur i sér ad lata tilvistina tja sig dmengada i sinni eigin hugsun.
Tilvistin tjair sig i allri hugsun, eins og hun tjair sig i rumtaki, en hvort han er
,mengud“ eda ,0mengud“ er afsteett vio okkur en ekki Frumveruna. Fyrir 6vana
hljdmar petta tralega allt mjog undarlega, en texti Spinoza krefst nanast ad menn laeri
ad hugsa og tja sig upp a nytt, pvi pad er ekki haegt ad skilja hann blatt afram og pvi
eru hlutirnir sjaldan eins og peir virdast vera vid fyrstu kynni.

Madurinn er pvi ekki upphaf neins, hvorki sem tegund né einstaklingur, heldur
rennur hann saman vid 6endanlegt fleedi sem a sér stad umhverfis hann, inni i
honum og par a milli, an algjérra eda audgreinanlegra skila. Tungumalid, eitt helsta
stolt hans og skopunarverk, er heldur ekki sjalfsteett fyrirbaeri, heldur er pad hluti af
steerra kerfi tAkna og undirselt sému l6gmalum og adrar afurdir imyndunaraflsins, par
sem skilyrdislaus sannleikur & hvergi heima. Aftur a maoti er tjaningu tilverunnar sem
slikrar, Frumverunnar, Guds, eda Nattirunnar®, midlad millilidalaust med tilvist
hverrar veru fyrir sig. Ekki ,fyrir sig“ sem 6hadrar sjalfstaedrar veru, heldur ad svo

miklu leyti sem tilvist hennar er hluti af 6endanlegum tilvistarmaetti Frumverunnar. En

' Hja Spinoza py0da pessi ord meira og minna pad sama. Vegna pess Frumvera er hlutlausasta hugtakid mun ég

mest nota pad, en grip til hinna pegar mér finnst pad haefa samhenginu. Frumvera er pyding 4 ordinu substans
sem ma rekja til Aristételesar, en hann skyldi pad sem pad sem allar umsagnir hlutar visa i, eda er tilvisun i pad
sem varir i hlut i gegnum allar breytingar. Spinoza skilgreindi Frumveru sem ,pad sem er i sjalfu sér, og er skilid
af sjalfu sér; med 68rum ordum, pad sem ma skilja an nokkurrar ytri tilvisunar” (Eld3). Audvitad hefdu 6nnur
hugtok eins og verund, alvera, veruleiki og fleira vel komid til greina.



Frumveran tjair, a 6endanlega morgum tjaningarformum, oOtakmarkada tilvist med
oendanlega morgum tilvistarhattum.

Pessi ritgerd skiptist i fimm hluta. Fyrst verdur reett um &steedur pess hversu
illa heimspeki Spinoza fellur ad hefdbundnum flokkunum. i hefdbundinni hugsun,
sem lengi hefur verid rikjandi og er andsteed skodun Spinoza sjalfs, pa kemur
adferdafreedi & undan 6llu 6dru. bess vegna hafa mismunandi talkanir & heimspeki
hans oft snuist um eetlada adferdafraedi. | 68rum hluta verdur farid i pekkingarfreedi
Spinoza. Pridji hlutinn fjallar um helstu hindranir fyrir raunverulegum sjalfskilningi. En
sjalfskilningur er frumforsenda fyrir pvi ad vita hvad manni sé fyrir bestu. Frumveran
0g causa sui, eda sjalfsorsok, verdour umfjollunarefni fjérda hluta. Einnig verdur gert
grein fyrir peirri aherslu sem Spinoza leggur a rétta forgangsréd og pad hvernig hlutir
séu adeins skiljanlegir sem afleiding hinnar ,fyrstu orsakar®. | fimmta hluta verda
skodud nokkur atridi i pvi sem meetti kalla ,merkingafraedi“ Spinoza eda hvernig ord
eda takn f& merkingu med pvi ad visa hvert a annad. bPad ma sja samsvorun milli
pess hvernig ord f& merkingu innbyrdis og hvernig hlutir fa merkingu pegar vid skiljum
heiminn heildreent. Eins og pau eru notud hér, og mun skyrast betur sidar, pa eru

hugtdkin sannleikur og merking sitthvad.

I. Adfero

Spinoza varadi oft vid notkun orda og misskilnings sem leitt getur af peim, en ,flestar
ranghugmyndir spretta upp einvoréungu vegna pess ad vid tengjum ord ranglega
saman vid hluti“ (EIl47s?). Samt sem &dur gat heimspeki hans sjélfs ekki farid
varhluta af pess hattar ruglingi. Ekki einvérdungu med hlidsjon af pvi ad morg hugtok
sem hann notadi hofou tekid & sig nyja merkingu, heldur lika vegna pess ad
heimspeki hans var bylting i hugsun sem krafdist ad tilvera og stada mannsins yroi
endurmetin. Flest pessi hugtdk, eins og substans, attributum og modus (eda
Frumvera, einkunn og hattur) eiga reetur sinar ad rekja til Aristotelesar og voru morg
hver tekin beint frd Descartes. Atlun hans var ad endurskilgreina pau pannig ad pau

virkjudu ,auga hugans* (EV23s). Likt og Spinoza slipadi sjongler til ad natturuleg sjon

? Allar pydingar eru eftir mig, nema ad annad sé tekid fram. Vid pa vinnu bar ég badi saman enskar pydingar a

Sidfraedinni eftir Curley (1985), Shirley (2002) og Parker (2000) innbyrdis og svo vid latnesku utgafu Gebhardt
(1925)(ég kann litla latnesku, en hef vanid mig 4 ad skoda hana, svo ég pekki vel helstu hugtokin). Tilvitnanir ar
Sidfraedinni eru midadar vid latnesku ordin: pannig fyrir EIl47s gildir E= Ethica, Il = annar hluti, 47=forsetning 47,
s=scholia (athugasemd). Annarstadar mun eftirfarandi gilda d=definition (skilgreining), ax=axiomata
(frumsetning), dem=demonstratio (sénnun), c=corollarium (fylgiregla), L=lemma (kenning), pos=postulata
(yrding), aff=affectuum definitiones (Skilgreiningar a tilfinningunum), exp=explicatio (utskyring).



okkar geeti séd hluti sem han annars sé ekki, pa notadi hann skilgreiningar sinar til ad

slipa pessi gbmlu hugtok. Eda eins og hann ordar pad sjalfur:

Eg geri mér grein fyrir pvi ad pessi hugtok eru hér notud nokkud 6druvisi en venja
er. En tilgangur minn er ad Utskyra, ekki merkingu orda, heldur néattaru hluta
(Ellldaff20exp).

Eitt deemi um hvernig hann notadi hugtoék 6druvisi er hugtakio ,fullkomleiki“, sem
hann gefur tveer merkingar. Samkveemt peirri fyrri, sem kemur til af naudhyggju
Spinoza, péa eru allir hlutir fullkomnir og eru nakvaemlega eins og peir eiga ad vera og
geta ekki annad. Samkveemt hinni merkingunni, pa geta hlutir haft meiri eda minni
fullkomleika eftir pvi sem peir hafa meiri eda minni raunveruleika (,Med raunveruleika
og fullkomnun a ég vid sama hlut“ (Elld6)). Pessar tveer merkingar tengjast peim
greinarmuni sem hann gerir a pvi hvort nattiran sé nattirugerandi (natura naturans)
eda nattarugerd (natura naturata), eins og verdur betur gert grein fyrir a eftir. bratt
fyrir freegd sina kemur ordtakid deus, sive natura ekki fyrir fyrr en i forméla fjorda
kafla Siofreedinnar (1677), en par opinberar Spinoza skyndilega nyja merkingu fyrir
lesendur sina. Hvort ordid deus eda natura vegur pyngra i talkun hefur radid pvi hvort
viokomandi lesandi telji Spinoza vera algydistriar eda gudleysingja; p.e. hvort hann
er annarsvegar ad gudgera nattiruna, eda hinsvegar ad nattirugera eda afhelga
Gud. bPad vekur sifelda undrun ad madur sem hafnar 6llum handanheimsskyringum
skuli nota jafn mikid af trdarlegum hugtékum. Spinoza hafdi litinn &huga & ad kenna
skodanir sinar vid gudleysi® og hugtakid pantheism (algydistri) pekkti hann ekki,
enda var fyrst byrjad ad nota pad a 18. 6ld. Sennilega festist pad i sessi med bok
John Toland, Pantheisticon (1720)*. Su afstada verdur tekin hér ad hvorugt pessara
heita sé fullnaegjandi.

Spinoza var medvitadur um ad tungumalid veeri ekki eins saklaust og menn
hafa tilhneigingu til ad halda. | dag er pad almennt vidurkennt ad tungumalid midlar
ekki hlutlaust skodunum og pekkingu, heldur hafa lifsvidhorf, lifsmynstur, vilji,

metnadur og fleira pess hattar métandi ahrif & notkun og p.a.l. préun pess. Merking

°Ein af adaldsteedunum sem Spinoza gaf fyrir pvi ad skrifa Ritgerd um gudfraedi og stiornmdl (1670) var ad
hreinsa nafn sitt undan ds6kunum um gudleysi. Su bék hafdi hinsvegar pverofug ahrif!
‘ petta sannar audvitad ekki ad Spinoza hafi verid algydistrdar. bvi & sama hatt og Graenland var staersta eyja
heims adur en han var uppgotvud, pa geeti heimspeki Spinoza alveg talist til algydistriar a6ur en ordid var fyrst
notad, sérstaklega m.t.t. pess ad hlutverk hugtaksins var einmitt ad na utan um hana.



orda er had raunverulegri notkun og hugmyndir sem hugtokin bera préast og breytast
i medférum. Merking orda verdur pvi beedi medvitad og Omedvitad ad
asetningarsteini og teeki sem menn nota til ad reyna ad stjorna og hafa ahrif &4
hugsun annarra. Ord og hugtok eru pvi oft notud sem vopn og jafnvel i politiskri
barattu. Hugtok eru misjafnlega mikilveeg i pessu sambandi og meiri togstreita um
sum en Onnur. Pad geta verid ymsar asteedur fyrir pessu, t.d. geta ord verid
misjafnlega gegnsee og svo getur mismikid verid i hdfi. En tungumalid & pad
sameiginlegt med Frumverunni (eins og vid munum sja sidar) ad par er i gangi
endalaus dialektisk ummyndun og sjalfsképun. bPad eru endalaus atok um merkingu
sem raedst af notkun, reynslu, minni og samhengi.

Spinoza telur ad hann purfi fyrst ad gera grein fyrir peim veruleika sem
madurinn lifir og hraerist i adur en hann talar um hvernig haegt sé ad vita nokkudé um
hann. betta hljdmar undarlega i eyrum peirra sem eru vanir ad hugsa eins og
Descartes, en hann vildi byrja & ad utlista adferd sina og pekkingarfreedi, en olikt
pessu telur Spinoza ad hugsun geti aldrei byrjad Gt fr4 einhverjum nullpunkti (eins og
reett verdur betur um innan skamms). | Sidfreedinni er prennt sem Spinoza tekur fyrir
aour en hann byrjar ad gera grein fyrir pekkingarfreedi sinni: almenna
frumspekikenningu, edli og gerd hugans og nokkra naudsynlega hluti vardandi
hreyfingu og hegdun efnisagna. Adeins ad pvi loknu telur hann sig geta snuid sér ad
spurningunni um edli pekkingar og sannleika. Ad geta sagt eitthvad um pekkingu og
sannleika hlytur ad fela i sér ad madur bui yfir hvoru tveggja. Til ad arétta pessa
forgangsrédun, pa vildi hann fyrst segja eitthvad um grundvoll tilverunnar og skipan
heimsins almennt sem vid erum hluti af, pvi fyrr er ekki heegt ad atta sig a4 hvad
pekking og o6flun hennar raunverulega felur i sér. Spinoza segir ad adur en
greinarmunur er gerdour & Frumveru og hattum hennar, hvad pessi greinarmunur felur
i sér og hvadan hlutir piggja tilveru sina, pa ruglar folk 6llu audveldlega saman og
getur imyndad sér hvad sem er: ,ad tré geti talad eins og menn, og imynda sér ad
menn geti verid getnir af steinum ekki sidur en saedi“(EI8s2) og fleira i peim dur.
Pannig ad ,a sama hatt og peir rugla gudlegri natturu saman vid mannlega pa eigna
peir Gudi mannlegar tilfinningar, sérstaklega par sem peir vita ekki hvernig tilfinningar
verda til i huganum® (EI8s2). Meira verdur sagt um pessa forgangsrodun pegar talad
verdur um hina fyrstu orsok allra hluta. En olikt pvi sem Spinoza gerdi sjalfur verdur

fyrst talad um pekkingarfraedi, framsetningu og adferdafraedi Spinoza.



Rumfraedileg adfero
Flestir heimspekingar byrja verk sin med eitt af tvennu; formala par sem peir rekja

sbgu og proun fram ad pvi til ad leggja aherslu & ad peir séu hlekkir i langri kedju,
eda aodferdafreedi, sérstaklega ef peir telja sig vera ad byrja & einhverju algjérlega
nyju likt og Descartes i Ordreedu um adferd (1637). En i Sidofreedinni er manni strax
hent an bjérgunarhrings Ut i djupu laugina. Pad sem gerir lesendum helst erfitt fyrir er
i fyrsta lagi s& 6venjulegi ordafordi sem adur var nefndur. | 68ru lagi er ekki nog med
ad efnid sé pungt, heldur er pad edli sinu samkveemt illmidlanlegt. | pridja lagi skrifadi
Spinoza verkid med svokalladri ramfraedilegri adferd sem er heldur 6arennileg. Til eru
peir sem segja ad ein asteedan fyrir pessari framsetningu hafi verid til ad feela
visvitandi fra pa sem opnudu bokina af annarlegum asteedum, t.d. i von um ad finna
eitthvad hneykslanlegt til ad geta komid hoggi & hofundinn og leggja stein i gotu hans
og pannig stbdva utgafu og dreifingu verksins. Einn sem gefur slikt i skyn er
Yirmiyahu Yovel i bék sinni The Marrano of Reason (1989)°, en 6l st bék hefur sem
meginpema hvernig Spinoza hafdi leert af forfedrum sinum ad vera eitt og synast
annad. beir jatudou i hjarta sinu gydingatrd, en vegna Rannsoknarréttarins, fyrst &
Spéni og sidar i Portigal, pa purftu peir opinberlega ad gangast vid kristni. A sama
hatt, pa atti Spinoza, sem var utlagi medal Gtlaga, sitt innra lif og fér mjog varlega
med ad tja sig um hugsanir sinar, samanber innsiglid & hring sem hann bar og lokadi
bréfum med par sem a stéd caute, eda ,varud“. bPannig var pessi uppsetning
nokkurskonar sjalfsvorn. Onnur asteeda endurspeglast i hinu fraegu lokaordum hans i
Sidfraedinni (EV42s), ad hun sé adeins atlud peim sem hafa tima og orku til ad
leggja mikid a sig og reyna skilja hana ut fra hennar eigin forsendum. Sidfreedin &
ekki ad vera bein utlistun & veruleikanum eda opinberun sannleikans, ,heldur verkefni
par sem virk hugsun lesandans sjalfs leidir smatt og smatt sannleikann i ljos® (Lord,
2010: 11). Med 63rum ordum, | krafti pess ad sonn hugmynd® er samkvaemt Spinoza
ekkert annad en ,virk hugsun®, pa kemur sannleikurinn meira og meira i ljés eftir pvi

sem hugsunin verdur virkari fyrir tilstilli peirrar leidsagnar sem verkid veitir. Lesandinn

® Sem er fyrri bokin af tveimur sem komu Ut & sama tima og bera hid sameiginlega nafn Spinoza and Other
Heretics (1989).

¢, Hugmynd“ er ad minu viti frekar 6heppileg pyding a latneska ordinu idea sem parf ekki ad fela i sér mynd i
huganum og gerir pad sjaldnast. "bpvi med ideum & ég ekki vid imyndir sem vid myndum fyrir aftan augad — eda,
ef pa vilt, i midju heilans — heldur hugtekningar hugsunar" (Ell148s). Samkvamt Ensk-islensku ordabdkar Sérens
Sérensonar sem Orn og Orlygur gaf Gt 1984, ba er ,idea” islenskt ord og pvi pdtti mér freistandi ad nota pad
eda bara sem latnesku idea eins og ég nota conatus. En med hlidsjén af peirri hefd ad pyda idea sem
,hugmynd” i pydingum a verkum Descartes, en hann skyldi idea 8 sama hatt og Spinoza, pa akvad ég ad sxtta
mig vid pad.



verdur pvi sjalfur hluti af verkinu sem hann er ad lesa. Vegna pess ad sénn idea, eda
hugmynd, er ekki mynd i huganum, heldur virk hugsun, er hdn omidlanleg af
tungumalinu eda tdknum. En samkvaemt tvihlidakenningu Spinoza, pa eru engin
orsakatengsl milli efnis og hugsanna (Ell7). bar sem hugmyndir opinberast sjalfar i
hverjum huga, pa verdur einstaklingur til og métast a sama hatt af menningunni og
tungumalinu og hann gerir vid ad rekja sig afram vid lestur Sidfreedinnar, nefnilega
med pvi ad byggja sifellt & fyrri reynslu og nidurstédu, nema hvad Sidfraedin gerir pad
eftir roklegu kerfi. Sidfreedin reynir ekki ad sannfeera neinn, pvi skynsamleg roék
hreyfa sjaldan vid andsteedum skodunum, sérstaklega pegar pad eru hugsanir
einhvers annars, heldur eru pessi endalausu nyju roktengsl og adsteedur skilyrtar,
metnar og motadar af peim sem komu a undan. Lesandanum er komid inn i 4kvedid
hugsunarferli sem hann getur einungis eignad sér sjalfur. Afleidslur Spinoza hafa
enga merkingu fyrir pa sem hafa ekki pegar neegilega skyrar hugmyndir til pess ad
geta pekkt eigin hugmyndir i oroum Spinoza (Garrett, 2003: 161). Verk hans hugsa
pvi ekki fyrir neinn, né innihalda neinn sannleika, heldur er takmark peirra ad virkja
sjalfsteeda hugsun lesandans. Hun er ,sjalfsteed”, po pad sé & skilyrtan hatt, vegna
pess ad han tjair tilveru Frumverunnar (sem ein er sjalfsteed an skilyrda) a
tjaningarformi ramsins. Pannig er pad vel vid haefi ad tjd Frumveruna og allt sem
leidir af henni, & sama formi og hun tjair sig sjalf; nefnilega ramtak. Pad er pvi tjaning
Frumverunnar sjalfrar sem opinberast lesandanum. Pad er einmitt vegna pess ad
hann er sjalfur hluti af pessari tjaningu sem hann getur haft pekkingu og ad lokum
innszei a henni. En pad getur aldrei verid nein fjarleegd milli pekkjandans og pess
pekkta. pvi fyrir Spinoza pé hefur skilningur alltaf yfir sér tilvistarlega vidd, pannig ad
hver talkun segir okkur oft meira um talkandann en nokkud annad. | ljosi pess ad
hugurinn er hugmynd likamans (Ell13), pa er hugurinn (likt og likaminn) fl6kin og
samsett hugmynd. ,Hugmyndin, sem formleg vera mannshugans byggist a, er ekki
einféld, heldur sett saman af mjég mérgum hugmyndum*® (El115).

Spinoza hafdi gert tilraunir med mdorg onnur form, t.d. i hinu 6klarada verki
Stutt ritgerd um Gud, manninn og velferd hans (1677) sem tekur fyrir sama efni og
Sidfreedin, en par skrifar hann baedi hefébundinn texta auk pess ad reyna vid

" Spindza gerir greinamun, eins og fleiri 8 undan honum, milli ,,formlegrar” veru (eda edlis) og , hlutlaegrar”.

betta veldur oft ruglingi pvi merking ,hlutleegni” hefur hér snuist vid (eda kannski réttara sagt snuist vid hja
okkur!), pvi hja Spindza stendur pad fyrir paer hugmyndir og imyndir sem vid hofum i huga okkar pegar vid
hugsum, en formlegt hinsvegar stendur fyrir hugsun Guds sem eitt af tjaningarformum hans. bvi er att hér vié
paer hugmyndir sem samsvara og tja sama veruleika og hlutar likamans 4 tjdningarformi rimsins.



samraeduformid. Pad gerir hann einnig i fyrsta verkinu sem hann gaf Ut, og pvi eina
sem bar nafn hans®, Grundvallaratridi i heimspeki Descartes (1663). Par setti hann
lika heimspeki Descartes upp a rumfreedilegan hatt (en Descartes sjalfur hafdi meelt
med slikri uppsetningu) med skilgreiningum, frumsetningum, forsetningum,
s6nnunum, fylgireglum og svo framvegis, pratt fyrir ad hann veeri einmitt 6sammala
honum um mérg ,grundvallaratridi“. Onnur visbending um ad heimspekikerfi Spinoza
sé ekki eins kirfilega skrifad i stein og halda meetti m.t.t. framsetningar hennar, méa
finna i ymsum personulegum bréfum til og fra Spinoza par sem vinir fengu handrit fra
honum til lestrar og ihugunar. En Spinoza vixladi forsetningum til og breytti
frumsetningum i forsetningar eftir pvi sem hann gerdi sér ljost ad margt af pvi sem
honum fannst augljost vafdist fyrir 68rum (bréf 8 og 9/ Shirley, 2002: 778-783)°. A
einum stad i Sidfreedinni segir hann ad fyrir lesendur sem geta greint & milli Frumveru
og hatta, pa teljist forsetning sjo i fyrsta hluta (, Tilvist tilheyrir edli Frumverunnar®) til
frumsetninga (EI8s2). bannig ma alykta ad hann hafi ekki verid kreddufastur hvad
byggingu kerfisins vidkemur, heldur adeins ad pad geti haft pau gédu ahrif sem til
st6d. Hin rimfraedilega uppsetning sér somuleidis til pess ad hugsun Sidfreedinnar sé
ad mestu rokleg og merking o6tvireed, eins og hann taldi vido heefi i heimspeki.
Hugsunarferlid er pvi eitthvad sem allir geta tekio patt i og gert ad sinu med pvi ad
skilja verkid innan fra. petta er oOlikt endalausum deilum gudfreedinga um merkingu og
tulkun texta Ritningarinnar, par sem flestar hugmyndir eru & svidi imyndunaraflsins og
birtast i taknum, myndum og fras6gnum og eru pvi margreedar.

Likt og fyrstu sidur Sidfreedinnar, sem krefjast sjalfsbjargarvidleitni lesandans,
pa bydur lifid ekki upp a neinn undirbuning, pvi pegar vid faedumst vitum vid ekkert
og par sem pekking er lykillinn ad frelsi pa erum vid eins o6frjals og haegt er ad vera
(6likt pvi sem Rousseau hélt fram, en audvitad skyldi hann frelsi 6druvisi). Adferd er
ekki skilyroi fyrir pekkingu sem vid Oflum i lifinu almennt eda sérheefdari
hugleidingum, heldur tjair han vegferd okkar eftir 4. Adferd er pvi aldrei skilyrdi fyrir

° petta & jafnvel vid po vid teljum med Opera Posthuma (1677), sem kom Ut af honum latnum og innihélt
Sidfreedina, Betrun vitsmunanna, Ritgerd um stjornspeki, bréf sem ekki hofdu komid Ut og fleiri rit, var adeins

merkt med stéfunum hans B.d.S.. Spinoza hafdi bedid vini sina um ad hafa pad nafnlaust, en peir akvadu ad
fara millileidina.

% Bréf (epistola) til og fra Spinoza sem hafa vardveist eru attatiu og sex talsins. Sjdtiu og fjgur peirra fylgdu med
i Opera Posthuma, sem adur var minnst 4, en hinn tolf fundust og/eda baettust vid sidar. Med safn Gtgafu J.Van
Vloten og J.P.N. Land & verkum Spinoza (1882), par sem hverju bréfi var uthlutad dkvednu numeri samkvaemt
sogulegri timarod (fra 1 — 84, en tvo adur dpekkt bréf 30a og 67a baettust vid med Gebhardt utgafunni 1925),
hefur pad ordid hefd medal Spinozafreedinga ad visa i pessi nUmer. Hér notadist ég mest vié pydingu Shirley
(2002). Bréf Spinoza eru flest mjog hjalpleg og sum jafnvel émissandi vid ad na betri tokum & hugsun hans.



pekkingu, heldur er pvert & méti pekking skilyrdi fyrir adferd. Adferd er hugsun um
hugsun, p.e. hugsun sem hefur adra hugsun ad viofangsefni. Su fyrri er ekki moguleg
nema su sidari sé fyrir hendi. Adferd getur adeins endurspeglad og gagnrynt pad
sem er pegar til stadar. Franski heimspekingurinn Macherey, sem skrifadi mikid um
Spinoza, lysti meira ad segja hinu oklarada verki Betrun vitsmunanna (1677), sem
oftast er lyst sem rit um adferdafraedi, sem ,oréraedu gegn adferd“ (Montag, 1999: 2).
pad er pé grundvallarmunur a barni og mogulegum lesanda Sidfreedinnar, pvi Olikt
barninu pa hefur lesandinn pegar til stadar akvednar métadar hugsanir, pekkingu og
fordoma.

Spinoza er oft kenndur vid rotteeka hluthyggju sem hefur pad ad markmidi ad
nalgast eda sja hluti fra ,sjénarhorni eilifdarinnar® eda sub specie aeternitatis og
stillinn hans sé sémuleidis visvitandi 6persénulegur. P persénu Spinoza sé ekki par
aod finna, pa ma ekki draga pa alyktun ad verkin sjalf séu 6persénuleg, 6dru neer.
Lykillinn og eina leid okkar til vitundar um tilvistina sem slika er med innsaei i edli
eigin skilyrtrar tilveru. Takmark Spinoza med verkum sinum var ad breyta lesendum
sinum med pvi ad lata pa breyta sér sjalfir. Pess vegna vill hann ekki trana sinni eigin
personu inn par sem tilvist og hugsun lesandans a heima. Eins og sagt var 4dan, pa
var pad ekki eetlun Spinoza ad sannfaera, en hann vildi svo sannarlega hafa ahrif a
lesendur sina. Hér er pvi gerdur greinamunur a pvi ad ,sannfera“ og ,breyta“. Sem
haettir Frumverunnar, pa hoéfum vid naudsynleg ahrif hvort a annad, en virk hugsun
kemur alltaf innan fra, sem rokleg og sjalfsteed hugsun. Einnig var sagt &dan ad rok
breyta engum, séu pau tjdd sem hugsanir einhvers annars. bess vegna er atlun
Spinoza ekki ad prédika, heldur ad leida lesandann skref fyrir skref i gegnum
Sidfreedina, pannig ad hugsun hans verdur ad hugsun lesandans sem afleiding
hugarvinnu pess sidarnefnda. begar vid latum ,sannfeerast” af rokum a hinn vegin,
pa spilar imyndunaraflid alltaf hlutverk. Eins og ég nota ordid ,sannfaera“ hér, pa eru
pad fyrst og fremst gudfreedingar, stiornmalamenn og sérfreedingar sem reyna ad
sannfaera. Pegar laeknir reynir ad atskyra fyrir sjuklingi hvers vegna hann parf ad
breyta matarsedi sinu eda taka inn akvedin lyf, pa verdur hann ad gera pad a
tungumali sem sjuklingurinn skilur. bPetta er enn augljésara ef pessi leeknir i deeminu

er gedlaeknir. | Bok sinni Um Gud, manninn og velferd hans'® (2008) gerir Douglas J.

0 petta er ekki hid 6klarada verk med svipudum titli eftir Spinoza, heldur sjalfstaett verk um heimspeki Spinoza.
Den Uyl ndlgast efnid mjog frumlega, en 6fugt vid Spinoza sjalfan pa byrjar hann & stjornspekinni og endar a
frumspekinni. En hann telur ad heimspeki Spinoza sé dskiljanleg ef menn tileinki sér ekki stjérnspeki hans. bad

9



Den Uyl greinarmun & pvi sem hann annarsvegar kallar intellectuals, eda utvaldir
sérfreedingar, eda alitsgjafa, sem eru nokkurskonar gudfreedingar eda andlegir gartuar
natimans sem vid heyrum og sjaum daglega & 6ldum ljosvakamidlanna, og svo
hinsvegar heimspekinga sem hafa einungis ahuga & sannleika sem er 6mengadur af
persénulegri hagsmunagaeslu og er 6llum opinn (Uyl, 2008: 127-9). | Peelingum
(1987) gerir Pall Skulason grein fyrir pessum andstaedu pélum med hugtakaparinu
rokreeda og kappraeda.

pPar sem hugsun er ein af tjaningarformum Frumverunnar er hun sjalf ad tja
veru sina i okkur pegar vid virkjum hugsun okkar. En &dur en hun getur lokist upp
parf ad frelsa lesandann undan neikveedum ahrifum astrionanna og fastgrénum
forddmum um eigin nattdru og st6du i heiminum og virkja hann sem mest til
sjalfsteedrar hugsunar. En til pess ad pad sé heegt verdur ad radast gegn
nattdrulegum forddbmum og sla vopnin ar hondum peirra sem sja hag sinn i pvi ad
spila med trugirni folks. Auk pess hamrar hann lika & nokkrum eiginleikum

tungumalsins sem valda mestum ruglingi.

Il. Pekking

pad er erfitt ad flokka heimspeki Spinoza eftir hefébundnum leidum og sdmuleidis
geeti framsetning hans virst frahrindandi. Samkveemt Spinoza, pa er sjalfskilningur
mannsins frumforsenda fyrir frelsi hans. Eins og hann segir um hinn favisa mann sem
»Stjornast einvérdungu af girnd, pvi hann ber ekki adeins af leid 4 ymsan hétt vegna
ytri orsaka an pess ad 6dlast nokkurn timann sanna andlega vitund. bar sem lif hans
skilgreinist eingdngu af upplifunum er hann likt og 6afvitandi um sjalfan sig, og Gud
og hluti, og hverfur um leid og hlutir heetta ad hreyfa vid honum® (EV42s). Allt sem vid
gerum eru viobrégo af einhverju tagi, en spurningin er hvort pau séu virk eda ovirk;
hvort s& mattur sem tilvist okkar byggist a stafi af beinum ytri orsékum eda peim sem
grundvalla einstaklingsedli okkar. En hvad er pad pa sem i raun og veru stendur i

vegi fyrir eiginlegum sjalfskilningi?

er ekki bara skodun Den Uyl, heldur lika Deleuze, Negri og fleiri, ad pau fimm ar sem Spinoza var ad vinna ad
Ritgerd um gudfreedi og stiornmdl hafi breytt honum. Par sem Spinoza haféi pegar skrifad fyrstu tvo kafla
Sidfraedinnar 48ur en hann byrjadi @ Ritgerd um gudfreedi og stjornmdl, pa megi greina pennan mun a fyrstu
tveim og sidustu prem koflum Sidfraedinnar.
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bekkingarfraedi
Pad eru prju stig pekkingar, eins og pad er sett fram i Sidfreedinni*!: imyndunarafl,

rékleg hugsun og innseei. Til fyrsta stigs pekkingar, eda imyndunarafls, telst allt sem

rekja ma til tilviljunarkenndra skynreynslu og takna. En

vid nemum marga hluti og myndum almenn hugtok: i fyrsta lagi, einstaka hluti sem
birtast skynfeerum okkar med afbokudum og ruglingslegum heetti an roklegrar reglu.
Eg hef par af leidandi tamid mér ad kalla pannig skynjun pekkingu sem sprettur af
tilviljunarkenndri reynslu. T 68ru lagi, af taknum, til deemis, af peirri stadreynd ad
hafa heyrt eda lesid akvedin ord pd munum vid hluti og myndum &kvednar
hugmyndir um pa, sem svipar til peirra, og vid notum til ad imynda okkur hluti
(E1140s2).

Frumveran tjair sibreytilega umskopun sina sem heetti, en par sem midlun
imyndunaraflsins er afbékud og ruglingsleg, pa purfum vid ad tulka pad sem vid
getum ekki vitad. Vid nemum ytri ahrif eingbngu sem afleidingar en aldrei orsakir,
bess vegna meetti segja ad 6ll reynsla birtist okkur sem takn. | ljési framanritads er
athyglisvert ad imyndunaraflid skuli samt sem adur flokkast til pekkingar. En, likt og
Descartes & undan honum, gerir Spinoza greinarmun & naegilegri og 6naegilegri
pekkingu og par sem imyndunaraflid telst til pess sidarnefnda er pad ekki ,soénn
pekking®.

Ad svo miklu leyti sem mannshugurinn imyndar sér utan ad komandi likama, hefur
hann ekki nagilega pekkingu & honum.

Sonnun: begar mannshugurinn ihugar utan ad komandi likama fyrir tilstilli peirra
hugmynda sem visa i umbreytinga eigin likama, pa segjum vid ad hann imyndi sér
(sja Ell17cn); hugurinn getur pa einungis (EI126) imyndad sér raunverulega tilvist
utan ad komandi likama. bess vegna (EII25) ad svo miklu leyti sem hugurinn
imyndar sér utan ad komandi likama, pa hefur hann ekki nagilega pekkingu & peim
(E1126c).

""pau eru fjogur i Betrun vitsmunanna, en par imyndunaraflid, eins og pbad er kallad i Sidfraedinni, skipt nidur i
skynreynslu og munnmaeeli.
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pad skal aréttad hér ad hugtokin ,neegileg og ,6naegileg” lysa ekki veruleikanum,
heldur visa i skilyrta pekkingu sem getur aldrei verid fullnaegjandi. Til ad vita eitthvad
fullnaegjandi og skilyrdislaust, pa pyrfti madur ad vita allt. bannig mé skilja ,neegilega
pekkingu“ sem pa sem dugar vid tiltekin skilyrdi og fyrir akvedin tilgang. Pekking
hefur ,tilgang“ og getur aldrei verid hlutlaus, pvi hja Spinoza eru vitsmunir og vilji eitt
og hid sama (Ell49c) og edli mannsins samanstendur af Iongunum hans (EII9s). bad
er edli hugans ad stadfesta adeins sina eigin veru og virkni; pvi leitast hann, ad svo
miklu leyti sem hann getur, vid ,ad hugsa adeins um pa hluti sem stadfesta eigin matt
til virkni“ (Ell154). Skilyrt tilvera hugar, eins og hatta almennt, grundvallast og getur
adeins skilist af conatus og er pvi alltaf hlutdreeg og getur ekki annad. ,Roétteek
hluthyggja“ er pvi adeins moguleg fyrir pannig veru, ef hun hefur fyrir sér aedri,
upplystari tilgang. Pannig getur pad ad draga sig fra hversdagslegum
hagsmunapeaelingum gert heimspekingnum kleift ad vera i snertingu vido raetur
tilverunnar i stad pess ad vera fangadur sem hlekkur i kedju atburdarasar sem hann
hefur enga stjorn 4. Vid komum svo ad endamorkum imyndunarafls okkar pegar vid
skiljum hina efnislegu undirstédu sem styrir imyndunum okkar og réongum tengingum

peirra  vid  hluti. Eins og pegar vid imyndum  okkur  sélina.

imynd eda imyndun er hugmynd sem gefur til kynna niverandi astand likamans.
Pegar vid horfum til sélar, til deemis, pa imyndum vid okkur ad sélin sé einungis i
200 feta fjarleegd fra okkur. | pessu erum vid blekkt svo lengi sem vid erum fafr6d
um hina raunverulegu fjarleegd sélarinnar. En pegar fjarleegd solarinnar verdur
okkur kunn pé& er hugsanavillan sem slik fjarleegd en ekki imyndin eda upplifunin,
bad er ad segja, hugmynd likamans um solina. Pvi ad imyndunaraflid skyrir solina
eftir pvi sem likaminn verdur fyrir dhrifum fra henni. Og pannig er pad med allar
adrar imyndir sem blekkja hugann, 6had pvi hvort peer tala til astands likamans og
hvort sem lifskraftur hans minnkar eda vex: pessar imyndir og upplifanir eru ekki
andstedur hins sanna, og hverfa ekki endilega pegar hid sanna kemur i ljés*?
(ENI35).

Skynsemin getur pvi ekki leidrétt hvernig skynfeerin skynja hluti, pvi hid sidarnefnda

hefur adra undirstddu og er oviokomandi peim sannleika sem skynsemin afhjupar.

* Haukur Mar Helgason pyddi, 2004: 187
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imyndunaraflid er mattur og pekking sem okkur gengur misvel ad beisla og & pad til
aod villa & sér heimildir pannig ad vid hdldum ad vid séum i raun ad hugsa vitreent. En
pad

kemur { veg fyrir ad vitid thugi sjalft sig; nefnilega, pegar vid gerum ekki
greinamun a milli imyndunarafls og vitsmuna, h6ldum vid ad peir hlutir sem
vi0 eigum audveldara med ad imynda okkur séu jafnframt skyrari, og vid

holdum ad vid skiljum pa hluti sem vid imyndum okkur (BV13 §90).

Lifid sjalft eins og vid upplifum pad er meira og minna a svidi imyndunar og pad getur
enginn mannlegur mattur frelsast endanlega undan imyndunaraflinu (slikt myndi
jafngilda ad vid dreepumst eda slokktum a likamanum). par fyrir utan var pad ekki
tilgangur Spinoza ad gera alla lesendur sina ad heimspekingum, heldur ad auka hlut
roklegrar yfirvegunar og innseeis i lifi peirra, pannig ad peir geetu ordid medvitadri um
stddu sina i samhengi hlutanna og grundvdll tilveru sinnar, auk pess ad geta gert sér
grein fyrir pvi hvernig imyndunaraflid virkar og stjérnar meira og minna hugsunum
peirra og hvernig haegt er ad styra og/eda auka likurnar & jakveedum upplifunum sem
leida raunverulega til gods. Vegna pess ad ,godar upplifanir eiga sér stad vid
styrkingu tilvistarmattar, drifnar afram af conatus™®, sem felur ekki fyrst og fremst i sér

ad lifa lengi heldur meira og betur (Spinoza dé adeins 44 ara gamall!*®)

. bvi ,vidleitni,
hlutar ad vidhalda sjalfri sér, felur ekki i sér neinn akvedin tima“ (EIllI8) og ,engin
tilekin hlutur getur talist fullkomnari, vegna pess ad tilvist hans hafi varad lengur®
(EV29s). Né felur conatus i sér likamlegan styrk (Spinoza var lengi heilsuveill), heldur

fremur vidleitni til ad auka getu okkar til ad taka patt i eigin lifi og hafa ahrif og verda

* BV = Betrun vitsmunanna.
* Tilvistarmattur er ekki pad nakvaemlega sama og conatus. Hid fyrra visar i styrk en hid sidara i atferli og er

tilhneiging hvers einstaklings til ad vidhalda, tryggja og/eda styrkja tilvistarmatt sinn. En hver hattur tryggir best
tilvist sina einmitt med ad styrkja pad. Spinoza var illa vid dskyranlega hluti i nattirunni svo sem skyringar ad
handan og hvorki conatus né tilvistarmattur eru dularfull fyrirbaeri sem vid getum eignad einhverri sjalfveru .
Léorétt ma rekja allan tilvistarmatt i heild sinni til Frumverunnar, en larétt er tilvistarmattur og conatus
afleiding og hlekkur i déendanlegri orsakakedju sem hlydir an undantekninga i einu og ollu eilifum
nattarulégmalum.

¥ pad er min tulkun & Spinoza, ad pegar hann talar um ad hinn frjalsi madur hugsi um lifid en ekki daudann
(EIV67), pa er pad, ad pvi leyti sem hann er vitur, ekki adeins vegna hins almenna l6gmals conatus, heldur ad
auki vegna pess ad an lifs hefdi hann enga vitneskju um eilifdina sem er tilvistin sjalf (EId6). Vid petta ma baeta
ad, eins og svo margt annad, pa noti Spinoza ordid ,lif 68ruvisi en flestir adrir, eins og er augljost af deeminu
sem hann tekur af spaenska skaldinu sem i framhaldi af veiki gleymir pvi hver hann er og fer ny
personueinkenni (EIV39s). bar kemur fram s skodun ad pad ad breytast i lik sé ekki skilyrdi fyrir pvi ad drepast.
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fyrir ahrifum a sem fjélbreytilegastan hatt. Hugurinn getur ,numid fleiri hluti naegilega
pvi meir sem hann & meira sameiginlegt med 6drum likdomum® (EII39c). Helsti
meelikvardi fyrir pvi hvort upplifun er géd er aneegjutilfinning, en sarsauki er pa ad
sama skapi visbending um ad hun sé sleem. Vegna pess hve fleekjustig likama okkar
og huga er mikid pa dugar anaegja ekki ein og seér til ad meta raunveruleg heildar- og
langtima &hrif sem tiltekin upplifun felur i sér. Upplifun getur verid stadbundin eda
fests i einhaefni sem vinnur gegn tilverumaetti okkar sem samsettrar og heildsteedrar
veru. Allt snyst um fjdlda nasegilegra hugmynda, eda skyrra og greinilegra, sem
jakveed samskipti veita okkur og sem gera roklega hugsun mogulega. bvi fleiri
naegilegar hugmyndir sem vid 6dlumst, pvi betur skiljum vid edli huga okkar.
imyndunarafli§ er vidbragd okkar a hverju lifudu augnabliki. En rokleg hugsun gerir
okkur Kleift ad nota imyndunaraflio til gods, pvi eins og madur getur slasad sig a
hamri, pa ma lika nota hann til ad byggja hus. Pessi dypri skilningur breytir peirri
stefnu sem appetitum, eda lyst'® okkar, hafdi 48ur beint okkur. Skynsemin ein og sér
er mattvana gagnvart astridunum, par sem astrida getur einungis verid yfirbugud af
annarri astriou sem er sterkari (EIV7). En med utsjénarsemi er heegt ad stilla
astridunum upp hvor gegn annarri. Nyjar hugsanir koma aldrei til okkar i hlutlausu
formi heldur verda til og métast pegar hugsanir, sem eru par fyrir, talka ytra areiti
m.t.t. haettu eda avinnings fyrir tilverumatt okkar'’.

Hin tvo stig pekkingar, rokhugsun og innseei, teljast, olikt imyndunaraflinu,
baedi til sannrar pekkingar. Spinoza er langoftast flokkadur med Rokhyggjumoénnum.
Undanfarna aratugi hafa nokkrir Spinozafraedingar sett spurningarmerki vid pessa
flokkun (sja t.d. Lord, 2010: 3-4), i ljosi pess ad rokhugsun getur ekki att sér stad eda
proskast an reynslu. En reynsla er naudsynleg til ad akvednir eiginleikar sem hugsun
okkar a sameiginlegt med 6drum hugmyndum, sem vid piggjum af reynslu (notio
communis), geti sameinast og myndad sterkari heild. bessi ,jakvaedu samskipti“, eins
og pau voru kollud hér fyrir ofan, auka conatus okkar eda tilvistarmatt med pvi ad

fidlga skyrum og greinilegum hugmyndum. baer eru ,skyrar og greinilegar® vegna

18 54 vidleitni hverjar veru ad vidhalda eigin tilvist i 6akvardadan tima, eda conatus, er edli mannsins. betta edli
kallar Spinoza ,vilja“ pegar einungis er visad i hugann, en ,lyst” (appetitum) pegar visad er badi i hugann og
likamann a sama tima. ,Léngun (cupiditas) pydir pad sama og , lyst” nema ad vidbattu medvitund um tiltekna
lyst (EIN9s).

7 bréfi til vinar sins Johan Bouwmeester, sem Spinoza s& astaedu til ad hughreysta og hvetja til dada, skrifar
hann: til ad na andlegum hadum pa , parf stéduga igrundun og mjog einbeitan huga og tilgang, til ad 6dlast pad
sem er mikilvaegast ad setja nidur fyrir sig akvednar lifsvenjur og hafa akvedin fést markmid fyrir sér” (bréf 37/
Shirley, 2002: 861).

14



pess ad pessir sameiginlegu eiginleikar eru ,alltaf og allstadar eins og eru jafnt i
hlutum heildarinnar sem heildinni sjalfri“ (EII37) og geta pess vegna adeins verid
skilin & naegilegan hatt (EII38). Vegna kenningar Spinoza sem segir ad hugsun og
ramtak séu tveer hlidar (eda tjaning) & sama veruleika (sja Ell7), ma pyda pessa
s6mu atburdi & tungumal efnisheimsins eda rumfraedinnar. Pad er ekki tilgangurinn
hér ad segja ad pad eetti ad kalla heimspeki Spinoza eitt frekar en annad, heldur
einungis ad svona fastgronar flokkanir eru ekki hjalplegar. bvert & mati, eins og
tungumalid oft gerir, pa hugsa peer fyrir folk og festa i sessi akvednar tulkanir og
blinda ménnum pvi syn a adra moguleika.

Ad auki hefur heimspeki Spinoza lika verid kennd vid nattiruhyggju og er pad
nanast 6umdeilt. Pad opinberast i einni af pekktari setningum Spinoza sem segir ad
.,madurinn er ekki riki innan rikis* (Elll-formali); madurinn fylgir ekki eigin
sérhénnudum légmalum, heldur er af naudsyn undirseldur sému nattdruldgmalum og
allir adrir hilutir. Oll sjalfspekking er pvi Utilokud ef menn gera sér ekki grein fyrir ad
peir séu ekki 6hadar verur og ad edli peirra verdi ekki skilid nema sem skilyrt
umbreyting Frumverunnar sem ein getur skilist af sjalfu sér. Fyrr getur madur ekki
haft neina hugmynd um hvada moguleika og takmarkanir madur hefur, sem radast
annarsvegar af heefileikum eda upplagi og hinsvegar adsteedum, samhengi og
venslum. Pad er meira ad segja i gegnum slik samskipti, areiti eda vensl sem vitund
og jafnframt vissa um eigin tilvist vaknar, pvi ,vid pekkjum likamann einungis i
gegnum bau hrif sem hann verdur fyrir (EI119). Hrif'® likamans, eda areiti sem hann
verdur fyrir, gera okkur medvitada um eigin likama, pvi vio getum adeins upplifad
okkur sjélf i gegnum pessi hrif (p.m.t. innvortis; garnagaul, verkir, og svo framvegis.).
Vitundin um eigin tilvist og ytri hluti er had innbyrdis og tengist nanum bdndum. Tilvist
okkar er okkur békstaflega 6hugsandi an upplifana af hlutum i kringum okkur og par
af leidandi lifinu (sja EII26). PO Spinoza vidurkenndi ad pad veeru 6endanlega margir
hlutir sem hann sem takmdrkud vera vissi ekkert um, pa veeru eiginleikar sem allir
hlutir eettu sameiginlega og adrir, ekki eins almennir, sem sumir hlutir aettu
sameiginlega. Pessir sameiginlegu eiginleikar eru, samkvaeemt Spinoza, undirstada
allrar rékhugsunar. Skynsemin er pvi ekki eitthvad sem vid trooum upp a heiminn,

heldur teeki sem vid héfum sem natturulegar verur préad med okkur med hjalp

18 Affectus eda ,hrif” er allt pad sem hreyfir vid eda kemur afstad breytingu i okkur sem vid upplifum sem
tilfinningar og langanir. Spinoza kallar pau lika ,astridur” pvi vid erum dvirkir polendur m.t.t. peirra. bridji hluti
Sidfraedinnar fjallar baedi almennt um og greinir i sundur hin déliku hrif.
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reynslunnar til ad Ilifa af og adlagast umhverfi okkar i timans ras.

Likt og i byrjun pegar menn gatu smidad einfoldustu hluti med peim ahéldum sem
hofou verid peim narteek fra faedingu (p6 med erfidismunum og 6fullkomlega), og
begar pessir hlutir voru tilbanir, pa gatu peir smidad adra floknari hluti med minni
areynslu og af meiri ndkveemni, og pannig, smétt og smatt préudust fra einféldustu
verkum &hold, og fra peim &hdldum onnur verk og ahoéld, par til peim &fanga var
nad ad peir gatu afrekad svo marga og erfida hluti med litilli areynslu, & sama hatt
ba préadi vit okkar fra medfeddum hafileikum™ sina eigin tekni, sem leiddi af sér
enn adra teekni, eda getu til itarlegri rannsdknar, og pannig afram stig af stigi par til
pad neer hatindi sjlfrar viskunnar. Pad er audvelt ad sja ad petta er tilfellio med
vitid, svo framarlega sem vid skiljum hver adferdin er, sem hjalpar okkur vid leit
ad sannleikanum, og hver pessir medfeddu hefileikar eru, sem eru naudsynlegir
eingongu til ad koma sér upp annarri tekni, svo hagt sé ad efla pa frekar (BV 831-
32).

Skynsemin er aunnid verkfeeri hugans sem moétar og adlagar okkur betur ad
veruleikanum.?® Skynsemin er samt framhald af imyndunaraflinu i vissum skilningi,
baedi vegna pess ad rokhugsun getur adeins unnid Ur peim upplysingum sem
imyndunaraflid gefur okkur og pd hun notist vid almenn sannindi pa tengjast pau ekki
edli einstakra hluta sem slikra. Par ad auki stendur imyndunaraflid jafnfaetis

rokhugsun, pvi Gud skapar alla  hluti af jafn  mikilli  naudsyn.

Petta kemur ekki a dvart, pvi takmork Natturunnar eru ekki sett af 16gmalum
mannlegrar skynsemi sem hafa eingdbngu mannlegar langanir og parfir ad
vidfangsefni, heldur oendanleg Onnur I6gmal sem hafa eilifa reglu allrar
Nattarunnar ad vidfangi, par sem madurinn er adeins mjog litill hluti. bad er adeins
fra naudsyn pessarar reglu sem akvaroar tilvist allra einstakra hluta og virkni peirra

a4 akvedin hatt. bannig ad ef eitthvad i Nattarunni virdist okkur afkéaralegt,

*Med “medfeeddum haefileikum“ er Spindza hér ekki ad visa i einhverja sértaeka salargafu eda eitthvad sem

greinir okkur fra 6llu 60ru, heldur pad sem byr i okkur i krafti pess tilvistarmattar og hattar sem vid bdaum yfir.

2 Ofugt vid Kant! Samkveemt nylegri bék Beth Lord Kant and Spinozism (2011) pda peeldi Kant reyndar talsvert {
Spindza a sinum efri arum og ahrif pess sidarnefnda ma glégglega finna i Opus Postumum (1936-8). En ekki er
talid ad hann hafi lesid neina frumtexta, heldur hafi hann byggt alla vitneskju & heimspeki Spinéza fyrst og
fremst frd 68rum héfundum sem hann var i samband vid, eins og Jacobi, Herder og Solomon Maimon.
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faranlegt, eda illt, pa er pad vegna pess ad pekking okkar er o6fullkominn, ad vid
erum ad mestu leyti favis um reglu og samheldni Nattarunnar sem heildar, og ad
vid viljum ad allir hlutir hegdi sér eftir forskrift skynsemi okkar. En pad sem
skynsemi okkar demir illt er ekki af hinu illa m.t.t. almennra reglna og I6gmala

Nattarunnar, heldur adeins m.tt. okkar eigin sérlegrar nattiru (RS k2 §8).

Af pessu mé& sja ad pegar skynsemi okkar reynir ad uppgotva nattirulégmal, pa er
pad alltaf ut fra pvi hvad virkar fyrir okkur. Pvi pegar almenn |6g opinberast fyrir
rokhugsun pa eru par alltaf ad verki eiginleikar sem eru sameiginlegir eiginleikum
sem vid héfum. Hafa skal i huga ad hin ,sérlega nattara® er ekki einhver sjalfstaedur
byrjunarreitur, heldur heiti yfir tiltekna skilyrta tilvist sem hver madur hefur sem tjaning
eda hattur Frumverunnar.

A medan baedi imyndunaraflid og rokhugsun eru verkfaeri okkar til lifs, pa snyst
intuitus eda innsaei hinsvegar um skilning. Innsaei visar i millilidalausa, umsvifalausa
og vitsmunalega vitund um frumsannindi sem eru sjalfljos. Olikt rokhugsun sem
tengist almennum sannindum, en geta ekkert sagt okkur um edli einstakra hluta, pa
felur innsaei i sér skilning & edli hvers staks einstaklings, einingar eda heildar sem
vitid leidir hugann ad. Somuleidis, 6likt imyndunaraflinu sem vid nemum einungis &
ovirkan hatt i gegnum pad sem a sér stad i likamanum, pa er innsaeid aftur & maoti
afurd virkni vitsmunanna sjalfra eda hugarstarfs.?? ,Eilif sannindi“ eru ekki eitthvad til
ad uppgotva ,parna uti“ eda eitthvad sem haegt er ad midla, heldur geta pau einungis
verid afurd tilvistarlegrar ihugunar. bvi ,hver og ein idea einhvers likama, eda hvada
einstaka hlutar sem er til i rauninni, naudsynlega felur i sér eilift og takmarkalaust edli
Guds“ (Ell45). bessi eilifd hefur ekkert ad gera med tima og felur ekki i sér ferli,

heldur ad skilja og eiga hlutdeild i iveru guds og I6gméalum hans.

I11. Ranghugmyndir
Samkveemt Spinoza er pad nattlrulegt astand mannsins ad misskilja sitt eigid edli.

Pad er pvi ekkert skritid pé ad folk hafi i gegnum tidina verid misjafnlega medteekilegt
fyrir, ef ekki beinlinis uppsigad vid, heimspeki hans. Han gagnrynir einmitt pad sem
monnum er keerast; nefnilega trina a frjalsan vilja og pa arattu peirra ad mida allt vid

sjalfa sig og sinar parfir. Heimspeki Spinoza er pvi nokkurskonar endurhaefing gegn

*' RS = Ritgerd um stjornmdl
* Stundum po ,,notar hann ordid i hversdagslegri merkingu eins og ,,athugun” eda “skynreynsla“ (Curley, 1985:
642).
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sjalfsdyrkun manna. En par sem peir skilja sig sem sjalfsteedar, 6hadar verur, pa
halda peir alltaf akvedinni fjarleegd andspeenis 6dru folki og umhverfinu. Afstada
manna i samskiptum, hvort sem pau eru innbyrdis eda sem sameinud heild frammi
fyrir ytri 6flum, birtist i almennri andstddu og varnarvidbrogdum. Soémuleidis
umgangast peir nattiruna annarsvegar sem paegindi sem hafi engan annan tilgang
en ad svala porfum og uppfylla I6ngunum peirra og hinsvegar sem 6gnvekjandi
hefndarverkfeeri guddomsins til ad halda peim go6dum. | bok sinni Spinoza,
Philosophie pratique (1970) segir Deleuze ad Sidfreedin sé i raun tveer baekur, pvi par
megi finna grafinn undir punglamalegu yfirbordi ,nedanjardartexta“ (Deleuze, 1970:
129) par sem hann kemur sér beint ad efninu. bPegar Spinoza gerir hlé & hinni
eiginlegu kedju roksemdarfeersina forsetninga og sannanna, med athugasemdum,
eftirmalum og formalum til ad koma ,sér beint ad efninu®, pa er pad oftast i peim
tilgangi ad takast & vid pa forddbma sem hann veit ad standa helst i vegi fyrir réttum
skilningi. Hér er um ad reeda nattlrulega fordoma sem sidan festa sig i sessi i
tungumalinu med par til geroum fleekjum og ranghdlum. Auk pess eru spillingarofl
sem vegna veraldlegs metnadar notfsera sér tragirni félks til ad treysta eigin frama og
kennivald.

Eitt af pvi sem pveelist fyrir sonnum sjalfskilningi meira en nokkud annad ad
mati Spinoza eru peir nattarulegu fordomar sem vid kennum i daglegu tali vid
»heilbrigda skynsemi“. Par ma helst nefna eftirfarandi babiljur: handanheims skyringar
(par med talio Gud sem adskilinn frA skdpun sinni), tvihyggju, tilgangshyggju,
mannhverfingu (par sem heimurinn snyst i kringum manninn og parfir hans) og hina
atomiska hugsun um hvern mann sem sjalfsteeda 6hadda skynsemisveru med frjalsan
vilja. Adalastaedan fyrir pvi ad vid teljum okkur hafa frjalsan vilja, ad mati Spinoza, er
su ad imyndunaraflid nemur adeins afleidingar en aldrei orsakir. Af pessum sékum
erum vio medvitud um akvardanir okkar en 6medvitud um orsakirnar fyrir peim (sja
m.a. El formali og EllI2s). bad frelsi sem Spinoza seekist eftir, og vill deila med 6llum
sem eru medteekilegir, er ekki frelsi fra Iogum eda til ad gera pad sem manni synist,
heldur pad frelsi sem samsamar sig innri I6gmalum. bPar sem peer afleidingar sem
imyndunaraflid nemur bera ekki med sér upplysingar um edli hluta, pa getur
imyndunaraflio ekki leidrétt sig sjalft. Pad er pvi audvelt fyrir pa sem telja viljann
frjialsan ad setja samansemmerki milli sjalfsins og viljans og par sem pad er ekkert
sem peim er meira annt um en eigid sjalf, pa lita peir svo a ad pad sé ekkert annad
frelsi mogulegt en frelsi viljans. Spinoza er i sjalfu sér sammala pvi ad pad sé néid
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samband milli sjalfsins og viljans, en bodar frelsi undan hvoru tveggja. Ekki pannig ad
pad hverfi, heldur ad vitundin og yfirvegunin um edli okkar breyti okkur pannig ad vid
hugsum, breytum og elskum okkur sjalf & annan hatt?®. Nattarulegir fordémar munu
alltaf fylgja manninum, pvi peir koma til vegna gerd og likamsbyggingar mannsins (og
mannshugans lika sem er sami hlutur).

Spinoza raedst ekki & alla fordobma mannsins i einu, heldur gerir pad a
videigandi stodum (eins og hann t.d. bendir & sjélfur i upphafi eftirmala fyrsta hluta
Sidfreedinnar). petta a ekki bara vido um hindranir heldur lika almennt um hvernig og
hvad er tekid fyrir a hverjum stad, pvi eins og hann segir i lok samantektar sinnar um
edlisfreedi likama, pa stdd einungis til hja honum ad fara nesegilega djupt i efnid
pannig ad pad geeti pjonad tilgangi sinum fyrir pad sem a eftir keemi (EII13L7s).

Metnadur og trugirni
Onnur mikilvaeg hindrun fyrir frelsun mannsins er metnadur margra gudfreedinga,

stjornmalamanna, yfirstéttar, heimspekinga og fleiri, eda pa sem i dag eru oftast
kalladir sérfreedingar (eins og minnst var a hér ad ofan), til ad halda eda na tokum a
hugsunum og skodunum félks til ad tryggja og réttleeta akvedin forréttindi og
kennivald. Margir gudfreedingar, eins og Spinoza pekkti p4 (og vid pekkjum enn
viosvegar i ymsum gervum), notfeerdu sér tviraedni tungumalsins vid ad koma eigin
tulkun & ritningunni ad. Spinoza vildi andaefa sliku andlegu ofbeldi med hlutleegri
rannsokn & ritningunni. En samkveemt Spinoza pa felur bibliugagnryni i sér umraedu
um orsakir sem yfirstiga takmork nattarulegrar skynsemi og pvi verdur ad nalgast
hana eftir 6drum leidum. Til ad leida Ut 6mengadan bodskap hennar verdur pvi
rannsokn, eins og rannsdkn a nattarunni sjalfri, ad fara fram a hennar eigin
forsendum. Rannsoéknin verdur til deemis ad svara pvi hvernig textinn segir fra og
tulkar atburdi og hvad hann hafi i raun og veru eftir spaménnum en ,ekki leggja peim
ord i munn® (RGS k1 §6). Til pess ad nalgast petta af sem mestri hlutleegni parf ad
rannsaka séguna og merkingu peirra orda sem fyrir koma, auk sérkenna og malfraedi
pess tungumals sem textinn er skrifadur a. En pad sem flaekir malid enn meir er ad
hin upprunalega saga og merking textans er grafin undir pykkum marglaga hjup
utskyringa fra einni kynsléd talkenda til peirra naestu, sem hver um sig hafa litid a pad

sem sitt hlutverk ad utskyra ritninguna fyrir almiagann sem sé 6feer um ad hugsa

* Ekki veeri rétt ad segja hér ad vid yrdum ,,minna sjalfselsk”, pvi Spinoza adhylltist ,,upplysta sjalfselsku®.
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sjalfsteett, eda réttara sagt, ma pad ekki, pvi vold og forréttindi gudfreedinga og fleiri
grundvallast & pessu.

Auk pess eru gudfredingar med pessu ad firra almigann sinum eigin
skopunarkrafti og sjalfsmynd. pvi truarbrégd verda adeins til sem soguleg afleiding
samskipta folks pegar pad proskar med sér, og sOmuleidis proskast af,
sameiginlegum afurdum imyndunaraflsins. Spinoza var meinilla vid paer ,afurdir sem
4 einhvern hatt feelu i sér ad Gud steedi utan skdpunarverksins, eins og hugmyndir
manna um kraftaverk, og stjoérnadi eins og konungur. ba jafngilda triarbrégd tragirni
sem sveiflast til og fra i takt vid pad hvort imyndunin vekur von eda 6tta. bPeir sem
hreyfa mest vid imyndunarafli fjoldans, med pvi ad leika & pessa strengi vonar og
otta, eru peir sem eru mest sannfeerandi, en ,pvi minna sem menn vita pvi
audveldara eiga peir med ad imynda sér alla skapada hluti“ (BV §58). bétt Spinoza
hafi barist gegn allri hjatra, pa taldi hann ekki ad 6ll tri vaeri af hinu illa i sjalfu sér. |
fyrsta lagi var hann mjog raunsaer og vissi ad pad veeri hvorki haegt né aeskilegt ad
losa félk undan 6llum ranghugmyndum, sem sumar hverjar eru meinlausar & medan
adrar geta jafnvel verio til g6ds ef peer leida til frioseeldar og keerleiks i samskiptum
félks. Pannig gerdi hann skyran greinarmun a hjatrd og pvi sem hann kalladi ,,s6nn
trdarbrogd” sem leggja aherslu & pad sem félk & sameiginlegt (frekar en pad sem
greinar pad i sundur) og innreeta i huga pess réttleeti og ndungakeerleik®. i 68ru lagi
notadi Spinoza sjalfur gudleg og helg hugtok til ad tja sig. Sumir hafa Utskyrt petta
pannig ad pé hann hafi verid hugmyndasédgulega einn sa fyrsti til ad stiga feaeti inn i
nyold, pa hefdi hinn féturinn verid kyrfilega fastur i mid6ld®. En adrir lita frekar &
petta sem keensku af hans hélfu, beedi til ad tala mal sem folk taldi sig skilja, til ad
verja sig gegn asokunum um gudleysi®® og sem hluta af almennri tilhneigingu sinni til
ad koma sem Ulfur i saudargeeru eda bakdyramegin ad hugmyndalegum
andsteedingum sinum med pvi ad nota peirra eigin hugtok.

Tra verdur aldrei stjornad utanfra med valdi, en Spinoza hefur engan ahuga a

ad troda skodunum sinum upp a neinn, pvert & moti pa gefur hann rok fyrir rétti hvers

* Spinoza var enginn Richard Dawkins!

% petta var t.d. skodun Harrys Austryn Wolfson i bok sinni The Philosophy of Spinoza (1934), en 6ll st bok
gengur meira og minna Ut a pad ad grafa upp uppruna allra helstu hugmynda sem finna ma i einhverju formi og
eru kennd vid heimspeki Spinoza. betta var nokkud sem ekki hugnadist Spinoza sjalfum, eda eins og hann sagdi
i bréfi til vinar sina Henry Oldenburg (ritara Konunglega visindafélagsins i Lundinum adur en Isaac Newton tdk
vid og milligongumadur milli Spinoza og Roberts Boyle): ,,pad er ekki minn sidur ad afhjdpa villur annarra” (bréf
2/ Shirley, 2002: 762).

** Sem hann neitadi alltaf, lika i persénulegum bréfum.
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og eins til ad vera ésammala. Ad aetlast til ad folk hugsi 6druvisi en pad gerir felur i
sér ad eetlast til ad hlutirnir séu 6druvisi en peir eru. Heimspeki sem reynir ad daleida
folk a sitt vald svo hugsun pess festist i einhverja trodna slod til ad fullnsegja eigin
hégoma, er litlu eda engu betri en uppaprengjandi talkanir peirra gudfreedinga sem
eru mengadir af personulegum metnadi. Hinsvegar er virk hugsun alltaf

verufraedilega eda tilvistarlega igrundud.

Um misskilning vegna notkun orda
Pad eru ekki bara nattarulegir fordbmar og utanadkomandi spillingarofl sem standa i

vegi fyrir sjalfskilningi mannsins, heldur kemur keeruleysisleg notkun & hugtokum og
tungumalinu lika vid sbgu. Pannig lokumst vid inni i eigin heimi sem hugtdkin og

imyndunaraflid rammar utan um okkur. | dag er petta kallad hugmyndafraedi.

Par sem ord tilheyra imyndunaraflinu, p.e.a.s. par sem vid gerum okkur upp
morg hugtok, i samreemi vid tilviljunarkennda samsetningu orda { minninu
sem er til komin vegna tiltekinnar afstodu likamans, pa liggur engin vafi a4 pvi
ad ef vid forum ekki mjog varlega geta ord engu sidur en imyndunaraflio
orsakad margar alvarlegar ranghugmyndir. Til ad baeta grau ofan a svart, pa
verda ord til vegna duttlunga og skilnings almugans, pannig ad pau takna
einungis hluti eins og peir finnast { imyndunaraflinu, en ekki { vitinu. Petta er
ljost fra peirri stadreynd ad menn hafa oft buid til neikveed hugtok fyrir pa
hluti sem adeins finnast i vitinu en ekki i imyndunaraflinu (t.d. éefnislegt,
6takmarkad, 6endanlegt). Astaedan fyrir pessu er ad pad er miklu audveldara
ad imynda sér ord sem hafa gagnsteeda merkingu, og urdu pvi til a undan hja
fyrri kynsl6dum sem notudu pau pess vegna i raunheefri merkingu (BV §88-

89).

Eins og vid saum, pa eru ord og hugtok hluti af pvi sem Spinoza kallar
.imyndunarafl®. En ofan a petta baetist ad flestar ranghugmyndir spretta ,einvérdungu
upp vegna pess ad vid tengjum ord ranglega vid hluti“. Pannig ad ,reikningur sem pu
framkvaemir i huganum getur aldrei verid rangur i sjalfu sér - p6 pu hafir gert 6druvisi
en pad sem stendur a einhverju bladi“ (Ell47s). Hann itrekar petta med deemi ur eigin

reynslu:
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Alveg eins og ég taldi ekki pa persénu fara med rangt mal sem ég heyrdi nyverid
hropa ad ,,gardurinn“ hans hefoi ,,flogid inn i heenu nagrannans®, pvi ég gat mér
audveldlega til hvad hann hafdi i huga. Flest deilumal spretta upp fr4 pessu ad
menn tja ranglega hugsanir sinar, eda peir misskilja hugsanir annars manns, pannig
ad hinn synilegu rangindi og fjarsteedur andstedings peirra eru pad ekki i raun
(E11475).

Samkveemt Spinoza misskiljum vid pvi meira ad segja misskilning og teljum hann
vera af 6drum orsékum en hann var i raun og veru. Ad mati Spinoza er pad e.t.v.
tvennt meira en nokkud annad sem ruglar hugsun manna og kemur i veg fyrir
sjalfskilning peirra, sem ma allavega ad hluta kenna tungumalinu um, og pad er
annarsvegar truin a sérteekar salargafur mannsins og hinsvegar ,abstraktsjénir eda
sértekningar. Sértekningar, en einungis peer verda reeddar hér, eru ekki sleemar i
sjélfu sér svo framarlega sem vid erum medvitud um pa skilyrdingu sem notkun

peirra naudsynlega felur i sér.

Sértekning

Deleuze segir Spinoza gera prenns konar greinamun a almennum hugtekningum
(Deleuze, 1970: 44-48). | fyrsta lagi eru pad hugsun sem smeettar marga hluti eda
einstaklinga nidur i eitt hugtak eins og t.d. “madur®, “hestur”, “stéll“, og hvernig slik
hugtok fela i sér tilgangshyggju. | ©dru lagi eru pad hugtok eins og fegurd,
fullkomnun, hid Géda og hid llla. [ pridja lagi felur afmorkun i sér sértekningu. Allir
haettir Frumverunnar hafa sértekna tilvist.

Hugtok af fyrstnefndu gerdinni visa Gt fyrir ,sjalfid“’ i

hin skynjada heim sem
menn reyna ad koma skipulagi & med hjalp tungumalsins. Slikt er ekki sleemt i sjalfu
sér, en hefur leitt til heilabrota og ruglad menn i riminu, pannig ad hugtok sem visa i
oskilgreindan fjolda hluta megi eigna sjalfsteeda tilvist. Ad aliti Spinoza pa
grundvallast t.d. Frummyndakenning Platéns & pessari ,vitleysu“ (bréf 56/ Shirley,
2002: 905), sem snyr hlutum & hvolf pannig ad hid almenna byr yfir meiri
raunveruleika en hid einstaka. Almennar hugmyndir fa pa alreedisvald og stjérna pvi

hvernig vid metum einstaka hluti; hid almenna er pa maelikvardi & frammistddu hins

“pad er samdoma 4dlit flestra Spindza-fraedinga ad “sjalf”, sem afurd imyndunaraflsins, eigi hvergi heima i

heimspeki Spinoza. Athugid t.d. fyrirlestur Caroline Williams Thinking the Subject Without the Subject (2010)
sem finna ma hér: http://spinozaresearchnetwork.wordpress.com/2009/10/26/spinoza-and-bodies-audio/
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einstaka. Daemi um slikt veeru stadheefingar a bord vid ,madur sem synir tilfinningar

er ekki sannur karlmadur®,,kona a alltaf ad vera undirgefin eiginmanni sinum.”

Pvi menn hafa tilhneigingu til ad mynda almenn hugtok baedi af nattirulegum
fyrirbeerum og manngerdum hlutum, og lita & pessar hugmyndir sem
fyrirmyndir . . og pegar beir sja eitthvad eiga sér stad i natturunni sem ekki
passar vid pa métandi hugmynd sem peir hafa af peim hlut sem vid sogu
kemur, trda peir ad natturunni hafi mistekist eda ordid 4 { messunni og
orsakad vanskopun. Pannig sjdum vid ad menn hafa vanist pvi ad kalla
natturuleg fyrirbeeri fullkomna eda oOfullkomna vegna eigin fyrirfram

hugmynda en ekki { krafti sannrar pekkingar (EIV formali).

Pannig ljair talsméati okkar 6llu sem nafni ma gefa dkvedna tilgangshyggju. betta ma
m.a. rekja til &hrifa fra Forngrikkjum, einkum Aristételesi, en samkvaemt honum purfti
aod skyra alla hluti Gt fra fjorum mismunandi orsékum sem 6ll koma vid ségu hverju
sinni, p.e. ahrifs-, efnis-, forms- og tilgangsorsok. Allir hlutir gera gagn m.t.t. fyrirfram
tilgangs sem er hluti af edli peirrar veru eda hlutar sem peir tilheyra. Ad aliti Spinoza
er petta enn eitt deemio par sem hlutum er snuid vid og afleiding tekin sem orsok.
pratt fyrir naudhyggju Spinoza er framtidin éskrifud; pvi pad eru orsakir sem yta
okkur inn i framtidina, en ekki 6ordnir hlutir sem toga okkur inn i hana. Tilveran sem
slik hefur engan tilgang né fyrirfram akvardada stefnu og pvi ekki rétt ad tala um
forlagatrd. Allt sem a sér stad og vid upplifum i tima er hluti af éendanlegri
orsakakedju. | flestum nattirulegum og menningarlegum adstseedum, eda samhengi
sem madurinn finnur sig i, eru breyturnar eda ahrifavaldarnir svo margir og 6pekktir
ad pad er ekki a mannlegu valdi ad rekja sig afram eftir peim. Hja Spinoza er tilvistin
sjalf samnefnari fyrir eilifdina (EId8). bess vegna er ekki haegt ad utskyra tilvist hluta
eda atburda slikrar orsakakedju ,med tilliti til varanleika eda tima“ (EId8 utskyring),
pvi pé tilvist einstakra hluta sé skilyrtur af 6drum hlut & tiltekinn hatt, pa ma samt sem
aour & endanum rekja pann matt sem hver tiltekinn hlutur vidheldur eigin tilvist til
eilifs edlis Guds (EIl45s). Pannig felur hver skilyrt tilvist i sér matt sem birtist i virkni
og getu hvers hattar til ad hafa og verda fyrir ahrifum.

Hugtok eins og ,madur”, ,hestur”, “stéll“ eda jafnvel “verund®, “hlutur®,

“eitthvad“ (ens, res, aliquid), koma til af pvi ,ad mannslikaminn getur, vegna takmarka
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sinna, samtimis einungis myndad akvedinn fjdlda adgreinanlegra imynda“ (EIl140s1).
pvi fleiri hlutir sem hugurinn nemur eda myndar og yfirstiga pennan proskuld, peim
mun ruglingslegri og 6adgreinanlegri verda pessar imyndir. Pad er pvi ljost ad
»,mannshugurinn getur samtimis imyndad sér og adgreint eins marga likama og
likami pess getur samtimis myndad adgreinanlegar imyndir® (sama). bPar sem
hugurinn getur ekki adgreint imyndirnar, pA mun hann sameina undir merki eins
hugtaks ,fyrirbrigdi‘ eda “hlut. A sama hatt eru einstaklingar sem falla undir
tegundaheiti eins og ,madur®, “hestur, “hundur og svo framvegis, fleiri og hafa meiri
séreinkenni hver um sig en imyndunaraflid getur nokkurn timann greint samtimis.
imyndunaraflid reedur pvi adeins vid ad greina einkenni sem peir eiga allir
sameiginlega, pvi pau einkenni valda siendurteknum hrifum i likamanum (EIl40s1).
En par sem menn eru ekki allir nAkveemlega eins og bua vid misjafnar adsteedur og
hafa olika reynslu, og par sem likami peirra mun af peim sdékum verda fyrir 6druvisi
hrifum, munu peir skilja pessi hugtok o6likt hvor 6drum sem pvi nemur, eins og vid
munum sja betur sidar.

Annan greinarmun ma finna i eftirmalanum vid fyrsta hluta Sidfreedinnar, par
sem Spinoza raedir sérstaklega hugtok eins og fegurd, fullkomnun, hid G6da og hid
lla. Par segir hann m.a. ad pd svo ad reynslan kenni ad nattaran fari ekki i
manngreinaralit pegar kemur ad nattGruhamférum, pa sé su hjatrd samt prautseig
sem litur & slikar hérmungar sem hefnd eda reidi Guds gegn peim sem eiga pad
skilio.

Pegar menn fullvissudu sig um ad allir skapadir hlutir veeru skapadir med pa ad
vidmidi, pa gatu peir ekki annad en metid pa eiginleika mikilvaegasta i hverjum
hlut sem kom peim ad mestu gagni, og jafnframt ad telja alla pa hluti sem komu
peim ad mestu gagni standa 6llum 6drum hlutum ofar. bannig byrjudu peir ad
mynda eftirfarandi serteeku hugmyndir til ad dtskyra edli hluta: - gott, illt, regla,
oregla, heitt, kalt, fegurd, Iyti; og par sem peir trda ad peir séu frjalsir, pa leidast af

beim eftirfarandi sértekningar: - verdleikar, skémm, rétt, rangt (El eftirmali).
Prigji greinarmunurinn felur i sér skilyrdingu og a pvi vid um alla heetti eins og

imyndunaraflid skilur pa. En par sem heettir eru hvorki sjalfsteedar né ohadar verur er

einungis haegt ad skila pa sem @ patttakendur i steerri  heild.
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pad er ljost hér hver leid imyndunaraflsins er: til pess ad skilja ramtak, pa dregur
pad upp utlinur eda skiptir pvi upp, og reynir sidan ad sameina pad upp & nytt eda
geta pad af sér dar peim einingum sem pad hafdi sjalft gefid sér. En pessi ,,skdpun*
er adeins skaldud: pad tjair einungis mattleysi imyndunaraflsins ad geta ekki
midlad dGendanleika nema & neikveedan hatt med pvi ad skipta pvi upp, sem er
p.a.l. 6naeg skyring & edli pess . . . afmorkun heyrir ekki til hlutar m.t.t. veru pess,
heldur pvert & moti, veruleysi (Bréf 50/ Shirley, 2002: 892).

Eins og verdur vonandi skyrt a eftir (ef pad er ekki nu pegar), pa afmarka
sértekningar hugsun og taka hana Ur samhengi, sem er naudsynlegt til ad skilja veru
pess. bvi steerra samhengi sem utskyring felur i sér, pvi betri er han. Eining verdur
ekki skilin nema med fj6lbreytileikanum sem hun felur i sér. Pad er pvi ljést ad
Spinoza afneitar ekki adeins tvihyggju anda og efnis, heldur lika tvihyggju einingar og
fiolbreytileika; eilifdar og augnabliks. Sidustu tveir kaflarnir sndast um pad hvernig
Frumveran, sem baedi orsok og afleiding sjélfs sin, getur einungis verid skilin sem

eining, en ad sama skapi adeins birst skilningarvitunum sem sundurgreinanleg.

V. Frumvera

Hér ad ofan var adeins minnst a pa moégulegu afstédu ad prétt fyrir allt veeri haegt ad
efast um sannleiksgildi heimspeki Spinoza. Hann var medvitadur um slika afstédu, en
taldi hana stafa af rangri forgangsréd, sem lysir sér i pvi hvernig menn hafa reynt ad
nélgast Frumveruna, eda edli tilverunnar, med pvi ad draga almennar alyktanir fr4
einstokum tilfellum Gr skynreynslu. Ad aliti Spinoza hlytur slik nalgun ad skilja menn
eftir i efa og tdbmhyggju, par sem hun hefur enga undirstodu. En pad er tjaning
Frumverunnar sem tilvera einstakra ,hluta“ og “einstaklinga“ grundvallast 4. Pad er
vio haefi ad nota ordid ,tjaning“ hér, pvi eins og vid saum i kaflanum & undan pa eru
HShlutir sértekningar, afleidur, skilyrdingar eda haettir Frumverunnar. Margir hafa viljad
kalla petta smaettarhyggju, sem er i lagi i sjalfu sér, svo framarlega sem ekki er
dregin su alyktun ad haettir Frumverunnar séu a einhvern hatt ekki raunverulegir eda
tilheyri leegra tilvistarprepi. bvert a méti pa bera umbreytingar Frumverunnar i sér
jafnmikla tilvist og hun sjalf, en Frumveran eda ,Gud er ekki sjalfsorsdk i neinum
00rum skilningi, en hann er orsok alls® (EI25s). Frumveran tjair tilvist sina a
6endanlega marga vegu og a oendanlega fjdlbreytan hatt. Haettir Frumverunnar tja
svo umskapanir og umbreytingar hennar hver & sinn tiltekin 4kvardadan hatt. Alger
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hlutleegni er 6hugsandi an Frumverunnar, pvi &n hennar er allt afsteett (ef heimspeki
Spinoza er kredda, pa er hun folgin i pessu!). ,Umskapanir® og ,umbreytingar® visa i
tveer hlidar Frumverunnar sem causa sui eda sjalfsorsok. Hid fyrrnefnda til tjaningar
Frumverunnar sem orsakar, eda natura naturans og hid sidarnefnda til tjaningarhatta
Frumverunnar sem afleiding & sjalfri sér eda natura naturata. Petta mismunandi
sjénarhorn reedur pvi hvort vid eigi samhengisskyringar (eda laréttarskyringar?®®) sem
skyra hvernig pessar afleidingar eda haettir skiljast og tengjast innibyrdis, og svo
undirstoduskyringar sem visa i iveru Frumverunnar sem hina fyrstu orsok. bar sem
hlutir eru alltaf skyrdir med tilvisun i orsakir hja Spinoza, pa hlytur pad sem er

sjélfsorsdk sdmuleidis ad vera sjalfskyrandi.

Tilhneiging til efa og tomhyggju
Hbgveerd og sjalfséryggi Spinoza birtist ljoslega i bréfi sem hann sendi Alfred Burgh,

sem sakadi Spinoza um hroka: ,Eg held pvi ekki fram ad ég hafi fundid bestu
heimspeki sem vol er &, en ég veit ad su sem ég skil er sonn“ (bréf 76/ Shirley, 2002:
949). Su stadreynd ad hann pjadist ekki af minnimattarkennd, fellur vel ad afstodu
hans gegn 6llum tregafullum kenndum.?’Ofgnétt frambod falspamanna, teekifeerisinna
0g gurua sem lengi hafa bodid fram pjonustu sina hafa leitt til pess ad efahyggja og
varkarni eru peer lyndiseinkunnir, meira en nokkrar adrar, sem taldar eru til dygda
medal hugsandi manna. Pannig geta margir dast ad byggingu heimspeki Spinoza og
hvernig allt hangir saman, an pess ad finna sig knudna til ad gangast vid
grundvallaratrioum eda sannleiksgildi hennar. bvi pétt heimspeki hans kenni ad
hlutirnir geti ekki verid 6druvisi en peir eru og ad allt eigi sér stad af naudsyn, pa er
han ad aliti sumra adeins ein af mérgum valkostum sem ma jata eda hafna: ef hun er
sbnn, pa er og a allt sér stad af naudsyn par med talid pad heimspekikerfi sem svo
stadhaefir. Ef hin er sénn pa er hun naudsynlega sonn. Af pessu leidir eftirfarandi
pverségn: ad allt er og & sér stad af naudsyn ad gefnu akvednu skilyrdi. Pad er
grundvallaratridi hja Spinoza ad Gud er handan 16gségu imyndunaraflsins og getur

pvi ekki verid skilinn sem hlutur medal annarra hluta. Ef Gud veeri ,hlutur medal hluta®

*®T.d. Moira Gatens og Genenieve Llyod i bok sinni Collective Imaginings (1999). Sja einnig svor peirra
fyrrnefndu & netsidu Kritik and Kontext par sem vel valdir Spindzafraedingar fengu ad glima vid grundvallar
spurningar og stadladar athugasemdir vid heimspeki Spindza: http://www.eurozine.com/articles/2009-11-30-

spinoza-en.html
* Hinsvegar ma lesa Ur pessari tilvitnun ad hann af-persénu-gerir hina ,sonnu heimspeki“ sem eitthvad sem

hann getur skilid og att hlutdeild i en ekki eignad sér, enda eitt ad gera sér grein fyrir takmorkunum sinum og
annad velta sér upp ur peim og hengja pzer eins og stein um halsinn.
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ba geetum vid ekki verid viss um eda treyst a nokkurn hlut. Orugg pekking veeri pa
ohugsandi, pvi eins og Spinoza vidurkennir i bréfi til vinar sins Hugo Boxel: ,pad eru
oendanlega margir hlutir sem ég veit ekkert um® (bréf 52/ Shirley, 2002: 894).
,Oendanlega margir hlutir‘ geta aldrei veitt neina vissu, pvi peir eru alltaf skilyrtir,
afsteedir og hadir hver 6drum. Pannig ad undirstada tilverunnar er hvergi ad finna

medal hluta sem slikra:

Ein af asteedum pess ad peir hafa misskilid Guddominn er ad peir hafa tengt ordid
,,GUO“ vid imyndir annarra hluta. Peir komast varla hja pessu, par sem peir verda
stodugt fyrir ahrifum ytri likama. Pad sem meira er pa spretta flestar
ranghugmyndir einvordungu upp vegna pess ad vid tengjum ord ranglega vid hluti
(E1147s).

Til ad gera grein fyrir edli hluta & kerfisbundinn hétt, pa

verdur ad taka fram 1) ad hinn sanna skilgreining hvers hlutar felur hvorki i sér né
tjair nokkud annad en edli hlutarins. Af pessu méa draga pa alyktun 2) ad engin
skilgreining felur i sér né tjair &kvedinn fjolda einstaklinga, par sem pad tjair
ekkert annad en edli pess hlutar sem skilgreindur er. Til demis, pa tjair
skilgreining prihyrnings ekkert annad en hid einfalda edli prihyrningsins, en ekKi
einhvern akvedin fjolda prihyrninga. 3) Pad er mikilvaegt ad athuga ad fyrir hvern
hlut sem er til, pa er af naudsynju til orsok fyrir peirri tilvist. 4) Ad lokum, pa er
mikilvaegt ad taka eftir ad pessi orsok sem ber dbyrgd 4 tiltekinni tilvist verdur ad
vera annad hvort innifalinn i edli og skilgreiningu hlutarins sem er til (nefnilega ad

bad felst i edli hlutarins ad vera til), eda tilvist hans er pegin ad utan (EI8s2).

Af pessu ma ljost vera ad Spinoza telur ad pegar menn tala um Gud sem hlut medal
hluta, pa falla peir i pa gryfju ad reyna leida tilvist Guds af 6drum hlutum eins og tilvist
hans veeri ,pegin ad utan®. Peir snua hlutum vid pannig ad afleiding verdur orsék. En
pegar pad kemur ad rannséknum a Guddoémnum, eda edli tilverunnar sem slikrar
sakar hann einmitt ymsa fyrirrennara sina um ad hafa snuid naudsynlegri
forgangsréd & hvolf. ESli Frumverunnar felur i sér og orsakar sina eigin tilvist, en edli
hluta eda hatta felur hvorki i sér né orsakar tilvist. Pvert & méti piggur hver hlutur
tilvist sina af ytri orsok, sem sémuleidis er afleiding ytri orsakar og pannig afram Gt i
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hid 6endanlega. bannig feedir tilvist adra tilvist, en edli hluta eda conatus kemur
adeins, po6 skilyrt sé, fra Frumverunni. Hinsvegar rennur tilvist og edli Frumverunnar

saman.

Rétt forgangsrod
Af pessu er ljost ad pad er ekki haegt ad gera endanlega grein fyrir edli og tilvist

einstakra hluta an pess ad visa i edli tilverunnar sem slikrar. Ad mati Spinoza pa er
hid fyrra oskiljanlegt an skilnings & hinu sidara, pvi skilningur a edli tilverunnar kemur
a undan 6llu 6dru. betta er pad sem sumir hafa kallad ad setja hina vanabundnu r6d
rannsOkna a haus (Koistinen, 2009: 1, sja einnig ElI8c). Sértekningar geta leitt af sér
samsvarandi villur. | rimfreedi hugsa margir til deemis um linu sem samsetta og
skilgreina hana sem rdd oteljandi punkta, fl6t sem lina i tvividd, ramtak sem flot i
prividd, og svo framvegis. En pessu er 6fugt farid, pvi samkveemt Spinoza purfum vid
linu til ad sértaka punkt, flot til ad sértaka linu og svo framvegis (Ruttenberg, 2009)*.
Petta er deemi um pridju gerd sértekninga sem nefnd var hér ad framan. En a sama
hatt eru heettir sértekningar Frumverunnar, sem ein er an skilyrda. pvi fullkomnun
afmarkar ,ekki tilvist hlutar, heldur pvert a méti stadfestir hana, 6fullkomleiki afmarkar
hana hinsvegar® (El11s). Strangt til tekid er hun eini sjalfsteedi og 6hadi

einstaklingurinn.

Vid getum audveldlega séd fyrir okkur heild allrar nattirunnar sem einn einstakling,
par sem hlutar hans, p.e.a.s. allir hlutir, koma fyrir & 6teljandi mismunandi vegu, an

pess ad nokkur breyting eigi sér stad & heild pessa einstaklings (EII13L7s).

Hérna er Spinoza sjalfur ad beita imyndunaraflinu, pvi eins og hann segir pa sjaum
vid ,fyrir okkur heild“ sem, p6 pad sé ur éendanlega mérgum hlutum, er samsett. En
tilvistin sem slik, eda Frumveran sem undirstada, getur ekki verid skilin pannig, né er
heegt ad ,sja hana fyrir sér® & neinn hatt. Pegar Spinoza synir m.a. med
Utlokunaradferd i fyrstu 11 forsetningum Sidfreedinnar ad Frumveran sé ein, einfold,
Oskiptanleg og oOtakmorkud, skal hafa pad hugfast ad Frumveran er ekki bara
oendanleg, heldur i edli sinu lika oOteljanleg. Annad gildir um heetti, en télur eru
sértekningar og heefa peim pvi vel, t.d. ber ordid ,einstaklingur® augljoslega med sér

téluna einn, p.a.l. ma ekki taka ordid ,einhyggju” of bokstaflega (en hann kalladi hana

% 5j4 einning bréf 81/ Shirley, 2002: 956
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aldrei pad sjalfur). Spinoza talar um petta i einu bréfi: ,Hlutur getur einungis verid
kalladur einn eda stakur m.t.t. tilvistar pess, en ekki edlis pess. bvi hlutir eru ekki

hugteknir sem teljanlegir nema peir falli undir akvedna almenna flokkun®.

par sem tilvist Guds er hans sanna edli, og par sem vid getum ekki myndad neina
almenna hugmynd um edli hans, pa er pad ljost ad sa sem kallar Gud stakan eda
einan hefur ekki sanna hugmynd um Gud, eda er ad tala mjog ovidunandi um hann
(bréf 50/ Shirley; 2002: 892).

Annad daemi um petta er ad pegar vid notum hugtokin ,hugur® og ,vilji“ sem tilvisun i
Gud pa erum vid ad meina eitthvad ,6likt mannlegum huga og vilja og hafa ekkert
sameiginlegt nema nofnin“ og ,eiga ekkert meira sameiginlegt en stjornupyrping sem
vio kollum ,Hund“ og svo hund sem geltir‘ (EI17s). betta er tvennt 6likt, i fyrsta lagi
vegha pess ad Gudo er fyrsta orsoék allra hluta (ElI16cl). bvi ad
,hugur Guds ad svo miklu leyti sem hann er skilinn sem hluti af edli Guds, i raun og
veru orsok hluta baedi hvad vardar edli bpeirra og tilvistar* (EIL7s).
par sem Gud er orsok allra hluta, og pvi lika orsdk allra hugmynda okkar, hlytur
hugsun okkar ad tja edli hans. Hugur okkar mun pa ,koma eins naleegt pvi og
mogulegt er ad endurskapa Nattdruna; pvi hann mun & formi hugsunar hafa
medtekid edli, rod, og einingu Nattirunnar (BV §99). i Betrun vitsmunanna stendur

ennfremur:

par sem sannleikurinn parf engin takn, er ndg til ad fjarleegja allan efa ad
medtaka hlutlegt edli hluta, eda, sem er sami hlutur, hugmyndir peirra. Pad
leidir af pessu ad hin sanna adferd felur ekki i sér ad leita ad takni til ad
stadfesta sannleikann eftir 6flun hugmynda; heldur er hin sanna adferd leid
par sem nalgast ma sannleikann sjalfan, eda hlutlaegt edli hluta, eda hugmynd

(sem allt pydir pad sama), ef fylgt er videigandi ro6o (BV §36).

Pegar pad er ljost ad ,allt sem er, er i Gudi, og ekkert getur verid né heegt ad skilja an
Guds” (EI15) og leggjum petta saman vid ad edli hluta ,getur hvorki verid orsok fyrir
tilvist né varandleika peirra; orsokin getur einungis verid Gud, pvi hans er eina edlid
sem felur i sér tilvist* (EI24c¢), pa er hin ,videigandi forgangsrod“ ekki langt undan. A

medan tilvist Guds er skilin af krafti eigin mattar, pa eru allir adrir hlutir afleidingar
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bess mattar og teljast til hatta. Likt og listamadur tjair sig med skdpun sinni*!, pa eru
heettir 6endanlegar og sibreytilegar umskapanir guddémsins. bad er pvi ekki haegt ad
skilja neitt fyrr en madur skilur fyrst allt! En pekking & Gudi er naudsynleg fyrir innsyn

i tilvist og edli allra hluta og verdur pvi ad koma a undan pekkingu a heiminum.

Einstakir hlutir geta hvorki verid til né er haegt ad skilja an Guds, en samt
heyrir Guo ekki til edli peirra. En ég sagdi ad pad sem stadfestir hlutinn
pegar pad er sjalft stadfest, og neitar hluthum pegar pad er sjalft neitag,
er naudsynlega hluti af eoli bess hlutar (EII10s).

Gud heyrir ekki til edli hluta, likt og peir til edli hans, einmitt vegna pess ad hann er
grundvollur allrar tilvistar. petta er skiljanlegt ef vid hofum i huga ad edli hatta er
conatus eda sU tilhneiging ad vidhalda og auka eigin tilveru-, talkunar- og
tjAningarmatt, en augljoslega er engin porf fyrir slika tilhneigingu i edli Guds eda
tilverunni sjalfri. Til deemis er tilvist akvedna hvitra blédkorna had akvednu umhverfi
og Ollu sem pvi fylgir og finnst eingdngu i mannslikamanum og ma pvi segja ad sé
tilvistarleg undirstada pessara blodkorna. Hinsvegar pa heyrir likaminn ekki til edli
pessara blodkorna, né piggur hver einstakt hvitt blédkorn tilvist sina af likamanum
sem pad finnst i, heldur orsakast tilvist pess af 6drum hvitum blédkornum, t.d. med
frumuskiptingu eda mitésu. petta 6fullkomna deemi synir hvernig edli hatta geta skilist
af Frumverunni, sem sagt pannig ad edli hvitra blodkorna skiljist ekki nema sem hluti
af edli peirrar likamstarfsemi sem han tekur patt i.

Sextanda forsetning fyrsta kafla Sidfreedinnar, sem segir ad pad leidi
o6endanlega margir hlutir af edli hinnar éendanlegu veru (EI16), er ad mati Spinoza
lykilforsetning. Pad er lika mikilvaegt hvernig allar forsetningarnar sem fylgja i kjolfario
a henni gera pad med naudsynlegum haetti. Pess vegna bidur hann lesandann ad
leggja hart ad sér vid ad reyna ad skilja adurnefnda forsetningu og ihuga eins oft og
porf krefur. Mattur Guds er sémuleidis ,ekkert annad en edli Guds i verki pannig ad
pad er jafn 6mogulegt ad vid sjaum Gud fyrir okkur idjulausan og Gud an tilvistar”
(ElI3s). Spinoza gerir pvi engan greinarmun a pvi sem getur gerst og pvi sem gerist.
Med 6drum ordum, pad hefur enga merkingu ad segja ad eitthvad getur gerst eda

eitthvad sé mogulegt fr4 sjonarhorni Frumverunnar. Han gerir skilyrdislaust allt sem

" Ad sjalfsogdu ma pessi samliking listamanns og Guds ekki ganga of langt!
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han getur og tilvist hennar er skilin med tilliti til pess. | ljosi pessa meetti umorda
pekktustu setningu Descartes cogito ergo sum og segja ad ,Gud hugsi, pess vegna
er hann“. Med sama haetti meetti segja ad hann er vegna pess hann tjair rimtak, en
hann tjair veru sina lika & 6endanlega marga adra vegu. En pegar Descartes hugsadi
foroum gat hann ekki efast um eigin tilvist. Gud hinsvegar er, ekki vegna pess ad
hann getur ekki efast, heldur einfaldlega vegna pess hann hugsar og alls hins sem
hann gerir. En rymi, og adrar einkunnir Frumverunnar, eru alltaf virk, pvi 6druvisi
geetu peer ekki tjad edli eda tilveru hennar. En Frumveran eda Gud er orsok sinnar

eigin tilvistar eda sjalfsorsok.

Causa sui
Ymsir, par & medal Schopenhauer, hafa gagnrynt hugmyndina um causa sui eda

sjalfsorsok. ** En ef Gud eda Nattiran er hinsvegar ekki sin eigin orsok, hvert & pa ad
leita ad ors6k? Annad hvort hljétum vid p4 ad segja ad hann hafi enga orsok, eda ad
han sé utanadkomandi. | fyrra tilvikinu er bordleggjandi ad peir sem tala pannig
tilheyra annarri umraeduhefd sem reynir, 6likt Spinoza, ad utryma 6llum gudlegum
tilvisunum. Auk pess er ekki oliklegt ad slik afstada feli lika i sér ad raunveruleikinn
sé fjblbreytt samsafn margra hluta, sem er ad mestu lifvana og virki eins og
eilifdoarvél, eda klukka, sem orka streymi um og haldi gangandi, og vid kjoradsteedur
ba kviknar lif af tilviljun 6dru hverju og sé pvi undantekning fra reglunni. Olikt pessu,
pa er heimspeki Spinoza a endanum frekar liffreedi en verkfraedi, pvi i hinu sidara er
orkan alltaf hugsud og beett vio eftir &, en hinu fyrra er pad hinn innri mattur eda ivera
sem skapar alla ytri byggingu. Auk pess taka ,einfaldir likamar® (sem er annad
ordasamband fengid frA Descartes) ekki bara upp rymi (pad er bara einn
tjAningarmati peirra), heldur eru i raun pad sem peir gera og geta (sem er pad sama)
0og reedst af meetti peirra samanborid vid adra likama sem peir hafa samskipti vid
(ENI13L3 og Ell13L3ax1-2)*. begar samsettir likamar eru annarsvegar, pa beetist vid
fleekjustigio og pa er lika haegt ad spyrja hverskonar ahrif peir geta haft og

hverskonar ahrif peir geta ordid fyrir. Pad er hversu mikinn veruleika samskipti peirra

2 Schopenhauer taldi hér vera rugling milli roklegrar asteedu og efnislegrar orsakar (Schopenhauer 18). betta

atridi hefur lengi verid mikid praetuepli. | Concrete Logic, sem finna ma i ritgerdarsafninu Spinoza Metaphysical
Themes (2002), dregur héfundurinn Richard Mason upp i stérum drattum préun umraedunnar. Hann hafnar
peirri talkun ad frumspeki Spinoza sé grundvollud 4 roklegum logmalum. bessu er 6fugt farid; nefnilega ad
undirstada roklegra astaedna, eins og allt annad, sé frumspeki- eda verufraedileg (Koistinen, 2002: 86).

® Deleuze kallar ,einfalda likama“ , 6formada frumpeetti“ sem ,hafa hvorki t6lu né form né légun, en eru
6endanlega sma“. Adeins samsettir likamar hafa form og l6gun, og eiga ,einfaldir likamar” hlut i peim gegnum
pau samskipti sem samsetninginn byggist a (Deleuze, 1970: 127 n3).
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endurspegla annadhvort Ur umhverfinu eda virkri tjaningu a eigin tilvistarheetti.
Hinsvegar felur sidara tilvikio i sér handanheimsskyringar a nattarunni eda tilverunni
sem slikri, en pé er tilhneiging ad stadsetja Gud utan skdpunarverksins. En ef Gud er
ekki hluti af heiminum, pa verdur hann ad skipta sér af honum utan fra. Hvort tveggja
felur i sér gudlausa vélraena verdld. Pad sem greinir pessar umraeduhefdir i sundur
eru pvi 6likar hugmyndir sem paer hafa um hreyfingu og afl. Samkveemt hinni fyrri er
verdldin einfaldalega samsett Ur efni og orku sem saman mynda eilifdarvél par sem
spurning um upphaf og endi er ytt af bordinu. | hinu sidara eru tveir moguleikar,
annadhvort er Gud eingdngu abyrgur fyrir pvi ad koma 06llu af stad, eda hann getur
lika skipt sér af pegar naudsyn krefur. Peir sem hugsa pannig hafa pvi mjég
mannhverfa syn a tilveruna og ma segja ad hinn imyndadi heimur peirra sé i 6dru
veldi, pvi pessi imynd (,mannhverfa syn®) er afurd annarrar imyndar sem er okkur
nattaruleg (ad mida allt vid okkar eigin persénu og langanir) og festir reetur vegna
peirrar tilhneigingar ad 6dru j6fnu ad herma eftir eda smitast af hrifum peirra sem vid
imyndum okkur ad séu eins og vid, t.d. hleeja pegar einhver hleer, finna til trega pegar
einhver greetur, og svo framvegis (EIlI27).

Ef vid einfoldum malid til ad draga muninn betur fram, pa ma segja ad edli
Frumverunnar sé tilvist en edli hatta ad reyna vera til eda eiga hlutdeild i tilvistinni
sem er Frumveran. Hvort er rétt ad kalla petta edlis- eda tilvistarhyggju? Einhverjum
kann ad pykja pad fraleitt ad kenna heimspeki Spinoza vid tilvistarhyggju, en pad
virdist ekki eins langsétt og eetla meetti vid fyrstu syn. Edli hja Spinoza er alltaf
hlutsteett og visar aldrei Gt fyrir hlut, einstakling i eitthvad almennt sem pad a hlutdeild
i og petta & ennpd sidur vid um Frumveruna. Fraeg skilgreining Sartre a
tilvistarhyggju er ad ,tilvistin komi & undan edlinu“, en pa virdist edlilegt ad alykta ad
samkvaemt edlishyggju komi edlid & undan tilvistinni. Pad er ekki augljost ad annad af
pessu eigi vid hja Spinoza. Pad er alltaf med tilvisun i tilvist sem edli hlutar eda
einstaklings er greint, en ad sama skapi pa er pad edli sem akvardar hverskonar
tilveru er um ad reeda. Ef edlid felur i sér tilvist og pvi sjalfsorsék, pa er hun eilif
(Eld1, EId8, EI7, EI20 og EI34), en ef ekki, pa stafar tilvistin af ytri orsok (Elax7).
Pess vegna snyst tilvistarhyggja“ Spinoza um undirstdédu allrar tilvistar, en ekki, eins
og freegt er um adurnefndan héfund, ad finna til ,,0gledi” yfir faranleika eigin tilvistar.
Pad er ekki tilgangurinn hér ad taka afstodu eda leggja til ad Spinoza sé flokkadur

svona eda hinsegin, heldur benda &4 ad pad geti verid gagnlegt ad leika sér med
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bessa hluti og hengja sig ekki i hugtok og hefdbundnar flokkanir. A endanum geeti
pad verid spurning um eggid og haenuna.

V. Heettir

Samkveemt Spinoza er engin pekking moguleg an pekkingar & Frumverunni, sem
kemur & undan 6llu 6dru. bPad er einmitt vegna pess ad vid erum tilvistarhaettir, sem
vio hofum ekki beinan adgang ad edli hluta og getum hvorki verid til né skilid tilvist
neins &n Frumverunnar. Sem causa sui, eda sjalfsorsok, er hin baedi sin eigin orstk
og afleiding. Pad eru pvi tveer leidir til ad tala um veruleikann, en paer markast af pvi
ad ein fjallar um iverandi orsok tilverunnar og hin um fjdlbreyttan og samhangandi

afleidingu iverunnar eda ,andlit alls heimsins® (bréf 64/ Shirley, 2002: 919 )**.

Natura Naturata
Nattarugerd nattira (natura naturata) og nattirugerandi nattira (natura naturans)

visa til pessara tveggja hlida sem causa sui, eda pessar ,tveer leidir til ad tala um
veruleikann®. Tveir hoéfundar inngangsrita um heimspeki Spinoza virdast taka
sitthvorn pdlinn, p.e. eftir pvi a hvora ,hlidina“ peir halla sér. Diane Steinberg i
inngangsriti sinu On Spinoza (2000), leggur meginaherslu a ad heimspeki hans
tilheyri heildarhyggju; allt hangi saman og ekkert getur skilist nema med hjalp pessa
samhengis. Oll merking raedst af stodu pess i heildinni eda afsteedi vid adra hluta
kerfisins. Annar virkur héfundur, Charles Jarrett i Spinoza‘s Ethics A Guide For the
Perplexed (2007) hamrar & pvi ad heimspeki Spinoza teljist til (likt og heimspeki
Descartes a undan honum) undirstéduhyggju (,foundationalism®) og af pvi sem a
undan er farid er erfitt annad en ad samsinna pvi, p6 pad sé aftur ekki tilgangurinn
hér ad stilla upp mismunandi talkunum til ad velja og hafna. Pessar mismunandi
aherslur milli h6funda ma rekja til greinamunar sem gerdur er & samhengisskyringum
sem a vid um nattdrugerda nattaru og undirstdduskyringum sem a vid um
nattarugerandi nattlru. Hid fyrrnefnda visar pa til afleidingar causa sui og hid sidara

til orsakar peirra. [ fyrsta lagi, pa er madurinn hluti af nattirunni eda sem hattur medal

% Spinoza gerir greinarmun & eilifum og Gendanlegum hattum eftir pvi hvort peir ,tengjast” Frumverunni
millilidalaust eda i gegnum millilid (EI121-5). beir fyrrnefndu eru afleiding einhverrar einkunnar hins altaeks edlis
Frumverunnar. Hreyfing og kyrrstada eru deemi um pad 4 tjaningarformi rimsins, en takmarkalaus vitraen virkni
Guds a tjaningarformi hugsunar. Hin sidarnefndu eru svo afleidingar peirra fyrrnefndu sem Spinoza kallar
Jfacies totius universi“ eda ,,andlit alls heimsins“. bad skal pd hafa i huga ad Spinoza notar ,kyrrstada” i afsteedri
merkingu og kyrrstada, alveg eins og hreyfing, parfnast ytri orsakar (EII13L3). Pad er ekki nein innbyggd tregda i
hlutum. Algjor kyrrstada felur i sér algjort mattleysi og tilvist felur alltaf i sér einhvern matt. En eins og pegar
hefur komid fram, pd gerir Spinoza engan greinamun a getu og virkni, pvi er ekki haegt ad bua yfir évirkri getu.
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annarra hatta og i hinu sidara pa er hann hluti hins Guddomlega mattar eda m.6.o0.
sem afleiding frumverunnar. Madurinn er hluti af nattdrunni og sem slikur verdur hann
adeins skilinn af samhengi hlutanna og peim skilyrdingum sem pau samskipti sem
hann tekur patt i, saekist eftir, eda fordast, bera med sér. Nattirugerd nattara er pvi
nattiran sem samhangandi heild par sem ekkert skilst nema mead tilvisun i samskipti
og tengsl sin vid annad. Spinoza kallar petta annarsvegar ad skoda nattdruna sem
virka (natura naturans) og hinsvegar sem Ovirka (natura naturata). En nattiran sem
ovirk skilur hann sem ,allt pad sem leidir af naudsynlegu edli Guds, eda einhverja
einkunna Guds, p.e.a.s. allir haettir einkunna Guds, ad svo miklu leyti sem peir teljast
til hluta sem eru i Gudi, og sem an Guds geta hvorki verid til né verid hugsad*“
(EI29s). Hér renna hugtok eins og ,fullkomnun® og ,raunveruleiki saman i eina
merkingu og pad er ekki spurning um ,ad vera eda ekki vera“ heldur ad vera meira
eda minna. bannig hafa haettir mismikla fullkomnun eda raunveruleika i réttu hlutfalli
vio matt peirra og ahrif. Floknari likamsbygging gerir peim kleift ad eiga fleiri og
fiélbreyttari samskipti og p.a.l. taka meiri patt og eiga steerri hlutdeild i heildinni. bar
sem pessar skyringar tengja saman hluti sem tilheyra éendanlegri orsakakedju eru
paer 6teemandi.

I Heimspeki mannkynsségunar (1840), hvort sem pad var hans misskilningur
eda viljandi rangtalkun®, pa gagnrynir Hegel pa smaekkunarhyggju sem hann telur
ad einhyggja Spinoza feli i sér. Hegel telur ad, likt og Parmenides fordum, smaekki
Spinoza heiminn og allan breytileika hans i Gud eda Frumveru sem sé ein,
6breytanleg og 6skipt®®. b4 eru allar breytingar sem vid upplifum i okkar daglega Iffi
tulkadar sem imyndun og talsyn, en pad sé sidan skynsemi okkar sem hefur innseei
til ad skilja heim naudsynlegra Obreytanlegra l6gmala p.4.m. gud sjalfan. Hegel telur
sig hafa beett ar pessu med pvi ad ljd& heiminum hreyfingu og proskaferli med
rékprounaradferd sinni. Sem andmeeli vid pessu ma i stuttu og einféldudu mali segja
ad heimspeki Spinoza er alls ekki kyrrsteed, eins og pegar eetti ad vera ljost, heldur
pvert & maéti er pad edli Guds ad hann er sifellt ad breytast. Ekki i peim skilningi ad
hann steekki eda minnki heldur ad hann umbreytir og umbreytist. Pess vegna er hér
talad um heetti sem ,umbreytingar Frumverunnar. Heettir sjalfir hafa svo sinar eigin
umbreytingar, sem eru pa heettir hatta. Hinsvegar koma umbreytingar hatta i besta

falli til af blondu af ovirkum og virkum hrifum, en par sem Frumveran verdur aldrei

* Sja t.d. freega ritgerd Macherey um petta efni: Hegel ou Spinoza (1979)
* Hegel segir lika m.a. i somu bdk, ad heimspeki Spindza sé naudsynleg medganga fyrir alla alvéru heimspeki.
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fyrir hrifum pa eru umbreytingar hennar alltaf virkar. [ flj6tu bragdi virdist vera
pversteeda i pessu, pvi ef Frumveran er orsok alls, pa hljota umbreytingar hatta
sbmuleidis ad vera umbreytingar Frumverunnar og p.a.l. virkar. petta er rétt, en
.pversteedan” leysist pegar haft er i huga ad um sjonarhorn eda samhengi er ad
reeda, p.e. Ovirkar umbreytingar pyda einfaldlega ad peer stafi af ytri ahrifum en ekki
af peirri innri vinnu tiltekins héattar sem heldur honum saman sem einstaklingi eda
hans eiginlegu conatus. Frumvera getur ekki ordid fyrir ytri ahrifum pess vegna eru
allir heettir fra hennar ,sjonarhdli virkir. Eilif sannindi er ekki eitthvad sem ,bidur” eftir
pvi ad vera uppgotvad, pad veeri i andstodu vid lykilhugtokin causa sui og conatus.
Causa sui par sem eilif sannindi er eigin trygging og pvi engin porf & utan ad
komandi hjalp eda takn eda stadfestingu. Conatus felur i sér stéduga vinnu vid ad
tryggja og styrkja tilvistarmatt hlutar par sem hver afangi er bara skref i attina ad
naesta ataki og markmidi. Af pvi ad conatus er ekki causa sui, pa vantar alltaf eitthvad

upp a og par sem fullneeging er ekki moguleg pa er ferilinn endalaus.

Mead tilvist hér & ég ekki vid varanleika, p.e.a.s. tilvist ad svo miklu leyti sem pad
er sértekid sem magn af einhverju tagi. Eg er ad tala um edli tilvistar sem slikrar
sem visar i einstaka hluti i krafti 6endanlega fjolda peirra & 6endanlega marga vegu
sem leida mé& af eilifri naudsyn edli Guds (EI16). bvi po tiltekin hattur tilvistar
hvers einstaks hlutar er orsokud af 6drum einstokum hlut, pa er s& mattur sem hver
beirra seiglast afram &, afleiding af eilifri naudsyn edli Guds (E1145s) (Sja einnig
El24c).

Samkveemt Spinoza er likami hattur ,sem tjair akvedinn og afmarkadan hatt edli
Guds ad svo miklu leyti sem hann er skilinn sem hlutur sem hefur ramtak® (Elld1). En

samsettur likami medal adra likama sem afmarka tilveru hans gildir:

Pegar nokkrir likamar af somu eda mismunandi sterdargradu mynda naid
samband med hvort 60ru vegna prystings annarra likama a pa, eda ef peir
hreyfast 4 sama eda mismunandi hrada pannig ad peir tjai hreyfingu sina til
hvors annars med varanlegum heetti, teljast pessir likamar sameinadir hvor
00rum og mynda { sameiningu einn likama eda einstakling, sem greinist fra

60rum  hlutum vegna pessarar sameiningu likama (EII13L3d).
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Pessi leid til ad skilgreina einstakling gerir Ut af vid pverstaedu Heirakleitosar, sem var
m.a. pekktur fyrir ad segja ad vido geetum ekki stigid tvisvar Ut i somu a. bvi
samkveemt adurnefndri skilgreiningu Spinoza pa verdur ain adeins skilin at fra peim
samtakameetti sem heldur formi hennar i horfinu p.e. ytri prysting undirlagsins og
barma. Pegar pessi skilyrdi hverfa, pa hverfur somuleidis forsenda tilveru pess i pvi
formi, eins og pegar ain rennur Gt i sjoinn. Auk pess sem einstaklingur er ekki
Frumvera heldur hattur og hefur pvi ekki neina algera tilveru i sjalfu sér, pa sér
Spinoza ekkert sem meelir & méti pvi ad lita svo & ad pegar margar orsakir
"sameinast i einni afleidingu” geti paer ,ad pvi leyti talist til einstaklings" (Elld7).

Annad mikilveegt atridi sem reedur tilvistarmaetti samsettra einstaklinga er
hversu vel einingar peirra vinna saman sem heild. En vegna pess ad einstaklingar
eru tilvistarheettir, pa getur tilvistarmattur peirra aldrei verid eignadur peim sem
slikum. Pvi, eins og sagt var hér ad ofan, ,sa mattur sem hver peirra seiglast afram a
[er] afleiding af eilifri naudsyn edli Guds” (Ell45s). Mattur staldrar aldrei vid & einum
stad, heldur er, p6 pad sé i mismiklu meeli, alltaf & hreyfingu. Vid styrkjumst, missum
prek, verdum svong og purfum ad neerast. FOlk sem liggur ad pvi er virdist
hreyfingarlaust & sjukrahisum vegna ldmunar eda elli parf ad snua vio reglulega svo
pad fai ekki legusar, pvi pad er alltaf eitthvad ad gerast a milli einstaklinga og
umhverfis. Deleuze ordar vel hvad grundvallar pessa 6skyru mynd sem
imyndunaraflid veitir okkur af endimdrkum hluta, eda skilum milli likama og
umhverfis: ,hid innra er adeins fangadur ytri heimur, og hid ytra, fravarpadur innri
heimur" (Deleuze, 1970: 125). bannig ma segja ad madurinn geti adeins skilid sjalfan
sig med tilvisun i hid 6mennska sem byr inn i honum, um leid og hin ytri veruleiki
endurvarpar til hans sinni eigin spegilmynd. Tilhneiging mannsins ad umkringja sig
med sinum eigin verkum og skapa pannig sinn eigin heim gerir petta enn augljésara,
en a sama tima byrgir honum syn & uppruna sinn. Pessi tilbuni heimur, sem
madurinn hefur fengid i arf vegna vinnu og hugkveemni forfedra sinna, verdur
ofdekradur og alltaf jafn hissa pegar babb kemur i batinn og hlutirnir haetta ad ganga
sinn vanagang eda eftir hans hofoi.

pPad er augljost af upphafsoroum Betrun vitsmunanna ad fyrir Spinoza var
heimspeki upp a lif og dauda. En réttara veeri samt ad segja ad heimspeki fyrir
honum vaeri spurning um lif frekar en dauda, par sem hinn praktiski tilgangur med

skrifum hans var ad efla sinn eigin conatus og um leid hjalpa lesendum sinum ad
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gera pad sama, en petta tvennt fer saman. Eins og sagt var 4dur, er conatus alltaf
hlutdraegur, en

hugurinn, ad svo miklu leyti sem honum er pad unnt, leitast vid ad imynda sér pa

hluti sem auka eda stydja vid athafnamatt likamans (EIN1112, sja einnig E13).

Pad er i andstodu vid hagsmuni okkar ad hleypa dauda inn i lif okkar, p6 ad daudinn
sé i dkvednum skilningi ekki endir & neinu, pvi tilveran heldur afram. pvi pad sem
hefur alltaf verid, heldur afram ad vera pé pad umbreytist. Eda eins og pegar Spinoza
utskyrir fyrir vini sinum Henry Oldenburg: ,pad er ekki nédg med ad menn séu ekki
sjalfskapadir, heldur ,feeddust af efni sem var pegar til, en i 6dru formi“ (bréf 4/
Shirley, 2002: 767). En conatus er ekki eins og hattur sem kemur og fer, heldur s&
tilvistarmattur sem hver hattur hefur hverju sinni og er hluti af hinum o6takmarkada
tilvistarmeetti Frumverunnar eda Guds. begar vido deyjum pa hverfur ekki pessi
tilvistarmattur sem var grundvéllur veru okkar, heldur skilyrdist hann upp & nytt og
endurnytist. bar sem ,mattur Guds er hans sanna edli“ (EI34) ma segja ad hattur sé
adeins til sem umbreyting hins 6takmarkada tilvistarmattar sem er Gud. En hid
gagnsteeda & lika vio, pvi tilvistarméattur sem er hluti af og stadfestir tilveru okkar
getur ekki ordid ad engu pvi tilvistarmattur Guds veeri ekki takmarkalaus an hans. Eg
held ad pad sé petta sem Spinoza a vid pegar hann segir ad ,mannshuganum getur
ekki verio fullkomlega eytt med likamanum, heldur verdur eitthvad eftir, sem er eilift*
(EV23). Eilifd hefur pvi ekkert med varanleika ad gera sem nokkur klukka getur meelt
(sem felur i sér imyndun sem ytri hrif & raunverulegan likama valda — sja t.d. EV23s
og EV34s), heldur hlutdeild i eilif6 sem hvert lif felur i sér. Spinoza er hér ekki ad
stiga inn i dulhyggju®” sem adeins fair geta skilid, heldur pvert & mati, pa eru allir
menn medvitadir um eilifd eigin huga, en rugla henni saman vid varanleika, par sem

imyndunaraflid, eda minningar lifa daudann (EV34s).

‘" pad eru fa svid, eda “-hyggjur”, sem hafa ekki reynt ad eigna sér Spinoza & einhvern hatt og dulhyggija er par

engin undantekning. En Spinoza taladi alltaf gegn peirri arattu ad koma 4 pad sem hann kalladi ,fridhelgi
faviskunnar“ (El eftirmali), par sem menn tilbidja og bera lotningu fyrir hinu 6pekkta og snuast gegn allri
pekkingaroflun.
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Merking
Orugg pekking er ekkert annad en hid hlutlaega edli sjalft (edli hluta eins og pad ber

vid hugsun okkar), sem er upplifun okkar af hinu formlega edli (edli hluta eins og
tjaningarform Frumverunnar midla pvi). Med 6drum ordum, tilfinningin sem
sannleikurinn ber med sér er hadur peirri nattru sem hugmyndin ber med sér.
Innseei er leid okkar til ad skilja hvad er gefid i imyndunaraflinu, en imyndunaraflid er
leid okkar til ad upplifa tilvistina gegnum hrif. Hugmynd ber alltaf med sér sina eigin
stadfestingu par sem han tjair akvedna tilvist po skilyrt sé. Sannleikur hugmyndar er
pvi falinn i edli hugmyndarinnar sjalfrar og parf pvi enga ytri stadfestingu eda takn.
pPar sem merking kviknar hinsvegar vid tengingu eda samvinnu takna, pa hefur
sannleikur enga merkingu i peim skilningi. imyndunaraflid er mattur hugans, pvi pad
eru ekki imyndirnar sjalfar sem tulka merkingu hluta heldur hugmyndir pessara
imynda. imyndunaraflid samt sem adur er ekki fullskopud salargafa, heldur méttaka
og vidbrogd hugans eda likamans vid ytra éreiti sem kemur til af naudsyn vegna
peirra snertiflata sem samsetning eda bygging pess ljair. Madurinn er hluti af
nattarunni (Ell11c) og pegar hann imyndar sér er hann hluti i nattdrulegri sképun.
Takn koma til af kedju imynda sem fylgja sému r6d skynjana sem likaminn verdur
fyrir. Pvi m& segja ad madurinn sé ekki eiginleg uppspretta merkingar, heldur
néatturan sjalf. Merking kemur ekki til vegna innri eiginleika, heldur er alltaf afsteed vid
einhver samskipti, tilgang eda vensl. Frumveran eda tilvistin sjalf hefur hvorki
merkingu né tilgang. Madurinn hinsvegar, sem hattur getur adeins verid skilin m.t.t.
vensla sinna og markmida. bPar sem edli hans, eda conatus, er tilgangsdrifio pa
upplifir hann sig i heimi merkinga. Hvernig hlutur bregst vid pvi areiti sem
imyndunaraflid er reedst svo af conatus pess. iImyndir eru pvi afleidingar sem ,svara
fyrir sig“, eda m.6.0. hafa lika afleidingar. bessar afleidingar geta annadhvort leitt til
goas, p.e. aukid lifsprott okkar eda dregid Ur honum pannig ad vid veroum hadari
astrioum okkar. Adalverkefni Sidfreedinnar var ad leidbeina lesendum sinum pannig
ad peir yrou heefari til ad meta i krafti meiri sjalfspekkingar, hvad sé i raun og veru
eftirsdknarvert og ber ad saekjast eftir og hvad sé varhugavert og beri ad fordast.
Merkingarheimur mannsins hefur vidari skirskotun en einingar tungumals, og
visar til alls sem getur skilid eftir sig ummerki (vestigia); far, spor, rispu, draetti og svo
framvegis. Tungumalid er pvi byggt & alheimslogmali um pad hvernig hlutir hrifa og

skilja eftir sig audkenni eda minnisvarda um samskipti sin a milli. Pad skiptir pvi
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meira mali hvad ,tungumalid gerir* en hvad ,pad segir‘ (Gangle, 2008: 1). Ad sama
skapi parf likami ad uppfylla dkvedin lifedlisfreedileg skilyrdi til ad geta ordid fyrir
tilteknum hrifum. En ,allar mogulegar leidir sem likami getur ordid fyrir hrifum af
00rum likama radast af edli pess likama sem verdur fyrir hrifum saman med edli
likamans sem veldur peim® (ElIl13L3ax1). Mikilveegt er ad hin mismunandi hrif geti
skilio eftir sig 6lik ummerki sem sidan eru notud til ad bera saman og tengjast vid
onnur hrif eda ummerkjum peirra. Pessi ummerki eru had métanleika likamans og
getu til ad taka a sig nyja ldgun sem samskipti skilja eftir sig. Pegar hluti likama
manns i fljotandi formi vegna ahrifa ytri likama rekst oft a eda eftir mjuku yfirbordi
annars hlutar, pa skilur hann eftir sig akvedin ummerki (Ell13pt5). betta er t.d.
augljést pegar vid berum saman 6likar dyrategundir, t.a.m. par sem hestur hefur allt
adra likamsbyggingu en madur. Hesturinn hefur pvi proast, adlagast og sérhaeft sig a
pann veg ad upplifun hans og merkingarheimur er mjog 6likur pvi sem hann er hja
manninum. En pegar vid greinum menn i sundur, sem eru mjog likir hver 68rum hvad
likamsbyggingu vardar, pa skiptir hin raunverulega lifada reynslusaga meira mali, pvi
hver gengur sina personulegu leid. Takn skiljast pvi aldrei sjalfsteett, heldur adeins
vegna pess ad pau eru hluti af r6d eda neti takna. Pad er notkunin, samskKiptin,
tengslin, skilningur og naemni sem & sér stad milli tdknsins og tulkandans (eda
tjAningar) sem & sina skdpunar- og prounarségu sem hefur fest akvednar tulkanir i
sessi med mismunandi sterkum haetti, sumt nanast nidurnjorvad a medan adrar
merkingarvenjur staldra stutt vid (sja t.d. Elllpos2). Su stadreynd ad pegar vid
heyrum eda lesum ordid ,epli“ og sjaum epli fyrir okkur i huganum er afbrigdi af
imyndun, pvi hluturinn & ekkert beint samband vid tdknid og a ,ekkert sameiginlegt
med pvi nema ad pvi leyti ad likami sama mans hefur oft ordid fyrir hrifum af pessu
tvennu a sama tima, p.e. ad madurinn heyrdi ordid oft a sama tima og hann sa
avoxtinn“(El140s2).

Ef mannslikaminn hefur einu sinni ordid fyrir hrifum af tveim eda fleiri
likbmum 4 sama tima, pegar hugurinn sidar imyndar sér einn beirra,

ba mun hann strax minnast hins lika (EIl18).

pPannig er tungumalid ekki bara nattdrulegt, heldur lika sbgulega naudsynlegt
fyrirbaeri. Hugtok hafa enga merkingu fyrir adra en pa sem eru péatttakendur i peim
merkingarheimi sem pau tilheyra. Pannig hefur kinverska enga merkingu fyrir
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venjulegan islending. Madurinn byr ad mestu i ,sjalfskdpudum® heimi bila, borda,
stola,verslana, gatna, umbuda, fjdlmidla, béka og 6teljandi annarra hluta. Um leid
og vid motum umhverfi okkar, pa motast lifsheettir okkar og sOmuleidis

motast hugsun okkar af pessu tvennu. Pannig mun hvert okkar

hverfa fra einni hugsun til annarrar eftir pvi sem upplifanir og imyndir hafa sett
spor sin & likama okkar. Til demis mun hermadur, sem sér héfafor i sandi
samstundis hverfa fra hugsun um hest til reidmanns og padan til strids, o.s.frv.
bondi mun hins vegar halda frd hugsuninni um hest til plogs, padan til akurs
o.s.frv. og pannig mun hvert okkar halda fra einni hugsun til annarra, eftir pvi

hvernig vid hofum vanist ad rada og tengja imyndir okkar 38 (EIII59s).

Pad ma gera grein fyrir préun og sogu steerri heilda, sem lita ma & sem einstaklinga,
a svipadan hatt. Vidasta skilgreining Spinoza & samsettum einstaklingi er ad hlutar
hans sameinist um tiltekna afleidingu (EIlld7). Pannig ma skilja pjodfélog eda hépa
med pvi ad afhjapa peer orsakir sem bera abyrgdo a sjaanlegri samheldni. Raedst han
af sameiginlegri ségu eins og han hefur verid skrifud og vid pekkjum hana,
sjalfsmynd, tungumali, sameiginlegum Ovinum, og/eda traarbrogdoum? Tulkandi er
virkur piggjandi, pvi hann faer aldrei dmengada hugmynd fra tdkni einu og sér, heldur
hugmynd sem hann tengist og blandar sér i, sem sidan kemur af stad akvedinni
hugsun vid ad sja taknin. bPannig ad merking er birtingarmynd tjaningar og skilur eftir
sbnnunargdgn eigin tilvistar; skdpun, eydileggingu, spor, fingrafor, deeld, takn,
hreyfingu, hlj6d, og svo framvegis. Vegna pess ad engir tveir menn hafa sému
reynslu og motast vio nakveemlega somu adstaedur, pa tulka peir tiltekinn atburd
aldrei eins. Sidfraedin verdur pvi & endanum fyrst og fremst metin af peim &hrifum
sem hun hefur a lesandann. Alveg eins og texti ritningarinnar sem, samkveemt
Spinoza, getur adeins talist heilagur eda syndugur, gbédur eda sleemur Gt fra getu
hans til ad hreyfa vid folki, en ekki skilabodunum sjalfum sem verda ad vera hluti af

tjaningarferli eda taknkerfi sem krefst patttoku til ad hafa einhverja merkingu.

* Haukur Mar Helgason pyddi, 2004: 187
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Nidurstada

pad felst i heimspeki Spinoza ad engin getur hugsad fyrir nokkurn annan. bPannig er
heimspeki hans m.a. andof gegn slikri framsetningu, en hugsunar- og tjaningarfrelsi
er helsta einkenni frjdlsra samfélaga samkveemt Spinoza (RGS 20k). Hid fyrrnefnda
er einmitt eitt af meddlum sumra gudfreedinga og heimspekinga til ad festa lesendur
og hlustendur sina i kreddur med pvi ad hofda til neikvaedra imynda peirra og toga i
strengi vonar og 6tta. Spinoza er medvitadur um matt imyndunaraflsins og i mérgum
athugasemdum i Sidfreedinni notast hann vid myndlikingar og ségusagnir. Pannig er
imyndunaraflid ekki vont i sjalfu sér, heldur getur pad einungis verid metid m.t.t.
gagnsemi eda skadsemi peirra &hrifa sem pad hefur i for med sér hverju sinni.
imyndunaraflid er pvi ekki ,imyndun® i peim skilningi ad pad hafi engar afleidingar, en
orsakir pess raddast af afstoou, samhengi, meaetti og markmidi hluta eda manna sem
reyna sifellt ad teygja sig Gt fyrir eigin takmork. Annadhvort tekst peim ad vikka Ut
sinn merkingarbesera heim med jakveedu samlifi sin & milli og vid umhverfi sitt
almennt, halda i horfinu, eda peir verda yfirbugadir af ytri ahrifum sem hamla virkri
hugsun eda jafnvel leysa upp pa skilyrdingu sem stofnsamband hattar er grundvallad
a. bo frelsi hafi jakveeda verufraedilega merkingu hja Spinoza, en ekki neikveett sem
frelsi undan einhverju, pé telur hann samt ymislegt villa ménnum syn. Hindranir af
pessu tagi eru misyfirstiganlegar allt eftir pvi hversu djup spor pau hafa markad i
hugsun vidkomandi. Hugurinn, sem ekkert annad en samsett hugsun, getur ekki
hreinsad sig af slikum hugsunum. En samkvaemt Spinoza er pad jafn erfitt ,ad losa
félk undan hjatri og pad er ad losa pad vid hraedslu“ (RGS formali §15). Spinoza var
hvorki ahugasamur um ordaskak, ad hafa rétt fyrir sér, né ad hafa vit fyrir 6orum.
Hugsun og hugmyndir hvers manns verdur ekki slitin fra peirra tilveru sem hver lifir,
pvi hugsun, sem eitt af tjaningarformum tilverunnar, felur alltaf i sér tilvist, en tilvist
sem ekki er hugsud er bokstaflega 6hugsandi. Hlutskipti hins frjalsa og vitra manns er
hinsvegar ad vera til pegar hann er til, p.e. vidstaddur eigid lif og virkur i eigin
ath6fnum. Par sem mattur er sama og virkni, reynir hann ad vera sem minnst skilyrtur
af ytri hlutum i ath6fnum sinum. (EV40dem og EIlld6). bvi virkari sem madur er, pvi

meiri tilvist tjair madur.

41



Heimildaskra

Deleuze, Gilles 1988. Spinoza Practical Philosophy. byd. Robert Hurley. San Francisco; City Light
Books.

Garrett, Aaron 2003. Meaning in Spinoza’s Method. New York: Cambridge University Press.

Gangle, Rocco. Spinoza, "Language and Relational Identity". 14. juli 2008. http://vimeo.com/9581201
og http://www.metanexus.net/conference2008/articles/Default.aspx?id=10467 (skodad 7. mars
2011)

Gatens, Moira og Lloyd, Genevieve 1999. Collective Imaginings; Spinoza, Past and Present. London:
Routledge.

Gates, Moira o.fl "Spinoza and philosophers today". Kritika & Kontext 30. név. 2009.
http://www.eurozine.com/articles/2009-11-30-spinoza-en.html (skodad 7. mars 2011)

Israel, I. Jonathan 2001. Radical Enlightenment. Oxford: Oxford University Press.

Jarrett, Charles 2007. Spinoza, a Guide for the Perplexed. London: Continuum International
Publishing Group.

Koistinen, Olli (ritstj.) 2009. The Cambridge Companion to Spinoza's Ethics. Cambridge: Cambridge
University Press.

Koistinen, Olli og Biro, John (ritstj.) 2002. Metaphysical Themes. Oxford: Oxford University Press.

Levene, Nancy K. 2004. Spinoza's Revelation - Religion, Democracy, and Reason. New York:
Cambridge University Press.

Lord, Beth 2010. Spinoza's Ethics. Edinburgh: Edinburgh University Press.
Montag, Warren 1999. Bodies, Masses, Power. Spinoza and his Contemporaries. London: Verso.

Montag, Warren og Ted Stolze (ritstj.) 1997. The New Spinoza. Minneapolis/London: University of
Minnesota Press.

Ruttenberg, Howard. “Spinoza Lecture” Congregation Rodeph Sholom. York College Cuny NY. Mai
2009.
http://www.york.cuny.edu/it/acet/course-podcast/spinoza-at-rodeph-sholom (skodad 7 mars 2011)

Schopenhauer, Arthur 1889. Two Essays by Arthur Schopenhauer. London: George Bell and Sons.
Spinoza, Benedict de 1925. Spinoza Opera. Ritstj. C. Gebhardt. Heidelberg.

- 2002. Spinoza Complete Works. Ritstj. Michael L. Morgan, pyd. Samuel Shirley. Indianapolis: Hackett
Publishing Company

42


http://vimeo.com/9581201
http://www.metanexus.net/conference2008/articles/Default.aspx?id=10467
http://www.eurozine.com/articles/2009-11-30-spinoza-en.html
http://www.york.cuny.edu/it/acet/course-podcast/spinoza-at-rodeph-sholom

- 1985. The Collected Works of Spinoza Volume |. byd. Edwin Curley. UK: Princeton University Press.
- 2000. Ethics. byd. G.H.R. Parkinson. UK: Oxford University Press.

- 2007. Theological-Political Treatise. byd. Michael Silverthorne og Jonathan Israel. UK: Cambridge
University Press.

- 2004. byd. Haukur Mar Helgason. Hugur 16. Reykjavik: Félag ahugamanna um heimspeki.
- Gudfridur Lilja Grétarsdéttir 2004. Takmérk rékvisinnar. Bls. 187

Steinberg, Diane 2000. On Spinoza. Bandarikin: Cleveland State University.
Uyl, Douglas J. Den 2008. God, Man, & Well-Being. New York: Peter Lang Publishing.

Vinciguerra, Laurenzo. “The Prophet and the Sign”. Thinking with Spinoza: Philosophy and
Religion. 7. mai 2009 Birkbeck University of London
http://backdoorbroadcasting.net/2009/05/thinking-with-spinoza-politics-philosophy-and-religion/
(skodad 7. mars 2011)

Williams, Caroline "Thinking the Subject Without the Subject”. Spinoza and bodies. sept. 2009
http://spinozaresearchnetwork.wordpress.com/2009/10/26/spinoza-and-bodies-audio/ (skodad 7. mars
2011)

Wolfson, Harry Austryn 1934. The Philosophy of Spinoza. Cambridge: Harvard University Press.

Yovel, Yirmiyahu 1989. Spinoza and other Heretics, vol. |: The Marrano of Reason. Princeton:
Princeton University Press.

43


http://backdoorbroadcasting.net/2009/05/thinking-with-spinoza-politics-philosophy-and-religion/
http://spinozaresearchnetwork.wordpress.com/2009/10/26/spinoza-and-bodies-audio/

