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1 Inngangur

Af mérgum éastedum getur pad gerst ad greidsla fra einum adila til annars misferst 4 einhvern
hatt. Greidslan getur &4 einn eda annan hatt verid gollud, of 1itid er greitt eda hun a sér
hreinlega ekki stad. Umfjollunarefni pessarar ritgerdar eru ofgreiddar peningagreidslur og
radstéfun hins ofgreidda. Hverjir eru moguleikar manns sem borgar of mikid 4 ad
endurheimta pad sem ofgreitt er? Gildir sambarileg regla um o6ll slik tilfelli? Parf ef til vill ad
meta adstedur sérstaklega i hverju tilfelli fyrir sig 4n pess ad hagt sé¢ ad ganga ut fra nokkru
sem visu?

Adalumfjollunarefni ritgerdarinnar er hver réttarstada launpega er pegar hann hefur tekid
vi0 of harri launagreidslu og er krafinn um endurgreidslu pess sem ofgreitt var. Svo ad unnt s¢
a0 gera sér grein fyrir pessari réttarstodu er naudsynlegt ad skoda til hlitar reglur paer er kunna
a0 gilda um endurheimtu ofgreidds fjar.

Leitast verdur vid ad gera pessum reglum itarleg skil. I 6drum kafla verdur skodad hvort
hagt s¢ ad sla fastri almennri reglu eda hvort sérsjonarmid radi rikjum og reglurnar um
endurheimtu séu atviksbundnar. Eru fastmétadar reglur um hvernig radstafa skuli ofgreiddu fé
yfirh6fud til? Ef svo er hversu langt nad slikar reglur? Gilda paer reglur pa i 6llum peim
tilvikum par sem seinna kemur i 1jos ad ofgreitt hefur verid? Hver er grundvollur kréfu um
endurheimtu? I leitinni ad svérum vid framangreindum spurningum verdur leitast vid ad leida
kenningar fredimanna & pessu afmarkada svidi i 1jos og pa sérstaklega norrenna fredimanna
par sem islenskur réttur tekur toluvert mid af norrenum rétti, einkum dénskum og norskum.
Til samanburdar, og til ad varpa betur 1j6si 4 pau sjonarmid sem standa reglum um
endurheimtu ofgreidds fjar ad baki, verdur einnig stuttlega vikid ad engilsaxneskum rétti.
Skodad verdur hvada sjonarmid rada par rikjum og pau borin saman vid pad sem tidkast i
norrenum reétti.

Med tilliti til peirra reglna og sjénarmida sem almennt eru talin gilda um enduheimtu
ofgreidds fjar verdur sérstaklega farid i saumana 4 pvi, 1 pridja kafla, hvada reglur gilda um
endurheimtu ofgreiddra launa. Ber almennt ad greida til baka pad sem launpegi faer ofgreitt
eda ekki? Er yfir hofud heegt ad sl fastri gildandi meginreglu i peim efnum? Er skilyroum
had hvort haegt sé ad fara fram & endurheimtu og ef svo er, hver eru pau skilyrdi?

Til skyringar verdur domaframkvamd 4 pessu svidi rannsdkud, badi innlend og erlend,
eftir pvi sem vid 4. A0 lokum verdur leitast vi0 ad alykta um hvort lagabotar sé porf & reglum

krofuréttarins um endurheimtu ofgreidds fjar.



2 Endurheimta ofgreiddsfjar (l. condictio indebiti)

2.1 Almennt

bvi ma sld pvi fostu ad i islenskum rétti gildi svokollud peningaregla. Er um ad rada
traustfangsreglu sem felst i pvi ad peim sem tekur vid peningum i grandleysi ber almennt ekki
ad skila peim aftur, nema pa mogulega ef peningarnir eru enn sérgreindir eda m.o.0. hafa ekki
blandast saman vid annad fé vidtakandans.'

bratt fyrir pessa meginreglu eru reglur krofuréttarins um hvenar mogulegt er ad
endurheimta ofgreitt fé ekki alveg eins skyrar og reglan ber med sér — pvi fer i1 raun fjarri.
Ofgreidsla getur stafad af ymsum astedum og, likt og Pall Sigurdsson hefur tekid fram, eru
reglurnar 4 pessu svidi nokkud oskyrar pegar paer eru virtar heildstett og raunar einnig i
norraenum rétti pratt fyrir allnokkur fraediskrif 4 peim vettvangi.”

Ymislegt getur valdid pvi ad ofgreitt sé. Pannig getur vilji greidanda stadid til pess ad
greida umfram pa 16gvordu krofu sem krofuhafi kann ad eiga 4 hendur honum. Getur pad
stafad af ymsum astaedum, s.s. vilja til ad greida bonus i tengslum vid vinnuframlag, ad um sé
a0 reda hreinan orletisgerning eda jafnvel ad greitt sé vegna sidferdislegra sjonarmida, t.d.
pegar skuldari vill greida skuld sina pratt fyrir ad hann viti ad hun sé fyrnd og pvi hvili ekki
lengur lagaskylda 4 honum til ad greida. M4 reikna med pvi ad & brattann sé ad sekja hvad
vardar endurheimtu i tilvikum sem pessum par sem raunverulegur vilji greidandans hefur
stadio til ad greida og hann hefur verid 1 godri tri um adstedur og forsendur fyrir greidslunni.
Reglur um endurheimtu ofgreidds fjar fjalla hins vegar einkum um pad pegar vilji greidanda
stendur adeins til pess ad greida skuld sina en ekki umfram hana.

[ Romarrétti var ad finna heimild fyrir pa sem fyrir mistok hofou greitt umfram skyldu
sina til a0 endurheimta pad sem peir hofou ofgreitt. Var pessi malshofdunarleid kollud
,condictio indebiti”. Skilyrdi pad sem uppfyllt vard ad vera svo ad fert vaeri ad beita pessari
reglu var ad ofgreidslan stafadi af afsakanlegum mistokum greidanda sem hann bar sjalfur
ekki abyrgd 4. Skipti pa engu mali hvort vidtakandinn var grandsamur eda grandlaus um ad
ofgreitt hefdi verid, en p6 var endurheimta & hendur grandlausum manni takmorkud vid pad
sem talist gat vera oréttmaet audgun og pvi um audgunarkrofu ad raeda. Endurheimtu &
grundvelli 16gvillu (1. error juris) var hins vegar hafnad og einnig endurheimtu & grundvelli

,obligatio naturalis“,” en ekki er ad finna fastmotad hugtak um petta fyrirbaeri i norreenum

' Pall Sigurdsson:Samningaréttur, bls. 244, sbr. einnig Benedikt Bogason, Eyvindur G Gunnarsson og Porgeir
Orlygsson: Krofuréttur 1, bls. 363. Pall Hreinsson: Vidskiptabréf, bls. 29-30.

* Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 184.

3 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 137, sbr. einnig Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls.
184-185.



rétti p6 ad um fastmotada reglu hafi verid ad reda i Romarrétti. Er att vid krofu sem ekki er
16gvarin, heldur byggist frekar 4 sidferdislegum gildum.*

Hér er um ad reda raetur reglna um endurheimturétt sem hafa svo proast i nokkud
mismunandi attir. Ymsar pjodir hafa 16gfest almennar reglur um betta efni. Pannig hafa
bjooverjar, Frakkar og Svisslendingar tekid upp i landsrétt sinn akvadi sem atlad var ad hafa
vidtek ahrif, en eru pé misskyr. > Slikt hefur ekki verid gert 4 Islandi og byggist
réttarframkvaemdin pvi einkum & 6logfestum reglum og sjonarmidum likt og algengt er i

islenskum krofurétti.

2.2 Norraenn réttur og rikjandi sjonarmid

Likt og 4dur greinir hefur allnokkud verid skrifad um endurheimturétt vegna ofgreidds fjar i
norreenum fredum. Ekki eru pé allir sammala um hversu langt megi ganga i ad sla fastri reglu
4 pessu svidi og ymissa sjonarmida hefur gaett.

A.S. Orsted setti fram pa kenningu snemma 4 19. 6ld ad pad tti ad vera meginregla ad
endurheimtu baeri ad hafna.® Lengi vel var byggt 4 pessu sjonarmidi en pad var svo i lok 19.
aldar ad sjonarmid um ad vidurkenna beri endurheimturétt ad verulegu leyti foru ad skjota
upp kollinum. Voru pad einkum Daninn Julius Lassen og Nordmadurinn Hagerup sem héldu
peim kenningum & lofti. Sidan pa hefur nokkurrar tregdu geett medal norreenna fredimanna
vid ad setja fram vidtaekar reglur hvad pessi mal vardar, en pod hafa peir reynt ad setja fram
leidbeiningarreglur. Pannig fetadi Henry Ussing eins konar medalveg milli hinna gagnstadu
pola sem fram hofou komid i kenningum Orsted og svo aftur i kenningum Hagerup og
Lassen. Hann setti fram ymis almenn sjonarmid sem hann studdi vid edli mals. Pa toldu Per
Augdahl og Kai Kriiger oparft ad setja fram fastmotada meginreglu um pessi atridi pvi ad
peirra mati var réttara ad hvert mal skyldi leitt til lykta i samreemi vio pad sem réttlatast vaeri
vi0 tilteknar adstedur med hlidsjon af gildandi sjdnarmidum a peim tima sem atvik attu sér
stad.’

Anders Vinding Kruse hefur verid 6tull i fraediskrifum sinum par sem hann hefur haldid &
lofti sjonarmidum um ad naudsynlegt s€¢ ad mota og vidurkenna meginreglu 4 pessu svidi og

telur slikt auka réttaréryggi og jafnframt gera nidurstodu mala fyrirsjaanlegri. Hann telur

* Légfrasdiordabok, bls. 306.

> Sbr. t.d. Sigridur Jésefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 137. Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 184-
185.

% Birtust pessi skrif hans fyrst i Juridisk Tidskrift arid 1828 i grein sem bar heitid ,,Om Tilbagesogelse af
uretteligen erlagte Betalinger.

7 Sigridur Jésefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 137, sbr. einnig Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls.
185.



jafnframt ad pad sé & feeri domstdla ad rymka til fyrir undantekningum fré slikri meginreglu ef
astaeda er til.® Pa gerdi Olafur Larusson tilraun til ad moéta meginreglu 4 pessu svidi. Hann
taldi adalregluna vera ad greidandi @tti rétt & endurgreidslu par sem ad jafnadi megi @tla ad
greidslan sé innt af hendi 4 peirri forsendu ad honum sé pad skylt. b6 tok hann fram ad ymsar
undantekningar veeru fra peirri reglu. Olafur nefnir tvé demi um undantekningar: Annars
vegar tilvik par sem vidtakandi hefur haft astedu til ad @tla ad greidandi hafi ofgreitt af
O60rum astedum en beirri tri ad sér veri pad skylt. Gati vidtakandi t.d. hafa haldid ad um gjof
vaeri ad reda. Hins vegar telur hann ad gera eigi undantekningu fréd adalreglunni, um ad
greidandi eigi rétt 4 endurgreidslu hins ofgreidda, pegar greidandinn hefur med greidslunni
vakid tra hjéd viotakandanum um ad hann eigi rétt 4 henni. Gildir petta einkum par sem
adstodumunur er 4 greidanda og vidtakanda og sa fyrrnefndi hefur mun betri tok &4 ad kynna
sér hvernig skuldaskiptum peirra er hagad.’

[ Rt. 1927, bls 237 var pvi hins vegar Iyst yfir ad 6heppilegt veri ad tala um meginreglu
um endurheimturétt og ad fjolmargar undantekningareglur myndu grafa of mikid undan slikri
reglu. Pall Sigurdsson hefur fallist 4 pau sjonarmid og telur i raun hapid ad setja fram slika
meginreglu. Telur hann ad frekar eigi ad beita meginsjonarmidum og vidmidum sem eiga vid
hverju sinni pegar 16gbundnum heimildum sleppir.'’

A.V. Kruse hefur einnig fjallad um tengsl umfjollunarefnisins vid oréttmaeta audgun og
hvort sjonarmid ad baki henni komi til greina sem grundvollur endurheimtukréfu sékum
ofgreidslu fiar."! Norranir freedimenn hafa 1itid gefid fyrir sjonarmid um Oréttmeeta audgun
sem grundvoll endurheimtu og hafa peir talid ad paer reglur séu til litilla leidbeininga i
endurheimtumalum. Peir hafa jafnvel talid sjonarmid um oOréttmaeta audgun vega minna en
sanngirnis- og réttlatissjonarmid i pessum efnum.'? bratt fyrir pad ma med sanni segja ad
baedi audgunarreglur og reglur um endurheimtu ofgreidds fjar eigi pad sammerkt ad studla ad

pvi ad koma i veg fyrir ad menn audgist med éréttmaetum heetti."

2.3 Lagaheimildir
A0 framan hafa verio reifadar helstu kenningar fredimanna um hvada leid sé best ad fara vid

motun reglna & pessu svidi. [ framhaldi af pvi er vert ad skoda nanar hvort og pa hvernig par

¥ Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 210-213.

? Olafur Larusson: Kaflar ar krofurétti, bls. 71-72.

19 Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 188.

""" Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 201-298

12 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 139.
13 Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 53.



kenningar og pau skrif hafa skilad sér i sett 10g og hvada sjonarmid um endurheimtu hafa
verid logfest. Hér verda listadar upp reglur sem er ad finna i fimm lagabéalkum:

[ fyrsta lagi ber ad nefna ad med 2. mgr. 32. gr. laga um tekjustofna sveitarfélaga nr.
4/1995, sbr. 1. mgr. 29. gr. somu laga, er greidanda sveitarsjodsgjalda eda utsvars tryggdur
endurkrofuréttur 4 pvi sem greidandi hefur ofgreitt. 2. mgr. 114. gr. laga um tekjuskatt nr.
90/2003 er ad finna sambarilegt dkvaedi.

[ 60ru lagi askilur 1. mgr. 26. gr. laga um abyrgdarsj6d launa nr. 88/2003 endurgreidslu
hafi rangar upplysingar verid gefnar eda atridum leynt sem leitt hafa til ofgreidslu.
Sambarilega reglu var 4dur ad finna i 1. mgr. 14. gr. laga um rikisabyrgd a4 launum nr.
23/1985.

[ pridja lagi askilur 1. mgr. 55. gr. laga um almannatryggingar nr. 11/2007 endurkrofurétt
hafi Tryggingastofnun ofgreitt botapega, sbr. 2. mgr. 55. gr. somu laga. Sidari malslidur
tilvitnadrar malsgreinar er athyglisverdur par sem pad er einnig 16gfest ad Tryggingastofnun
eigi endurkroéfurétt, hvort heldur sem er gagnvart botapega eda danarbui hans skv. almennum
reglum. Verdur ekki séd ad pessi skirskotun til almennra reglna hafi mikid leidbeiningargildi
par sem slikar almennar reglur gilda hvort sem er, enda um 6l6gfestar meginreglur ad rada.
bvi er logfesting pessarar sidastnefndu reglu heldur litilfjorleg og ekki til pess fallin ad skyra
gildandi reglur 4 pessu svidi.

[ fjorda lagi kvedur 3. mgr. 230. gr. laga um medferd sakamala nr. 88/2008 & um ad
ofgreiddar baetur vegna sakamals skv. 228. gr. somu laga skulu endurgreiddar.

b4 ma ad lokum, og i fimmta lagi, nefna 16g um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda
nr. 29/1995 1 heild sinni. I 16gunum er 16gfest su meginregla ad gjaldandi sem ofgreitt hefur
skatta eda gjold eigi rétt & endurgreidslu, 6had pvi hvort hann hafi greitt med fyrirvara eda
ekki. Gert er rad fyrir ad stjornvold hafi frumkvaedi ad endurgreidslu pegar 1jost er ad ofgreitt
hefur verid. '

Eins og sja ma er ekki nema mjog takmarkadri lagasetningu fyrir ad fara 4 pessu svidi og
hefur Pall Sigurdsson talid ad ekki sé unnt ad telja ad tilvitnudum 16gum verdi beitt & 60rum
svidum med 16gjofnun.'® Stafar pad liklega einkum af pvi hversu sérhaefoar par reglur eru
sem logfestar hafa verid. Reynir pvi ad miklu leyti 4 6logfestar reglur, en peim verda gerd skil

i naesta kafla.

14 Alpt. 1994-95, A-deild, bls. 3287.
1 Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 190.



2.4 Endurkrafa an beinnar lagaheimildar

2.4.1 Almennt

Eins og greinir i kaflanum hér 4 undan fer ekki mikid fyrir lagasetningu a svidi endurheimtu
ofgreidds fjar i islenskum rétti. Reynir pvi mikid 4 réttarheimildir 4 bord vid meginreglur
laga, edli mals, skrif freedimanna og fordeemi domstola. { kafla 2.2 var gerd grein fyrir helstu
skrifum norrenna fredimanna & pessu svidi. Hér verdur gerd tilraun til ad Utskyra hvada
reglur talid er ad gildi almennt um endurheimtu ofgreidds fjar par sem lagasetningar nytur

ekki vio.

2.4.2 Grandsemi viotakanda

Svo ad pad komi til alita ad vidtakandi fai ad halda pvi sem ofgreitt hefur verid skiptir
meginmali ad hann hafi verid grandlaus pegar hann veitti fénu vidtoku. S¢ pad hins vegar svo
ad hann vissi eda matti vita ad sér hafi verid ofgreitt veri i feestum tilfellum hagt ad hafna
endurheimtu & grundvelli sanngirnissjonarmida sbr. t.d. UfR. 1952, bls 1059 par sem A hafdi
greitt F umfram skyldu i kjolfar skemmdarverka tveggja sona hennar 4 fristundaheimili 1 eigu
F sem bjodverjar hygdust leggja hald 4. Taldi Haestiréttur Danmerkur ad F hefoi matt vera
pad ljost a0 A var ekki lagalega skylt ad greida og ad hin hafi greitt af 6tta vid dkaeru og adrar
afleidingar af hélfu Pjodverjanna. Var F pvi gert ad endurgreida pad sem ofgreitt var. b4 ma

einnig nefna nyfallinn Hérd. Rvk. 4. april 2011 (E-2927/2010):

bar voru malavextir peir ad 1. desember 2008 greiddi stefnandi 4.000.000 kr. inn & reikning
stefnda og svo aftur sému upphad 16. desember sama ar. Stefnandi sagdi seinni greidsluna hafa
verid greidda fyrir mistok og krafdist endurgreidslu hennar. Stefndi motmeelti pvi med peim
rokum ad greidslan stafadi fra erlendum adila sem hafdi 6skad eftir ad hann myndi fjarfesta
fyrir sig 4 Islandi. Stefndi hélt pvi fram ad ekki hafi verid tilefni til ad atla ad um 6edlilega
greidslu veeri ad reeda vegna sambands sins vid erlenda adilann og taldi sig pvi grandlausan um
ad ofgreitt hafoi verid. Stefndi sagdist af peim s6kum hafa notad seinni greidsluna, 1 krafti
umbods sins, adallega til fjarfestinga i hlutabréfum X hf. sem veru ordin verdlaus. Stefndi
kvadst ekki hafa hagnast & mistokum stefnanda né hafa burdi til ad endurgreida pad sem ofgreitt
var. Um mat 4 grandsemi stefnda segir i nidurstddu héradsdoms: ,,Framlogd reikningsyfirlit
styOja ekki stadhafingar stefnda i greinargerd um ad hann hefoi keypt hlutabréf i [X hf]. Stefndi
gaf ekki adilaskyrslu fyrir domi né voru leidd fram vitni eda 16gd fram gogn er gatu stadfest
fullyrdingar i greinargerd hans. Fullyrdingar i greinargerd eru ésannadar og med 6llu haldlausar.
Af gbégnum malsins verdur ekki annad radid en stefndi hafi vitad eda matt vita, ad hann hafi
ekki att 16gmeett tilkall til greidslu peirrar er 16gd var inn 4 bankareikning hans 16. desember
2008.

bPad er 1 reynd mogulegt, pegar vidtakandi hefur sannanlega verid grandsamur um
ofgreidsluna, ad eftirfarandi hattsemi hans geti talist vera fjarsvik i merkingu 248. gr.

almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Litilshattar 6adgasla er hins vegar ekki talin vera til



pess fallin ad valda skilyrdislausum endurkrofurétti ad pvi gefnu ad 6nnur atridi meeli gegn

pvi.'¢

2.4.3 Ofgreidsla stafar af villu um stadreyndir

Eins og stadan er i dag er meginreglan st ad hafi verid ofgreitt sékum misskilnings eigi
greidandi rétt & endurheimtu hins ofgreidda. Kemur petta skyrlega fram i Hrd. 13. sgptember
2007 (32/2007) par sem Hastiréttur segir: ,,I islenskum rétti gildir meginregla um ad peir sem
fa fyrir mistok greidda peninga sem peir eiga ekki rétt til, skuli endurgreida pa. Fra pessari
reglu verdur p6 ad gera undantekningar eftir pvi hver atvik eru ad ofgreidslunni og endurkrofu
hennar.“ I nidurstodu Hérd. Rvk. 4. april 2011 (E-2927/2010) er pessi meginregla ordud a
nakvaemlega sama hatt.

Oft getur reynst audvelt ad leiorétta einfalda og afsakanlega reikningsskekkju. Ztti t.d. ad
vera um einfalt uppgjor ad reda pegar tvigreitt hefur verid og somuleidis pegar rongum adila
hefur verid greitt. Slikt myndi 1 flestum tilfellum renna frekari stodum undir kréfu um
endurheimtu.'” Ma sem daemi nefna Hrd. 1986, bls. 1219, en i pvi mali var gefinn ut of har
hitavatnsreikningur og hann greiddur. Sannad potti ad magnhemill hefdi verid ranglega
stilltur fra upphafi pannig ad 1,2 minttulitra hafi vantad upp a pad vatnsmagn sem greitt var
fyrir. [ domsordi héradsdoms, sem var stadfest i Haestarétti, sagdi ad fallast baeri 4 kréfu um
endurheimtu 4 grundvelli edlis mals.

A0 mati A.V. Kruse geta reglur um endurheimtu hér skarast 4 vid mat 4 forsendum pegar
leitt er til lykta hvada ahrif misskilningur um stadreyndir skuli hafa. Reynir pa einkum a
endurgjaldsforsendu (d. vederlagsforudsagning) i kaupum. Sé forsenda til pess fallin ad leysa
mann undan lofordi ma @tla ad hiin sé 4 dhattu greidandans og pvi ekki hagt ad krefjast
endurheimtu. Reynir { slikum tilfellum fremur 4 adrar reglur krofuréttarins.'® Ma i pessu
samhengi nefna Hrd. 14. juni 2007 (658/2006). I domnum var pvi borid vid ad husaleiga
hafdi verid ofgreidd par sem fermetrafj6ldi hins leigda var minni en leigusamningurinn bar
med sér. Var krofu um ad pad sem ofgreitt hafdi verid yroi nytt til skuldajafthadar hafnad med
visan til 1. mgr. 16. gr. husleigulaga nr. 36/1994 med peim rokum ad leigjandi hafdi verio i
htsinu 1 tep tvé ar 4dur en hann lagdi fram kvortun og par med hafi hann unad sterd

leiguhtsnadisins. Maetti fljott 4 litid atla ad reglurnar um endurheimtu ofgreidds fjar keemu

1 pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 190.

' Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 141, sbr. einnig Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls.
191.

'8 Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 265-266, sbr. einnig Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds
fjar*, bls. 141.



til skodunar hér. Svo er ekki par sem i raun reynir fyrst og fremst a forsenduna um staerd hins
leigda og hvada reglur gilda pegar i 1j6s kemur ad byggt hafi verid 4 rongum forsendum.
Um morkin hversu langt reglur um endurheimtu ofgreidds fjar na, mé einnig nefna

rokstudning Haestaréttar i Hrd. 2002, bls. 404 (329/2001) par sem segir:

Reglur um endurgreidslu ofgreidds fjar, sem afryjandi visar til, eiga almennt vid pa adstodu ad

greitt er i rangri tri um ad pad sé skylt og greidandinn leitar sidan eftir endurgreioslu. Engu

sliku var til ad dreifa vardandi greidslur stefndu & arinu 1996, heldur var peim atlad ad vera
innborganir & verd ymissa eigna, sem pau hugdust pa kaupa af afryjanda.

bar sem skuldbindandi samningar h6fou ekki komist & matti malsadilum vera pad 1jost ad

ekki 14 neinn samningur ad baki pvi sem greitt hafdi verid. Var pvi vidurkennd krafa um

endurgreidslu & pvi fé sem greitt hafoi verid 1 samraemi vid fyrirhugada samningsgerd sem

ekki tokst a0 ljuka.

2.4.4 Ofgreidsla vegna I6gvillu eda rangs réttar skilnings

begar um misskilning eda vanpekkingu 4 einfoldu og otviredu dkvaedi er ad raeda, hefur pvi
veri0 haldid fram af norreenum fredimonnum ad frekari méguleikar séu & endurheimtu heldur
en pegar um floknara akvaedi er ad rada.”” Til ad styrkja pessa fullyrdingu frekar ma nefna
sem demi Hrd. 1967, bls. 951 og Hrd. 1967, bls. 1144. 1 badum pessum domum var
endurheimta talin heimil & gjaldi sem hafdi verid innheimt pratt fyrir ad af skyrum
lagaakvaedum hefdi matt rada ad umraddar greidslur vaeru undanpegnar slikri innheimtu. 1
fyrri domnum nadi endurheimta ofgreidds adstodugjalds fram ad ganga. Var nidurstada

héradsdoms stadfest i Haestarétti med eftirfarandi athugasemd:

[i] 1. mgr. 9. gr. laga nr. 51/1964 um tekjustofna sveitarfélaga segir, ad adstodugjald skuli
[,,Jmida vid samanlogd rekstraratgjold neestlidid almanaksar, par med taldar fyrningarafskriftir
samkvaemt akvaedum skattalaga, svo og vorukaup verzlana og efniskaup vegna framleidslu
i0nadarfyrirtekja[“] [...] Samkvaemt skylausum dkvaedum 9. gr. laga nr. 51/1964, sem adur
voru rakin, skal mida adstoougjald vid samanlogd rekstrarttgjold, fyrningarafskriftir svo og
vorukaup verzlana og efniskaup vegna framleidslu idnadarfyrirteekja. Pad 4 pvi enga stod i
logum ad telja pad til vorukaupa verzlunar, pegar eigandi idnadarfyrirtekis setur
framleidsluvorur sinar til s6lu i eigin verzlun. Samkvamt pessu og ad 60ru leyti med visun til
forsendna hins afryjada doms um penna[n] patt malsins ber ad stadfesta nidurstddu hans.

[ sidara malinu voru atvik pau ad gerdur hafdi verid skiptasamningur um félagsbu pannig

ad ibud félli 1 hlut K. Var henni gert ad greida pinglysingar- og stimpilgjald vid pinglysingu

19 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 142-143.
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samkomulagsins. Héradsdomur féllst a krofu hennar um endurheimtu gjaldsins og var su

nidurstada stadfest i Hastarétti med eftirfarandi athugasemd:

fbud sa [...] sem um radir i mali pessu, var afhent stefnda upp i bushelming hennar vid skipti 4
félagsbui hennar og fyrrverandi eiginmanns hennar. Par sem hér var ekki um solu ad reda, er
yfirlysing um eignarheimild stefnda undanpegin stimpilgjaldi samkvemt skylausum dkvedum
1. gr. laga nr. 35/1933 um breyting 4 [6gum nr. 75 fra 27. jini 1921 um stimpilgjald.

Hins vegar telur A.V. Kruse ad njoti greidandi yfirburdastoou s¢ um undantekningu fra
framangreindri meginreglu ad raeda og tekur Pall Sigurdsson einnig undir pad.”® A.V. Kruse
gagnrynir i pvi samhengi danskan dom, UfR. 1945, bls. 898, par sem 16gmadur, sem annadist
einkaskipti danarbus, greiddi erfingja einum of hda greidslu i andstodu vid skyrt akvaedi i
pagildandi erfdalogum. Var erfinginn demdur til ad endurgreida pad sem hann fékk ofgreitt.
A.V. Kruse telur ad Hestiréttur Danmerkur gangi hér alltof langt i ad vidurkenna
endurheimturétt skv. ofangreindri adalreglu.?’ Ef kenningar Kruse eru t.d. heimferdar 4
vinnusamband launpega og vinnuveitanda ma telja ad vinnuveitandinn sé almennt i
yfirburdastodu og geti pvi ekki borid fyrir sig ad hafa ekki vitad betur, p.e.a.s. rangan
réttarskilning eda 16gvillu. Nanar verdur fjallad um pessa reglu og ofgreidd laun i 3. kafla.

A grundvelli m.a. UfR 1899, bls. 311, UfR. 1917, bls. 416, UfR. 1933, bls. 802, UfR
1938, bls. 545, UfR. 1942, bls. 734 og UfR 1945, bls. 378 hefur A.V. Kruse sett fram
eftirfarandi reglu® sem Sigridur Josefsdottir hefur pytt 4 eftirfarandi hatt:

Endurheimta er ttilokud pegar greitt hefur verid fyrirvaralaust i samraemi vi0 rangan
réttarskilning, hvad greidsluskylduna vardar, og 6hjakvamilegt reynist ad leita til domstola um
urlausn 4, vegna pess hve réttarstadan er 6ljos. A0 auki er pad skilyrdi ad vidtakanda verdi ekki
gefid ad sok ad hann byggdi kréfu sina 4 hinum ranga réttarskilningi.”

begar domaframkvaemd er virt ma sja mota fyrir reglu A.V. Kruse i islenskum rétti sbr.
eftirtalda doma: Hrd. 1956, bls. 161, Hrd. 1973, bls. 552 og Hrd. 1986, bls. 462. i fyrstnefnda

malinu vard nidurstada Hastaréttar pessi:

[ malssokn 4 hendur gagnafryjanda mundi adalafryjandi ekki hafa fengid dom fyrir heerra
soluskatti en 16g dkveda, p. e. 2% . Og par sem gagnafryjandi galt s6luskatt arsins 1952 med
fyrirvara um endurgreidslu 4 peim hluta skattsins, sem for fram r 2%, pa 4 hlutur hans ad verda

20 pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 191.

! Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 261-263.

22 Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 254.

3 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 143.
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hinn sami og ordi0 hefdi, ef hann hefdi synjad um gjaldid og doémur gengid um
greidsluskylduna.

[ Hrd. 1973, bls. 552 byggdi Hestiréttur nidurstodu sina & pvi ad vinnuveitandinn S hefdi
allan starfstima launpegans D gert laun hans fyrirvaralaust upp og pannig valdid pvi ad D
metti treysta pvi ad greidslur launa veeru i samraemi vid skilning hans 4 kjarasamningum
peim sem byggt var 4. Var pad nidurstada réttarins, pratt fyrir ad fallist veeri & talkun S &
umraddum kjarasamningi, ad vinnuveitandinn @tti ekki rétt & endurheimtu.

[ rokstudningi héradsdoms, sem stadfestur var af meirihluta Haestaréttar ad pvi leyti sem

hér skiptir mali, i Hrd. 1986. bls. 462 segir:

begar madur greidir skuld an fyrirvara i rangri imyndun um ad honum sé pad skylt ad 16gum
hefur verid greint milli pess hvort um er ad rada misskilning eda vanpekkingu & einfaldri og
otviredri lagareglu eda vandskyrori og 6ljosri reglu, pannig ad i fyrra tilvikinu hefur fremur
verid talid, ad endurheimta ofgreidds fjar veeri heimil en i hinu sidarnefnda. Hins vegar er
endurheimta almennt talin utilokud, hafi verid greitt an fyrirvara 4 grundvelli edlilegrar talkunar
a réttarreglum, einkum ef adilar hafa um langt skeid engar efasemdir haft um ad su skyring sem
16gd hefur verid til grundvallar sé rétt, en jafnvel pott einhver vafi hafi verio latinn i 1j6s, hefur
b6 ekki verid talid ad pad atvik atti ad leida til pess ad endurheimta hins greidda fjar veeri kreef.

[ malinu var krafist endurgreidslu 4 ofgreiddum pungaskatti. Stafadi ofgreidslan af pvi ad
skatturinn hafoi verid tekinn med 6logmatum haetti par sem pad var mat domsins ad framsal
16ggjafans & skattlagningarvaldi bryti i baga vid 40. gr. stjornarskrar lydveldisins fslands nr.
33/1944. A9 verulegu leyti voru linunar lagdar med pessum domi hvad almennar reglur um
endurheimtu ofgreidds fjar vardar.** Athyglisvert er ad sjo domarar demdu i malinu og voru
tvo sératkvaedi vardandi krofuna um endurheimtu. bvi er full asteda til ad skoda petta mal

frekar. [ nidurstodu meirihluta Haestaréttar (fimm domarar af sjo) sagdi:

[...] ekki verdur talid a0 af pessu leidi ad afryjanda hafi verid med ollu o6skylt ad greida
pungaskatt i nokkru formi af bifreidum sinum. Pvi er 6moétmeelt haldid fram ad hann hafi jafnan
4 peim tima sem hér skiptir mali greitt pungaskatt af bifreidunum sem ,kilometragjald"
athugasemdalaust og an fyrirvara um endurgreidslu. Med pessu pykir afryjandi hafa glatad rétti
til a0 endurheimta pad.

Magnus Thoroddsen skiladi sératkvadi par sem hann taldi ad endurheimta atti ad na fram
ad ganga a grundvelli oréttmeetrar audgunar islenska rikisins. P4 hafnadi hann pvi einnig ad

krafan veeri nidurfallin sokum tomleetis, m.a. med eftirfarandi rokstudningi:

 Sbr. einnig Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 254, og Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds
fjar, bls. 143.
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Skattpegnar almennt lita svo 4, ad peir skattar, sem peim er gert ad greida, séu loglega 4 lagdir.
pessu efni gildir hid fornkvedna ,Konungurinn gerir ekki rangt". Pvi er pad svo, ad
skattborgarar eru seinpreyttir til vandraeda i pessum efnum og greida almennt skatta sina
fyrirvaralaust 1 peirri tri, ad peir séu loglega 4 lagdir. Og vitanlega er pad svo i flestum
tilvikum. Pegar hid gagnstaeda gerist, er pad skylda domstolanna ad sja til pess, ad skattbegn nai
rétti sinum gagnvart rikisvaldinu.

Vegna pess sem ad ofan greinir, 4samt peim adstodumun sem er & islenska rikinu og
skattgreidendum, komst Magnus Thoroddsen ad peirri nidurstodu ad vidurkenna baeri krofuna
um endurheimtu. P4 skiladi Gudmundur Jonsson einnig sératkvaedi par sem hann komst ad
peirri nidurstodu ad vidurkenna baeri endurgreidslukrofuna a grundvelli pess ad lagagrundvoll
hefoi skort fyrir heimtu umraedds gjalds.

Um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda gilda hins vegar nt 16g nr. 29/1995, eins og
adur greinir. beim hefur m.a. verid beitt i Hrd. 13. november 2008 (28/2008) par sem enginn
agreiningur var um réttinn til endurheimtu skv. 16gunum, heldur snérist agreiningurinn um
fasteignamat sem endurkrafan byggdist 4. Domaframkvaemd ber pvi med sér ad pad telst
nanast utilokad, a.m.k. i o6logfestum tilvikum, ad i islenskum rétti megi endurheimta
fyrirvaralaust ofgreitt f&é a4 grundvelli forsvaranlegrar og edlilegrar tulkunar 4 logum eda
samningi. Pad er i fullu samraemi vid reglu A.V. Kruse og pé einkum ef slikar greidslur hafa

tidkast til langs tima.”

2.4.5 Srsénarmio

Vid umfjdllunina hér ad framan ma bata ymsum atridum sem litid er til vid mat 4 pvi hvort
rétt s¢ ad heimila endurheimtu. Pannig getur greidandi oft gripid til pess Grradis ad setja
fyrirvara vid greidslu sina. begar slikur fyrirvari hefur ekki verid settur ma i mérgum tilfellum
talka pad vidkomandi i 6hag og pa sérstaklega ef af samhenginu ma rdda ad greidanda hafi
verid pad i 16fa lagid. Verdur slikur fyrirvari ad vera greinilegur og skyr, en hann sem slikur
redur po ekki endilega Urslitum pott hann styrki hins vegar verulega mogulega krofu um
endurheimtu.*

Miklu mali getur skipt hversu fljott er brugdist vid. Ef mjog stuttur timi er lidinn fra
greidslunni, pannig ad hiin hefur i raun ekki haft nein ahrif 4 vidtakandann og hann ekki gert
frekari radstafanir i tilefni af henni, eru meiri likur til pess ad fallist verdi 4 endurheimtu.”’

Oliklegt er ad endurheimta verdi heimilud pegar greidandi hefur a einhvern hatt gefid

vidtakanda astaedu til ad @tla a0 hann eigi rétt til greidslunnar. Pannig getur komid fram vilji

 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar*, bls. 145.
26 pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 190-191.
7 pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 191-192.
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til ad greida 6had skyldu eda traust vakid 4 annan hatt um ad vidtakandi eigi rétt a greidslunni
eins og hun kemur honum fyrir sjonir.”® b6 er algengara, pegar 4 annad bord reynir & paer
reglur sem eru umfjéllunarefnid hér, ad einhver mistdk eda yfirsjon hvers konar hafi valdid
pvi ad ofgreitt var. Reynir pad 4 hvort mistdkin séu forsvaranleg eda ekki. S€ um ad kenna
ogetni eda trassaskap greidandans sjalfs er almennt midad vid ad hann eigi sok & pvi ad
greidslan misforst og eigi par med ekki rétt til endurheimtu. Hafa badi A.V. Kruse og Henry

Ussing, 4samt fleirum, sett fram reglur par um.”

2.4 Engilsaxneskur réttur (e. common law)

Til samanburdar er rétt ad minnast litillega 4 engilsaxneskan rétt og hvada sjonarmid tidkast
par. Pad er gert i peim tilgangi ad dypka skilning 4 peim grundvallarsjonarmidum sem standa
pvi ad baki hvernig fara skuli med ofgreitt fé. Einnig er vert ad skoda hvort ad 4 einhvern hatt
geti par verid um heppilegri nalgun & endurheimtukréfur og beitingu reglna um endurheimtu
ofgreidds fjar a0 raeda.

Af domaframkvamd hafa Lord Goff of Chieveley og Gareth Jones alyktad ad su einfalda
regla gildi ad geti greidandi synt fram 4 ad hann hefdi ekki greitt tiltekna greidslu, hefdi
honum ekki skjatlast um stadreyndir sem lagu henni ad baki, eigi hann rétt 4 endurgreidslu.*
P4 er pad almennt talid vera meginregla ad greidandi eigi endurkréfurétt hafi hann ofgreitt fé
sem réttilega tilheyrir honum, hvort sem hann hafi ofgreitt vegna mistaka, vegna pess ad hann
hafi verid undir naudung eda hann hafi greitt i kjolfar svika, jafnvel pott st greidsla hafi verid
innt af hendi af pridja manni.”’

Lord Goff og Jones efast um ad stadreyndavilla eda fafredi (e. ignorance) greidandans
geti verid grundvéllur endurkréfu. I pvi samhengi er parft ad skoda hvort munur sé 4 pegar
ofgreitt er fyrir mistok sokum stadreyndavillu greidandans og pegar greitt er an vitundar
greidanda 4n pess ad hann komi ad framkvaemd greidslunnar sjalfur. Edli mals samkvemt
hlytur yfirleitt ad vera um einhver mistok ad reda pegar ofgreitt er af halfu greidandans og
greidanda par af leidandi ekki kunnugt um hvernig greidslu skuli raunverulega hattad. Ao
sama skapi er erfitt ad einangra pessa fafraedi eda villu & stadreyndum og meta hana sjalfsteett.
Ohaett er einnig ad sla pvi fostu ad yfirleitt s¢ um mistok ad rada pegar ofgreitt hefur verid an
vitundar greidandans sjalfs. bratt fyrir ad annar adili en greidandi sjalfur framkvemi

greidsluna getur pad ad mati Lord Goff og Jones ekki verid grundvollur endurheimtu heldur

* Sbr. t.d. Hrd. 1973, bls. 552.

¥ Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar*, bls. 147-149.

3% Lord Goff of Chieveley og Gareth Jones: The law of restitution, bls. 179.
3! Dan B. Dobbs: Remedies, bls. 236.
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verdi grundvollurinn ad felast 1 pvi oréttlaeti (e. unjust) sem hlyst af pvi ad vidtakandi haldi
greidslunni eftir. ** Hér eru pvi sjonarmid ad baki ,.condictio indebiti og Oréttmeetrar
audgunar farin a0 skarast.

AJ pvi s6gdu ma ljost vera ad stadreyndavillan eda mistokin sem slik teljast ekki vera
grundvollur endurheimtu i engilsaxneskum rétti, heldur mun frekar ad rétt s¢ ad lita til
malefna sem varda sjalfan vidtakanda greidslunnar. Til marks um petta ma nefna dom
Hestaréttar Astraliu i mali David Securities Pty Ltd gegn Commonwealth Bank of Australia
(1992) 175 C.L.R 353, 369, 374 par sem dOomurinn komst ad peirri nidurstédu ad
stadreyndavilla eda fafreedi (e. ignorance) geti ekki verid grundvollur endurkrofu né pa
heldur mistok eda rong tri. Pa segir ennfremur i domi Heestaréttar Astraliu i mali Hydro
Electric Commission of Nepean gegn Ontario Hydro (1982) 132 DLR (3d) 193 at 209: ,, Once
a doctrine of restitution or unjust enrichment is recognised, the distinction as to mistake of
law and mistake of fact becomes simply meaningless.*

Longum var talid ad einu mistokin sem geaetu talist vera grundvollur endurkrofu vaeru
mistok sem stofudu af pvi ad greidandi stedi 1 peirri tri ad hann veri abyrgur fyrir
greidslunni (e. essential to liabiltiy). Ma sem demi um petta nefna ad ef madur i gagnkvaemu
samningssambandi telur sér skylt ad greida par sem hann stendur i peirri tri ad umsamid
atvik, sem var forsenda greidslu, hafi att sér stad. Pad veldur svo pvi ad hann greidir pott
honum hafi i raun verid pad 6skylt par sem umratt atvik hefur ekki 4tt sér stad. Hins vegar
ber nyleg domaframkaemd pad med sér ad reglan er hvorki lengur eins nidurnjérvud né
einvordungu bundin vid slik mistok og adur var.

A eftirfarandi fimm vegu hefur verid fallist 4 endurkréfu i malum par sem peningar hafa
verid greiddir i rangri tra: I fyrsta lagi pegar greitt hefur verid par sem greidandi taldi ad sér
beri til pess skylda. I 6dru lagi pegar greidandi hefur talid ad skyldan myndi eiga sér stad i
framtidinni og pvi greitt i samraeemi vid pa rongu tra. I pridja lagi pegar greidandi hefur talid
sér ranglega heimilt eda skylt ad greida til pridja manns eda mottakanda greidslunnar en pad
reynist sidar vera rangt. I fjorda lagi pegar greidandi hefur talid sér sidferdislega skylt ad
greida en sidar kemur i 1jos ad pad mat hans byggist 4 réngum skilningi. [ fimmta lagi pegar
greidsla stafar af mistokum vid gjafagerning, po svo ad ekki sé fyllilega 1jost hvenzar pad eigi
vio.?

Adur fyrr var pad svo i enskum rétti ad vaeri ofgreitt vegna l6gvillu (e. mistake of law) pa

atti greidandi engan endurkrofurétt. Byggdist petta sjonarmid einkum & pvi ad menn eigi ekki

32 Lord Goff of Chieveley og Gareth Jones: The law of restitution, bls. 179-181.
33 Lord Goff of Chieveley og Gareth Jones: The law of restitution, bls. 181-192.
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ad geta borid fyrir sig 16gvillu 1 sambandi vid réttarbrot og atti pad ratur sinar ad rekja til
Romarréttar. bessi regla var hins vegar vida hardlega gagnrynd og ad lokum hafhad med domi
House of Lords i mali Kleinwort Benson Ltd gegn Lincoln City Council [1999] 2 A.C. 349.
Einkum var byggt 4 sjdbnarmidum um Oréttmata audgun sem, likt og rakid var hér ad framan,
@tti ad vera réttmaetur grundvollur fyrir endurkréfu hins ofgreidda fremur en hvernig stofnast
hefdi til ofgreidslunnar.’* Sem deemi um petta méa nefna ad ef greidandi ofgreidir pridja manni
vegna logvillu, en s& 4 adra utistandandi krofu 4 greidanda, pa & greidandi ekki rétt a
endurkrofu par sem grundvollur 6réttmaetrar audgunar er ekki til stadar.” Petta var stadfest i

ofangreindum domi Bresku lavardadeildarinnar arid 1999.

2.5 Oréttmast audgun (e. unjust enrichment)

Bersynilegur munur er 4 norreenum og engilsaxneskum rétti og pa ekki sist hvad vardar
sjonarmid um oOréttmaeta audgun. Norrenir freedimenn hafa ekki motad neinar fastar reglur
um Oréttmaeta audgun, ekki frekar en um endurheimtu ofgreidds fjar. A sama tima er
allnokkud byggt & slikum sjonarmidum i enskum rétti og pau m.a. notud sem grundvollur

endurheimtukréfu. Kemur ovissan a pessu réttarsvidi vel i 1jos i Hrd. 2003, bls. 2693:

[ 16ggjof ma finna deemi pess ad byggt sé & vidhorfum um éréttmaeta audgun, sbr. t.d. 74. gr.
vixillaga nr. 93/1933 og 57. gr. laga nr. 94/1933 um tékka. bott ekki verdi talid ad almenn
audgunarregla gildi 1 islenskum rétti verdur ad fallast 4 ad réttmeett geti verid ad beita
audgunarreglu vid sérstakar adstadur, pott ekki sé til pess bein heimild i settum rétti. Verdur pa
a0 meta krofu af pessum toga eftir edli mals i einstdkum tilvikum med hlidsjon af 6llum
atvikum [...] Vegna peirrar akvordunar forkaupsréttarhafa ad ganga inn i kaupin beid afryjandi
tjon, sem nam adurnefndum verdmismun, en stefnda hagnadist ad sama skapi 4 hans kostnad.
St audgun var oréttmeet, enda hafoi eigandinn enga akvordun tekid um ad styrkja stefndu
fjarhagslega [...]

Hér er fordemisgildi domsins takmarkad eins og frekast er unnt. Athyglisvert er ad komist
er ad peirri nidurstéou ad i raun sé ekki i gildi almenn audgunarregla i islenskum rétti, en
engu ad sidur er byggt 4 audgun 4 kostnad stefnanda vid Grlausn malsins og su nidurstada
rokstudd med visan til edlis mals.

bad skal 6sagt 14tid hvort heppilegasta leidin i mdtun reglna 4 svidi endurheimturéttar sé
ad byggja 4 sjonarmidum um oOréttmaeta audgun, en ad mati hofundar vaeri pad agetis byrjun

ad mota fastmotadar reglur 4 pessu svidi sem unnt veeri ad byggja 4.

* Lord Goff of Chieveley og Gareth Jones: The law of restitution, bls. 217, sbr. einnig Sigridur Josefsdottir:
~Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 142, og Andrew Burrows, Ewan McKendrick og James Edelman: Cases and
materials on the law of restitution, bls. 164-165.

35 Dan B. Dobbs: Remedies, bls. 236, sbr. einnig Andrew Burrows, Ewan McKendrick og James Edelman: Cases
and materials on the law of restitution, bls. 164-165.
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2.6 Niodurfall kr6fu um endurheimtu
Loks ber a0 hafa i huga ad almennur fyrningarfrestur kroéfuréttinda eru fjogur ar, sbr. 3. gr.
laga um fyrningu krofuréttinda nr. 15/2007. Regluna var adur ad finna i 5. tolul. 3. gr. laga um
fyrningu skulda og annarra krofuréttinda nr. 14/1905. Su regla var nokkud atviksbundnari en
st sem nu gildir, en par sagdi: ,,Krafa um endurgjald & pvi, er madur hefir greitt i rangri
imyndun um skuldbinding, eda i von um endurgjald er brugdist hefir, p6 svo ad moéttakandi
hafi ekki gert sig sekan i sviksamlegu atferli. Krafa um endurgjald 4 pvi sem greitt hefur
verid i rangri tri um ad skuldbinding sé til stadar fellur pvi hér undir, sbr. t.d. UA 2. mai 1994
(665/1992) par sem gerd var grein fyrir pessari fyrningarreglu med visan til eldri laganna fra
1905 sem pa voru 1 gildi.

Mogulegt er po ad pessi réttur greidandans geti fallid nidur fyrr vegna tomlatis hans vid
endurheimtuna.’® Erfitt er ad afmarka med afgerandi hetti hvad teljist vera tomlati og hvad
ekki. A.V Kruse beitir eins konar bonus pater-vidmidi vid mat a pvi og telur eftirfarandi reglu

gilda um alitaefnid:

Endurheimta er utilokud ef greidandi hefur ekki borid fram krofu um hana &4n 6hafilegs drattar
fra pvi ad honum hefur eda etti ad hafa ordid ljost ad honum var ekki skylt ad greida, og ef telja
ma med hlidsjon af atvikum Ollum ad greidandi hafi hagad sér oOforsvaranlega gagnvart
vidtakanda.®’

Reglan ber med sér ad pad er ekki fyrir fram haegt ad @tla hversu langur timi, i vikum eda
manudum, parf ad lida til ad tomlatisreglan eigi vid heldur radist pad af atvikum 6llum.
Adgerdaleysi i tiltekinn tima getur einnig haft pau 4hrif ad vidkomandi teljist hafa unad
astandi og firrt sig rétti til a0 gera vid pad athugasemdir. Slik regla er t.d. 16gfest i 1. mgr. 16.
gr. hiisleigulaga nr. 36/1994. A petta reyndi i Hrd. 14. juni 2007 (658/2006) sem &dur var

reifadur.

3 Réttar stada launpega gagnvart endurkrdfu um ofgreidd laun

3.1 Inngangur

Eins og fram hefur komid er ekki ad finna neina eina meginreglu i norreenum rétti sem tekur 4
pvi hvernig fara skuli med endurheimtu ofgreidds fjar. Slik regla hefur heldur ekki verid tekin

upp 1 islenskan landsrétt og parf ad svo komnu ad fara eftir ymsum reglum og sjonarmidum i

36 Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 196.
37 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjare, bls. 158.
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hverju tilviki fyrir sig. Ma um pad deila hvort pad sé heppilegt. Hér verdur sérstaklega farid
ofan 1 saumana & gildandi reglum um launagreidslur og hvernig paer, 4samt peim
sjonarmidum sem um slikar greidslur gilda, koma heim og saman vid pad sem pegar hefur
komid fram um endurheimtu 4 ofgreiddu fé. Sem fyrr er litid um 16gfestar leidbeiningareglur
hvad launagreidslur vardar og verdur pvi einkum litid til ologfestra meginreglna og

domaframkvaemdar.

3.2 Sérstakir hagsmunir launpega

Almennt er pad svo ad sa sem greidir laun nytur yfirburdastoou gagnvart launpeganum. Stafar
petta af pvi ad hann hefur yfirleitt mun betri adgang ad peim utreikningum og forsendum sem
liggja ad baki hinum utborgudu launum sem og sérfraedipekkingu 4 vidkomandi svidi.”® bvi er
ekki oedlilegt ad gera strangari krofur til pess adila og leggja dherslu & upplysingaskyldu
hans. Hins vegar er po ekki algilt ad greidandinn s¢ i slikri stodu og morg demi eru um ad
launamadur hafi i reynd allar forsendur og utreikninga 4 sinni hendi og sendi jafnvel reikning
fyrir vinnu sinni og njoti pannig yfirburda til ad kynna sér alla ttreikninga 4 vidokomandi
greidslu. Adalumfjollunarefnid hér er hver réttarstada hins almenna launpega er og pa
moguleg rannsOknarskylda hans til moéts vid upplysingaskyldu greidandans. betta eru
mikilvaeg atridi vid mat 4 grandsemi vidtakandans, en nanar verdur vikid ad pvi i kafla 3.3.

[ Hrd. 13. sgptember 2007 (32/2007) segir: ,,Méttakendur launa hafa rika hagsmuni af pvi
a0 launauppgjor séu endanleg, par sem laun nytast almennt til framfzarslu og neysluparfa.” Af
pessum domi ma draga ad minnsta kosti prjar alyktanir: I fyrsta lagi ad sérstok
framferslusjonarmid gildi, 1 60ru lagi ad sérstok uppgjorssjonarmid gildi og i pridja lagi ad
launpegar hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad slikt uppgjor sé endanlegt. Verdur domurinn
reifadur 1 kafla 3.3.1 hér sidar.

[ framfarslusjonarmidum felst tillit til grandlauss vidtakanda sem hefur notad greidslurnar
sér til framferslu og er pvi sérstaklega pungbaert ad purfa ad endurgreida peninga sem af peim
sokum eru ekki lengur til. Kaemi pad pannig sérstaklega hart nidur 4 vidtakandanum ef hann
yroi endurkrafinn um ofgreidslur sem hefou tidkast i langan tima og geeti pad haft veruleg
ahrif 4 fjarhag hans. Samkvamt pessu er 1itid svo 4 ad framfaerslugeta vidtakandans vari skert

4 Oforsvaranlegan hatt nadi endurheimtukrafa fram ad ganga.’’ Undantekningu fra pessu

3% Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 195.
3 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjare, bls. 151.
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sjonarmidi verdur po ad gera hafi vidtakandi beitt blekkingum eda 4 annan hatt fengio ofgreitt
vegna sviksamlegrar hattsemi sinnar.*’

Uppgjorssjonarmid fela 1 sér ad traust hafi verid vakid hja viotakanda um ad uppgjor sé
endanlegt og ad honum beri med réttu pad sem hann hefur fengid greitt, an pess ad eiga pad &
hattu ad sidar verdi hroflad vid pvi. Stafar petta traust jafthan af peirri yfirburdastodu sem
greidandinn er 1 og takmorkudum mdoguleikum vidtakandans 4 ad vefengja utreikninga hans.
Virdast heldur ekki vera gerdar sérlega strangar krofur til launpega i peim efnum. Yfirleitt er
stadan su ad sa sem greidir launin er mun fjarsterkari en vidtakandi peirra og par med betur i
stakk buinn til pess ad bera pad tjéon sem af ofgreidslu launa getur hlotist. bvi mala
sanngirnissjonarmid frekar med pvi ad dheettan falli 4 greidandann.

[ norrenum rétti, og pa byggt 4 pessum sérstoku hagsmunum launpega, virdist
endurheimta greidslna af pessu tagi ndnast Utilokud nema vidtakandi sé grandsamur um
ofgreidsluna eda pad teljist vera storfellt galeysi vidtakanda ad hafa ekki gert sér grein fyrir
pvi ad ofgreitt hafi verid." Gera ma rad fyrir pvi ad ef ad fyrir mistk hafi launpega verid
greidd mikid haerri upphad en hann 4 med réttu tilkall til, hafi launpega matt vera pad 1jost.
bar af leidandi sé ekki unnt ad ganga ut fra géori tru hans, heldur sé i flestum tilvikum um
storfellt galeysi launpega ad reda, ef ekki grandsemi. [ slikum tilfellum veeri pvi rétt ad fallast
4 endurheimtu hinna ofgreiddu launa.*” Ekki liggur p6 fyrir hversu miklu parf ad muna 4
ofgreidslunni og peirri sem réttilega hefdi att ad greidast og parf pvi ad meta i hverju tilfelli

hvort &tla megi ad vidtakanda hafi verid ofgreidslan 1jos.

3.3 Launpegi grandlaus um ofgreidsiu

3.3.1 Ofgreidsla vegna stadreyndarvillu eda mistaka greidanda

Almenna reglan um endurheimtu ofgreidds fjar ber med sér ad fallast skuli 4 endurheimtu
begar ofgreitt hefur verid vegna mistaka eda stadreyndarvillu greidanda. bessu er 6fugt fario
pegar andlag greidslunnar er laun, eda adrar sambarilegar greidslur &tladar til framfaerslu eda
vidurveris. Pad er p6 haod pvi skilyrdi ad launpeginn hafi verid grandlaus um ad sér hafi verid
ofgreitt.*’ Til marks um petta méa nefna eftirfarandi déma og alit umbodsmanns Alpingis.

fyrsta lagi:

0 pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 195.

*! Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar*, bls. 151.

*2 Bo von Eyben, Peter Mortensen og Ivan Serensen: Lagrebog i obligationsret 11, bls. 139.
# Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 151-152.
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Hrd. 1969, bls. 721, en par kom fram ad pad hafoi tiokast, fra arinu 1954, ad greida vélstjorum
hja varnarlidinu uppbotargreidslu fyrir onyttan kaffitima an pess ad sérstaklega veeri um pad
samid. Arid 1959 voru kjor peirra samrymd kjérum vélstjora Toppstodvarinnar vid Ellidaar an
pess p6 ad peir nytu somu kjarauppbotar. Arid 1963 tok gildi um laun pessara vélstjora
urskurdur Kjaradoms um laun opinberra starfsmanna. Kaupbdtin var hvergi nefnd i peim
trskurdi og ekki heldur i heildarsamningi Vélstjorafélags Islands vid Landsvirkjun sem tok gildi
1. oktober 1966. 1 sidastnefndum samningum var hins vegar akvadi pess efnis ad ,.peir, sem
vinna & reglubundnum vinnuvéktum, skulu ekki fa sérstaklega matar- eda kaffitima®. { jini
1967 var kaupbotin felld nidur an fyrirvara og par ad auki dregid af kaupi vélstjoranna pad sem
peir hofou fengid greitt skv. henni fra 1. oktober 1966 til pess tima. Var pad nidurstada
bagjarpings Reykjavikur 11. desember 1965, sem stadfest var i Heestarétti med visan til
forsendna pess, ad ,,[...] stefnandi hafi haft réttmeeta astaedu til pess ad tla, ad hann fengi ad
halda peim greidslum fyrir 6notada kaffitima, sem honum yrou greiddar, eftir a0 margnefndur
samningur tok gildi og par til greidslan yrdi nidur felld [...]“

[ 60ru lagi UA 2. mai 1994 (665/1992):

[...] voru A fyrir mistok ofgreidd laun ad fjarhaed kr. 40.920 hinn 14. oktober 1988. Af pvi
tilefni voru pau orlofslaun, sem A hafdi dunnid sér fra 1. mai 1988, latin ganga upp 1 pa fjarhaeo,
sem ofgreidd var. A hefur sidan verid krafin um endurgreidslu eftirstoova hinna ofgreiddu
launa, kr. 11.395. Kvartar A yfir pvi a0 fjarmalaraduneytid s¢ ad krefja hana um eftirstodvar
hinna ofgreiddu launa, par sem svo langt s¢ um lidi0 fra greidslu peirra. Pegar laun eru ofgreidd
vegna misskilnings launagreidanda um stadreyndir, verda pau yfirleitt ekki endurheimt ur hendi
grandlauss launpega. Hafi launpegi aftur & moti verid grandsamur um ofgreidsluna, getur
launagreidandi att rétt til endurheimtu pess fjar, sem ofgreitt var. Pad sama & vid, hafi
launagreidandi ofgreitt laun vegna rangra upplysinga fra launpega eda annarra sambarilegra
tilvika.

[...] Eins og hér stod pvi & og med tilliti til peirrar fjarhadar, sem ofgreidd var, verdur naumast
fullyrt, ad A hafi matt vera 1jost, ad henni hefou verid ofgreidd laun. Pa verdur heldur ekki séd,
a0 henni verdi a nokkurn hatt um pad kennt, ad laun voru ofgreidd. A0 framans6gdu athugudu
og med hlidsjon af peim gognum, sem fyrir mig hafa verid 16gd, verdur ad telja, ad
fjarmalaraduneytid hafi ekki 60last endurkréfu vegna hinna ofgreiddu launa.

{ pridja lagi Hrd. 13. sgptember 2007 (32/2007):

Vinnuveitandi A 6skadi eftir pvi ad bankinn L legdi tiltekna fjarhaed launa inn a reikning A, en
fyrir mistok var herri fjarhed 16gd inn & reikninginn hinn 23. april 2002 [Voru greiddar
121.314 kr. 1 stad 27.242 kr.] Med bréfi 8. juni 2005 endurkrafdi bankinn A um mismuninn
dsamt drattarvoxtum og innheimtukostnadi. I domi Hastaréttar var visad til pess ad fra peirri
meginreglu ad peir sem fyrir mistok fa greidda peninga sem peir eiga ekki rétt a skuli
endurgreida pa, yrdi ad gera undantekningar eftir pvi hver atvik varu ad ofgreidslunni og
endurkrofu hennar. I pessu tilviki vaeri um ad reda launagreidslu til A og hefdu moéttakendur
launa rika hagsmuni af pvi ad launauppgjor veeru endanleg. b4 hlyti vinnuveitandi A, pegar eftir
a0 greidslan for fram, ad hafa haft undir hondum upplysingar um ad mistok hefou att sér stao,
en hann ekki gert athugasemdir vid A. ba var ekki talid synt fram 4 ad A hefdi matt vera 1jost ad
ofgreitt hefdi verid inn a reikning hans og jafnframt visad til pess ad meira en prji ar hefou 1idid
fra pvi a0 mistokin attu sér stad par til bankinn gerdi reka ad pvi ad endurkrefja A um
fjarhadina. Med hlidsjon af pessu 6llu var A syknadur af kréfu L.
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I sidastnefnda malinu var nidurstodu héradsdoms, par sem pvi hafdi badi verid hathad ad
vidtakandinn hefdi verid 1 godri tri og ad stefndi hefdi fyrirgert endurkrofurétti sinum sékum
tomleetis, snuid vid. Po var litid til pess drattar sem vard 4 innheimtu kréfunnar vid akvordun
upphafstima drattarvaxta og malskostnadar. Virdist pvi sem mat a4 grandsemi vidtakandans
skipti hofudmali vardandi hvort vidurkenna eigi endurheimtu, en einnig hvad vardar tomleeti,
sbr. pad sem greinir 1 kafla 3.3.4 hér sidar. Var um undanfarandi vinnudeilu ad raeda og var
pess medal annars getid ad vidtakanda, sem var busettur i Faereyjum 4 pessum tima, hafi verid
sendir launasedlar 4 heimilsfang hans 4 Islandi. [ hérdasdémnum var ofgreidslan talin orsakast
af augljésum mistokum sem hefou matt vera vidtakanda ljos. Haestiréttur nalgast petta med
00rum heetti, en i ddmnum segir medal annars: ,,Stefndi hefur ekki synt fram a ad afyjanda
hafi matt vera 1jost ad hann hafi fengid of hda greidslu inn 4 bankareikning sinn.” bvi ma xtla
a0 sonnunarbyrdin um ad syna fram 4 grandsemi launpega sem vidtakanda hvili 4 greidanda.

Danskir domar eru almennt taldir hafa nokkurt fordemisgildi hér a landi, p6 ad 4 peim sé
ekki haegt ad byggja sem sjalfstedum rokstudningi fyrir réttarreglu.** bvi er vid heefi ad visa
til danskrar domaframkvamdar til frekari skyringa 4 pvi mati sem fram parf ad fara pegar
kemur ad grandsemi greidanda. Ma medal annars nefna UfFR. 1989, bls. 935 par sem
starfsmadur var radinn i hlutastaf og hafoi fra 1. jantiar 1984 til 31. desember 1986 fengid
ofgreitt samtals 12.866 kr. Var ekki fallist 4 starfsmadurinn hefdi matt vita ad hann veari ad
taka vid ofgreidslu og pvi hathad ad géleysi hans @tti ad heimila endurheimtu, sbr. einnig
UfR. 1984, bls. 896. Um hid gagnsta0a, p.e. tilvik par sem endurheimta hefur verid heimilud,
ma nefna UfR. 1988, bls. 157 par sem starfsmadur var radinn i 50% vinnu en fékk borgad
fyrir fulla vinnu { tvo ar. Vid rddningu var skyrt kvedid 4 um hver launin @ttu ad vera og matti
starfsmanninum pvi vera 1jost ad ofgreitt var. Petta géleysi starfsmannsins vard til pess ad
endurheimta var heimilud, sbr. einnig UfR. 1982, bls. 580.

Greidandi 4 hins vegar almennt rétt & endugreidslu hafi hann byggt a og treyst
upplysingum fra launpega vid uppgjorid sem svo reynast rangar.” M4 t.d. nefna tvo danska
doma Dessu til skyringar, UfR. 1952, bls. 1047 og UfR. 1982, bls. 580. I pessum domum
ho6fou launpegar gefid upp mun fleiri vinnustundir en peir h6fou raunverulega unnid og var
pvi vidurkennd krafa greidanda um endurheimtu hins ofgreidda. Hid sama gildir t.d. um
greidslu bota 4 grundvelli rangra upplysinga sem stafa fra vidtakanda botanna.*® Sidastnefnd

demi eru farin ad nalgast nokkud fjarsvikadkvaedi 248. gr. almennra hegningarlaga nr.

* Skuli Magnusson: Hin lagalega adferd og réttarheimildarnar, bls. 109-110.
* Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 152.
% Bo von Eyben, Peter Mortensen og Ivan Serensen: Lagebog i Obligationsret 11, bls. 139-140.
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19/1940. Til pess a0 um fjarsvik geti verid ad reda verdur po ad vera til stadar dsetningur hja

vidtakandanum til ad hafa af greidandanum f¢.

3.3.2 Ofgreidsla byggd a réngum réttarskilningi a einféldu og skyru akvaai
Endurheimta ofgreiddra launa er yfirleitt Gtilokud ef um rangan réttarskilning 4 einféldu og
skyru akvaedi er ad rada.’’ betta er undantekning fra fyrrefndri meginreglu um ad rangur
réttarskilningur veiti meiri moguleika 4 endurheimtu og meiri dhersla 16gd 4 ad uppgjorio sé
endanlegt. Petta stafar af hinum sérstoku hagsmunum launpega sem adur var minnst 4. Mé i
pessu samhengi einnig nefna adur reifadan dom, Hrd. 1973, bls. 552, par sem laun h6fou
verid ofgreidd um nokkurt skeid sokum rangrar tulkunar kjarasamnings, en kréfu um
endurheimtu var samt sem 40ur hafnad.

bvi virdist mega alykta ad i islenskum rétti gildi su regla ad ef vafi leikur & um talkun
laga- eda samningsdkvada, en laun engu ad sidur greidd &n pess ad gerdur sé vid pad
fyrirvari, verdi greidslur ekki endurheimtar ad uppfylltum skilyroum um grandleysi og goda
trd. Pvi hefur verid haldid fram ad strangari krofur séu gerdar 1 pessum efnum til opinberra

starfsmanna en annarra.*®

3.3.3 Vidvarandi vinnusamningar

Sérstok sjonarmid gilda um vidvarandi samninga, og par af leidandi einnig um vidvarandi
vinnusamninga, pess efnis ad endurheimtukrafa sé almennt ekki tek i tilefni af ofgreidslu.
Stafar petta af pvi ad launpegi @tti ad geta brugdist vid med pvi ad segja upp samningi i
kjolfar greidslu og taka pannig afstoou til framhaldsins. Med pvi ad vidurkenna
endurheimtukréfuna feri launpeginn & mis vid pennan rétt sinn par sem samningurinn liti pa
ut fyrir ad vera honum hagstedari en raun ber vitni. Vidtakandinn gati pvi samkvamt pessu

ekki studst vid réttar forsendur.” betta sjénarmid 4 sér stod i UfR. 1892, bls. 1303,

3.3.4 Tomladi launagreidanda
Hafi vidtakandi launa verid i godri trd um ad gengid hafi verid fra greidslunni med réttum
haetti, getur reynt 4 hvort skylda til endurgreidslu sé fallin nidur fyrir sakir tomlatis greidanda

vid endurheimtuna &dur en til pess kemur ad reyni 4 reglur um fyrningu. bad er byggt 4 peim

7 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 152.

* Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 152, sbr. einnig Poul Andersen: Forvaltningsret, bls.
187.

¥ Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjare, bls. 152, sbr. einnig Henry Ussing: Enkelte kontrakter,
bls. 441.
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vidhorfum ad langvarandi adgerdaleysi greidanda geti valdid pvi ad pad komi sérstaklega hart
nidur 4 vidtakanda, sem hefdi matt venta pess ad fyrirvaralaust uppgjor vari endanlegt, ad
purfa ad greida til baka peninga sem hann er hattur ad buast vid ad purfa ad greida og hefur i
samremi vid pad mogulega pegar radstafad peim,’® sbr. UA 2. mai 1994 (665/1992), en par

segir:

Vegna e0lis launagreioslna og pess adstdoumunar, sem almennt er 4 milli launagreidanda og
launpega vid uppgjor og utreikninga launa, verdur p6 ad gera pa krofu, ad ekki verdi verulegur
drattur 4 endurheimtu ofgreiddra launa. Verdur ad ganga ut fra pvi ad verulegt tomlaeti
launagreidanda i pessu efni leidi til brottfalls endurkréfu hans.

P4 ma nefna ad nyju Hrd. 13. sgptember 2007 (32/2007) par sem héradsdomur og
Hestiréttur komust ad gagnstedri nidurstodu um hvort sjonarmid um tomlaeti @ttu vid. bad
mat byggdist 4 grandsemi launpegans sem vidtakanda, likt og adur greinir i kafla 3.3.1.

Til ad meta hvort vidtakandi hafi i reynd verid grandlaus eda hvort hann hefdi matt gera
sér grein fyrir a0 ofgreitt hafi verid, matast tvd gagnsted sjonarmid. Annars vegar
rannsoknarskylda vidtakanda og hins vegar upplysingaskylda greidanda. UfR. 1967, bls. 114

er gott deemi um petta:

Arin 1962-1965 var E starfsmadur U og var launauppgjori peirra hattad pannig ad greitt var
fyrirfram. brju fyrstu arin hafdi E fengio 15.000 kr. ofgreiddar en sidasta arid numu s6lulaun E
9.000 kr. heerri upphad en greitt hafoi verid. Krafdist E ad fa pessa upphad greidda en U gerdi
gagnkrofu um skuldajofnud sokum ofgreidslu fyrri ara. Heestiréttur klofnadi i nidurstédu sinni.
Meirihlutinn taldi ad E hefdi matt vera pad 1jost ad hann hafdi fengid greidda herri upphaed en
hann atti rétt 4. Ennfremur var talid ad adstaedur hefou ekki & nokkurn hatt borid med sér ad E
meetti aetla ad U hefoi gefiod rétt sinn til endurheimtu & peirri upphaed eftir og vidurkenndi rétt U
til skuldajafnadar.

Minnihluti Heaestaréttar vildi hins vegar stadfesta dom undirréttar pess efnis ad E hefoi skort
vitneskju um ad ofgreitt hafi verid af afsakanlegum &asteedum. Pad var byggt 4 skyldu U til ad
upplysa E um reikningsstéouna.

Ulf Cervin hefur fjallad um pennan dom i skrifum sinum og telur hann ad badi nidurstada
meirihlutans og minnihlutans beri pad med sér ad grandleysi vidtakanda sé forsenda pess ad
unnt sé ad byggja 4 tomlati greidanda.”

[ Hrd 1973 bls. 552, sem &dur var nefndur, hafdi vinnuveitandi ofgreitt laun

fyrirvaralaust ménadarlega i heilt ar og par med vakid traust hja starfsmanninum um ad pessar

>0 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar”, bls. 152 og 157-159.
>! Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar®, bls. 159.
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greidslur veeru 1 samraemi vid gildandi kjarasamning. Pessar vidvarandi greidslur voru taldar
fela 1 sér tomleeti af halfu vinnuveitandans og kréfu hans um endurheimtu var hatnad.

Tomleatissjonarmid geta lika komid til skodunar af héalfu launpega pegar hann krefst
greidslu launa sem vantad hefur upp 4 pegar upphaflega var greitt, sbr. Hrd. 1953, bls. 496,
Hrd. 1991, bls. 70 og Hrd. 1994, bls. 2391, en ekki er vert ad reifa pau sjonarmid frekar hér
par sem um er ad reda tomlaeti vid innheimtu Utistandandi kréfu en ekki endurheimtu
ofgreiddrar krofu.

S¢ launauppgjori pannig hattad ad greitt er fyrirfram, getur greidandi almennt endurheimt
pad sem hann hefur ofgreitt nema pa mogulega ad hann hafi dregid pad svo lengi ad um
tomleeti af hans halfu sé ad reda.”” b6 var i gildi regla { 1. mgr. 20. gr. laga um réttindi og
skyldur starfsmanna rikisins nr. 38/1954, sem felld var ar gildi med 16gum nr. 70/1996, sem
kvad 4 um ad slik fyrirfram greidd laun veru oafturkreef, pott starfsmadur myndi andast eda
yrdi leystur fra storfum, 4dur en manudur var lidinn fra greidslunni. Pall Sigurdsson hafoi
alyktad a0 beita meetti pessu akvaedi med 16gjofnun & launagreidslur annarra en starfsmanna
rikisins sem einnig fengju greitt fyrirfram. Med nyju légunum var hett ad mida vid
fyrirframgreidslu og umrett akvaedi fellt nidur.” Meatti pvi i sliku takmarkatilfelli, med
skirskotun til ofangreindrar reglu, rokstydja ad fra almennu reglunni, um ad endurheimta

megi fyrirfram ofgreidd laun, gildi pessi undantekning.

3.4 Launbpegi grandsamur um ofgreidsu

Adstedur geta verid per ad launpega hefur matt vera pad 1jost ad hann hafi fengid greitt
umfram pad sem honum bar. I slikum tilfellum 4 greidandi rétt 4 endurgreidslu. Eins og adur
hefur verid lyst er pad mjog matskennt hvenzer ma med sanni @tla ad vidtakandi hafi verid
grandlaus. Ma nefna adur reifadan dom, Hrd. 13. september 2007 (32/2007), par sem reyndi
mjog 4 hversu langt ma ganga i pvi ad gera krofur 4 hendur vidtakandanum og
rannsoknarskyldu hans. Nidurstada Hestaréttar er i takt vid pad sem fram hefur komid i
norrenum rétti, p.e. ad ekki séu miklar krofur gerdar til vidtakandans, og matti pvi atla ad
slikur vafi yroi skyrour vidtakandanum i hag. Mun gleggri demi finnast p6 i islenskri
domaframkvaemd par sem atvikum var svo hattad ad vidtakanda hefoi bersynilega matt vera

ljost ad ofgreitt hefdi verid, sbr. Hérd. Rvk. 24. april 2007 (E-4351-2006):

32 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjare, bls. 152.
33 Pall Sigurdsson: Kréfuréttur, bls. 195.
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[ pessu mali voru adstaedur per ad stefnandi fékk greidd full manadarlaun i atta manudi eftir ad
hann heetti storfum sem sumarstarfsmadur og matti honum vera 1jost ad um mistok var ad rada.
Skyringar hans & pvi ad hann hafi ekki gert athugasemdir vid pessar launagreidslur af peim
sokum ad hann hafi talid ad verid veri ad bata honum upp lag laun, greida honum boénus eda
gera upp orlof eru otraverdugar og hlaut hann ad gera sér grein fyrir, midad vid per fjarhadir
sem hann fékk greiddar inn 4 reikning sinn ad ekki var um slikt ad raeda. Pa getur stefndi heldur
ekki firrt sig abyrgd & peim forsendum ad fjarmal hans hafi verid i 6reidu og hann ekki porad ad
opna bréf fra Fjarsyslu rikisins. Ef hann hefdi gert pad hefdi hann séd ad um venjulegar
launagreidslur var ad raeda sem hann matti vita ad hann atti ekki rétt a. [...] Af fyrirliggjandi
launasedlum [...] verdur ekki annad radid en ad stefnandi hafi afram fengid greidd laun eins og
hann veeri 1 starfi hja stefnanda og bera peir ljoslega med sér ad ekki var um ad rada leidréttingu
4 adur greiddum launum eda uppgjor orlofs. Er pvi 1jost ad stefndi fékk greidd laun eftir ad hann
1ét af storfum fyrir mistok. [...] Er pvi ljost ad stefndi fékk ofgreidd laun [...] sem honum ber ad
endurgreida.

bvi er ljost ad pratt fyrir ad krofur til vidtakanda um rannsoknarskyldu séu ekki sérlega
miklar eru par til stadar. Af peim sokum ma atla ad ekki stodi ad treysta i blindni &

yfirburdastodu launagreidandans.

4 Niourstoour og lokaord

Af peim frediskodunum og domum sem gerd hefur verid grein fyrir, virdist mega atla ad
almennt gildi st meginregla ad endurgreida beri ofgreitt fé. A0 sama skapi er 1jost ad st
meginregla er alls ekki algild og téluvert er um undantekningar fré henni, jafnvel svo margar
ad pvi hefur verid haldid fram ad slik meginregla sé i raun 6porf. Eins og rakid hefur verid er
margt sem getur haft dhrif 4 mat um hvort fallast beri 4 endurkréfu og virdist pad byggjast ad
miklu leyti 4 sanngirnissjonarmidum. Pott pau sjonarmid sem beita ber séu nokkud almenn er
engu ad sidur 1jost ad slikt mat er mjog atviksbundid. Erfitt er pvi ad draga skyrar markalinur
um nédkvaemlega hvenar beri ad gera undantekningu fra meginreglunni og hvener ekki.

Hefur pott erfitt ad orda almenna reglu sem att getur vid i 6llum tilvikum pvi pau eru
morg og o6lik innbyrdis. Eitt pessara tilvika er pegar laun eru ofgreidd. Ljost er ad um
endurheimtu peirra gilda sérstok sjonarmid og virdist mega atla ad grandlaus mottakandi
peirra purfi ekki ad endurgreida pad sem ofgreitt kann ad hafa verid. Pessi regla byggist &
framferslu- og uppgjorssjonarmidum. betta er undantekningarregla fra pvi sem virdist vera
meginreglan um endurgreidslu ofgreidds fjar. Sanngirnisrok maela einnig med ofangreindri
nidurstddu par sem almennt mé @tla ad atvinnurekandi eigi audveldara med ad taka & sig
abyrgd par sem hann er i langflestum tilvikum mun fjarsterkari en launpeginn. P6 parf ad
meta sérstaklega hverju sinni hvort af atvikum megi rada ad launpegi hafi sannanlega verid
grandlaus eda hvort asteda sé til ad @tla ad honum hafi matt vera pad 1jost ad sér hafi verid

ofgreitt og af peim sokum ekki verid i goori tru. Petta mat virdist vera lykilatridi pott taka
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verdi Oll atvik med i reikninginn pegar skorid er ur um pad hvort fallast beri & kr6fu um
endurheimtu hinna ofgreiddu launa.

Réttarrikid gerir krofu um ad 16g séu adgengileg og skyr pannig ad unnt sé ad sja fyrir, i
grofum drattum, liklega nidurstodu domstola i hverju domsmali. Af peim sokum standa sterk
rok til pess ad 16gfesta eigi meginreglu um endurgreidslu ofgreidds fjar. Hér hata komid fram
pau fjolmorgu sérsjonarmid sem gilda um dlitaefnid, ymsar meginreglur og
undantekningarreglur og jafnvel undantekningar frd peim undantekningarreglum. Allt petta
ber med sér ad erfitt er a0 mota skyra reglu sem unnt veaeri ad 10gfesta. bratt fyrir petta ma taka
undir deemi sem A.V. Kruse hefur sett fram slikum meginreglum til studnings. Hann telur ad i
20 tilfellum par sem sama nidurstada fast 12 sinnum, en 6nnur nidurstada 8 sinnum, veri
heppilegra ad unnt veri ad beita einni meginreglu 4 pessi 12 tilfelli og undantekningarreglum
fra peirri meginreglu 4 hin 8, frekar en ad nidurstadan radist af atviksbundnu sanngirnismati
hverju sinni.>*

bratt fyrir ad 1itid sé um sett 10g 4 pessu svidi ma rada af domaframkvaemd ad domarar og
fredimenn hafi verid nokkud samstiga um hvada sjonarmid og reglur gilda i hverju tilfelli.
bad veri pvi mogulegt ad talka réttarstdduna 4 pann hatt ad reglur um endurheimtu ofgreidds
fjar séu i reynd nokkud skyrar pratt fyrir pann vanda sem bersynilega er fyrir hendi vid
l6gfestingu peirra. Réttarrikid hlytur p6 alltaf ad gera krofu um aukid gagnsei, skyrleika og
fyrirsjaanleika og verdur pvi ad telja heppilegra ad um petta efni gildi skyrar lagareglur.

[ engilsaxneskum rétti er grundvollur endurheimtu ofgreidds fjar, likt og adur greinir,
oréttmat audgun. Um fyrirsjdanlega reglu er ad reda sem er utgagnspunktur hverrar krofu
sem gerd er um endurgreidslu pess fjar sem ofgreitt hefur verid. Ekki verdur p6 dregin dul 4
a0 slik audgunarregla er einnig nokkud matskennd og i norreenum rétti hefur gengio erfidlega
ad mota reglur & pvi svidi. Engu ad sidur ma velta pvi fyrir sér hvort slik vidmidunarregla, eda
eitthvad i likingu vid hana, vari ekki heppilegri kostur og liklegri til &rangurs pegar kemur ad
pvi ad tryggja fyrirsjdanleika og aukid réttaréryggi. bad er pd efni i adra og mun

umfangsmeiri ritgerd.

> Anders Vinding Kruse: Restitutioner, bls. 212-213.
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