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1 Inngangur

| pessari ritgerd verdur fjallad svid sem litid hefur verid fjallad um i islenskri 16gfraedi: Reglur
krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar (condictio indebiti). I 1josi atburda sidustu &ra &
Islandi potti hofundi hentugt ad skoda pessar reglur Gt fra rétti skuldara til endurgreidslu
vegna pess ad peir hafa greitt of mikid vegna 6légmaetrar gengistryggingar. | ritgerdinni
verdur pess vegna ekki farid yfir 6ll alitamal um endurgreidslu ofgreidds fjar, heldur einblint
& pau sjonarmid sem skipta mali fyrir pessa afmoérkun ritgerdarinnar. Pannig verdur hvorki
fjallad sérstaklega um sérsjonarmid um rett til endurgreidslu ofgreiddra launa né annara
greidslna vegna framfaerslu og endurgreidslu vegna oftekinna skatta og gjalda.

Vegna pess hversu litid hefur verid fjallad um endurgreidslu ofgreidds fjar er ekki mikid
um heimildir um efnid. P& hafa sumar heimildir ekki verid adgengilegar. Engu ad sidur eetti
ritgerdin ad gefa yfirsyn yfir pad til hvada sjonarmida er litid pegar pad er metid hvort
skuldari eigi rétt til endurgreidslu. Frekari afmdrkun & rannsdkn ritgerdarinnar verdur rakin
sidar, en fyrst pykir hofundi réttast ad fara adeins yfir astedur pess ad gengistryggdir

samningar hafa verid svo mikid i kastljésinu undanfarin misseri.

2 Astaedur setningar laga nr. 151/2010
2.1 Forsaga
Hinn 1. jandar 2008 var gengi evru gagnvart islenskri krénu 91,20. Hinn 1. jali 2009 var
gengi evru 178,50. betta samsvarar 51% laekkun & gengi kronunnar gagnvart evru. Gagnvart
60rum gjaldmidlum var lekkunin jafnvel enn meiri." A arunum fyrir pessa miklu leekkun &
virdi kronunnar tidkadist pad i vidskipum & lIslandi ad lanveitendur, p.e. bankar,
fjarmognunarfyrirteki og fleiri, veittu vidskiptavinum sinum, p.e. neytendum og fyrirtekjum,
fyrirgreidslu i tengslum vid fjarmalagerninga sem tengdir voru gengi erlendra gjaldmidla. i
almennri malnotkun var hugtakid myntkarfa oft notad til ad lysa pessum gerningum.
Langflestir gerningar sem gerdir voru med pessu snidi, og sneru ad almennum neytendum,
voru bilasamningar. Peir voru oftast settir upp sem leigusamningar par sem leigugreidslur
voru tengdar gengi erlendra gjaldmidla, ad hluta eda ad 6llu leyti. P4 voru um 9% allra
hisnadislana tengd erlendum gjaldmidlum i arslok 2010.2 pad kom pvi mjég illa vid pa
neytendur, sem hofou hagad fjarmalum sinum pannig ad utgjold peirra voru ad einhverju leyti

bundin gengi erlendra gjaldmidla, pegar virdi islensku kronunnar féll i peim meli sem

! Gengisskréaning Sedlabanka Islands & vefsidu bankans, http://www.sedlabanki.is.
2 pskj. 225, 139. 16gp. 2010-11, bls. 11 (enn 6birt i A-deild Alpt.). Sja einnig Skyrsla sérfreedingahdps um
skuldavanda heimilanna, bls. 5.



nefndur er hér ad framan. Margir neytendur gengu ad pessum samningum vegna pess ad peir
voru peim miklu hagfelldari en adrir valkostir sem i bodi voru & medan virdi islensku
Kronunnar var hatt. Pannig var heaegt ad fa fyrirgreidslu & kjorum sem aldrei &dur hofou pekkst
a islenskum fjarmalamarkadi. Hlutur svokalladra ,erlendra lana“ i heildardtlanum til
einstaklinga i peim premur bonkum sem rannsoknarnefnd Alpingis fjalladi um i skyrslu sinni
foru Or 8% arid { lok ars 2004 { um 29% i lok september 2008.3 Flestir vissu ad pessum
samningum fylgdi aheetta, en engum virdist hafa 6rad fyrir peim hamférum sem islenska

kronan atti eftir ad ganga i gegnum & &runum 2008 og 20009.

2.2 Gengistryggingardomarnir

Morg heimili lentu i fjarhagsvanda vegna virdisryrnunar islensku kronunnar og var su préun
hafin pegar hrina gjaldprota sterstu islensku bankanna dundi yfir i oktober 2008. b4 urdu ad
veruleika helstu dkostir pessara samninga, hvad neytendur snertir, og menn foru ad velta fyrir
sér légmeeti pessara gerninga. | kjolfarid hofst atburdaras sem na hefur leitt til setningu laga
nr. 151/2010 um breytingu a 1égum um vexti og verdtryggingu, I6gum um adgerdir i pagu
einstaklinga, heimila og fyrirteekja vegna banka- og gjaldeyrishrunsins og 16gum um umbods-
mann skuldara. Samhengisins vegna er hér naudsynlegt ad rekja stuttlega paer démsurlausnir
sem breyttu stddu gengisbundinna fjarmalagerninga i islensku fjarmalakerfi.

[ tveimur domum Haestaréttar fra 16. juni 2010 var gengistrygging tiltekinna bilasamninga
talin 6l6gmeet. Rokstudningur réttarins er pripeettur eins og kemur fram i eftirfarandi reifun.
Adeins annar domurinn verdur reifadur hér, en rokstudningur Heestaréttar i honum og
nidurstada eru samhljéda peim sem ma sja i Hrd. 16. jani 2010 (153/2010).

Hrd. 16. juni 2010 (92/2010) — Fjarmognunarfyrirteekid S stefndi neytandanum O til greidslu
eftirstddva skuldar vegna samnings sem hafdi fyrirsdgnina ,,Bilasamningur Kaupleiga“.
Samningurinn var gerdur i mai 2007 og var til sjo ara, og skyldu ,,leigugreidslur® nema 46.295
kr. & manudi yfir 84 manudi. Svokallad ,,samningsverd“ var samtals 3.323.316 kr. P4 sagdi i
samningnum ad hann veeri ,,100% gengistryggdur* og skyldi midad vid tiltekna myntkorfu
pannig ad leigugreidslur skyldu breytast midad vid sdlugengi hinna erlendu gjaldmidli hverju
sinni. Vextir skyldu midast vid LIBOR-vexti hverrar myntar ad vidbettu fostu élagi.
Samningnum fylgdi yfirlit yfir gjaldaga sem syndi ,,afborgun* hvers peirra og ,.eftirstodvar*
eftir greidslu afborgunar hvers gjaldaga. Sidasta greidsla skyldi nema 1.150 kr. og vid greidslu
hennar yrdi O eigandi bifreidar peirrar sem vidskiptin snerust um. O hztti ad greida samkvaemt
samningnum i september 2008, en pa voru méanadarlegar greidslur komnar yfir 100.000 kr.
Vegna vanefnda O rifti S samningnum og fram for uppgjér samkvaemt vanefndadkvadum hans.
Samkvaemt pvi skuldadi O S 5.055.132. kr., en inni i peirri upphad voru ,eftirstodvar
samnings* og ymis vanskila- og pjonustukostnadur ad fradregnum matsverdi bifreidarinnar sem
S hafdi tekid i sinar vorslur. O hélt pvi fram ad um 6léglega gengistryggingu veri ad reda, og

¥ Rannsoknarnefnd Alpingis: Addragandi og orsakir falls fslensku bankanna 2008, 2. bindi, bls. 99.



pvi beri ad sykna hann af kréfunum. Til pess ad komast ad nidurstéou skipti Haestiréttur
alitamdlinu i prju atridi: 1. Hvort samningur peirra hafi verid lanssamningur eda leigu-
samningur. 2. Hvort hann hafi verid um skuldbindingu i erlendri mynt eda i islenskum kronum,
sem bundin veeri gengi erlendra gjaldmidla. 3. Hvort slik gengistrygging, hafi um hana verid a6
reeda, sé heimil ad 16gum.

Vardandi fyrsta atridid leit Haestiréttur til pess ad samkveemt formi hans veari hann leigu-
samningur, sbr. fyrirsdgn hans. Eftir ad hafa skodad efni samningsins og tilgang komst
Haestiréttur aftur & moti ad peirri nidurstodu ad lita verdi ,,svo a ad stefndi hafi i raun veitt [O]
lan til kaupa & bifreid, sem [S] kaus i ordi kvednu ad klaeda i buning leigusamnings i stad pess
ad kaupa af [O] skuldabréf, sem tryggt veeri med vedi i bifreidinni.“ Samningurinn veeri pvi
lanssamningur i skilningi V1. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu (vxl.). Vardandi
annad atridid taldi Heestiréttur ad oOtviraett ad um lan i islenskum kronum veeri ad raeda, enda
veeru lans- og afborgunarfjarhadir tilgreindar i islenskum krénum og sidan visad til pess ad
samningurinn veri ,,100% gengistryggdur* og fjarhaedirnar pvi bundnar gengi tiltekinna
gjaldmidla gagnvart islensku krénunni. bvi veaeri petta skuldbinding i islenskum kronum og félli
pvi undir reglur VI. kafla vxl. Vardandi pridja atridid taldi Haestiréttur ad gengistrygging
skuldbindinga i islenskum kronum veeri ein tegund verdtryggingar. Reglur 13. og 14. gr. vxl.
vaeru 6fravikjanlegar og verdtrygging med pvi ad tengja skuldbindingar i islenskum krénum vid
erlenda gjaldmidla veeri ekki medal peirra heimilda sem par veeri kvedid & um til verdtryggingar.
Akvaedin i samningnum um gengistryggingu veeru pvi i andstodu vid pessi fyrirmeali laganna og
bvi 6skuldbindandi. par sem S gerdi ekki varakrofu a hendur O var hann syknadur.

Med pessum doémum stadfesti Heestiréttur ad gengistrygging skuldbindinga i islenskri
mynt, sem falla undir VI. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu (hér eftir
skammstdfud vxl.), veeri 6heimil, en jafnframt ad efni og tilgangur samnings rédi pvi hvort
lita beri & tiltekinn gerning sem lana- eda leigusamning. Strax pegar nidurstadan la fyrir ad
islensk fjarmalafyrirteeki myndu verda fyrir miklum busifjum vegna hennar. Ljost var ad fyrir
fjarmalafyrirteekjunum stéo hid risavaxna verkefni ad fara i gegnum alla samberilega
samninga og lata fara fram endurutreikning i samreemi vid pa nidurstddu ad gengistrygging
peirra veeri 6logleg.

I fyrstu var mikil 6vissa um hvada vexti og/eda hvada verdtryggingu kréfur samkvaemt
samningunum skyldi fylgja, fyrst gengistrygging peirra var 6ldgleg. Ur peirri 6vissu var leyst
ad mestu leyti med Hrd. 16. september 2010 (471/2010) par sem komist var ad peirri
nidurstddu ad i hinum umdeilda bilasamningi veeru 6&rjafanleg tengsl milli gengis-
tryggingarinnar og peirra vaxta sem tilgreindir i samningnum. bad geeti pvi ekki stadist ad
skuldin skyldi bera vexti samkvaemt samningnum, enda midudust peir vid adra gjaldmidla en
islenska kronu. bar sem samid hafdi verid um ad skuldin skyldi bera vexti, en ekki veeri gilt
vaxtadkvaedi i samningnum skyldi skuldin bera vexti samkvemt 4. gr., sbr. 3. gr. vxl. Vextir
skyldu pvi & hverjum tima vera jafnhair voxtum sem Sedlabanki Islands akvedur med hlidsjon
af leegstu voxtum & nyjum almennum éverdtryggdum atlanum hja lanastofnunum og birtir eru

skv. 10. gr. laganna.



Eftir uppkvadningu ofangreindra doma hafa menn velt vongum yfir fordeemisgildi peirra.
pvi hefur verid borid vid ad form samberilegra gerninga hafi verid mismunandi hetti og ad
onnur sjonamid attu vio um hasnadislan og 1an til 16gadila. Midad vid pad doma sem hingad
til hafa fallid, virdist Heestiréttur telja fordemisgildi domanna mjog vidtekt. Pannig var
fordemunum ar Hrd. 16. juni 2010 (92/2010 og 153/2010) um 6légmeeti gengistryggingar og
Hrd. 16. september 2010 (471/2010) um vexti af kréfum med 6léglega gengistryggingu beitt
vegna lans til hasnadiskaupa einstaklinga i Hrd. 14. februar 2011 (604/2010) og lans til
I6gadila med vedi i fasteign i Hrd. 14. febrdar 2011 (603/2010).

Eftir doma Heestaréttar fra 16. juni og 16. september 2010 var pad mat stjérnvalda ad
lagasetning veeri naudsynleg til ad skipulega yrdi unnid ur peim vanda sem var kominn upp
vardandi endurutreikning a gengistryggoum lanum fjarmalafyrirtekjanna. Af peim sdkum
lagdi efnahags- og vidskiptaradherra hinn 11. névember pad &r fram lagafrumvarp pess efnis.*
Frumvarpid var sampykkt & Alpingi, med nokkrum breytingum, og vard ad légum nr.
151/2010, sem stjérnvold hafa nefnt gengislanalégin.® I peim eru nokkur alitaefni sem liklegt
er ad reyna muni a fyrir démstélum. Med 16gunum voru m.a. gerdar miklar breytingar & 18.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu til ad koma til vegar peim fyrireetlunum

I6ggjafans ad takmarka pa dvissu sem upp er komin vegna gengistryggdu samninganna.

3 Afmoérkun rannséknar

Eftir breytinguna sem gerd var a 18. gr. vxl. med l6gum nr. 151/2010 er par nd nokkud
Otvireett kvedid a um pad ad ef i ljos kemur ad vid endurutreikning samkvemt I6gunum ad
skuldari hafi i heildina greitt of mikid, pa eigi hann kréfu um endurgreidslu peirrar fjarhaedar
sem ofgreidd hefur verid, sbr. ordalagid i 7. mgr.: ,,Ef skuldari & ad loknum [endur]uatreikningi
[...] krofu & lanveitanda skal lanveitandi greida pa fjarhaed sem upp & vantar eigi sidar en 30
dogum fra pvi ad krafa er gerd um endurgreidslu.”

Petta vekur pa spurningu hvort l16ggjafinn sé med pessu ad ganga & eignarrétt lanveitenda.
Pad er ekki sjalfgefio ad skuldarar eigi i pessum tilvikum rétt til endurgreidslu, sbr. reglur
krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar. Hafi slikur réttur ekki verid fyrir hendi fyrir
setningu laganna pa verdur ad telja pad vafasamt ad 16ggjafinn geti kvedid & um slikan rétt i
I6gum an pess ad pad gangi & fridhelgi eignarréttar lanveitenda, sbr. 72. gr. stjornarskrarinnar

og 1. gr. 1. vidauka Mannréttindasattméala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994. Sem demi um tilvik

* bskj. 225, 139. 16gp. 2010-11 (enn obirt i A-deild Alpt.)
5 Sja t.d. ,,Gengislanaldgin komin 7 gildi“, http://www.efnahagsraduneyti.is.




par sem démstolar hafa metid sem svo ad krofuréttindi hafa verid skert med lagasetningu
pannig ad pad stangist & vid stjornarskrarbundinn eignarrétt krofuhafa ma nefna Hrd. 25.
névember 2010 (274/2010). | dominum taldi Haestiréttur ad akveedi laga nr. 32/2009 um
abyrgdarmenn sem sneru ad brottfalli sjalfskuldardbyrgda, pegar adalskuldari er leystur fra
skyldum sinum med naudasamningi til greidsluadlégunar, veeru ad vettugi virdandi, par sem
bau skertu eignarréttindi 4n pess ad batur kemu fyrir.°

Lysandi demi um pann vanda sem logfredin stendur frammi fyrir vardandi reglur

krofuréttar endurgreidslu ofgreidds fjar ma sja i nyjum démi héradsdoms Reykjavikur:

Hérd. Rvk. 18. febrtar 2011 (E-5212/2010) — | mélinu var deilt um rétt lantaka til endurgreidslu
4 ofgreiddum greidslum vegna O6logmaetrar gengistryggingar lans til fasteignakaupa. |
nidurstéoukafla démsins segir m.a.: ,,Badir adilar visa til regina um endurheimtu ofgreidds fjar,
en reifa par ekki sérstaklega eda fjalla um hvort endurgreidslukrafa stefnanda sé heimil.
Almennt virdast hofundar fraedirita & svidi krofuréttar sammala um ad slik endurgreidslukrafa
sé til stadar, pegar greitt hefur verid umfram skyldu vegna pess ad skuldbinding reynist hafa
verid 4gild ad hluta til eda 6llu leyti og greidandi hafi verid i villu um skyldu sina. Er pvi
augljost ad heimila verdur endurkrofu stefnanda [leturbreyting hof.].“ Domurinn féllst pvi ad
rétt lantakanda til endurgreidslu.’

Rokstudningur héradsdoms i pessari Urlausn er afar ryr. Malflutningur adila virdist po6 ekki
hafa gert honum audveldara um vik ad komast ad nidurstodu, par sem peir rokstuddu ekki
sérstaklega visun sina til reglna kréfuréttar um endurgreidslu ofgreidd fjar. bannig telur
démurinn sig purfa ad visa 0ljost til ,,h6funda fraedirita” til ad komast ad peirri nidurstédu ad
samkvamt peim beri ad vidurkenna rétt lantaka til endurgreidslu. Varla er haegt ad imynda sér
6tryggari réttarheimild fyrir nidurstodu en pa sem domurinn teflir fram i pessu mali. [ pessari
ritgerd verdur gerd tilraun til pess ad komast ad nidurstodu um pad hvort réttur skuldara til
endurgreidslu hafi verid fyrir hendi fyrir setningu laga nr. 151/2010. Litid verdur til peirra
sjonamida sem dregin hafa verid fram um pennan rétt, sem ettu ad eiga vid i flestum peim
samningssambondum sem falla undir fordemi hastaréttarddbmanna frd 16. juni og 16.
september 2010. Til einféldunar verdur visad til pessara samningsambanda sem gengis-

tryggingarméalanna i eftirfarandi umfjollun.

¢ Um eignarréttindi krofuréttinda og heimildir til skerdinga & peim visast ad 6dru leyti til umfjéllunar 4 svidi
eignaréttar og stjornskipunarréttar.

" pess ma geta ad lanid sem um raeddi fellur ekki undir 18. gr. vxl., sbr. 1. gr. laga nr. 151/2010. bvi reyndi ekki &
hin nysettu lagadkveaedi um rétt skuldara til endurgreidslu i malinu.



4 Reglur krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar

4.1 Almennar og serstakar reglur

Ofgreidsla getur att sér stad af mérgum asteedum. Skuldari getur verid i villu um hversu mikid
hann & ad greida, hann getur hafa greitt til rangs adila eda hann getur sjalfviljugur viljad
greida umfram skyldu, svo deemi séu tekin. Pa getur ofgreidslan verid byggd & sameiginlegum
skilningi skuldara og kréfuhafa & samningi peirra eda peim réttarreglum sem peir byggja
skuldarsambandid &, sem reynist sidan vera rangur.

Séa sem petta ritar etlar ad leyfa sér ad flokka reglur um endurgreidslu ofgreiddra krafna i
tvennt, sérstakar annars vegar og almennar hins vegar. Sérstoku reglurnar taka til réttar og
skyldu til endurgreidslu ofgreidds fjar i tilteknum tegundum réttarsambanda. Pannig gilda t.d.
I6g nr. 29/1995 um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda og i 55. gr. laga nr. 100/2007 um
almannatryggingar er kvedid a um endurgreidslu ofgreiddra bdta. pPegar sérstoku reglunum
sleppir taka almennu reglurnar vid.

Fraeedimonnum hefur reynst mjog erfitt ad setja fram med skyrum heetti hvad i almennu
reglunum felst. Engu ad sidur eru pessar almennu reglur meginreglur og sérstoku reglurnar
eru undantekningar fra peim meginreglum. NU verda raknar nokkrar tilraunir freedimanna til

ad setja fram reglur um endurgreidslu ofgreidds fijar.

4.2 Hagsmunir adila

Pegar su stada er komin upp ad skuldari attar sig a pvi ad hann hafi greitt of mikid og krefst
endurgreidslu parf ad fara fram akvedid hagsmunamat. Hverjir eru hagsmunir skuldarans af
pvi ad geta fengid greidslu sina til baka og hverjir eru hagsmunir kréfuhafans af pvi ad geta
haldid hinu ofgreidda? petta birtist m.a. i kenningu danska freedimannsins A. S. @rsted fra
ondverdri 19. 6ld. Hann taldi hagsmuni vidtakanda af pvi ad geta haldid greidslunni meldu
gegn pvi ad endurgreidsla geeti att sér stad. Byggdi hann pa nidurstédu & pvi, ad pad myndi
grafa undan vidskiptadryggi ef vidurkennd yrdi meginregla um endurgreidslu ofgreidds fijar.
Enda er pad ljost ad pa yrdi hagsmunum vidtakanda slikra greidsla almennt fornad, og pa
jafnframt hagsmunum krofuhafa vidtakandans, sérstaklega ef réttinum til endurgreidslu er
ekki haldid til haga fyrr en longu eftir ad ofgreidslan atti sér stad. Vid skodun & réttar-

framkvaemd og kenningasmid eftir tima @rsteds er ljost ad pessir hagsmunir vidtakanda hafa



ekki verid allsradandi pegar meta skal pad hvort vidurkenna beri rétt skuldara til
endurgreidslu.®

Pad er po ekki pannig ad fullkominn vidsnaningur hefur ordid fra tima @rsteds, pannig ad
meginreglan sé oOtviratt talin ad vidurkenna beri rétt skuldara til endurgreidslu ofgreidds fjar.
Bernard Gomard segir eftirfarandi i upphafi umfjéllunar sinnar um rétt til endurgreidslu
ofgreidds fjar i pridja hluta ritsins Obligationsret: ,,S& sem hefur borgad peninga sem hann
skuldadi ekki, & almennt rétt a fa hio ofgreidda endurgreitt [...] nema ad pad, midad vid
vidkomandi kringumstaedur, pyki ésanngjarnt eda sérstaklega pungbeert ad leggja lika skyldu
a vidtakandann®. Skémmu sidar segir hann svo: ,,Um pad er deilt, hvort pad sé yfirleitt haegt
ad segja ad einhver meginregla gildi um rétt til endurgreidslu®. ® Gomard treystir sér sem sagt
ekki til ad fullyrda neitt um efnid, po hann virdist sjalfur hallast ad pvi ad réttur til endur-

greidslu eigi ad vera meginreglan, midad vid fyrri tilvitnunina hér ad ofan.

4.3 Hugleeg afstada adila til greidslunnar

4.3.1 Vond eda god tru

Flestir fredimenn sem fjallad hafa um rétt til endurgreidslu ofgreidds fjar i donskum rétti
skoda greidsluathdfnina i samningarréttarlegu ljosi. Greidsla sé viljayfirlysing sem felur i sér
vidurkenningu skuldara a tilvist krofu og er & sama tima loford hans um ad krefja ekki hid
greidda tilbaka.™ T ritum sinum um efnid fyrir og um midja 20. 6ld voru Julius Lassen og
Henry Ussing sammala um ad skuldari greidi a peirri forsendu ad greidsluskylda hvili a
honum. Ussing gengur sidan Gt fra pvi sem visu, ad lita beeri til dgildingarregina
samningaréttarins pegar su viljayfirlysing sem i greidslunni felst er skodud, vid mat & pvi
hvort réttur til endurgreidslu veeri fyrir hendi.™* Visar Ussing sérstaklega til reglna samninga-
réttarins um rangar og brostnar forsendur i pessum efnum. bannig atti skuldari, sem i godri
tra hefur greitt of mikid, rétt & endurgreidslu i flestum tilvikum. Pessi kenning Ussings
stendur aftur & moti frammi fyrir peim vanda ad han er ekki i ad 6llu leyti i samreemi vid
réttarframkveemd. Ussing var medvitadur um pennan galla & kenningu sinni. Hann skodadi

pvi i hvada tilvikum skuldari geeti glatad rétti sinum til endurgreidslu vegna athafnaleysis.

8 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar”, bls. 137-138. Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls.
24,

® Bernard Gomard: Obligationsret, bls. 190-191. Lausleg pyding hofundar.

195j4 t.d. umfjollun Jens Ravnkildes um kenningu Julius Lassens um inntak greidsluathafnarinnar i Jens
Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 36-39.

11 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 59.



Ussing reyndi pé ad setja fram adalreglu pess efnis ad skuldari sem hefur ofgreitt an
galeysis eigi rétt & endurgreidslu i 6llum peim tilvikum, par sem engar sérstakar astedur leida
til brottfalls pessa réttar.* | riti sinu Betalingskorrektioner fra arinu 2001 gagnrynir Jens
Ravnkilde pessa kenningu Ussings um adalreglu um rétt til endurgreidslu. Hann talkar pad
sem svo ad i ,,adalreglu® Ussings felist ad i 6llum tilvikum par sem tveimur skilyroum er
uppfyllt beri ad vidurkenna rétt greidanda til endurgreidslu, p.e. ad hann greiddi i géadri trd og
ad engar sérstakar astaedur meli gegn pvi. Sidarnefnda skilyrdid telur Ravnkilde merkingar-
laust, par sem engum adalreglum verdur beitt ef sérstakar &steedur meela med pvi ad sérreglu
sé beitt. Hitt skilyrdid sé sidan einfaldlega ekki i samraemi vid réttarheimildirnar, sem i pessu
tilviki eru fordemi domstola, par sem oft hefur verid vidurkenndur réttur greidanda til
endurgreidslu pratt fyrir vonda tra hans. Sem deemi um pad bendir Ravnkilde & Ufr. 1936, bls.
763, par sem endurheimta nadi fram ad ganga a pratt fyrir galeysi skuldarans vardandi pad ad
rannsaka til hlitar hvort greidsluskylda hafi hvilt & honum.*?

Anders Vinding Kruse fjalladi um rétt til endurgreidslu ofgreidds fjar i doktorsritgerd
sinni Restitutioner fra arinu 1950. bar hverfur hann fra tilraunum Ussings til ad bua til
adalreglu sem tekur til flestra tilvika. Aftur & moti skiptir hann tilvikunum i tvennt. Annars
vegar eru pad tilvikin par sem reéttarvillan (p.e. rangur skilningur adila & skyldu sinni,
samkvemt ldgum og/eda samningum) stafar af misskilningi & einféldum og Otvireedum
akvaedum. [ peim tilvikum sé adalreglan ad réttur til endurgreidslu eigi ad vera fyrir hendi.
Hins vegar eru pad tilvikin par sem réttarvillan stafa af misskilningi, sem p6 var ekKi
augljoslega rangur skilningur. T peim tilvikum veeri adalreglan ad greidandi atti ekki rétt a
endurgreidslu. Fra fyrrnefndu reglunni veeru sidan undantekningartilvik par sem rétturinn til
endurgreidslu félli nidur p6é svo ad réttarvillan veeri byggd & misskilningi & einféldum og
Otvireedum akvaedum. Pad eru t.d. tilvik par sem greidandi synir af sér galeysi vid greidsluna
eda ef hann letur hjé lida ad framfylgja rétti sinum eftir ad hann attar sig & mistékunum. ba
telur Kruse ad réttur til endurgreidslu sé avallt fyrir hendi pegar vidtakandi er i vondri tra.**

Sigridur Josefsdottir rekur pessi sjonarmid A. V. Kruse i grein sinni ,,Endurgreidsla
ofgreidds fjar* sem birtist i UIfljoti arid 1988. Han reifar nokkra déma Haestaréttar islands par
sem endurgreidslu er hafnad vegna pess ad ofgreidsla atti sér stad an athugasemda af hendi

skuldara. Sigridur segir sidan:

12 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 54.

13 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 94.

1 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar*, bls. 142-145. Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls.
62-64.



Af framangreindum démum virdist 1jost ad su regla gildi ad islenskum rétti ad endurheimta
teljist almennt Utilokud & pvi fé sem fyrirvaralaust hefur verid greidd i rangri imynd um skuld en
& grundvelli edlilegrar tdlkunar, sérstaklega ef slikir greidsluheettir hafa tidkast lengi an
efasemda um ad st skyring sem greidslan byggdist & hafi verid rétt.”®

Ef petta hefur rétt greining hja Sigridi pa verdur ad segja ad Hérd. Rvk. 18. febrdar 2011
(E-5212/2010), sem reifadur er hér ad ofan, sé fravik fra pessari reglu. I ljosi pess ad nidur-
stada héradsdomsins er litt rokstudd, med einfaldri visun til ,,hdfunda freedirita®, er erfitt ad
atta sig & hvada sjonarmid f& dominn til ad hniga til pess ad pvi ad vidurkenna beri rétt til
endurgreidslu pratt fyrir pa almennu reglu sem Sigridur telur ad gildi. I dominum er til ad
mynda ekki byggt & vondri tru vidtakanda um ofgreidsluna sem hefdi samkvaemt kenningu

Kruse leitt til pess ad endurgreidslurétturinn veeri fyrir hendi.

4.3.2 Uppruni mistakanna

I ritinu Betalingskorrektioner fer Jens Ravnkilde ytarlega yfir gildandi danskan rétt & pessu
svidi & grundvelli drlausna démstola. Hann flokkar tilvikin eftir pvi hvort mistokin eigi rot
sina hja skuldara eda kréfuhafa. I badum flokkum eru sidan undirflokkar; annars vegar tilvik
par sem um er ad reeda einfold mistok (d. faktiske vildfarelser), svo sem reikningskekkja; hins
vegar tilvik par sem um er ad raeda ad adili vedur i villu um skilning & peim réttarreglum
og/eda akvaedum samning sem krafan byggir & (d. retsvildfarelser). Afmorkun pessarar
ritgerdar bydur adeins upp & ad skodadar séu alyktanir Ravnkilde um tilvikin sem falla undir
sidarnefnda undirflokkinn.

Almennt segir Ravnkilde ad pegar mistok eigi sér rot hja skuldara, raedst nidurstada af pvi
einfalda skilyrdi ad vidtakandi greidslunnar hefdi att ad geta sagt vid sjélfan sig, ad vegna
mistakanna hafi hann fengid meira en hann atti rétt 4. Sé pad tilfellio eigi skuldari rétt &
endurgreidslu.'® Mat & pvi hvort vidtakandi greidslu sé i pess hattar vondri trdi reedst sidan af
pvi i hvada undirflokk tilvikid fellur. Vardandi tilvikin par sem skuldari er i villu um laga- eda
samningsakvadi sem greidsluskyldan byggist a pa er tiltélulega strangur malikvardi & pad
hvort skuldari sé i vondri trd. Pad liggur oft skuldara neer ad skilja einfold og skyr lagaakveadi,
og visar Ravnkilde pa sérstaklega til tilvika par sem opinberar stofnanir hafa t.d. greitt of
mikid i félagslegar betur. bvi er endurgreidslukrofum i slikum tilvikum oftast hafnad pegar
vidtakandi er i godri tri um rétt sinn til greidslunnar. A svidi einkaréttar bendir Ravnkilde &

Ufr. 1972, bls. 1024, par sem tekin var til endurgreidsla fra viotakanda arfs, sem hann atti

1> Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar”, bls. 145,
16 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 105.

10



ekki rétt 4. Villan kom til vegna pess ad sa légmadur sem sa um einkaskipti busins pekkti ekki
til einfaldra dkvaeda i nyjum erfdaldgum. Pad var sem sagt talid ad vidtakandinn hefdi att ad
pekkja til peirra einfoldu lagadkveaeda sem greidslan byggdist & og fyrst hann gerdi pad ekki
var hann ekki talinn i gédri trd um greidsluskyldu skuldara. bvi var honum gert ad endur-
greida arfinn sem hann hafdi fengid. Ef um torskilin og flokin lagaakveedi er ad reeda, er aftur
a mati liklegra ad vidtakandinn verdi talinn i godri trd um greidsluskyldu skuldara og rétti til
endurgreidslu pvi hafnad.*’

Pegar um er ad reeda ad mistokin eiga ser rot hja krofuhafa segir Ravnkilde ad réttur til
endurgreidslu rddist af pvi hvort villan hafi verid afsakanleg af hendi kréfuhafans eda ekki. Sé
villan afsakanleg er rétti skuldara til endurgreidslu hafnad; sé hun ekki afsakanleg er réttur til
endurgreidslu vidurkenndur. Vid mat a pvi hvada mistok séu afsakanleg er i framkveemd litid
til pess hvort krofuhafi hafi fengid rangar upplysingar fra skuldara, sem kréfuhafi hafi sidan
byggt krofu sina & og pegar um er ad reda misskilning & torskildum og floknum
lagaakvaedum. Af peim malum sem Ravnkilde reifar um petta ma nefna ad i Ufr. 1913, bls. 56
var endurgreidslu ar hendi sveitarfélags vegna oftekins vatnsgjalds hafnad vegna pess ad
vidtaka pess & greidslunum potti afsakanleg. Sveitarfélagido hafdi byggt innheimtu sina a
gj6ldunum & rongum upplysingum sem gjaldandi hafdi gefid upp og gjaldandi hafdi greitt
fyrirvaralaust um arabil. Ravnkilde bendir sidan & ad opinberar stofnanir verda oftar taldar i
vondri trd um heimildir til skattlagningar og gjaldtoku, pannig ad réttur borgara til endur-
greidslu er oftar vidurkenndur pegar slikar stofnanir eru viotakendur greidsina sem byggja a
rangri talkun & peim lagadkveedum sem innheimtan grundvallast &.

Pad verdur ad skoda pessa umfjollun Ravnkilde i pvi ljési ad freedimenn hafa verid i
stokustu vandreedum med pau tilvik pegar mistok eiga ad rot sina ad rekja til krofuhafa, en
samt er rétti til endurgreidslu hafnad. Med pvi ad bata pvi vid ad mistok krofuhafa purfa ad
vera Oafsakanleg er Ravnkilde gera tilraun ad skyra pennan leyndardom reglna krofuréttarins
um endurgreidslu ofgreidds fjar.

Eins og kom fram hér ad framan hlytur mega ganga Ut fra pvi ad langflestir skuldarar
gengistryggdu samninganna, sem pessi ritgerd snyr ad, hafi verid i godri tra pegar allt 1€k i
lyndi og gildi samninganna var 6umdeilt, a.m.k. milli adilanna sjalfra. Hin ranga talkun
samninganna og laganna sem um pé gilti byggdi & sameiginlegum misskilningi & peim. Pad
sem raedur pvi hvort a pessum grundvelli sé haegt ad vidurkenna, alla vega i bili, hvort réttur

skuldara til endurgreidslu sé fyrir hendi i tilviki gengistryggingarmalanna, er hvort mistok

17 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 109-110.
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vidtakenda greidslanna hafi verid afsakanleg eda ekki. Hafi pad stadid vidtakendunum ner ad
atta sig & pvi ad samningarnir hafi verid haldnir peim g6éllum sem peir reyndust haldnir og pad
sé dafsakanlegt ad peir rannsokudu ekki pennan hugsanlega agalla, keemist madur, samkveaemt
Ravnkilde, ad peirri nidurstddu réttur skuldara til endurgreidslu se fyrir hendi.

Af pessu ma sja ad rokstuoningnum i Hérd. Rvk. 18. febrdar 2011 (E-5212/2010) er
verulega afatt, pvi an pess ad taka afstodu til einhverra ofangreindra sjénarmida getur domur
varla komist ad nidurstddu um ad endurgreidsluréttur skuldara sé fyrir hendi med visan til
pess ad almennt séu héfundar fraedirita sammala um ad slikur endurgreidsluréttur sé fyrir
hendi, svo notad sé ordalagid ur déminum sjalfum. Eins og &dur kemur fram for ekki fram
neitt mat a pvi hvort beri sok & mistokunum, pannig ad pad segir sig sjalft ad ekki var fario i
mat & pvi hvort mistok vidtakandans hafi verid afsakanleg, likt og adferdafreedi Ravnkilde,

sem byggd er & donskum domafordeemum, bydur upp a.

4.4 Breyting i domaframkveemd
Pau tilvik par sem breytt framkveemd domstéla um tiltekin akvaedi valda pvi ad réttur til
endurgreidslu kemur til skodunar eru keimlik peim tilvikum par sem misskilningur & 16gum
og/eda samningi veldur ofgreidslu. bar er pd sa reginmunur &, ad i fyrrnefndu tilvikunum er
midad vid ad greidslurnar &ttu sér stad i samraemi réttan skilning a fyrri domaframkveemd. |
sidarnefndu tilvikunum byggist ofgreidslan & rongum skilningi a gildandi akveedum an pess
p6 ad einhver breyting hafi ordid a démaframkvamd.

Svo virdist sem danskir démstdlar séu mjog tregir til ad vidurkenna rétt til endurgreidslu
vegna breyttrar démaframkvamdar.'® bannig visa Gomard og Ravnkilde badir til eftirfarandi

doéms:

Ufr. 1992, bls. 763 — Arid 1966 setti H prja visitolutryggd eigandavedbréf med vedi i fasteign
sem tryggingu fyrir skuldum maka sins vid bankann B, en pau hljédudu upp & samtals 289.000
kr. Vid naudungaruppbod arid 1990 var H gert ad greida 335.000 kr. i samraemi vid
uthlutunargerd byggda & uppgjori B. Seinna sama ar kvad Hastiréttur upp dém Ufr. 1990, bls.
21, par sem breytt var domaframkveemd a pann hatt ad visitélutrygging samsvarandi gerninga
var talin 6heimil. Taldi H ad hann af peim sékum hefdi adeins borid ad greida nafnverd
bréfanna og krafdi pvi pa upphaeda sem hann greiddi umfram nafnverdid endurgreitt.
Landsréttur syknadi B med peim rokstudningi ad uppgjorid hafi verid i samraemi vid pagildandi
réttarframkveemd og ad H andmalti ekki gegn pvi, hvorki i tengslum vid Gthlutun né i tengslum
vid greidsluna og par med telst hann hafa fyrirgert sér pvi ad geta krafid endurgreidoslu med
visan til seinna til kominnar domaframkvaemd Heestaréttar.

'8 Bernard Gomard: Obligationsret, bls. 195.
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I malinu virdist réttur til endurgreidslu aldrei hafa stofnast, vegna pess ad pad er ekki fyrr
en med breyttri domaframkveemd sem réttarsambandi vedhafa og vedpola i samsvarandi
réttarsambondum breytist. [ pessu tilviki var skuldarsambandinu lokid med athugasemdalausri
greidslu og pvi gat skuldari ekki haldid pvi fram ad réttur til endurgreidslu veeri fyrir hendi.*

Sa munur er & pessum tilvikum og gengistryggingarmalunum & Islandi er ad par breyttist
skuldarsamband krdéfuhafa og skuldara aldrei. Peir hofdu aftur @ méti lagt rangan skilning a
edli skuldarsambandsis og peim lagadkvaeedum sem um pad gilti. Med domunum 16. juni og
16. september var Heestiréttur ad sla fostum réttarreglum sem hofdu gilt fra upphafi
skuldarsambandanna. bvi verdur ekki séd ad sému sjonarmid geti att vid vegna hinnar

0logmaetu gengistryggingar.

4.5 Brottfall réttar til endurgreidsiu

I skrifum um rétt til endurgreidslu ofgreidds fjar er &tid fjallad um brottfall endurgreidslu-
réttarins. Pau atridi sem par eru rakin, skipta mali pegar nidurstadan er ad réttur til
endurgreidslu er fyrir hendi i upphafi, en fellur sidan nidur af nanar tilgreindum asteedum. Til
ad skyra pennan vanda, og benda & sjonarmid getur skipt mali vid petta mat, skal hér bent &

einn dom Haestaréttar Islands:

Hrd. 1999, bls. 4218 — I kaupsamningi um fasteign var akvedi pess efnis ad seljandi (E) tryggdi
kaupanda (P) skadleysi vegna leigutekna sem kynnu ad tapast vegna pess ad leigjendur segdu
upp samningum, framlengdu pa ekki eda til riftunar keemi af nanar tilteknum asteedum. Vanskil
urdu hja einum leigjanda og krafdi pa kaupandinn seljandann um greidslu & grundvelli
abyrgdarinnar. Eftir ad E greitt nokkra upphaed i samreemi vid krofu b reis agreiningur um pad
hvort abyrgdin nadi til pessara atvika. E krafdist i malinu endurgreidslu pess sem hann hafdi
pegar greitt. Haestiréttur vidurkenndi ad E hefdi ekki borid skylda til ad greida & grundvelli
abyrgdarinnar. Engu ad siour var b syknadur af endurgreidslukréfu E og byggdi Heestiréttur pa
nidurstédu sina & premur adsteedum: I fyrsta lagi hefdu badir adilarnir mikla reynslu af
vidskiptum. T 63ru lagi hefdi E synt af sér storfellt galeysi med pvi ad kynna sér ekki pau gogn
sem b byggdi krofu sina &, pratt fyrir ad hafa adgang ad peim. I pridja lagi hafi E ekki tjad b
pessa afstddu sina til dbyrgdarinnar prétt fyrir ad b hélt &fram ad rukka E um greidslur eftir ad
hann akvad ad hatta ad greida. Afstada E til krafnanna kom ekki fram fyrr en prettdn manudum
eftir ofgreidsluna, sama dag og malid var stefnt fyrir héradsdém.

I dominum sést hvernig Haestiréttur metur pad, hvort skuldari hafi greitt pratt fyrir vonda
trd. Par vegur sérstaklega pungt ad badir adilar hofdu mikla reynslu af vidskiptum og ad
vegna storfellds galeysis greidandans ber ekki ad vidurkenna rétt til endurgreidslu. betta er i
samraemi vid sjonarmid Kruse og Ravnkilde um ad vond tru greidanda veldur pvi ad ekki sé
haegt ad vidurkenna rétt hans til endurgreidslu. Einnig er ljost ad Heestiréttur ljeer tomleeti

1% Bernard Gomard: Obligationsret, bls. 195. Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 144.
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greidandans vid ad halda frammi kréfu sinni, eda a.m.k. vekja athygli vidtakanda greidslunnar
a ad hann telji sig ekki skyldugan til ad greida, eitthvad vaegi. Eins og kemur fram i pessu
tilviki getur petta atridi skipt mali, pegar meta parf hvort réttur til endurgreidslu sé nidur
fallinn,

Ravnkilde bendir & ad krafa um endurgreidslu ofgreidds fjar er i edli sinu ekki kvértun og
pvi eiga paer reglur krofuréttarins sem fjalla um kvortun ekki vid um slikar krofur. Til demis
verdur kvortun (eda 6nnur tilkynning) i kauparétti ad koma fram innan sanngjarns tima til ad
hafa réttarahrif, sbr. t.d. 32. gr. laga um lausafjarkaup nr. 50/2000. Petta a ekki vid um kréfu
um endurgreidslu ofgreidds fjar par sem han Iytur ad efndum umfram skyldu en ekki
g6lludum eda 6fullkomnum efndum. Ofyrndri kréfu um endurgreidslu ofgreidds fjar verdur
pvi ekki hafnad med pvi einungis ad visa til ad pad hafi lidid of langur timi adur en skuldari
setti krofuna fram. Almennt parf eitthvad meira ad koma til og er pvi er hagt ad segja ad
forsendur Hrd. 1999, bls. 4218 séu i samraemi vid nidurstédu Ravnkilde um petta efni. ° En
vegna pess ad 0ljost er af dominum hversu mikid veegi Haestiréttur gefur pessu sjonarmidi, pa
getur pad verid visbending um pad ad rétturinn sé ad blanda saman reglum kréfuréttarins um
glétun réttar vegna pess ad tilkynning er of seint fram komin annars vegar og reglum
krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar hins vegar. Ravnkilde bendir einmitt & nokkur
tilvik par sem domstdlar & laegri domsstigum i Danmorku falla i pessa gryfju. Midad vid
fordeemi Haestaréttar Danmerkur parf tomleeti nefnilega ekki endilega ad hafa nein ahrif & rétt

til endurgreidslu, sbr. t.d. eftirfarandi dom:*

Ufr. 1921, bls. 491 — Tveir matsmenn akvéadu i 4gast 1917 bjérgunarlaun. I september sama &r
kom i ljés ad bjérgunarlaunin attu sér ekki stod i 16gum. Farmeigandinn krafdi i jantar 1920
bjoérgunarfélagid um ad hio ofgreidda fé yrdi endurgreitt og var sa réttur hans vidurkenndur i
mali sem hann héfdadi vegna pess. Ekki var talin heimild til ad svipta farmeigandanum réttinum
til endurgreidslu vegna pess hversu langur timi leid &dur en hann gerdi kréfuna.

Sigridur Josefsdottir visar i pessu samhengi til umfjollunar A. V. Kruse en hann taldi
sennilegt ad endurheimta veeri ,,utilokud ef greidandi hefur ekki borid fram kréfu um hana an
6hafilegs drattar“.? Eins og hér hefur komid fram er Ravnkilde ekki sammala pessari
greiningu og byggir hann pa skodun sina 4 réttarframkvaemd.?

pa getur brottfall réettar til endurgreidslu att sér stad med pegjandi nidurfellingu réttarins
(d. stiltiende frafald), uppgjof hans eda eftirgjof. Pegjandi nidurfelling er natengd témleeti, en

20 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 131.
2! Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 131.
22 Sigridur Josefsdottir: ,,Endurgreidsla ofgreidds fjar, bls. 158.
2% Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 132.
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po6 verdur ad gera rad fyrir pvi, ad til ad um pegjandi nidurfellingu réttarins sé ad raeda purfi
einhvers konar tjaningu vilja til ad falla fra réttinum, olikt pvi sem & vid um einfalt tomlzti.
A0 00ru leyti eru sjonarmid um uppgjof réttar til endurgreidslu og eftirgjof hans ad mestu
leyti hlidsted reglum samningaréttar um réttarahrif loforda, par & medal vardandi sjonarmid
um 6gildingu peirra viljayfirlysinga sem fela i sér brottfall pessa réttar.?*

Ef gengistryggingarmalin eru skodud med hlidsjon af pvi sem rakid er i pessum kafla er
ljost ad pad getur verid umdeilanlegt hvort tomleeti skuldara, med pvi ad greida reikninga
athugasemdalaust um arabil, geti valdid pvi ad réttur til endurgreidslu sé nidur fallinn. Ef
tekid yrdi mark & nidurstoou Ravnkilde um danska réttarframkvaemd geeti pad ekki eitt og sér
valdid brottfalli réttarins. T Hrd. 1999, bls. 4218 er visad til tomlatis skuldara en 6ljost er
hvort pad hafi haft afgerandi ahrif & nidurstdduna, enda var skuldarinn i vondri trd um
greidsluna vegna storfellds galeysis ad mati démsins. Témleti geeti pvi skipt minna mali en
&tla meetti, pannig ad su stadreynd ad margir borgudu af gengistryggdu samningunum sinum i
goori tra um greidsluskyldu sina til pess, mun ventanlega skipta miklu meira mali pegar
koma parf ad nidurstédu um pad hvort réttur peirra til endurgreidslu hafi verid fyrir hendi
fyrir setningu laga nr. 151/2010.%

4.6 Fona-domurinn

Til ad ljuka umfjollun um reglur krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar med hlidsjén af
spurningunni um hugsanlegan slikan rétt skuldara gengistryggdra lana, verdur na reifad mal
sem for fyrir Heestarétt Danmerkur par sem atvik voru ad nokkru leyti samberileg og i

gengistryggingarmalunum.

Ufr. 2004, bls. 317 — Neytandinn S stefndi rafteekjaverslunarkedjunni Fona (F) til ad endur-
greida sér pad sem hann taldi sig hafa greitt umfram skyldu vegna ,leigusamnings“ vegna
myndbandsteakis. Réttarsambandid milli S og F byggdi & tveimur skjélum, annars vegar
leigusamningi par sem manadarleigugjald var tiltekid og hins vegar skilriki par sem kom fram
ao ef leigjandi virti skilmala leigusamningsins i 60 manudi geeti hann keypt tekio fyrir 1 kr.
Eystri Landsréttur féllst pad med S ad i raun veeri um dulbdinn lanssamning med
eignarréttarfyrirvara ad reda. SU nidurstada byggoist m.a. & pvi markmidi neytandans ad
samningssambandinu etti ad ljuka med pvi ad hann yroi eigandi tekisins. EKki skipti mali ad
gerningarnir, p.e. leigusamningurinn og tilbodid um kaup eftir 60 manudi gegn taknraenu gjaldi,
byggdust & tveimur mismunandi skjélum; peir veeru orjafanlegur hluti af einni heild. Med

24 Jens Ravnkilde: Betalingskorrektioner, bls. 133-142.

2 vardandi fyrningu uppgjérskrafna vegna 6légmaetrar gengistryggingar ma benda & X1V. akvedi til
bradabirgda vxl., sbr. 2. gr. laga nr. 151/2010. bar er kvedid & um ad fyrningarfrestur & pessum kréfum byrji ad
lida 16. juni 2010. Ad pvi gefnu ad réttur skuldara til endurgreidslu hafi verid fyrir hendi, ma segja ad med pessu
hafi 16ggjafinn i raun lengt fyrningarfrest flestra endurgreidslukrafna og endurvakio paer endurgreidslukrofur
sem fyrndar voru samkveemt almennum reglum. Vel méa hugsa sér ad pad stangist a vio stjérnarskrarvarinn rétt
til friohelgi eignarréttar.
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pessari samningsgerd hefdi F verid ad snidganga Ofravikjanlegar reglur laga um neytendalan
[kreditaftaleloven] m.a. um hamark lant6kukostnadar og fyrirkomulag eignarréttarfyrirvara. |
[6gunum voru akvadi um endurgreidslu oftekins lantokukostnadar, en F taldi tilvikid ekki falla
undir pad, par sem S hefdi haft forsvaranlegan grundvoll til ad meta lantdkukostnadinn og hefdi
pvi verid medvitadur um efni samningsins ad 6llu leyti. Landsréttur féllst ekki & pessi sjonarmid
F og vidurkenndi rétt S til a0 f4 pad sem hann hafdi borgad umfram légbundid hamark
endurgreitt.

Fyrir Haestarétti féllst F & pad ad samningurinn hefdi ekki verid i samraemi vid 16g um neytenda-
l&n en vildi fa nidurstddu Landsréttar um rétt S til endurgreidslu hnekkt m.a. med visan til
reglna krofuréttar um endurgreioslu ofgreidds fjar. Haestiréttur bendir & ad samkvaemt 16gunum
um neytendalan sé pad meginreglan ad neytandi eigi ad fa endurgreitt ef lantokukostnadur hefur
farido umfram I6gbundid hamark. pa segir Haestiréttur: ,,par sem heldur ekki er grundvollur til ad
leysa [F] undan skyldu til endurgreidslu samkvaemt almennum reglum krofuréttar um tomleeti,
reglum um endurgreidslu ofgreidds fjar eda déréttmaeta audgun stadfestir Haestiréttur déminn
[lausleg pyding hof.].“

Eins og sja ma eru samningurinn i pessu méli og i gengistryggingarmalunum & islandi
mjog likir. bar er kvedid leigu og tilbod um kaup gegn taknraenu gjaldi eftir tiltekinn tima. |
badum tilvikum er pad metid sem svo ad i raun sé um lanssamning ad raeda i dulbuningi
leigusamnings. | Fona-malinu er komist ad peirri nidurstédu ad kréfuhafinn hafi markvisst
verid ad reyna ad snidganga ofravikjanlegar reglur sem settar eru til hagsbota fyrir neytendur.
I islensku gengistryggingarddmunum tekur Haestiréttur ekki svona afdrattarlaust til orda um
markmid pess ad samningarnir voru settir upp med peim hetti sem gert var, enda gafu kréfur
skuldaranna i malunum hugsanlega ekki tilefni til pess. Pad var einfaldlega ekki asteda til
pess ad meta huglaega afstédu samningsadilanna til peirra samninganna enda snerust malin
ekki um rétt til endurgreidslu. Eins og adur hefur verid bent a myndi nidurstada i sliku mali ad
mestu leyti radast af huglegri afstodu vidtakanda til pess grundvallar sem greidslurnar
byggdu a.

I pessu samhengi skiptir ekki 6llu mali ad lagaakvaedi hafi verid i settum légum um ad
endurgreiosla til skuldara skuli vera meginregla i tilviki Fona-malsins. Samkveemt peim
sjonarmioum sem reifud hafa verid i pessari ritgerd var pad rétt nidurstada hja Eystri
Landsrétti ad fallast a endurgreidslu, enda var pad mat réttarins ad Fona tok vid greidslunum i
vondri trd, svo jadradi vid asetning. bannig rédst nidurstadan fyrst og fremst & pessum
sjonarmidum en ekki hinu setta lagadkvaedi, enda sést pad greinilega a forsendum Eystri
Landsréttar. Fona afryjadi einmitt malinu til pess ad fa mati Landsréttar hnekkt og lagdi
talsverda aherslu & pad ad neytandinn hafdi verid medvitadur um hvers konar samning veeri
um ad reda og gert sér grein fyrir efni hans. En Heaestiréttur taldi ekki ad reglur um
endurgreidslu ofgreidds fjar keemu Fona ad neinu haldi eins og sést i reifuninni hér ad ofan.

pad er ljost af pessum domi ad meira purfti ad koma til en ad greidslan hafi verid byggd a

rongum skilningi & akveedum laga og efni samningsins. I malinu foru démstélarnir yfir hvad
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bjo ad baki pvi ad samningarnir voru settir fram med peim hatti sem gert var og metid var
hvort vidtakandinn hafi verid i vondri trd um réttmeeti greidslunnar. Pvi myndi madur ztla ad
pad sé ekki feert fyrir islenska domstola ad rokstydja nidurstddu sina i mali um rétt skuldara til
endurgreidslu med ad visa einfaldlega i ad héfundar fraedirita telji almennt ad sa réttur se fyrir
hendi pegar samningsakveaedi er 6gilt og pvi eigi ,,augljoslega™ ad vidurkenna hann, eins og
gert er i Hérd. Rvk. 18. februar 2011 (E-5212/2010).

4.7 Beiting reglna um endurgreidslu ofgreidds fjar i gengistryggingarmalunum
Vid mat pvi hvernig beita skal reglum krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar i tilviki
gengistryggingarmalanna vegur pyngst ad vidtakendur geta varla talist hafa verid godri tri um
grundvoll peirra greidsinanna, enda ma vel hugsa sér ad peir hafi markvisst reynt ad Utbla
samningana & pann hatt, ad pad megi teljast snidganga & ofravikjanlegum akveedum VI. kafla
vxl. Ef taka & mark & sjonarmidi Ravnkilde um afsakanleika pess ad krofuhafi teki vid
greioslu umfram skyldu, pa er ekki ad sja ad nein sjonarmid um slikan afsakanleika eigi vid i
tilviki gengistryggingarmalanna.

par sem mikid virdist purfa til til pess ad greidslur an fyrirvara eda tdmleeti valdi brotfalli
réttar til endurgreidslu verdur varla talid ad pessi sjénarmid eigi vid i gengistryggingar-
malunum. Pad er pvi nidurstada pess sem petta ritar ad i langflestum samningssambéndum
par sem skuldari hefur greitt of mikid vegna él6gmeetrar gengistryggingar beri ad vidurkenna

rétt til endurgreidslu.

5 Nidurstédur

Med Hrd. 16. jani 2010 (92/2010 og 153/2010) breyttist stada gengistryggdra samninga i
islensku fjarmalakerfi. Med démunum var pad talid ad samningarnir sem deilt var um féllu
undir VI. kafla vxIl. og pvi veri gengistrygging peirra 6l6gleg. Af peim domum sem fallid
hafa i kjolfar hinna stefnumarkandi déma fra 16. jani er ljést ad fordeemisgildi peirra er mjog
vidtaekt.

Upplegg pessarar ritgerdar var ad skoda hvort skuldarar vegna gengistryggdra samninga
hafi, fyrir setningu laga nr. 151/2010, att rétt til endurgreidslu ef peir h6fdu vegna 6logmaetrar
gengistryggingar greitt umfram skyldu. Reglur kréfuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar eru
ekki einfaldar og pvi er ekki haegt ad gefa sér neitt i peim efnum. Afleiding pess ad komist
yrdi ad peirri nidurstddu ad pessi réttur skuldara hafi ekki verid fyrir hendi, geeti ordid su ad

aform stjornvalda um ad greida fljott ur peim vanda sem upp er kominn yrdi teflt i tvisynu.
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Hingad til hefur adeins einn domur fallid sem fjallad hefur um endurgreidslu vegna
ologmaetrar gengistryggingar, en pad er Hérd. Rvk. 18. febrlar 2011 (E-5212/2010).
Rokstudningur domsins er afar ryr og gagnast hann pvi mjog litid vid skodun & pvi hvernig
reglur krofuréttar um endurgreidslu ofgreidds fjar geta att vid um tilvikid. Ef skodud eru skrif
freedimanna og Urlausnir domstola ma sja ad pad eru ymis sjonarmid sem lita verdur til adur
en madur kemst ad nidurstédu um rétt til endurgreidslu.

A 19. 6Id taldi A. S. @rsted ad hagsmunir vidtakanda mzldu gegn pvi ad vidurkenna beri
almennan rétt til endurgreidslu ofgreidds fjar. Med skrifum Julius Lassens, Henry Ussings og
Anders Vindings Kruses fram & midja 20. 6ld vard po6 préun i att til pess ad vidurkenna beeri
slika reglu. Pessir fredimenn attu po allir i stokustu vandredum med ad greina
réttarframkveemd & pessu svidi og peim tokst ekki ad setja fram & skyran hatt hvada reglur
giltu & pessu svidi. bad hefur heldur ekki tekist fyrir freedimenn sem 4 eftir peim hafa komid,
svo sem Bernard Gomard og Jens Ravnkilde. bratt fyrir pad er haegt ad greina sjénarmid sem
domstolar lita til vid drlausn deiluefna a pessu svidi.

Pad sjonarmid sem skiptir mestu mali er hvort adilar hafi verid i godri eda vondri trd um
grundvoll greidslunnar. Hafi skuldari verid i vondri tra er réttur til endurgreidslu ekki vidur-
kenndur. Hafi hann verid i godri trd um greidsluskyldu sina, p& getur réttur skuldara til
endurgreidslu radist af pvi hvort vidtakandi hafi verid i vondri tru.

Pad getur jafnframt skipt mali hvort mistokin seu eigi rot sina ad rekja til skuldara eda
vidtakanda. P4 kemur til skodunar hver pad er sem gerir mistokin, og hverjum pad liggur neer
ad skilja pann grundvoll sem greidslan byggir. Ravnkilde ordar pad pannig ad baeta megi vid
pvi skilyrdi ad mistok vidtakanda hafi verid oafsakanleg pegar hann hefur tekid vid greidslu i
vondri trd. | peim tilvikum ber ad vidurkenna rétt skuldara til endurgreidslu.

pa geta viljayfirlysingar skuldarans, svo sem pegjandi nidurfelling réttar til endurgreioslu,
uppgjof hans eda eftirgjof haft ahrif & pad hvort rétturinn sé nidur fallinn en um slikar
viljayfirlysingar gilda hlidsteedar dégildingarreglur og i samningarétti. Aftur & moti er oljost
hvort tomleeti geti valdid nidurfellingu 6fyrndrar endurgreidslukrofu.

Loks var reifadur danskur domur, Ufr. 2004, bls. 317, par sem atvik voru um margt
hlidsted peim i gengistryggingarmalunum. Par var komist ad peirri nidurstodu ad skuldari
aetti rétt a endurgreidslu a pvi sem hann hafdi greitt umfram skyldu.

Nidurstada rannsoknarinnar var ad samkvaemt peim sjonarmidum sem skodud hofou verid
ad i langflestum tilvikum par sem skuldari hefur greitt of mikid vegna 6logmeetrar gengis-
tryggingar, beri ad vidurkenna rétt til endurgreidslu. Verdi Hastiréttur sammala pessu mati

héfundar, komi alitaefnid til kasta hans, parf varla ad 6ttast um stjérnskipulegt gildi laga nr.
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151/2010 hvad petta vardar og fyriretlanir stjornvalda um skjota urvinnslu vandans sem upp
er kominn vegna 6logmaetrar gengistryggingar munu geta haldid afram draskadar ad pessu

leyti.
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