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Utdrattur

Meginmarkmid pessarar BA ritgerdar er ad leida i ljos hvenaer helst sé porf &
sérfrodum medddmsmonnum i einkamalum. Vid lausn a peirri spurningu nalgadist
hoéfundur vidfangsefnid fra tveimur 6likum sjonarhornum sem baedi tengjast p6 peirri
meginreglu, ad démari meti sjalfur atridi sem krefjist almennrar pekkingar, menntunar
eda lagapekkingar.

Annars vegar var skodad hvar skilin liggja a milli ,hefébundinnar pekkingar og
reynslu héradsdomara gagnvart peirri ,sérkunnattu“ sem askilin er i 2. mgr. 2. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, en einnig hvers konar adsteedur i
einkamalum gefa helst tilefni til pess ad sérfrédir meddomsmenn séu skipadir i dom.
Leitt var i lj6s ad sérfrédra meddoémsmanna er einkum porf pegar agreiningur a milli
malsadila vardar malsatvik og malsasteedur sem snerta sérfraedileg atridi eda
sérfreedileg gogn sem |6gd hafa verid fram fyrir domi, enda démari sjaldnast feer um
aod leysa ur tilfellum sem pessum a grundvelli almennrar pekkingar sinnar, menntunar
eda lagapekkingar.

Hins vegar var skodad hvar greina megi skilin & milli almennrar lagapekkingar
domara og sérfreedipekkingar i l6gfreedi a sérheefoum réttarsvioum, en jafnframt
hvort heimilt sé ad skipa logfreedinga til setu i démi sem sérfréda meddémsmenn.
Loks var athugad hvort porf sé & rymkun & lagaheimild démara til skipunar sérfrodra
meddomsmanna. Komist var ad peirri nidurstodu ad 6heimilt sé samkveemt 2. mar. 2.
gr. laga nr. 91/1991 ad skipa logfreedinga til setu i domi, eingéngu a peim forsendum
til ad nyta lagalega pekkingu peirra, en engu ad siour tidkist pad nokkud i
framkveemd. | lj6si lagaprounar sidustu &ara og sivaxandi sérheefingar innan
l6gfraedinnar var svo bent 4, ad asteeda geti verid til breytinga & reglum um sérfréda
meddomsmenn, svo heimilt sé samkvaemt réttarfarsreglum ad skipa logfreedinga til
setu i domi.



Abstract

The objective of this is BA dissertation is to answer the following question:
When are expert judges required in civil cases? The subject was approached from
two different angles, both linked to the principle that arguments only requiring general
knowledge, education or legal knowledge will be resolved by the presiding judge of a
case. Therefore, the key role of expert judges is to bring to the bench some
specialised knowledge which the presiding judge does not possess. The legal basis
for expert judges is stipulated in Article 2(2) of the Civil Procedure Act of 91/1991.

At first it was examined what kind of situation might indicate the need for
expert judges on the bench. If a conflict beetween the parties, concerning the facts of
the case, appears before the court or when there is a dispute oven an opinion by
court-appointed expert or some other specialised evidence it would be an obligation
for the presiding judge to call expert judges to the bench if he himself is not able to
understand and review these facts, based on his general knowledge, education or
legal knowledge.

The experts who are called to the bench are normally two non-legal experts,
with qualification or experience on other specialised field. Nevertheless, in
implementation lawyers are being called up to the bench as expert judges based on
Article 2(2) of the Civil Procedure Act to deal with specialised legal matters.
According to the current legislative this implementation seems to be prohibited.
Subsequently, it is suggested that the permission to call expert judges to the bench
should be widened in order to making the court system well equipped to deal with
specialised legal matters.
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1. INNGANGUR

| islensku einkamalaréttarfari er meginreglan st ad einn I6gleerdur démari
deemir mal i héradsdomi. Fra peirri meginreglu er ad finna tveer undantekningar i 2.
og 3. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.! Samkvaemt 2. mgr. 2. gr.
eml. getur héradsdémari kvatt tvo sérfroda meddémsmenn til setu i démi, ef hann
telur porf & sérkunnattu til ad leysa Ur atridi sem agreiningur er um i démsmali.?
Hugmyndir um sérfroda meddomsmenn fela i stuttu mali i sér, ad par sem logleerdir
domarar geta ekki nema i undantekningartilvikum verid sérfreedingar a fagsvioum
utan logfreedi, s&€ démur skipadur tveimur sérfrodum medddmsmonnum til vidbotar
feer um ad fjalla um flokin og sérhaefd agreiningsefni, sem doémara skortir
sérpekkingu 4.2 Med setu sérfrédra meddémsmanna i méali gegna peir sému skyldum
og réttindum og embaettisddmari malsins og er fengid timabundid i hendurnar hid
vandmedfarna domsvald sem stjornarskra lydveldisins islands nr. 33/1944 meelir fyrir
um. Er pa edlilegt ad spurt sé vid hvada adstedur sé svo komid, ad porf sé &
sérfrodoum meddomsmoénnum i einkamalum. Spurning af pessu tagi feer byr undir
badda veengi ef tekid er mid af peim fjdlda héradsdéma sem Haestiréttur hefur i
gegnum tidina 6merkt og sent aftur heim i hérad, med visan til pess ad héradsddémur
hafi ekki verid skipadur sérfrcdum meddémsmaonnum.

Tilgangur pessarar ritgerdar er ad leita svara vid pessari spurningu. Af peim
sokum verdur byrjad & ad rekja uppruna og préun islenskra lagadkveeda um sérfroda
meddomsmenn til naverandi fyrirkomulags, en i kjolfarid leitad ut fyrir landsteinana
og skodad hvernig reglunum er héattad i nagrannarikjum islands. i kj6lfarid verdur
gerd stutt grein fyrir nokkrum meginreglum einkamalaréttarfars sem skipta mali pegar
leitad er svara vid spurningunni. | framhaldinu verdur kjarni 2. mgr. 2. gr. eml.
skodadur og greint fra peim grunnskilyrdum sem askilin eru fyrir notkun
lagadkveedisins. Ad pessu loknu verdur kastljosinu beint ad meginviofangsefni
ritgerdarinnar og leitt i [jés hvers konar adsteedur i einkamalum gefi helst tilefni til
setu sérfrodra meddomsmanna i domi. Pa verdur athugad, hvort samkveemt
nagildandi lagareglum, sé heimilt ad skipa ,sérfréda I6gfraedinga“ til setu i domi sem
sérfroda meddomsmenn og hvort yfir hofud porf sé & sliku. Ad lokum eru helstu

nidurstddur dregnar saman.

! Hér eftir verda 16g um medferd einkamala nr. 91/1991 skammstofud sem eml. pegar vid a.

> Markls Sigurbjornsson, Einkamalaréttarfar. Reykjavik 2003, bls. 44.

3 Siguréur Tomas Magnusson, ,Ad8gangur ad démstélum a svidi einkamala“. Timarit 16gfreedinga 2005
(2), bls. 173.



2. UPPRUNI OG PROUN LAGAAKV/ZAEDA UM SERFRODA MEDDOMSMENN

Nugildandi lagaheimild 2. mgr. 2. gr. eml. & sér langan og merkilegan
bakgrunn sem rekja ma allt aftur til midrar 19. aldar. Hér a eftir verdur gerd nanari
grein fyrir pvi hver addragandinn var ad setningu islenskra lagaakveeda um sérfrodoa
medddmsmenn, hvada tilgangi peim var aetlad ad pjona og hvernig pau hafa préast
og breyst til nGverandi myndar.

2.1. Norreent lagasamstarf

Upp ar midri 19. 6ld og fram til loka aldarinnar settu Danir, Nordmenn og Sviar
sér loggjof sem tOk sérstaklega til sjoréttar, sjoprofa og malsmedferdar i
sjoréttarmalum. Addraganda lagasetningarinnar ma rekja til arsins 1878 pegar eitt af
hinum norreenu l6gfreedipingum var haldid og reett var um samreemingu léggjafar &
svidi sjoréttar. Eitt helsta einkenni logfreedipinganna var ad pau voru soétt af
fjiolmérgum norreenum logfreedingum og oftar en ekki voru a pingunum settir saman
starfshopar ar rodum heaefra 16gfreedinga, sem aetlad var ad semja lagafrumvorp a
mikilvaegum og vandmedférnum réttarsvidum.*

Arid 1883 var komid a fot svonefndri siglinganefnd, skipadri donskum,
norskum og saenskum sérfreedingum i vidskiptum, sjorétti og siglingastarfsemi.
Nefndin skiladi af sér drégum ad siglingaldgum arid 1887 og pau sjénarmido sem lagu
peim helst ad baki voru ad til pess ad deema mal og framkveema 6nnur démsstorf
viovikjandi siglingum pyrfti sérpekkingu sem ekki veeri heegt ad eetlast til ad domarar
hefdu avallt til ad bera.® Einnig var 16gd ahersla & skilvirkari malsmedferd og aukinn
malshrada i peim tegundum démsmala sem vordudu sjorétt og siglingar.® Til ad na
peim markmidum légfestu rikin sérstok |16g um réttarfarsmedferd i sjémalum. Sviar
l6gfestu ,Sjélagen” pann 12. juli 1891 og i kj6lfarid settu Danir sér 12. april 1892 ,Lov
om Oprettelse af Soretter undenfor Kébenhavn samt om Séforklaring og Soforhor.
Loks l6gfestu Nordmenn ,Lov om Sjofarten* 20. jali 1893. | Danmérku hafdi Sg- og
Handelsret sem fjalladi um sj6- og verslunarddmsmal pé verio til stadar fra 19.
febraar 1861.’

* pall Sigurdsson, Lagasyn. Greinarsveigur um 18g, 16nd og ségu. Reykjavik 2009, bls. 136-137.

> Alpingistidindi, A deild, 1913, 24. léggjafarping, bls. 261.

® Sama heimild, bls. 261-262."

" The Danish Courts — an Organisation in Development“. | Wahlgren, Peter (ritstj.), Scandinavian
Studies in Law Volume 51; Procedural Law, Court Administration, Stokkhélm 2007, bls. 583.
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2.2. Sj6- og verslunardémur islendinga

Eins og svo oft hefur tidkast toku islendingar ekki patt i hinu norreena
lagasamstarfi heldur létu sér naegja ad pyda norreenu lagafrumvoérpin, einkum pau
donsku og norsku, og légfesta pau ad svo bunu med minnihattar breytingum.® bannig
var arid 1913 lagt fram & Alpingi frumvarp til laga um ,sjodoma og rjettarfar i
sjomalum® og lagt til ad stofnadur yrdi sérdémstoll, sjodémur, til ad deema i malum
bar sem agreiningsefnid sneri ad sj6- eda siglingamalefnum. | athugasemdum vid
lagafrumvarpid var 16gd rik ahersla & ad logfest yrou heildsteed 16g um allt efni
,Sjomala“, domstélum yrdi tryggdur ,sérfrédleikur® vid medferd slikra mala og ad
réttarfarid yrdi gert eins ,0brotid og hradsott* sem unnt veeri.® Lagafrumvarpid var
sampykkt med I6gum nr. 64/1913 um sjodoma og rjettarfar i sjomalum og par med
var hinum islenska sjédomi formlega komid a fét. Samkveemt 1. gr. laganna var
domurinn skipadur einum légleerdum démara, sem jafnframt var formadur démsins,
dsamt tveimur ®drum moénnum sem voru nefndir ,sjédémsmenn®.°
Sjédomsmennirnir voru radnir til fjogurra ara i senn og hofou seérpekkingu a

siglingum, atgerd, vélastorfum og vatryggingarmalefnum, sbr. 2. gr. laganna.*

2.3. XIV. kafli laga nr. 85/1936 um medferd einkamala i héradi

Arid 1936 toku gildi 16g um medferd einkaméla i héradi nr. 85/1936.
Lagaakveedi um sjodém voru faerd Ur [l6gum um sjodéma og rjettarfar i sjomalum og
tekin upp i XIV. kafla laga nr. 85/1936. | athugasemdum vid frumvarp til laganna var
|6gd ahersla a ad gildandi akveedi um sjédémsmal héldust ad mestu leyti 6breytt. Su
athyglisverda tillaga var pé 16go fram ad héradsdomurum yrdi veitt rymra svigrim en
adur hafdi pekkst i islensku réttarfari til ad fa sérfré8a menn sér vid hlid i domi.*? Slikt
fyrirkomulag potti hafa gefi® géda raun hja nagrannarikjum islands og pvi vandasamt
ad sja hvers vegna sams konar réttarfarstrraedi aetti ekki vid i islensku réttarfari.*®
Alpingi sampykkti tillbguna, sbr. 2. og 3. tl. 1. mgr. 200. gr. laga nr. 85/1936.*

Logfesting 2. tl. 1. mgr. 200. gr. laganna leiddi af sér 6énnur og aukin verkefni
fyrir sjédom en frd pvi sem &dur hafdi verido og fjalladi domstéllinn nu einnig um

svonefnd ,verzlunarmal“, sem voru einkum doémsmal a milli kaupmanna og ymissa

® pall Sigurdsson, Lagasyn, bls. 137.

° Alpingistidindi, A deild, 1913, 24. l6ggjafarping, bls. 262-263.
1% Alpingistidindi, A deild, 1913, 24. l6ggjafarping, bls. 257.

' Sama heimild, bls. 257",

12 Alpingistidindi, C deild, 1935, 49. l6ggjafarping, d. 573.

'3 Alpingistidindi, C deild, 1935, 49. l6ggjafarping, d. 573.

4 Alpingistidindi, A deild, 1935, 49. l6ggjafarping, bls. 981.
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félaga sem hofdu vidskiptalegan og fjarhagslegan tilgang. | lagafrumvarpinu hafdi
verid var bent a, ad eftir pvi sem vidskiptamal yrou floknari, yrdi erfidara fyrir domara
sem ekki hefdi sérpekkingu a 6drum greinum en légfreedi, ad leysa ur malum sem
legju & svidi ,verslunarsérpekkingar®.’® Af pvi méa rada ad ,vilji Ibggjafans” hafi verid
sé ad tryggja domstolum adgang ad sérkunnattu, & 6drum svidum en logfreedi. Med
pbessu féekk démstéllinn nafnbétina Sjo- og verslunardomur en var pé i raun oftast
adeins kenndur vid annad adalverkefni sitt og pvi nefndur sinu upphaflega heiti,
sjodémur.*®

[ 3.tl. 1. mgr. 200. gr. laga nr. 85/1936 var ad finna pad lagaakvaedi sem er
hvad athyglisverdast af peim sem hér hafa adur verid nefnd og hlj6dar svo:

Einnig getur héradsdomari, ef honum pykir pess porf, kvatt til sérfroda menn til ad fara med og
deema mal um onnur teknisk atridi, svo sem hasbyggingu, meiri hattar mannvirki dnnur o.s.frv.

Samkveemt lagagreininni gat héradsdomari, ef honum pétti porf &, kvatt til setu med
sér i domi sérfréda menn, an pess ad agreiningsefni malsins sneri ad sjoréttar- eda
verslunarmalefnum. | lagadkveedinu sjélfu er ad visu ad finna tillogur ad adstaedum
sem geta leitt til notkunar pess, en talningin er & engan hétt teemandi. Med pessu
lagaakveedi voru islenskum héradsdomurum pvi fengnar i hendur opnar heimildir til
ao kvedja sérfroda medddmsmenn til setu i démi, an pess ad vera bundnir vid
tiltekna malaflokka, en pd ad pvi skilyrdi uppfylltu ad sérfreedipekkingar peirra veeri

porf vid arlausn agreiningsefna i domsmali.

2.4. Feekkun sérdémstola & islandi

XVI. kafli laga nr. 85/1936 um medferd einkamala i héradi st6d obreyttur allt til
arsins 1981 en a 103. léggjafarpingi ario 1980 var lagt fram a Alpingi frumvarp til laga
um breytingu & lI6gum nr. 85/1936. Frumvarpid fél i sér umfangsmiklar breytingar &
l6gum nr. 85/1936 og jafnframt talsverdar breytingar & reglum um sérfrooa
meddoémsmenn, sem i raun hofdu stadid ébreyttar ad efni til fra arinu 1936.*7 | 42. gr.
frumvarpsins var lagt til ad XVI. kafli um Sj6é- og verslunardéom yrai felldur brott og par
med doémstollinn sjalfur. Voru rokin medal annars pau ad sérdomstolar geetu leitt til
réttarovissu um pad fyrir hvada domstol leggja aetti mal. Auk pess veeru peir oftast

fidlskipadir, jafnvel i smavaegilegum malum par sem pess veeri engin porf, sem hefdi i

> Alpingistidindi, C deild, 1935, 49, l6ggjafarping, d. 573.

'® Hrafn Bragason. ,Sjodémur og siglingadomur®, Ulfljétur 1973, bls. 43.

" Frumvarp til laga um medferd einkaméala, pskj. 72, 71. mal. Veftgafa Alpingistidinda, sl68:
http://www.althingi.is/altext/115/s/0072.html [S6tt & vefinn 26.02.2011]
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for med sér tafir og 6parfa kostnad.'® Var pessi tillaga l6ggjafans i samraemi vid pa
stefnu hér a landi ad faekka sérdomstélum, likt og raunin vard medal annars med sj6-
og verslunardom, sakaddém i avana- og fikniefnamalum, landamerkjadom, areidar- og
vettvangsddm og siglingadém.*® Heimildir héradsdémara til ad kvedja til sérfréda
meddémsmenn voru hins vegar i engu skertar. [ 9. gr. frumvarpsins var lagt til ad 1.
mgr. 200. gr. laga nr. 85/1936 yrdi afnumin en i stad hennar yrdi tekid upp nytt
lagaakveedi, 37. A. gr., sem gerdi héradsdomara Kleift ad kvedja til tvo sérfréda
meddomsmenn med sama heetti og &adur hafdi tidkast. Alpingi sampykkti

lagafrumvarpio sem tok gildi med I6gum nr. 28/1981.

2.5. Nugildandi 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991

Arig 1991, & 115. loggjafarpingi, var lagt fram & Alpingi frumvarp ad nyrri
l6ggjof um medferd einkamala. Addraganda frumvarpsins ma i stuttu mali rekja til
heildarendurskodunar & islenskri réttarfarsloggjof sem for fram i tengslum vid
adskilnad démsvalds og framkvaemdarvalds i héradi samkvaemt I6gum nr. 92/1989.%°
Alpingi sampykkti frumvarpid sem tok gildi 1. jali 1992 med légum nr. 91/1991 um
medferd einkamala. | ldbgunum er ad finna naverandi heimild héradsdémara til
kvadningar tveggja sérfrédra meddomsmanna i 2. mgr. 2. gr. laganna, sem litur
svona ut:*

Ef deilt er um stadreyndir sem eru bornar fram sem malsasteedur og démari telur purfa

sérkunnattu i démi til ad leysa ar getur hann kvatt til tvo meddémsmenn sem hafa slika
sérkunnattu.

| lagadkvaedinu er ekki ad finna neina efnislega breytingu fra fyrri lagadkveedum um
sambeerilegt efni®® og pvi eiga démafordeemi Haestaréttar, fyrir gildistoku laga nr.
91/1991, fullum fetum vid i dag.?®

'8 Sama heimild.*

9 Samkvaemt VIII. kafla laga nr. 52/1970 um eftirlit med skipum, var siglingadémur sérdémstéll sem
deemdi i sakamalum sérstakrar tegundar. [ 37. gr. laganna sagdi ad déominn skipudu medal annars 12
meddomsmenn og 6 varameddémsmenn sem domsmalarddherra skipadi til sex éara i senn.
Samkveemt sému lagagrein hofdou peir sérpekkingu a siglingum og sjémennsku og héféu ymist starfad
sem skipstjorar, yfirvélstjérar, sjomenn og skipa- eda vélsmidir.

2% Andri Arnason, Réttarfar i hnotskurn. Reykjavik 2003, bls. 7-8.

! Frumvarp til laga um medferd einkamala, pskj. 72, 71. mal. Vefatgafa Alpingistidinda, sl6d:
http://www.althingi.is/altext/115/s/0072.html [S6tt & vefinn 26.02.2011]

L [ sakamalum er heimilt ad skipa tvo sérfréda meddémsmenn til setu i démi, sbr. 3. mgr. 3. gr. laga
nr. 88/2008 um medferd sakamala.

> Frumvarp til laga um medferd einkaméala, pskj. 72, 71. mal. Veftgafa Alpingistidinda, sl68:
http://www.althingi.is/altext/115/s/0072.html [S6tt & vefinn 26.02.2011]
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3. NORRANN RETTUR

par sem islenskar lagareglur um sérfr6da meddomsmenn eiga reetur sinar ad
rekja til peirra nagrannalanda sem islendingar bera sig helst saman vid, Danmérku,
Noregs og Svipjodar, pykir ekki ar vegi ad lita til peirra rikja og skoda hvernig reglum

og nugildandi fyrirkomulagi um sérfréda meddémsmenn er hattad par.

3.1. Danmork

Likt og & Iislandi eru danskir héradsdomstolar almennt skipadir einum
l6glaerdum démara vid medferd flestra venjulegra mala.* Vid sérstakar adstaedur
getur héradsdomari po kvatt til setu med sér i ddmnum tvo sérfroda meddomsmenn
(d. sagkyndige dommere), ef sérkunnattu peirra er porf vid arlausn a tilteknu atridi,
sbr. 1. mgr. 20. gr. Retsplejeloven nr. 1053/2009.” Mal i Landsréttunum, sem eru
afryjunardémstolar a 6oru démstigi, eru almennt deemd af premur l|6gleerdum
domurum, sbr. 1. mgr. 7. gr. rpl. Ef domurinn telur naudsyn til getur hann skipad
sérfroda medddémsmenn til setu i dominum med visan til 1. mgr. 20. gr. rpl.
Landsréttirnir geta pvi & vandadan hatt endurskodad domsurlausnir lsegri domstiga
sem deemd hafa verid af sérfrodum meddémsmonnum, olikt pvi sem a vid um
tveggja stiga domskerfi Islendinga par sem Haestiréttur hefur enga heimild til ad skipa
sérfroda meddomsmenn i déminn. Slikt hefur oneitanlega akvedin vandkvaedi i for
med sér pegar Haestiréttur endurskodar héradsdoma sem kvednir hafa verid upp af
serfrodum meddomsmonnum.

Sérfrodir meddomsmenn starfa vio fleiri domstéla i Danmorku en
héradsdémstdlana og Landsréttina. | Kaupmannahofn er starfreektur svonefndur Sjo-
og verslunarddmur sem fer med mal sérstakrar tegundar.”® Démstéllinn stendur
saman af domsforseta, tveimur varadomsforsetum asamt tveimur 6drum démurum
auk fjolda sérfrodra meddomsmanna, sbr. 1. mgr. 14. gr. rpl. Almenna reglan er su
ad mal eru deemd af einum Il6gleeroum ddémara &samt tveimur sérfrodum

meddomsmonnum, sbr. 1. og 3. mgr. 16. gr. rpl. Ef mal pykja sérlega umfangsmikil

% Skali Magnusson, ,Er porf & breytingum & reglum um sérfréda meddomsmenn?”. | Pétur Kr.
Hafsteinsson (ritstj.), Gudranarbok. Afmeelisrit til heidurs Gudrdnu Erlendsdoéttur 3. Mai 2006.
Reykjavik 2006, bls. 452.

* Pedersen, Bang og Rammeskow, Ulrik, og Christensen, Lasse Hgijlund, Den Civile Retspleje.
Kaupmannahdfn 2010, bls. 148.

%% Her eftir verda donsku réttarfarslogin skammstéfud sem rpl.

® Sja heimasidu donsku démstélanna http://www.domstol.dk par sem er ad finna ,Se- og
Handelsretten“ og einnig Hrafn Bragason, ,Démaskipan Danmerkur, Svipjédar og Noregs“. Timarit
l6gfreedinga 1993 (1), bls. 6.
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getur fjoldi sérfrédra meddomsmanna i domi pé farid upp i allt ad fjéra, sbr. 5. mgr.
16. gr. rpl.

Auk framangreindra domstola eru i Danmorku starfandi nokkrir sérdémstolar,
til deemis Husnaedisréttur, en i peim flestum er meginreglan su ad peir eru skipadir
tveimur sérfrédum meddémsmoénnum asamt einum légleerdum démara.?’

Medddmsmenn i Danmorku eru radnir til starfa i fjogur ar i senn, sbr. 1. mgr.
92. gr. rpl., sem er Olikt islenskum reglum par sem skipunartimi sérfrodra
meddomsmanna er bundinn vid eitt tiltekid domsmal. Fyrirkomulagid i Danmdrku
hefur ymsa kosti i for med sér. Medal annars eykur pad starfsdryggi og sjalfsteedi
meddomsmannanna auk pess sem liklegt er ad yfir fjogurra ara timabil geti peir
Odlast tbluverda reynslu i meddémendastorfum. Medddémsmennirnir eru valdir af
lista, sem hlotid hefur sampykki danska domsmalaraduneytisins, en & listanum er ad
finna dbendingar frA ymsum hagsmunasamtokum um haefa sérfreedinga sem geta

gegnt storfum sérfrodra medddémsmanna, sbr. 1. mgr. 93. gr. rpl.

3.2. Noregur

Vid meodferd einkamala fyrir norskum héradsdémstélum eru maél almennt
deemd af einum l6gleerdum doémara. [ 9.-12. gr. ,Lov om mekling og rettergang i sivile
tvister* nr. 90/2005,%® sem eru norsku l6gin um medferd einkamala, er pé ad finna
akveedi sem heimilar héradsdémara ad skipa sérfréda meddomsmenn (n. fagkyndige
meddommere) til setu i démi.*® | Logmannsréttum Nordmanna, sem eru
afryjunardémstolar & 6oru domstigi, er domur almennt skipadir premur l6glaeroum
démurum.®® Ef démurinn telur porf & sérkunnattu vid drlausn tiltekinna agreiningsefna
i domsmali, pa getur hann kvatt til setu i malinu sérfréda medddémsmenn samkvaemt
sému reglum og gilda um héradsdémara.®! Haestiréttur Noregs hefur samkvaemt
norskum réttarfarslogum engar heimildir til ad skipa i déminn sérfréoa
meddomsmenn, en likt og & vid um danska démskerfid, hafa Logmannréttirnir slikar
heimildir og geta pvi & faglegan hatt endurskodad héradsdéma uppkvedna af
serfrodum meddomsmonnum.

Reglur um fyrirkomulag a skipun sérfrédra meddémsmanna eru sambeerilegar

i Noregi og Danmérku. | Noregi eru sérfrodir meddémsmenn radnir til fipgurra ara og

" Hrafn Bragason, Démaskipan Danmerkur, Svipjédar og Noregs, bls. 8.

?8 Hér eftir verda norsku réttarfarslogin um medferd einkamala skammstofud sem tvl.

9 Robberstad, Anne, Sivilprosess. Oslé 2009, bls. 26.

%0 Sama heimild, bls. 261.

%! sja heimasidu norsku démstélanna http://www.domstol.no par sem er ad finna ,Lagmannsrettene®.
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valdir af sérstokum lista sem domsmalaraduneytio hefur tekid saman um menn med
sérkunnattu a ymsum sérhaefdum svidum, svo sem vardandi fjarmal, vioskipti, skatta,
sjavaritveg og byggingarverkfreedi.** bad vekur athygli ad vid skipun sérfrodra
meddomsmanna baedi i Danmoérku og Noregi er farid eftir listum sampykktum af
yfirvéldum, sem aetlad er ad tryggja ad meddomsmennirnir bui yfir naegilegri heefni til
meddémsstarfanna & grundvelli sérpekkingar sinnar, menntunar eda starfsreynslu. A
fslandi eru hendur domara Obundnar af 6dru en einkamalaldgunum vid skipun
sérfrodra medddémsmanna. Hja héradsdomstolunum hafa pd ad visu lengi verid
notadir 6formlegir listar yfir pA menn sem eru tilbunir ad taka ad sér medddémsstorf og
hafa getu til pess.®® bessir listar hafa hins vegar ekki fengid neina opinbera
stadfestingu og ekki hefur verid gerd nein opinber kdnnun a sérfraedilegri haefni peirra

manna sem tilgreindir eru & listanum.3*

3.3. Svipj6o

Olikt réttarfarsreglum islendinga, Dana og Nordmanna eru i Svipjod engar
almennar lagareglur um sérfr6da meddomsmenn. Ad einhverju leyti ma pad rekja til
peirrar stadreyndar ad i seenska domskerfinu eru starfandi nokkrir sérdomstolar og af
pvi leidir ad akvedinn fjoldi ddmsmala sem varda sérheaefd réttarsvid fara ekki fyrir
hina almennu démstdla.>® Til samanburdar ma nefna ad & islandi hefur st stefna
l6ggjafans ad feekka sérdomstélum haft pad i for med sér ad pau domsmal sem
varda sérhaefd réttarsvio eda parfnast sérkunnéttu til ad leysa Ur, renna i sama
farveg og énnur domsmal og eru deemd af almennum démstolum.

Fyrir héradsdomi i Svipjéd eru einkamal almennt deemd af einum l6gleerdum
démara.*® Fra peirri meginreglu er p6 ad finna undantekningar og i ddmsméalum sem
varda til deemis fjdlskyldurétt, einkaleyfarétt, samkeppnisrétt og markadsmal er
heimilt ad &kveda adra samsetningu réttarins.” Markmidin med pessum
undantekningum virdast vera pau ad gera naudsynlega sérpekkingu adgengilega

domstolum. P& hefur Hofréttur Svipjédar, sem er afryjunardémstéll & 6dru domstigi,

% sja  Retsplejeradets reform  af den civile retspleje | & eftirfarandi  vefslod:
http://jm.schultzboghandel.dk/upload/microsites/jm/ebooks/bet1401/pdf/bet1401.pdf
3 Skali Magnusson, ,Er pérf a breytingum & reglum um sérfroda meddémsmenn?“, bls. 462.
% Sama heimild, bls. 462.“
% Lindell, Bengt, Civilprocessen. Uppsalir 1998, bls. 115.
%6 Sja heimasidu seensku domstolanna http://www.domstol.se par sem er ad finna ,Tingsratt”.
SjA Retsplejerddets reform af den civile retspleje | & eftirfarandi  vefsldd:
http://im.schultzboghandel.dk/upload/microsites/im/ebooks/bet1401/pdf/bet1401.pdf
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sérstakar heimildir til ad skipa i déminn hagfreedinga eda sérfreedinga i skattaldggjof,

ef naudsyn pykir & slikri sérkunnattu vid Grlausn agreiningsefna i domsmali.*®

4. NOKKRAR MEGINREGLUR OG HUGTOK | EINKAMALARETTARFARI

I einkamalaréttarfari gilda akvednar meginreglur um medferd einkamala fyrir
domi. beer reglur endurspeglast i lagadkveedum eml. og i pessum kafla verdur
stuttlega fjallad um samningsheimildarregluna og méalsforreedisregluna en auk pess
vikid ad hvernig s6nnunarmati domara er hattad og sonnunarfeerslu malsadila.
Markmidid med pessari umfjollun er einungis ad utskyra nokkur grundvallaratridi i
einkamalaréttarfari sem pykja mikilveeg pegar lengra seekir i ritgerdina og er a engan

héatt eetlad ad vera teemandi né itarleg.

4.1. Samningsheimildarreglan

I einkamalum hefur malsadilum verid talid heimilt ad radstafa sakarefni mals &
bann hatt sem peir akveda sjalfir.>® Malefnid, sem démsmal fjallar um, er nefnt
sakarefni pess.*® Hugtakid sakarefni er pannig notad um efnishlid démsmals eda
med 6drum ordum kréfuna um efnisleg malalok, sem er sétt i mali, og réksemdirnar
sem hin er byggd 4.** Sjénarmidin sem liggja ad baki pessu fyrirkomulagi eru helst
pau ad sakarefni einkaméls snertir sjaldnast samfélagslega hagsmuni i vidteeku
samhengi, heldur eru pad einungis malsadilar sjalfir sem hafa hagsmuna ad geeta af
nidurstédu malsins.** bannig er malsadilum i einkamali heimilt & 6llum stigum
maélsins ad semja sin & milli um pad atridi sem agreiningur er um.** Med nokkurri
einféldun mé pvi segja, ad hlutverk démara sé einungis félgio i ad leysa ur agreiningi
sem peim hefur ekki tekist ad leida sjalfir til lykta.** Reglur um formhlid einkamala eru
byggdar & allt 6drum grunni en reglur um efnishlidina. Flestar formreglur
einkamalalaga eru ofravikjanlegar og malsadilar i einkamalum geta almennt ekki
samid sig undan peim. Pannig gaetu peir til deemis ekki dkvedid med samkomulagi

sin a milli ad mal peirra yroi deemt af Haestarétti, &n pess ad malid hafi &dur verid

%8 Lindell, Bengt, Civil Procedure in Sweden. Uppsalir 2004, bls. 48.

% Sigridur Ingvarsdéttir, Gagnaoflun i forsjarmalum. Reykjavik 1996, bls. 16.

9 Markis Sigurbjornsson, Einkamalaréttarfar, bls. 9.

* Sama heimild, bls. 9."

*2 Bang og Rammeskow og Christensen, Den civile retspleje, bls. 81.

** pad & p6 ekki vid i svonefndum indisp6sitifum malum, sem eru einkum hjtskapar,- fadernis og
I6graedissviptingarmal. bessar tegundir einkamala eiga pad sameiginlegt ad hagsmunir peir sem deilt
er um eru vidteekari en svo ad peir snerti adeins adila sjalfa og pvi er malsadilum éheimilt ad radstafa
sakarefninu med samkomulagi sinu & milli.

4 Bang og Rammeskow og Christensen, Den civile retspleje, bls. 81.
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daemt af héradsdémi.*> Rokin ad baki pessu fyrirkomulagi eru medal annars ad
tryggja skipulagda starfsemi démstélanna og ad démsmal séu leyst a skilvirkan og

hagkveeman hatt.

4.2. Malsforraedisreglan

Samkveemt malsforreedisreglunni & grundvollur einkamals ad vera byggdur
upp af mélsadilum sjalfum og démara ber ad vera hlutlaus og skipta sér sem minnst
af malatilbunadi adila.*® Af pessu leidir, ad méalsadilar afla sjalfir sénnunargagna og
leggja pau fyrir dém, tefla fram malsasteedum sinum, démkréfum og lagarokum.*’
Med hlutleysi ddmara i pessum efnum er reynt ad ganga ar skugga um ad malsadilar
hafi somu teekifeeri @ héndum vid mélareksturinn og ad virt sé pad jafnraedi sem rikja
a4 mili adila fyrir domi.*® Afskipti doémara af malatilbunadi adila hafa i
undantekningartilfellum verid talin réttleetanleg, sbr. til deemis 2. og 3. mgr. 46. gr.
eml., en i peim tilfellum verdur domari ad vera varkar og geeta pess ad ekki fari ad

halla & annan malsadilann.

4.3. Um s6nnunarmat domara og sonnunarfaerslu malsadila fyrir domi
I einkamalaréttarfari gildir meginreglan um frjalst sénnunarmat démara og er

4
|49

reglan logfest i 1. mgr. 44. gr. eml.”” Samkveaemt reglunni metur domari hverju sinni

hvort synt hafi verid neegilega fram a ad atvik hafi gerst eda ad atridi sé med
tilteknum heetti, & grundvelli fyrirliggjandi gagna og vitneskju um vidkomandi efni.> i
samreemi vid maélsforraedisregluna og 1 mgr. 46. gr. eml. er sbnnunarfeersla i
einkamalum a forraedi malsadila og pvi dkveda peir sjalfir, an afskipta domara, hvort
og pa hvers konar sénnunargagna peir afla og leggja fram i mali.>* Fra pessari
meginreglu er ad finna tveer undantekningar sem heimila démara ad gripa inn i
sonnunarfeerslu malsadila, sbr. 2. og 3. mgr. 46. gr. eml. bar er démara undir
akvednum kringumstaeedum heimilad ad benda adila & frekari gagnaéflun, eda eftir

atvikum meina honum um 6flun gagna sem pykja bersynilega tilgangslaus.

* Sama heimild, bls. 83."

40 Sigridur Ingvarsdottir, Gagnaodflun i forsjarmalum, bls. 20.

" Skoghgy, Jens Edvin A, Tvistelgsning. Domstoler, sgksmal, saksbehandling og bevis. Osl6 2010,
bls. 505-506.

* Skoghgy, Jens Edvin A, Tvistemal. Oslé 2001, bls. 433.

*9 Pall Sigurdsson, Um sénnun og Sénnunarbyrdi. bréun og pyding réttarregina a pessu svidi, m.a.
med hlidsjon af samninga- og kauparétti. Reykjavik 1985, bls. 36.

* Markts Sigurbjérnsson, Einkamalaréttarfar, bls. 16.

ot Sigridur Ingvarsdattir, ,Laeknisfraedileg gogn i ddmsmalum®. Laeknabladid 1985 (3), bls. 235.
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5. ALMENN ATRIPI UM 2. MGR. 2. GR. EML.

I pessum kafla verdur fjallad um og reynt ad afmarka, hvers konar
,Sérkunnattu“ sé att vid samkvaemt 2. mgr. 2. gr. eml. Skodud verda einkenni
lagareglunnar og hugad ad nokkrum almennum atridum sem verda ad vera fyrir
hendi svo héradsdomara sé heimilt ad beita lagaadkveedinu og skipa sérfréda

medddémsmenn til setu { domi.

5.1. Afmorkun sérkunnattu samkvaemt 2. gr. 2. gr. eml.

Lagaregla 2. mgr. 2. gr. eml. er svonefnd visiregla. Einkenni slikra reglna er ad
efni peirra er ekki fastmétad og einstdok ord eda hugtdk i peim eru ,teygjanleg” og
veita ddmurum, eda 6drum, sem fylgja eiga I6gunum eftir, svigrim vid mat & efni og
innihaldi lagareglunnar.®® 1 2. mgr. 2. gr. eml. er gert pad skilyrdi fyrir notkun
lagaakveedisins ad ,sérkunnattu“ sé porf til ad leysa ur agreiningi i domsmali. Hvorki i
akveedum eml. né l6gskyringargdbgnum med légunum er ad finna skilgreiningu a pvi
hvers konar ,sérkunnattu® att sé vid. Reglan stendur pvi opin gagnvart atvikum og
adsteedum, sem geta komid upp i hverju démsmali fyrir sig, eins fjolbreytt og
ofyrirsjaanleg sem pau geta ordid.>®> Samkvaemt pessu, er ekki fert ad gera
,Sérkunnattu® 2. mgr. 2. gr. eml. skil med upptalningu a tilvikum, sem geetu fallid undir
akvaedid, pvi nanast er 6hugsandi ad telja pau 61l upp med teemandi heetti.>* Engu ad
sidur ma sja pess merki i 16gskyringargébgnum med Iégum nr. 91/1991 um medferd
einkamala, 16gum nr. 85/1936 um medferd einkamala i héradi og [6gum nr. 64/1913
,um sjodoma og rjettarfar i sjomalum®, ad loggjafinn hafi med logfestingu
lagaakveeda um sérfroda medddmsmenn leitast vid ad tryggja domstdélum adgang ad
annars konar sérpekkingu en & svidi l6gfreedi, en um pad visast nanar til kafla 2.3.
SO6mu alyktun ma i raun draga af 2. mgr. 60. gr. eml. par sem segir svo: ,Démari
leggur sjalfur mat & atridi sem krefjast almennrar pekkingar og menntunar eda
lagapekkingar®. Hér verdur 2. mgr. 2. gr. eml. pvi skyrd svo, ad med ,sérkunnattu” i

skilningi lagaakvaedisins, sé att vio alla adra sérpekkingu en l6gfraedilega.

5.2. Grunnskilyrdi fyrir beitingu 2. mgr. 2. gr. eml.
Eins og tekid var fram i inngangi ritgerdarinnar er meginreglan su, ad mal i

héradsdomi eru deemd af einum l6gleerdum doémara, sbr. 1. mgr. 2. gr. eml. og 3.

°2 Armann Snaevarr, Almenn l6gfraedi. Reykjavik 1988, bls. 354.
*¥ Markts Sigurbjérnsson, Einkamalaréttarfar, bls. 52.
> Sama heimild, bls. 52.*
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mgr. 18. gr. laga nr. 15/1998 um domstdla. Lagaheimild héradsdomara til kvadningar
sérfrodra medddémsmanna samkvemt 2. mgr. 2. gr. eml. er undantekning fra
meginreglunni. | 16gfreedi er almennt vidurkennt ad undantekningar fra meginreglum
beri ad tulka préngt og ad akvedin skilyrdi purfi ad vera uppfyllt svo haegt sé ad vikja
fra almennum sjénarmidum.> Hér i framhaldinu verdur skodad hvada grunnskilyrdi
purfi ad vera til stadar, svo héradsdomara sé heimilt ad nota undantekningarakvaedi

2. mgr. 2. gr. eml.

5.2.1. Askilnadur um agreining & milli mélsadila
Fyrir beitingu 2. mgr. 2. gr. eml. er sett pad skilyrdi ad agreiningur sé a milli
malsadila um tiltekid atridi og ad sérkunnattu sé porf til ad leysa Gr pvi.>® betta ma

jafnframt lesa ar H 1998:1938 en par tok démurinn eftirfarandi fram:

Krafa s6knaradila um ad sérfrodir meddomsmenn verdi kvaddir til setu i malinu verdur ekki
tekin til greina, en samkvaeemt 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991 kvedur héradsdomari sérfroda
medddémsmenn til setu i mali, telji hann pérf & sérkunnattu peirra i domi vegna agreinings um
stadreyndir. Akvordun héradsdomara um pad liggur ekki fyrir i malinu.

Ef sakarefni einkamals vardar pannig ad 6llu eda einhverju leyti sérfreedileg atridi,
svo sem galla i tréverki sumarbustadar eda mistékum laeknis vid heilaskurdadgerd,
en enginn agreiningur er & milli malsadila um pau, pa telst skilyroum 2. mgr. 2. gr.

eml. fyrir setu sérfr6dra medddémsmanna i démi ekki uppfyllt.

5.2.2. Agreiningur um lagaleg atridi uppfyllir ekki skilyrdi 2. mgr. 2. gr. eml.

Eins og kom fram i kafla 5.1. er med ,sérkunnattu“ samkveemt 2. mgr. 2. gr.
eml. att vio alla adra sérfreedilega pekkingu en logfreedilega. Af pvi leidir, ad ef leyst
verdur ur Aagreiningsefni domsmals med einungis logfreedilegri kunnattu, pa er
skilyrdum 2. mgr. 2. gr. eml. ekki uppfyllt. Til hlidsjébnar mé visa til 2. mgr. 60. gr. eml.
pbar sem segir ad domari meti sjalfur atridi sem krefjist lagapekkingar, en einnig méa
benda & domaframkvaemd Haestaréttar. | domi Heestaréttar fra 19. mai 2004 i mali nr.
4/2004 krafoist S, stefnandi, pess ad vid Uutreikning béta Ur slysatryggingu,
samkvaemt kjarasamningi Sjlkralidafélags islands og islenska rikisins, bzeri ad leggja
til grundvallar varanlega 6rorku hennar, sem af domkvoddum matsmdnnum var metin
100% ororka eftir 5. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, en ekki varanlegum 40% miska

eins og rikislogmadur hafdi gert. Héradsdomari féllst ekki & krofur S og syknadi

*® David b6r Bjorgvinsson, Logskyringar. Kenningar, adferdir og sjonarmid vid beitingu og skyringu
laga. Reykjavik 2008, bls. 197.
*® Markts Sigurbjérnsson, Einkamalaréttarfar, bls. 44.
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islenska rikid. | kjolfarid afryjadi S malinu til Heestaréttar og krafdist adallega
omerkingar héradsdoms a peim forsendum ad héradsdomur hefdi purft ad vera
skipadur sérfrodum meddomsmaonnum, sbr. 2. mgr. 2. gr. eml. Um émerkingarkrofu

S sagdi Heestiréttur svo:

betta agreiningsefni er um tdlkun a kjarasamningi og reglum nr. 30/1990 um skilmala
slysatrygginga rikisstarfsmanna og pvi |6gfreedilegs edlis og kalladi ekki & sérfrodoa
medddémendur. Verdur krafa afryjanda um dmerkingu ekki reist & pessum grundvelli.

Samkveemt dominum verda seérfrodir meddomsmenn ekki kalladir til setui démi
begar einungis parf ad leysa ar logfreedilegum alitaefnum. Hér verdur nefndur annar
domur Heestaréttar par sem sambeerileg sjonarmid eru uppi, en démurinn er
athyglisverdur fra 6dru sjonarhorni. | H 1994:1397 deildu malsadilar einkum um pas,
hvort 1. mgr. laga nr. 43/1986 um breytingu & 4. mgr. laga nr. 18/1887, heimiladi
vedsetningu & endurheimtum hafbeitarlaxi. Til pess ad svo veeri, purfti fiskurinn ad
falla undir hugtakid ,eldislax“ i skilningi laga nr. 43/1986. Héradsdomari taldi porf a
sérkunnattu vid arlausn agreiningsefnisins og kvaddi til setu i domi Gunnar
Adalsteinsson, héradsdomara, og Magnus K. Hannesson sem sérfrédan
meddémsmann, sem péa var lektor vid lagadeild Haskola islands. Um pa akvordun
héradsdomara, ad porf veeri & meddomsmonnum i malinu, sagdi Heaestiréttur: ,Ppad
athugast ad 6parft var ad kvedja til samddémendur i héradi, par sem agreiningur mals
bessa fjallar eingdbngu um lagaatridi“. Af pessari athugasemd Haestaréttar ma draga
eftirfarandi alyktanir. Annars vegar pa somu og komist var ad i H 4/2004, ad ef
agreiningsefni mals er einungis logfraedilegs edlis, pa er skilyroum 2. mgr. 2. gr. eml.
fyrir setu sérfrédra meddomsmanna i mali ekki uppfyllt. Hins vegar, p6é varhugavert
sé ad draga of sterkar alyktanir af oroum domsins, virdist mega lesa pa reglu ur
domnum, ad i peim domsmélum par sem Aagreiningsefnid er logfreedilegt, verdi
l6gfraedingar ekki heldur kvaddir til setu i domi sem sérfr6dir meddémsmenn, en i
héradi var sérfrodi medddmsmadurinn lektor vio lagadeild. Pessi athugasemd
Heestaréttar er i samraemi vid pa lI6gskyringu sem beitt var & 2. mgr. 2. gr. eml. i kafla
5.1. Hér verdur jafnframt visad til sams konar nidurstédu i H 1994:2237, en ekki
bykja efni til ad reifa hann sérstaklega hér.

Adur en lengra er haldid er po rétt ad taka fram ad ekkert er pvi til fyrirstédu ad
l6gfreedingar séu fengnir til setu i domi sem sérfrodir meddomsmenn, en pa & 66rum
forsendum en vegna lagapekkingar sinnar, sbr. til deemis H 1998:1846, par sem

héradsdomur var kvedinn upp af embaettisddomara, dsamt peim Johannesi Fossdal,
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flugstjora, og Sigurdi Lindal, lagapréfessor, sem virdist hafa verid kvaddur til setu i
malinu vegna reynslu sinnar sem einkaflugmadur og pekkingar & flugslysum. Hér m&
einnig nefna H 1986:822 par sem annar hinna sérfrédu meddémsmanna i héradi var

Helgi V. Jonsson, l16ggiltur endurskodandi og haestaréttarlogmadur.

5.2.3. Askilnadur um sérkunnattu til ad leysa ar agreiningi

i kafla 5.1. var nefnt ad undir hugtaki® ,sérkunnatta“ samkvaemt 2. mgr. 2. gr.
eml., eetti 6ll 6nnur sérfraedipekking en l6gfraedileg, en dmogulegt veeri med teemandi
talningu ad lista upp alla pa sérkunnattu sem kaemi til greina. Til ttskyringar ma hins
vegar nefna algeng tilvik, sem eru til deemis sérkunnatta i laeknisfraedi, bifvélavirkjun,
byggingarverkfraedi, stjérnun skipa og loftfara, télvunarfreedi og vidskiptum.®’ Vid mat
a pvi hvar skilur a milli ,hefébundinnar® pekkingar og reynslu héradsdémara, og
peirrar ,sérkunnattu“ sem askilin er i 2. mgr. 2. gr. eml. ma hafa til hlidsjénar dom
Heestaréttar frd 14. september 2000 i mali nr. 98/2000. Malsatvik voru pau, ad H
missti stjorn & vélhjoli sinu pegar hann 6k med framhjolid a lofti 100-140 metra, par til
hjolio skall & umferdareyju. H slasadist og hofdadi bdétamal gagnvart
Tryggingarmidstddinni hf. sem neitadi botaskyldu a grundvelli pess ad H hefdi synt af
sér storfellt galeysi vid aksturinn. Vid Urlausn malsins fyrir héradsdomi purfti ad taka
afstdoou til pess hvort Tryggingarmidstodin hf. hefdi synt naegilega fram &, ad ekki
fengi stadist ad 6kumadur med sdmu reynslu og H, geeti af vangad misst stjérn a
vélhjoli sinu, vid sému adsteedur og hentu H. | héradi taldi domari ad aksturslag H
hefdi verid afar haskalegt og til pess fallio ad valda honum tjoni sem hann hefdi matt
sja fyrir. bvi hefdi H fyrirgert rétti sinum til bota. H afryjadi domi héradsdéms til
Haestaréttar, sem tok eftirfarandi fram um démsurlausn héradsdomara:

Ur méalsastaedum, sem ad pessu lGta, er domara 6feert ad leysa & grunni almennrar pekkingar

sinnar, menntunar eda lagapekkingar, heldur er par porf sérkunnattu. Heféi héradsdémara pvi

borid ad kvedja til meddémsmenn, sem slika kunnattu hafa, til ad eiga hlut ad Grlausn malsins,

sbr. 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. bpar sem héradsdémari lét pad

Ogert er o6hjakveemilegt ad O6merkja hinn afryjada dém og visa malinu heim i hérad til
adalmedferdar og démsalagningar & ny.

Af tilvitnudum ordum Haestaréttar ma draga fram eftirfarandi meginreglu, sem po6
hefur ad einhverju leyti komid fram adur. Meginreglan er su, ad héradsdémara beri
ao kvedja sérfréda medddémsmenn til setu i domi, pegar honum er 6faert a grundvelli
almennrar pekkingar sinnar, menntunar eda lagapekkingar ad leysa ur agreiningsefni

i domsmali. pennan dom pykir, eins og 2. mgr. 60. gr. eml, mega nota til

" Sama heimild, bls. 44.
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l6gskyringar a visireglu 2. mgr. 2. gr. eml. og einkum par sem Heestiréttur nefnir ad
pborf hafi verid a ,sérkunnattu“ i héradsdomi og samkveemt ordum domsins &
lagapekking ekki heima undir pvi hugtaki. Hér pykir varla hja pvi komist ad fjalla um
dom Heestaréttar fra 7. febraar 2002 i mali nr. 302/2001, sem er i raun sama mal og i
H 98/2000, en komid i annad sinn fyrir Haestarétt. Eftir heimvisun malsins med H
98/2000 kvaddi héradsdomari til tvo sérfréda medddémsmenn, pa Jéhann Davidsson,
Okukennara og Helga Jéhannesson, heestaréttarlogmann. Héradsdoémur syknadi
stefnda, Tryggingarmidstddina hf., i annad sinn af kréfum stefnanda, H, sem afryjadi
malinu aftur til Heestaréttar en hafdi par nd adallega uppi kréfu um omerkingu
héradsdéms. H studdi 6dmerkingarkrofu sina vio pad, ad haestaréttarlogmadurinn
Helgi J6hannesson, veeri fristundadkumadur & bifhjoli og hefdi ekki pa sérpekkingu,
sem naudsynleg veeri til arlausnar a agreiningsefni malsins, en Helgi hafdi yfir ad
rada almennum bifhjolaréttindum. Heestiréttur tok undir 6merkingarkréfu H, med
visan til pess, ad almennum bifhjélaréttindum yrdi ekki jafnad saman vid pa
sérkunnattu sem porf veeri a til ad leysa ur agreiningsefni malsins, sbr. 2. mgr. 2. gr.
eml. Heestiréttur visadi malinu pvi aftur heim i hérad, par sem pad var tekio til
medferdar i pridja sinn. Démurinn er eftirtektarverdur fyrir paer sakir ad Haestiréttur
gerir dkvednar krofur um sérpekkingu og par af leidandi hver geti talist vera
,Serfreedingur, i skilningi 2. mgr. 2. gr. eml., svo hann sé haefur til domarastarfa sem

sérfré6dur meddémsmadur.

5.3. Akvordun domara um notkun 2. mgr. 2. gr. eml.

AJ uppfylltum grunnskilyrdum 2. mgr. 2. gr. eml. parf domari ad akveda hvort
hann telji porf & sérfrédum meddémsmonnum i démi. | pinghaldi til undirbdnings
adalmedferdar mals, sbr. 1. mgr. 102. gr. eml., er algengast ad domari taki akvéroun
um pad, hvort porf sé & sérkunnattu vid Urlausn tiltekinna atrida i déomsmali,>® en
samkvaemt 1. mgr. 4. gr. eml. skulu medddédmsmenn ekki taka saeti i domi sidar en vid
upphaf adalmedferdar mals.>® bessi timasetning er heppileg pvi baedi stefnandi og
stefndi hafa & pessum timapunkti skilad inn stefnu sinni og greinargerd.
Héradsdomari getur pvi skodad nanar hvernig adilar byggja upp malatilbanad sinn,
greint hvert sakarefni malsins er, hvada malsasteedur er faerdar fram, hvers konar

gagna hefur verid aflad og pa i framhaldinu metid hvort porf sé a sérkunnattu vio

% Slikt er i samraemi vid eina af grundvallarreglum réttarfars, meginregluna um millilidalausa

malsmedferd, sbr. til hlidsjonar 1. mgr. 47. gr. eml.
%9 Skuli Magnusson, ,Er porf & breytingum & reglum um sérfréda meddémsmenn?“, bls. 455.
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arlausn tiltekinna atrida. Ef domari er & pessum timapunkti i vafa um hvort porf sé &
sérkunnattu i domnum, pa virdist ekki éedlilegt ad sérfrodir medddémsmenn séu

fremur tilnefndir en ekki, ef vafi leikur & um hvort peirra sé porf.®°

5.3.1. DOmari hefur forreedi & 2. mgr. 2. gr. eml.

Adur en lengra verdur haldid, og pau tilvik skodud sem eettu ad leida til setu
sérfr6dra meddomsmanna i démi, pykir naudsynlegt ad nefna ad beiting 2. mgr. 2.
gr. eml. er alfario & forreedi domara sem tekur sjélfur akvérdun um hvort sérfrodir
medddémsmenn verdi kvaddir til setu i domi, sbr. domur Heestaréttar fra 27. mars i

mali nr. 98/2001. | domnum sagdi:

Meginregla laga nr. 91/1991 er sU ad einn démari deemir mal, sbr. 1. mgr. 2. gr. laganna.
Undantekning fra adalreglunni felst i 2. mgr. og 3. mgr. sdmu greinar, par sem héradsdémara
er ad tilteknum skilyrdum uppfylltum veitt heimild til ad kvedja meddomsmenn til setu i démi
med sér. Akvordun um pad er tekin af démara og hafa malsadilar ekki forraedi & pvi hvort
medddémsmenn verdi kvaddir til starfa. Skiptir afstada peirra til pess ekki mali. Er pvi haldlaus
sU vidbara séknaradila ad hun eigi rétt til pess ad um mal hennar sé deemt af sérfrodum
maénnum.

[ tiltolulega nylegum démi Haestaréttar fra 13. agust 2010 i mali nr. 352/2010 gerdi
stefnandi, K, medal annars paer domkrofur i héradi, ad i malinu yrdi settur sérstakur
setudomari i malinu sem veeri 6hddur Héradsdomi Reykjavikur, svo og sérfrodir
meddomendur. Efnisleg nidurstada fékkst pd ekki i malinu par sem héradsdomur
visadi malinu fra domi par sem malatilbunadur K potti ekki uppfylla skilyrdi e. lidar 1.
mgr. 80. gr. eml. og stadfesti Haestiréttur drskurd héradsdéms. Um pa krofu K, ad
naudsyn beeri til ad héradsdomur yrdi skipadur sérfrodum meddémsmaonnum, pykir
hér neegja ad visa til ofangreindrar nidurstodu i H 98/2001. Framangreinda umfjollun
verdur po ad skoda med pad i huga, ad malsadilar eda l6gmenn peirra geta avallt
vakid athygli domara & pvi ef peir telja porf & sérfrédum meddomsmaonnum. | raun er
pad nokkud algengt i framkveemd ad slik akvordun sé tekin sameiginlega af

[6gm6énnum og domara malsins.

6. HVENZAR ER PORF A SERKUNNATTU i DOMI?

Adur hefur komid fram, ad 2. mgr. 2. gr. eml. sé visiregla og ekki sé haegt ad
tella med teemandi talningu upp alla pa sérkunnattu sem fallid getur undir
lagaakvaedid. O8ru mali gegnir hins vegar um paer kringumstaedur par sem porf getur

verio a sérkunnattu i démi. Meginviofangsefni pessa kafla verdur ad afmarka nanar

% Stefan Mar Stefansson, ,Um sérfréda meddomsmenn®. Timarit l6gfreedinga 1995 (4), bls. 290-291.
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pau tilvik par sem setla m& ad domara sé rétt ad nota lagaheimild 2. mgr. 2. gr. eml.
Vid skodun a pvi, verdur vissulega studst vid meginregluna um ad démara beri ad
kvedja til sérfroda medddmsmenn pegar honum er Ofeert ad leysa Ur atridi &
grundvelli almennrar pekkingar sinnar, menntunar eda lagapekkingar, en par sem
henni sleppir verdur leitad til annarra sjonarmida og reglna. bad viofangsefni sem hér
er til skodunar & i raun fullan rétt & sér, enda liggur fyrir i ddmasafni Haestaréttar fjoldi
mala sem hafa verid 6merkt og visad heim i hérad par sem i héradsdomi satu ekki
sérfrodir meddémsmenn. Omerking héradsdéms af peim sokum verdur ad teljast
afskaplega O6heppileg, pvi beiting 2. mgr. 2. gr. eml. er alfarid & forraedi
héradsddémara og hann verdur ad geeta pess ad taka rétta akvoroun i pessum efnum.
Omerking héradsdoms hefur ymisleg neikvaed ahrif i for med sér, baedi fyrir malsadila
og viokomandi démstol og naegir hér ad visa til H 98/2000 og H 302/2001, sem fjallad
var um i kafla 5.2.3. Hér & eftir verdur pvi reynt ad greina fra helstu tilvikunum, par
héradsddémara veeri rétt ad beita 2. mgr. 2. gr. eml., en po rétt ad taka fram ad
viodfangsefnid er afmarkad einungis fra sjonarhorni héfundar og eflaust ma med

6drum heetti en hér er gert, draga fram 6énnur sjonarmid og atridi til afmdrkunar.

6.1. Malsatvik og malsasteedur varda sérfraedileg atridi

Démsmal eru leyst a grundvelli lagareglna sem eiga vido um urlausnarefnid, en
sakarefnio, sem um raedir hverju sinni, raedst af atvikum malsins og malsastaeedum
sem adilarnir bera fyrir sig.®* Malsatvik einkaméla eru af margvislegum toga og &
medan sakarefni sumra mala eru einféld og tiltdlulega audveld arlausnar geta 6énnur
reynst erfidari og prautinni pyngra ad komast ad nidurstodu. Ohad pvi, hvort
sakarefni mals reynist audvelt eda erfitt Grlausnar fyrir démara, eru gerdar peer kréfur
til ddmenda, ad peir geti attad sig & atvikum mals, slegid peim fostum® og heimfaert
undir videigandi lagareglur.®® pegar sakarefni démsmals vardar hins vegar ad 6llu
eda ad hluta sérfraedileg atridi, eins og til deemis hvort hestur hafi verid heill heilsu
pbegar kaup um hann voru gerd, er 6vist ad logleerdur domari, geti & grundvelli
pekkingar sinnar og reynslu, leyst & fullnaegjandi hatt tr agreiningsefni malsins. i raun

verdur ekki med sanngirni aetlast til pess ad démarar séu sérfrodir & fagsvioum utan

ot Sigridur Ingvarsdéttir, ,Um démsvaldid, faglegt mat & haefni domara og hlutverk démstdla i
réttarrikinu®. Timarit 16gfreedinga 2004, bls. 477.

®2 Skuli Magnusson, ,Er porf & breytingum & reglum um sérfréda meddémsmenn?“, bls. 457.

%% David bér Bjorgvinsson, Logskyringar, bls. 14-15.
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l6gfreedinnar, en sé svo pa heyrir pad til undantekningartilvika.®* bvi er pad svo, ad i
peim domsmalum par sem porf er & sérkunnéattu til ad setja mal i rokrétt samhengi og
leysa efnislega ur kréfum adila, bendir flest til pess, ad héradsdomara sé rétt ad nota
2. mgr. 2. gr. eml. og leita adstodar sérfrodra meddomsmanna. Hér i kjolfarido verdoa
nefndir til atskyringar tveir domar Heestaréttar par sem talid var ad efnisleg
domsurlausn héradsdomara hefdi verid med Ollu oOfulinsegjandi. Fyrri domurinn er
domur Heestaréttar fra 14. desember 2006 i mali nr. 323/2006. Stefnandi, Optimar
ehf., hafdi uppi peer kréfur a hendur stefndu, J og P, ad lIégbann yrdi lagt vid pvi ad
peir framleiddu eda seldu isstrokka af tiltekinni tegund eda sambeerilega vélarhluti. J
og P hofdu uppi pa malsasteedu i héradi ad peir hefou préad og hannad sina eigin
gerd af isstrokkum, sem hefdu svo sérstaka eiginleika, ad ekki veeri um sému voru ad
reeda og stefnandi framleiddi. Um nidurstédu héradsdomara, par sem ekki var leyst
efnislega Ur pessari mélsasteedu stefndu, sagdi Haestiréttur svo:
...bersynilegt er ad kunnattu sérfrédra meddémsmanna mundi purfa til ad leysa Ur 6drum
malsastaedum, sem adilarnir hafa uppi og varda teeknileg atridi i sambandi vid vélbanad, sem
peir framleida og selja hvor fyrir sitt leyti, sbr. 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991, verdur ekki hja
pbvi komist pegar af pessum sokum ad O6merkja af sjalfsdadum hinn afryjada dom asamt

medferd malsins fra upphafi adalmedferdar pess i pinghaldi 27. febriar 2006 og visa pvi heim
i hérad til 16glegrar medferdar.

Adur en petta mal verdur skodad nanar verdur hér nefndur seinni domurinn, sem er
domur Haestaréttar fra 12. oktéber 2006 i mali nr. 55/2006. Malavextir voru peir, ad
italski honnudurinn Stefano Giovannoni préadi og hannadi stdl fyrir stefnanda, Magis
spa hf., undir voruheitinu Bombo. Samkveemt nytjaleyfissamningi vid hénnudinn hafoi
stefnandi einkarétt til framleidslu og s6lu @ Bombo stélnum. Stefnandi vard hins vegar
var vio ad nokkrar verslanir hér a landi seldu eftirlikingar af stolnum. A3 &sk
stefnanda heettu fjérar verslanir solu stélsins, en stefndi, Ondvegi ehf., hafnadi peirri
krofu stefnanda par sem hann taldi s6lu stélsins ekki brjota i baga vid reglur
hofundarréttar eda samkeppnislaga, eins og stefnandi hélt fram. Agreiningsefni
malsins laut einkum ad pvi hvort Bombo stéllinn nyti héfundarverndarréttar i skilningi
1. gr. hofundalaga nr. 73/1972, en vid lausn & pvi purfti medal annars ad meta
,nynaemi‘ og frumleika honnunar stolsins. | héradi bar stefndi fyrir sig pa
malsasteedu, ad stefnanda hefdi ekki tekist ad syna fram &, hvada einstoku paettir i
honnun Bombo stélsins settu ad leida til pess, ad hann nyti héfundarverndarréttar.

% Siguréur Témas Magnusson, ,Adgangur ad domstdlum & svidi einkamala®, bls. 173.

18



Um nidurst6du héradsdéms, par sem fallist var & malatilbinad og krofugerd

stefnanda, hafdi Heestiréttur petta ad segja:
Ad framan var pess geti® ad héradsdomari kvaddi ekki sérfroda meddémsmenn til setu i
malinu, heldur skar hann einn Ur agreiningi adilanna. | nidurstédu héradsdoms var vikid ad
peirri malsasteedu afryjanda ad stefndi hafi ekki synt fram & hvada einstakir peettir i honnun
Bombo stdlsins eigi ad leida til pess ad hann njéti verndar. Um pad segir einungis i déminum
ao slikt sé ekki naudsynlegt par sem telja verdi ad vid mat & pvi hvort Bombo stollinn njéti
héfundaréttarverndar verdi ad lita til heildarmyndarinnar. A pessum grundvelli einum taldi
héradsdomari stolinn hadan hofundarétti og ad afryjandi hafi brotid gegn honum. Urlausn
héradsdémara um pessa megin malsastadu afryjanda var alls 6fullnaegjandi og bar eins og a
st6d ad kvedja til sérfroda meddomsmenn til setu i malinu. Verdur ad pessu virtu ekki hja pvi

komist ad émerkja hinn afryjada dom og visa malinu aftur heim i hérad til adalmedferdar og
démsalagningar ad nyju.

Baedi pau mal, sem hér hafa verid nefnd, H 323/2006 og H 55/2006, eiga pad
sameiginlegt ad malsasteedur adila eru byggdar upp & atrioum sem Heestiréttur telur
borf & sérkunnattu til ad leysa ur. | H 323/2006 tok héradsdomari i domsnidurstodu
sinni enga afstddu til peirra teeknilegu malsasteedna sem adilar feerou fram en i H
55/2006 tok héradsddémari pd afstddu til malsastaedu stefnda i nidurstéou sinni, en a
Ofulineegjandi hatt. Badum malunum var visad aftur heim i hérad par sem
héradsdoémari hafdi ekki beitt 2. mgr. 2. gr. eml. en i H 323/2006 voru p6 einnig adrir
annmarkar a medferd malsins i héradi sem leiddi til heimvisunar pess. Pad er
athyglisverd stadreynd ad ef sérfrodir meddomsmenn eru skipadir i dom, en
Heestiréttur telur slikt hafa verid Oparfi eins og sakarefninu var hattad, pa leidir pad
ekki til 6merkingar héradsdoms, heldur einungis athugasemdar um pad efni, sbr. H
1997:2977.

Med visan til pess, sem hér hefur verid greint fra, pykir ekki fara a milli mala ad
i peim tilvikum par sem malsasteedur adila varda sérfreedileg atridi getur verio bryn
porf & sérfrodum meddomsmdénnum i domi til ad leysa Ur og taka afstodu til peirra
atrida. A0 lokum er hér rétt ad geta e. lidar 1. mgr. 114. gr. eml., en samkveemt
lagaakveedinu er peer krofur gerdar til samningu héradsdéma, ad greint sé fra
forsendum fyrir nidurstédu démsins og par skuli taka fram helstu méalsastaedur adila

og peer réttarheimildir sem peir byggja &.

6.1.1. Démarar eru bundnir af malsastaeedum adila

pratt fyrir Otvireeda kosti pess, ad héradsdomur sé skipadur sérfrédum
meddoémsmdonnum, pegar malsastaedur adila eru reistar a sérhaefoum atrioum, hefur
,Sa galli verid talinn & gjof Njardar‘, ad meddomsmenn eiga pad til ad byggja

nidurstddu sina & atrioum sem malsadilar sjalfir hafa ekki faert fram. Slik vinnubrégo
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meddémsmanna, sem hafa & sér viss einkenni rannsoknarréttarfars,® eiga ekki vié i
islensku réttarfari, enda eru pad malsadilar sem samkveemt malsforraedisreglunni
leggja grunninn ad malatilbunadi sinum, og par med i raun hver efnisleg nidurstada
malsins getur ordid. | raun hefur seta sérfrodra meddémsmanna i domi seett peirri
gagnryni ad heetta geti verid & ad domur sé byggdur & sjonarmidum sem adilar hafa
ekki att kost &4 ad gagnryna eda viljad byggja 4.°° Hér ma visa til doms Heestaréttar
fra 15. febrdar 2007 i mali nr. 358/2006. Fyrir adra en pa, sem hafa ahuga a
millilandaflutningum & ferskri islenskri ysu, skipta malsatvik hér litlu mali. Pvi verdur
latid neegja ad visa beint i ord Heestaréttar:
pad athugist ad i hinum afryjada domi er i nidurstddukafla visad til skodana sérfroora
meddémsmanna a pvi hvernig hattad hafi verid opnunartima fiskmarkada i Hull & peim tima
sem um raedir i malinu og fleiri atridi sem varda undirblning a solu fisks par. Ekki verdur séd
ad vikid hafi verid ad pessum atridum i malflutningi adila i héradi. Afryjandi hefur ad auki lagt
fram gogn fyrir Haestarétti sem benda til pess ad stadheefingar meddémsmanna um petta séu

rangar. Domarar eru bundnir af malsastaeedum adila og er Urlausn héradsdéms adfinnsluverd
ao pessu leyti.

pPvi verdur p6 ekki neitad, ad su hugsjén, ad nyta sérfreedipekkingu
medddmsmannanna til hins itrasta og freista pess par med ad komast ad nidurstddu,
sem baedi er rétt fra l6gfraedilegu og ,sérfraedilegu” sjdnarhorni, er afar géfug. Um
petta pydir pé teepast ad rokreeda hér nanar, pvi meginreglur einkamalaréttarfars eru
skyrar hvad petta vardar. Grundvollur einkamala verdur byggdur upp af malsadilum,
domurum ber ad geeta fyllsta hlutleysis og yfirsjon malsadila & atrioum sem skipt geta
mali kemur nidur & peim sjalfum. Samkveemt 3. mgr. 101. gr. eml. er hins vegar
ekkert pvi til fyrirstédu, ad sérfrodir meddomsmenn nyti sérkunnattu sina til fulls, med
bvi ad pvi ad leggja fram spurningar fyrir adila, ldgmenn peirra, vitni eda matsmenn
vio skyrslugjof peirra. betta pykir afar hentugt Urreedi fyrir démara til ad tryggja, ad
ekki fari & milli mala hver atvik og 6nnur atridi mals eru, en pykir p6 ekki sidra fyrir
malsadila par sem peim gefst hér teekifeeri til ad koma sinum sjonamidum a framfaeri,
sem hugsanlega hafa ekki verid tilgreind naegilega skyrt i stefnu eda greinargerd, eda
komid fram i maélflutningi.” Meddémendur verda b6, eins og embeettisdomari
malsins, ad virda jafnraedisregluna og geeta pess ad ekki halli a annan malsadilann

med slikum spurningum.

® Eirikur Témasson, Meginreglur sakamalaréttarfars. Reykjavik 2009, bls. 3.
®® Stefan Mar Stefansson, ,Um sérfréda meddémsmenn®, bls. 284.
®" Markus Sigurbjornsson, Einkamalaréttarfar, bls. 46.
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6.2. Sérfraedileg gogn i einkamalum

I einkamalum gildir meginreglan um frjalsa sonnunarfaerslu malsadila, sbr. 1.
mgr. 46. gr. eml. Af reglunni leidir, ad stefnandi og stefndi hafa tiltélulega frjalsar
hendur um pad, hvers konar sénnunargagna peir afla og leggja fram malatilbanadi
sinum til framdréttar. Pad, hvernig adilar haga gagnadflun sinni og hvers konar gégn
eru 16gd fram, helst i hendur vid annars vegar pad, hvert sakarefni mélsins er, en
hins vegar hversu langt adilar eru reidubunir ad ganga i 6flun gagna. Pad ma leida
likur af pvi, ad ef sakarefni ddmsmals vardar sérhaefd atridi, sem sérkunnattu parf til
ad leysa ur, pa sé i kjolfario porf a sérkunnattu til ad yfirfara og gagnryna pau
sénnunargdgn sem adilar leggja fram. bau gogn, sem unnin eru af sérfreedingum eda
sérkunnattu parf til ad atta sig a efni peirra og innihaldi, verda hér eftir nefnd
,Sérfraedileg sdnnunargodgn®. Slik gogn geta verid afar fjdlbreytt, en sem deemi ma
nefna teikningar af mannvirkjum og fasteignum, vottord, skyrslur ar
serfreedirannsoknum, bokhaldsgogn, ymsa lausafjarmuni, samninga, fundargerdir og
alits- og matsgerdir.?® Oll pau gégn sem leggja & fram fyrir démi i einkamalum verda
p6 ad rumast innan VII.-X. kafla eml., sem po6 takmarkar 6verulega moguleika adila &
sbnnunarfaerslu sinni.

I peim tilfellum par sem malsadilar hafa aflad sérfraedilegra sénnunargagna og
lagt fyrir démara, vaknar Ohjakveemilega su spurning, hvort démari hafi naegilega
pekkingu til ad meta sonnunargildi peirra, sbr. 1. mgr. 44. gr. eml. Efni og innihald
sérfraedilegra sbnnunargagna varda sérfreedileg malefni sem oft er ekki & feeri

e

annarra en sérfreedinga i viskomandi fagi ad skyra og talka.®® Fyrir ,leikmann® &
viokomandi fagsvidi getur pad einnig reynst snuid ad atta sig a ymsum faghugtokum,
ordum og sérmalvenjum sem tidokast i viokomandi starfsstétt, eins og ma segja ad
eigi vid um malfar sjbmanna um siglingar og sjomannsstorf.”® bad verdur pa ekki talid
Oliklegt ad i peim malum par sem gagnadflun adila einkennist af sérfreedilegum
gdégnum, geti pad reynst 6rougt fyrir ddmara ad gera sér a skyran hatt grein fyrir pvi,
hversu rikar krofur gera megi til gagnadflunar adila, og pa hvort han teljist

fullneegjandi svo démur verdi lagdur & malid, eda hvort porf sé a ad afla frekari

® Bjorg Thorarensen, Eirikur Témasson, Eyvindur G. Gunnarsson, Hrefna Fridriksdottir, Pall

Sigurdsson, Rdébert R. Spand, Vidar Mar Matthiasson, ,Um 16g og rétt. Helstu greinar islenskrar
Iogfraedl“ Reykjavik 2009, bls. 184.

Slgrléurlngvarsdottlr .Laeknisfraedileg gbgn i ddmsmalum®, bls. 236.

® Armann Snaevarr, Aimenn |6gfraedi, bls. 464.
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gagna.” Doémari verdur jafnframt ad vera feer um ad atta sig & pvi hvada
seérfreedilegu atridi pad eru sem parf ad meta, hvernig pau verdi metin og pa hvers
konar sérfreedipekking komi par helst ad gagni, svo sem ef ddémkvedja parf
matsmann samkvaemt IX. kafla eml.”> Undir peim kringumstaedum, sem hér hafa
verido nefndar, verdur ad teljast liklegt ad sérfrodir meddémsmenn séu i mun betri
adstédu en démari til ad meta framangreind atridi.”® Til ad tryggt sé, ad faglega sé
stadid ad sonnunarmati domsins og ad sérfreedileg sénnunargdégn séu yfirfarin og
gagnrynd a vandadan hatt, er ekki Oliklegt ad héradsdomari geeti purft & adstod
sérfr6dra meddomsmanna ad halda, sbr. 2 mgr. 2. gr. eml. Nidurstadan um pad,
hvort sérfraedileg sdonnunargogn gefi tilefni til setu sérfrodra meddomsmanna i domi,
reedst po af pvi hvort agreiningur sé a milli adila um efni og innihald peirra en eins og
fiallad var um i kafla 5.2.1. er eitt af grundvallarskilyrdum pess ad 2. mgr. 2. gr. eml.

verdi beitt ad 4greiningur sé & milli adila um tiltekio atrioi.

6.2.1. Matsgerair

Undir ordasambandid ,sérfraedileg sdbnnunargdgn®, eins og pad var skyrt hér
ao framan, eiga matsgerdir samkvaemt I1X. kafla eml. Matsgerdir eru unnar af 6hadum
utanadkomandi sérfreedingum, sem doémari kvedur til starfa, samkveemt skriflegri
beidni adila, sbr. 1 mgr. 61. gr. eml.”* Matsgerdir hafa ad geyma ymsar sérfreedilegar
og eda teeknilegar upplysingar’ um pad atridi sem 6skad var mats um, dsamt
rokstuddri greinargerd um pau sjénarmi® sem matsmadur reisir alit sitt 4.”°
Matsmenn eru domkvaddir til starfsins & grundvelli sérkunnéttu sinnar a akvednu
fagsvidi og i raun er pad ekki 6éalgengt ad sému sérfreedingarnir annist baedi mats- og
medddmsmannastorf, eins og sjd ma i domi Heestaréttar fra 15. oktéber 2010 i mali
nr. 781/2009, en peir sinna p6 aldrei badum stérfunum i sama malinu.

I samreemi vid malsforreedisregluna er i eml. ad finna afar faar takmarkanir &
pvi, hvenger malsadilum er heimilt ad leita eftir mati ddmkvaddra matsmanna. baer
takmarkanir sem helst er pé ad finna eru i 3. mgr. 46. gr. og 2. mgr. 60. gr. eml. |
kafla 4.3. var ad finna stutta umfjéllun um 3. mgr. 46. gr. eml. og verdur hér visad til

hennar. Hér verdur kastljésinu adallega beint ad 2. mgr. 60. gr. eml., sem hefur pé

& Sigridur Ingvarsdaéttir, ,Nymeeli i réttarfarsloggjofinni & svidi sifjaréttar. Réttarfar i malum samkveemt
hjﬂskaparlbgum nr. 31/1993 og barnaldgum nr. 20/1992“. Timarit I6gfreedinga 1995 (4), bls. 278.

! Sigridur Ingvarsdottir, Gagnaodflun i forsjarmalum, bls. 40.

® Sama heimild, bls. 40.“

™ Andri Arnason, Réttarfar i hnotskurn, bls. 27.

’> Stefan Mar Stefansson, ,Um sérfréda meddémsmenn®, bls. 287.

’® Andri Arnason, Réttarfar i hnotskurn, bls. 27.
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reyndar komid &dur vid sogu, en pa helst til skyringar & inntaki 2. mgr. 2. gr. eml.
Samkveemt 2. mgr. 60. gr. eml. leggur domari sjalfur mat & atridi sem krefjast
almennrar pekkingar og menntunar eda lagapekkingar. Forsendan fyrir pvi, ad
domari sampykki 6flun matsgerdar, sbr. 1. mgr. 61. gr. eml., er s ad hann telji sig
sjadlfan dfeeran um ad meta matsatridio a grundvelli reynslu sinnar eda
l6gfreedipekkingar. Hér pykir ekki éedlilegt, ad velta pvi fyrir sér hvort domari sem
hefur heimilad mat samkveemt IX. kafla eml., hafi yfir naegilegri sérkunnattu ad rada,
svo hann geti & vandadan hatt metid sénnunargildi matsgerdarinnar. Um mat domara
a sonnunargildi matsgerdar gildir meginregla 1. mgr. 44. gr. eml. auk pess sem
sérstaklega er tekid fram i 2. mgr. 66. gr. eml. ad domari meti atridi vardandi
matsgerd, par med talid sonnunargildi hennar pegar leyst er Gr mali. | raun virdist
mega sja akvedna pversogn & milli 2. mgr. 60. gr. og 2. mgr. 66. gr. eml. Lausnin er
b6 skammt undan en han felst i pvi ad domari kvedji sérfréda meddomsmenn til setu
i mali, til ad yfirfara og gagnryna matsgerdir hinna domkvoddu matsmanna, sbr. 2.
mgr. 2. gr. eml. | raun hefur pad i domaframkvaemd verid talid eitt helsta hlutverk
sérfré6dra meddémsmanna.”” Hér ma p6é benda & ad vissulega geta matsgerdir
vardad almenn atridi og verid svo skyrar og afdrattarlausar, ad ddémari geti
samkveemt eigin pekkingu og reynslu tekid faglega afstddu til peirra og pé farid einn
med malid.”® Meginreglan verdur engu ad sidur talin vera si, ad ef matsgerdar er
aflad i einkamali, sem agreiningur er um & milli adila hvad vardar efni og innihald, pa
er porf & sérfrodum meddémsmonnum til ad yfirfara og gagnryna alit hinna
domkvdddu sérfaedinga.

Samkveemt f. lid 1. mgr. 114. gr. eml. verdur i forsendum déms ad greina fra
rokstuddri nidurstddu um sonnunaratridi og lagaatridi. Af framangreindri umfjéllun
eetti varla ad fara a milli mala, ad sérkunnatta meddémsmanna getur hér komid ad
g6édum notum, sbr. dém Haestaréttar fra 8. mai 2008 i mali nr. 462/2007, en par sagoi

démurinn:

Démur héradsddéms er peim annmdrkum hadur ad par er pvi slegid fostu ad fadir afryjanda
hafi synt af sér saknaemt galeysi an pess ad nanar sé Utskyrt & hverju su nidurstada sé reist.
Ekki er par tekin rokstudd og skyr afstada til framkominnar matsgerdar og vitnar héradsdémur
ekki til hennar til studnings nidurstédu sinni. Hins vegar ma rada ad héradsdémur reisi
nidurstddu sina um skadabdtaskyldu afryjanda ad einhverju leyti & pvi sem par kemur fram.
Héradsdomur uppfyllir ad pessu leyti ekki paer krofur sem gerdar eru til rokstudnings fyrir
nidurstddu déms um sénnunar- og lagaatrioi samkveemt f. 1id 1. mgr. 114. gr. laga nr. 91/1991

" Markus Sigurbjérnsson, Einkamalaréttarfar, bls. 44.
"8 Sigridur Ingvarsdoéttir, Gagnaoflun i forsjarmalum, bls. 38.
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um medferd einkamala. Vid Urlausn malsins verdur, medal annars & grundvelli framkominnar
matsgerdar, ad taka afstodu til pess vio hverju matti blast um hegdun kyrinnar vid paer
aodsteedur sem fyrir hendi voru, og hvernig menn heféu att ad bera sig ad vid rekstur hennar ad
teknu tilliti til pess ad han var nyborin. begar allt framangreint er haft i huga er 6hjakvaemilegt
ad visa mali pessu heim i hérad til adalmedferdar og démsdlagningar ad nyju. Rétt er ad
héradsdomari kvedji pa til tvo sérfréda meddéomsmenn sér til fulltingis til setu i déminum
samkvaemt heimild i 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991.

pratt fyrir ad pessi ord Heestaréttar pyki 6tvireed og rokstydja framangreinda umfjéllun
naegilega verdur hér ad lokum visad til annars doms réttarins fra 28. febrdar 2002 i
mali nr. 248/2001:
Eins og ljost er af pvi, sem ad framan er rakid, eru i matsgerd morg atridi, sem ekki hefur
verid tekin rokstudd afstada til i nidurstddu hins afryjada déms. Ur malsasteedum, sem ad
pessu IUta, er démara o6feert ad leysa a grunni almennrar pekkingar sinnar, menntunar eda
lagapekkingar, heldur er par porf sérkunnattu. Hefdi héradsdémara pvi borid ad kvedja til
medddémsmenn, sem slika kunnattu hafa, sbr. 2. mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991 um medferd

einkamala. bar sem pad var ekki gert er éhjakveemilegt ad émerkja hinn afryjada dom og visa
malinu heim i hérad til adalmedferdar og domsélagningar & ny.

6.2.2. Osamraemi i sérfraedilegum gégnum

Stefnandi og stefndi hafa i einkamali sin a milli almennt sému teekifeeri fyrir
domi pegar kemur ad gagnadflun og pa hvada gogn peir akveda ad leggja fram. |
domsmali, par sem sakarefnid vardar sérfraedileg atridi, getur stefnandi A aflad sér
matsgerdar domkvaddra matsmanna samkveemt IX. kafla eml. og lagt hana fram
malatilbinadi sinum til studnings. Pad kemur po6 ekki i veg fyrir ad stefndi B, afli og
leggi einnig fram matsgerd samkveemt IX. kafla eml. malatilbanadi sinum til
framdrattar. | tilvikum sem pessum geta matsgerdir A og B verid nokkud samhljéda
um pad atridi sem leitad var mats um og séu peer naegilega skyrar, afdrattarlausar og
vel rokstuddar, kemur vel til greina ad domari geti upp & sitt einsdeemi metid
sonnunargildi peirra og tekid afstodu til peirra pegar hann leggur dom a malid. Annad
getur hins vegar verid uppi a teningnum, pegar hinir domkvoddu sérfreedingar, sem
annars vegar skila matsgerd fyrir A og B, komast ad olikum nidurstodum um
matsatri®id.”® Hér getur til deemis veri® um ad reeda Olikar nidurstodur Ur
rannsoknum, mismunandi skodanir & orsok a galla i fasteign eda hversu hatt meta
eigi varanlega ororku tjonpola.?® i tilfellum sem pessum, par sem démari stendur
frammi fyrir mismunandi alitsgeroum sérfreedinga, er ad 6llum likindum poérf & ad

domari nyti heimild 2. mgr. 2. gr. eml. | H 1996:1021 krafdi stefndi afrgjendur um

" Skali Magnusson, ,The Use of Experts in Icelandic Law of Procedure®. | Wahlgren, Peter (ritstj.),
Scandinavian Studies in Law Volume 51; Procedural Law, Court Administration, Stokkhélm 2007, bls.
393.

80 Sigridur Ingvarsdottir, ,Leeknisfreedileg gégn i domsmalum®, bls. 237.
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miska- og Ororkubaetur vegna likamsmeidsla sem hann hlaut i bifhjolaslysi.
Agreiningur malsadila laut annars vegar ad pvi, hvort stefndi hafi i slysinu hlotid
varanlegt mein i vinstra hnéd, eda hvort pad meetti rekja til fyrra slyss sem stefndi
hafdi &4dur lent i. Hins vegar greindi malsadila & um pad, hversu mikil varanleg érorka
stefnda skyldi teljast. Stefan Bogason, laeeknir, mat varanlega 6rorku stefnda 15%, en
ad mati domkvadds matsmanns, Jéhannesar Témassonar, leeknis, var engin ororka
talin vera til stadar. Malinu var skotid til Leeknarads, sem taldi érorkuna vera 10%.
Afryjendur reistu krofur sinar & aliti Johannesar Tomassonar en stefndi & Aaliti
Leeknarads. Nidurstada Haestaréttar er athyglisverd, en han var & pennan veg:
I mali pessu deila adilar um laeknisfreedilegt alitaefni, sem virdist vera pad, hvort lidpofi i
vinstra hné stefnda hafi rifnad i slysinu 3. juni 1990 eda hvort rifa hafi verid & honum af véldum
slyssins arid 1986. Bera peir fyrir sig andsteedar skodanir laekna um petta alitaefni og visa til
réksemda peirra. Vio svo buid var brynt, ad héradsdémari kveddi til sérfroda meddémsmenn til
pess ad leggja mat a laeknisfraedilegar alitsgerdir og deema malid med sér, sbr. 2. mgr. 2. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. bar sem malid hefur ekki saett slikri medferd, pykir
ekki verda hja pvi komist ad dmerkja hinn afryjada dom og medferd malsins i héradi fra og

med adalmedferd 5. september 1994 og visa malinu heim i hérad til l16glegrar medferdar og
démsuppsogu ad nyju.

I nylegri domi Heestaréttar fra 5. febriar 2009 i mali nr. 307/2008 er ad finna
sambeerilega nidurstddu. | malinu krafdist | béta Gr hendi Vatryggingarfélags Islands
hf., med visan til slysatryggingar dkumanns, sbr. 92. gr. umferdarlaga nr. 50/1987,
vegna likamstjons sem han vard fyrir i umferdarslysi. | malinu hafdi verid aflad priggja
matsgerda og greindi adila a um hvada matsgerd skyldi leggja til grundvallar vid mat
a4 miska- og ororkustigi I. Fyrir Haestarétti krafdist | pess adallega ad héradsdoémur
yrdi 6merktur og malinu yroi visad heim i hérad til medferdar a ny, par sem
héradsdomara hefdi borid ad nyta heimild 2. mgr. 2. gr. eml. og kvedja tvo sérfr6da
meddomsmenn med seérkunnattu i leeknisfreedi til ad leggja dom a agreining
maélsadila. Vatryggingarfélag islands hf. métmeelti pessu og taldi ad drlausnarefnié
hefdi snuist um sénnun & afleidingum slyssins sem héradsdémari hefdi verid einfaer

um ad meta. Um pennan agreining malsadila sagdi Haestiréttur:

Af malsgdgnum er ljost ad agreiningur malsadila snyst medal annars um hvort einkenni i
mjobaki og streitueinkenni verdi rakin til slyssins. Til pess ad réttilega yréi leyst ar pessum
atrioum i héradi var brynt ad héradsdomari kveddi til sérfroda meddémsmenn til ad leggja mat
a pau og spyrja pa sérfrédu alitsgjafa sem komu fyrir déminn vid adalflutning malsins, sbr. 2.
mgr. 2. gr. laga nr. 91/1991. Vegna pessa annmarka & medferd malsins verdur fallist &
adalkrofu afryjanda um dmerkingu hins afryjada doms og verdur malinu visad heim til I6glegrar
medferdar og démsalagningar & ny.

Samkveemt peim domum Heestaréttar sem hér hafa verdi reifadir, H 1996:1021 og H

307/2008, pykir mega fullyrda ad i peim domsmalum par sem malsadilar leggja fram
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hvor sina sérfreedilegu alitsgerdina, sem eru ésamrymanlegar og agreiningur er um,
sé héradsdomara skylt ad kvedja sér til fulltingis tvo sérfroda medddémsmenn

samkvaemt 2. mgr. 2. gr. eml.

6.2.3. Démarar eru bundnir af sonnunarfeerslu adila

[ kafla 4.2. var fjallad um ad samkvaemt malsforraedisreglunni vaeru démarar
bundnir af mélsasteedum adila og veeri 6heimilt ad byggja nidurstddu sina & 6dru en
pbvi sem adilar hefdu feert fram. Malsforraedisreglan naer einnig til sénnunarfaersiu
adila, en & henni hafa peir forraedi, sbr. 1. mgr. 46. gr. eml. og démurum er 6heimilt
ad byggja nidurstddu sina & 6drum goégnum en peim sem adilar hafa faert fram fyrir
domi. Démarar geta po6 i undantekningartilfellum skipt sér af sénnunarfeerslu adila,
sbr. 2. og 3. mgr. 46. gr. eml, sem fjallad var um i kafla 4.3. Sérfr6dum
meddomsmonnum hefur i einstaka tilvikum reynst erfitt ad temja sér paer
6fravikjanlegu réttarfarsreglur sem gilda um storf démara i einkamalum.®* Reglur
réttarfarsins hafa ahrif a pad hvernig gagnadflun fer fram fyrir domi og sérfréoir
meddomsmenn verda ad virda peer reglur i hvivetna og geeta pess ad a grundvelli
sérkunnattu sinnar, leggist peir ekki i sjalfsteeda gagnadflun, rannséknarvinnu eda
baeti ur annmdérkum sem finna ma & sénnunarfeerslu adila. | démi Haestaréttar fra 6.
november 2003 i mali nr. 152/2003 voru malavextir peir ad gifurlegt vatnstjon vard a
sumarbustad & Grjoteyri i Andakilshreppi hinum forna, pegar heitt vatn flaeeddi Gr
sprungnum rérum i heitavatnskerfi i sumarbustad afryjanda. | héradsdémi voru
domkvaddir tveir matsmenn vegna vatnstjonsins. Matsmenn toldu ad mestar likur
veeru a ad orsok tjonsins meetti rekja til stiflu i inntaki vatns i sumarbulstadnum og par
med hafi vatnsrennsli gegnum hitakerfi hissins stodvast. Vid pad hafi husid kélnad
og vatnslagnir sprungid. Einnig toldu peir ad hefdi bakrasarloki stiflast myndi
prystingur i hitakerfinu hafa aukist pad mikid ad 6ryggislokar hefou opnast og leitt
vatn i nidurfall, ad pvi tilskildu ad 6ryggislokar veeru i lagi. Héradsdomari kvaddi til tvo
sérfr6da meddémsmenn og fér domurinn pannig skipadur i vettvangsferd aod
sumarhusi &fryjanda. Par gerdu démendur ymsar athuganir og rannsoknir &
midstodvarkerfi sumarhissins og a grundvelli peirra athugana komust allir prir
démararnir ad peirri nidurstédu ad mati hinna domkvoddu matsmanna skyldi vikja til
hlidar. Um hinar sjalfsteedu athuganir og rannséknir héradsdoms sagdi Haestiréttur

SVO.

8 Sigridur Ingvarsdéttir, Gagnaoflun i forsjarmalum, bls. 83.
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pratt fyrir ad 16g heimili démurum ad hafa tiltekin afskipti af sénnunarfaerslu fyrir domi, er pad
meginregla ad adilar afli sbnnunargagna og fari med forraedi a sakarefni. Er domurum ekki
eetlad ad gegna pessu hlutverki, hvorki & eigin spytur, né eftir 6skum malsadila, sbr. 1. mgr.
44. gr. og 1. mgr. 46. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Er sérfr6dum
medddémsmonnum ekki ad |[6gum eetlad ad baeta Gr annmoérkum a gagnaéflun malsadila med
pvi ad leggja a grundvelli eigin pekkingar mat & atridi, sem vidhlitandi gogn skortir um. Af pvi
sem ad framan er rakid teljast démarar i héradi hafa farid at fyrir hlutverk sitt med peirri
sjalfsteedu rannsdknarvinnu sem démur var sidar byggdur 4. Med pessu toku domendur i raun
ad sér hlutverk sem yfirmatsmenn veeru, par sem peir skirskotudu i nidurstédu sinni i til alits
hinna sérfrodu meddémsmanna. Hefdi domurinn getad neytt pess Urreedis ad beina pvi til
adila ad afla frekari gagna eda mats um frarennslisutbanad i sumarhusi afryjanda, sbr. 2. mgr.
46. gr. laga nr. 91/1991. Samkvaemt framangreindu eru slikir annmarkar a héradsdémi ad ekki
verdur hja pvi komist ad 6merkja hinn afryjada dém og visa malinu heim i hérad til I6glegrar
medferdar og domsalagningar ad nyju.

Sambeerilega nidurstédu ma sja i domi Heestaréttar fra 1. april 2004 i mali nr.
379/2003. Likt og Heestiréttur bendir &, hefou domararnir geta bent adilum & ad afla
frekari gagna, sbr. 2. mgr. 46. gr. eml. en jafnframt hefdu domararnir getad leitad
nanari skyringa um tiltekin atridi sem pottu 6ljos, ef asteeda paotti til, sbr. 3. mgr. 101.
gr. eml.

prétt fyrir ad sérfréoir meddomsmenn bui yfir yfirburdapekkingu & pvi fagsvidi
sem tengist sakarefni malsins og komi auga & sérfraedileg atridi sem malsadilum
hefur yfirsést, pa verda peir engu ad sidur ad halda ad sér hondum og lata
sonnunarfaersiuna alfarid vera & forreedi malsadila. | raun hvilir st skylda &
embeettisdomara ad gera sérfrodum meddomendum grein fyrir pvi, pegar peir taka
sér saeti i domi, ad storf peirra takmarkast af ymsum 6fravikjanlegum réttarfarsreglum
einkamalalaga. Pessi skylda démarans verdur enn brynni ef hann skipar i dém

sérfreeding sem aldrei &dur eda sjaldan hefur gegnt starfi sérfréds meddémsmanns.

7. LAGALEG SERPEKKING DOMARA

[ peirri umfjdllun sem na er ad baki, hefur 2. mgr. 2. gr. eml. verid skyrd svo,
ad med sérkunnattu i skilningi lagaakveaedisins, sé att vio alla adra sérpekkingu en
lagapekkingu og domari sé einfeer um ad meta sjélfur atridi og leysa ar
agreiningsefnum sem eru logfreedilegs edlis. A undanférnum arum hafa
héradsdomarar med visan til 2. mgr. 2. gr. eml. skipad l6gfreedinga til setu i démi

s

sem sérfroda meddomsmenn i nokkrum tilfellum en pad pykir oOneitanlega
athyglisverd beiting & lagadkveedinu. | 3. mgr. 2. gr. eml. er pegar ad finna
lagaheimild sem hefur pann tilgang ad styrkja logfreedilega pekkingu domsins, en
samkvaemt akvaedinu getur démstjéri akvedid ad prir héradsddémarar skipi dém i mali
eda tveir héradsdomarar med einum sérfrodum meddémsmanni. Med pad i huga er

peirri spurningu varpad fram hvers vegna héradsdomarar kvedji l6gfraedinga til setu i
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domi sem sérfréda medddémsmenn og pa hvort og hvada sjonarmid geti réttleett slika

notkun & 2. mgr. 2. gr. eml. Hér & eftir verdur leitad svara vid peim spurningum.

7.1. Lagapréun sidasta aratugar og l6gfreedipekking domara

A sidustu aratugum hefur att sér stad 6r proun a flestum svidum pjodlifsins og
segja ma, ad bylting hafi att sér stad i proun visinda, teekni, atvinnuhattum,
samgéngum, vidskiptum og samskiptum & alpjédavettvangi.?* Samhlida pessari
bréun hefur 16ggjof sidustu aratuga seilst til s fleiri og floknari svida pjodfélagsins®®
sem Ohjakveemilega hefur leitt af sér stefnubreytingar og jafnvel straumhvorf i ymsum
greinum laga og réttar.®* A sidastlidnum &ratug hefur lagaumhverfi islenskra
l6gfreedinga pannig tekid stakkaskiptum, sem medal annars méa rekja til tilkomu
samningsins um Evropska efnahagssveedio med logum nr. 2/1993 og légfestingu
Mannréttindasattmala Evrépu med l6gum nr. 62/1994.%° Fra Evrépusambandinu
streymir margbrotin 16ggjof sem getur reynst erfid vidfangs og vid talkun og skyringu
islenskra réttarreglna purfa logfreedingar sifellt ad taka meira tillit til domsuarlausna
alpjodadomstdla, einkum fra Mannréttindadémstél Evrépu og Evrépudémstoinum.®®
Lagareglur og ymsar reglugerdir hafa p4 a undanfornum arum néd til afmarkadri
patta pjédlifsins sem hefur leitt af sér sérhaefd réttarsvid sem sérmenntun og
starfsreynslu parf til, svo haldgédum tokum verdi nad a réttarsvidinu. Su 16ggjof sem
tilheyrir peningamarkadnum er liklega skyrasta deemid en reglum & pvi réttarsvioi er
itrekad breytt og nyjum beett vid.®” Hér er athyglisvert ad hafa i huga, ad &
sidastlionum éaratug, pegar lagapréunin hefur ordid hvad hradskreidust, hafa islenskir
sérdémstolar naer horfid af sjonarsvidinu, ad fratéldum Félagsdémi og Landsdémi. Til
almennu démstélanna, héradsddémstdla og Haestaréttar, berst pvi mikill og sivaxandi
fioldi domsmala. | kjolfar hruns islensku bankana og endurreisnar fjarmalakerfisins
ma eetla ad téluverdur fjoldi peirra snerti & einn eda annan hatt flokna 16ggj6f og
sérhaefd réttarsvid, svo sem banka- og verdbréfamarkadsrétt.®® bad er augljost ad

ekki er haegt ad gera pa krofu til domara ad peir hafi mikla pekkingu & 6llum svidum

% bordur Eyjolfsson, Logfraedi. Reykjavik 1958, bls. 3.

8 Sigridur Ingvarsdéttir, ,Um démsvaldid, faglegt mat & heaefni démara og hlutverk démstéla i
réttarrikinu®, bls. 479.

% péraur Eyjolfsson, Logfraedi, bls. 3.

% Stefan Mar Stefansson, ,Eru rannsoknir i I6gfraedi naudsynlegar®, 16. juni 2006. Vefsléd adgengileg
a http://www.mbl.is/mm/gagnasafn/grein.html?grein_id=1088372

% ,Sama heimild".

87 Stefan Mar Stefansson, ,Eru rannsoknir i I6gfraedi naudsynlegar®, 16. juni 2006. Vefsl6d adgengileg
a http://www.mbl.is/fmm/gagnasafn/grein.html?grein_id=1088372

% vidtal hofundar vid Sigridi Ingvarsdéttir, 13. april 2011.
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l6gfraedinnar.?® Démarar zettu helst ad hafa géda almenna pekkingu & l6gfreedi, en
sérfreedipekkingu & medferd domsmala og adferdum vid Grlausn agreiningsefna.®
Domarar eru po yfirleitt mjog vel ad sér i peim malaflokkum sem eru algengir fyrir
démstélum, svo sem skadabédta- og gallamalum og sakamalum.®* i peim tilfellum par
sem einkamal eru & sérheefoum réttarsvioum logfreedinnar verdur pvi ad telja alls
ovist hvort héradsdomarar hafi raunhsefa moguleika & ad leysa ur og deema i slikum

malum & grundvelli almennrar pekkingar sinnar, menntunar eda lagapekkingar.*

7.2. Athyglisverdir héradsdomar

Hér verda teknir til skodunar héradsdoémar sem eiga pad allir sameiginlegt ad i
pbeim hafa logfreedingar setid og deemt mal ad pvi er virdist sem sérfrodir
medddémsmenn. Hofundur valdi p4 doma sem honum poétti hvad ahugaverdastir og
akvad ad takmarka umfjollunina vid nylega héradsdoma, eda fra timabilinu 2006 til
2011.

[ domi Héradsdoms Reykjaness fra 31. jantar 2011 i mali nr. E-411/2010 hafdi
stefnandi uppi skadabdétakréfu & hendur stefnda, vegna uppsagnar pess sidarnefnda
a l6darleigusamningi um landspildu i landi Vatnsenda. Skadabdtakrafa stefnanda var
reist & niourst6du domkvaddra matsmanna um bétaskyldu stefnda, en stefndi byggoi
syknukrofu sina a grundvelli dkvaedis i I6darleigusamningi adila, sem heimiladi
honum uppsdgn samningsins med eins ars fyrirvara. Vid Urlausn malsins i héradi
taldi domari porf & sérkunnattu til ad leysa ur malinu, enda lagu fyrir tveer matsgerdir
og ein yfirmatsgerd og pvi augljoslega porf & sérkunnéttu til ad yfirfara og gagnryna
paer. Héradsddémari nytti lagaheimild 2. mgr. 2. gr. eml. og kvaddi til setu i démi pa
Magnus Leopoldsson, I6ggiltan fasteignasala og Pal Sigurdsson, professor i l16gfraedi
vid lagadeild Haskdla islands. Ekki verdur séd ad héradsdomari hafi kvatt Pal
Sigurdsson til setu i ddmnum, & 6drum grundvelli en vegna l6gfreedipekkingar hans,
en 4 medal sérsvida Pals i logfreedi eru samninga- og leiguréttur.”® Hér ma til
samanburdar nefna H 1998:1846, sem adur var vikid ad i kafla 5.2.2., en i
héradsdémi sat Sigurdur Lindal, lagapréfessor, sem sérfrédur meddomsmadur en
hann var kvaddur i dominn vegna flugreynslu sinnar og pekkingar & flugslysum.

Hér naest verdur nefndur annar domur Héradsddms Reykjaness, fra 27. mars.

89 Sigurdur Témas Magnusson, ,Adgangur ad domstolum a svidi einkamala®, bls. 173.

% Sama heimild, bls. 173".

L Skuli Magnusson, ,Er pérf a breytingum & reglum um sérfroda meddémsmenn?“, bls. 468.
%2 Sama heimild, bls. 468"

% Sja heimasidu Haskola islands http://www.hi.is/ undir ,Starfsfolk*.
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2008 i mali nr. E-2836/2007. Malid hofdudu Samték myndréttarhafa & islandi
(SMAIS), Framleidendafélagid-SIK, Samband tonskalda og eigenda flutningsréttar
(STEF) og Félag hljéomplétuframleidenda (FHF) a hendur stefndu, Istorrent ehf. og
Svavari Lutherssyni. Stefnendur gerdu medal annars paer domkrofur, ad vidurkennt
yréi med domi ad stefndu veeri 6heimilt ad starfreekja vefsiduna www.torrent.is eda
adra sambeerilega vefsidu sem gegndi sams konar tilgangi. Agreiningsefni malsins
sneri einkum ad pvi, hvort og pa med hvada heetti, islensk 16g meeltu fyrir um abyrgd
milligbnguadila, pegar héfundarréttarvorou efni veeri dreift med rafreenum heetti a
internetinu, an pess ad fyrir leegi sampykki rétthafa. Vid arlausn & agreiningsefni
malsins taldi héradsddémari porf & sérkunnattu samkveemt 2. mgr. 2. gr. eml.
Héradsdomari kvaddi til setu i domi pa Bjérn Jénsson, tdlvunarfreeding og
rafmagnsverkfraeding og Rébert R. Spano, professor i 16gfreedi viod lagadeild Haskdla
islands. Seta sidarnefnda meddémandans i démnum er athyglisverd pvi
héradsdomari beitir 2. mgr. 2. gr. eml. med peim heaetti ad kvedja l6gfreeding til setu i
domi, sem hér hefur adur verid skyrt svo ad sé Oheimilt. | stad umrsedds
meddomsmanns hefdi héradsddmara borid ad kvedja til setu i dominn sérfreeding a
0dru svidi en |6gfraedi.

I domi Héradsdoms Reykjavikur fra 24. september 2007 mali nr. E-7816/2006
voru malsatvik pau, ad Vallarvinir ehf., sem 6énnudust pjonustu vid farpegaflugvélar &
Keflavikurflugvelli, kvortudu til Samkeppniseftirlitsins vegna tilbods sem Flugleidir hf.
hafdi gert pyska flugfélaginu LTU. Tilbod Flugleida hf., sem var bindandi til priggja
ara, potti dvenjulega lagt, eda um pad bil 30% undir markadsverdi fyrir sambeerilega
pjonustu a Keflavikurflugvelli og pvi mun hagsteedara en peir samningar sem pegar
voru i gildi & milli LTU og Vallarvina ehf. | akvérdun Samkeppniseftirlitsins var komist
ao peirri nidurstddu, aod i tilbodi Flugleida hf. til LTU hefdi falist beinskeytt og sértaek
adgerd sem beint hefdi verid gegn Vallarvinum ehf. og verid til pess fallin ad draga ar
umsvifum félagsins og par med samkeppni. Med visan til pess taldi
Samkeppniseftirlitid Flugleidir hf. hafa misnotad markadsradandi stodu sina, brotid
gegn 11. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 og var pvi gert ad greida 80.000.000 krénur
i stjornvaldssekt til rikissjods, sem afryjunarnefnd samkeppnismala lsekkadi po i
60.000.000 kronur. | mali pessu hafdi stefnandi, Flugleidir hf., adallega peer krofur
uppi gegn stefnda, Samkeppniseftirlitinu, ad felldur yrdi ar gildi arskurdur
afryjunarnefndar samkeppnismala. Ad mati héradsdomara var porf & sérkunnattu vio

arlausn malsins samkveemt 2. mgr. 2. gr. eml. og i déominn voru skipud dr. Katrin
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Olafsdéttir, hagfreedingur og lektor vid vidskiptadeild Haskélans i Reykjavik og dr.
Gudmundur Sigurdsson, lagaprofessor vid sama héskodla. Likt og i peim
héradsdomum sem ad framan hafa verid nefndir, vekur seta lagaprofessorsins i
malinu eftirtekt, par sem hann er skipadur i dominn sem sérfrodur meddémsmadur &
grundvelli 2. mgr. 2. gr. eml. Guomundur Sigurdsson hefur setid i og deemt tvé énnur
samkeppnismal i héradi sem sérfrédur meddomsmadur. Annars vegar i mali nr. E-
7649/2009, sbr. dom Héradsdoms Reykjavikur fra 19. febrdar 2010 en hins vegar i
mali nr. E-8622/2007, sbr. dom sama héradsdoms fra 25. febriar 2011. Baedi malin
varda, eins og E-7816/2006, pad hvort fyrirteeki hafi misnotad markadsradandi stodu
sina samkveemt 11. gr. samkeppnislaga. Su stadreynd, ad prju samkeppnismal hafa
med stuttu millibili verid deemd af héradsdomi skipudum embeettisdomara,
lagaprofessor og hagfreedingi pykir oneitanlega eftirtektarvert og vekur upp pa

spurningu hvort su verdi venjan pegar fram horfir.

7.3. Afstada Heestareéttar

Vid skodun a pvi hvort hin umdeilda notkun héradsdémara & 2. mgr. 2. gr. eml.
verdi a einhvern hatt réttleett liggur beinast vid ad lita til démaframkveemdar
Heestaréttar. | stuttu mali pa hefur Heestiréttur litid sem ekkert l4tid sig varda um pad,
aod lagaprofessorar & grundvelli 2. mgr. 2. gr. eml. fari med og deemi mal i héradi.
Leita parf allt aftur til arsins 1975 til ad finna athugasemd Haestaréttar um pad efni.
Hér er um ad reeda H 1975:1077 en malsatvik voru pau, ad timburhls i midbae
Reykjavikur skemmdist af voldum eldsvoda, en eldur hafdi borist i husid ur naleegri
byggingu. | malinu var deilt um upphaed brunabéta vegna tjénsins og i héradi tok
borgardémari pa akvordun ad beita 3. tl. 1. mgr. 200. gr. laga nr. 85/1936, sem var
sambeerileg nugildandi 2. mgr. 2. gr. eml, og kvaddi i déminn tvo sérfroda
meddomsmenn. beir sérfrodu menn sem téku sér saeti i domnum voru Vilhjalmur
Porlaksson, byggingarverkfreedingur og Stefan Mar Stefansson, lagapréfessor vid
lagadeild Haskoéla Islands. | démi Heestaréttar, par sem felldur var ur gildi
fravisunararskurour héradsdoms, gerdi Heestiréttur eftirffarandi athugasemd: ,pad,
athugast, ad héradsdémara bar ad kvedja til domstarfa tvo sérkunnattumenn um
hasagerd.” Ad 6llum likindum er ummeelunum beint gegn setu Stefans Mas i
domnum. Pessi athugasemd Heestaréttar er eftirtektarverd fyrir paer sakir, ad
domurinn bendir hér &, ad lagaprofessorinn hafi skort pa sérkunnattu sem

naudsynleg var til Grlausnar a agreiningsefni malsins og telur hann pvi ekki haefan til
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ad gegna starfi sérfrods medddémsmanns. Er petta eina tilfellid, ad héfundi vitandi,
par sem Haestiréttur hefur gert slika athugasemd um setu lagaprofessors i
héradsdomi. Pessa athugasemd Haestaréttar verdour pé ad skoda med peim fyrirvara
ad i pagildandi 3. tl. 1. mgr. 200. gr. laga nr. 85/1936, sem birt var i kafla 2.3., var
sérstaklega tekio fram, ad haegt veeri ad kvedja menn til setu i mali med sérkunnattu i
hasbyggingum eda meiri hattar mannvirkjum. Engu ad sidur var 3. tl. 1. mgr. 200. gr.
laga nr. 85/1936 jafn opinn og nugildandi 2. mgr. 2. gr. eml. og pvi aetti fordeemisgildi
domsins ad vera 6haggad. Stefan Mar Stefansson hefur sidar setid i nokkur skipti i
domi sem sérfrodur meddomsmadur, sbr. til deemis H 1993:2061 og H 1995:2026. |
pessum malum gerdi Heestiréttur engar athugasemdir um setu Stefans Mas i
dominum, pé ekki verdi med neinu méti s€d ad hann hafi haft par fram ad feera adra
sérpekkingu en logfraedilega.

i 5. kafla hér ad framan var fjallad um pau grunnskilyrdi sem 2. mgr. 2. gr. eml.
askilur svo démara sé heimilt ad beita dkveedinu. Af H 4/2004, H 332/1992 og H H
1994:1397 var komist ad peirri nidurstoou, ad skilyrdum fyrir setu sérfrodra
meddomsmanna i domi veeru ekki uppfyllt pegar agreiningsefni mals veeri einungis
l6gfraedilegs edlis. Su alyktun var einkum dregin af H 1994:1397 par sem domari
skipadi lektor vid lagadeild sem sérfrodan medddémsmann og Heestiréttur gerdi
athugasemd pess efnis, ad slikt hefdi verid Oparfi par sem agreiningsefni malsins
sneri adeins ad lagaatrioum.

En hver er pa eiginleg afstada Haestaréttar gagnvart peirri notkun & 2. mgr. 2.
gr. eml. sem hér er reett um? Haestiréttur hefur ekki i neinum domi sinum gert svo
Otvireeda athugasemd um setu logfreedinga i héradsdomi, ad draga megi pa alyktun
ad hann sé peirrar skodunar ad slikt sé 6heimilt. P6 hefur Haestiréttur, eins og
framangreindir ddmar bera med sér, talid ad seta logfreedinga i domi sé 6porf pegar
agreiningsefni mals er adeins logfraedilegt og ekki séu efni til ad beita 2. mgr. 2. gr.
eml. pegar svo héttar til, sbr. til deemis H 4/2004. Su stadreynd liggur hins vegar fyrir
ad i peim nylegu héradsdomum, sem fjallad var um i kafla 7.2. og féru fyrir
Heestarétt, sbr. dom Heestaréttar fra 8. mai 2008 i mali nr. 194/2008, dém
Heestaréttar fra 2. oktober 2008 i mali nr. 640/2007 og dom Heestaréttar fra 18.
november 2010 i mali nr. 188/2010, er engar athugasemdir ad finna um setu
Gudmundar Sigurdssonar eda Roéberts. R. Span6é i héradsdomi sem sérfrodir

meddémsmenn. Ad svo stdddu verdur ekki betur séd en ad Haestiréttur hafi med
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athugasemdaleysi sinu sampykkt pa notkun & 2. mgr. 2. gr. eml. sem hér hefur verido

reett um.

7.4. Askilnadur um logfreedilega sérpekkingu sérfrédra meddémsmanna

| kafla 5.2.3. var fjallad um ad fyrir beitingu 2. mgr. 2. gr. eml. vaeri gerdur
askilnadur um ,sérkunnattu” til ad leysa ur agreiningsefni i ddmsmali. | kaflanum var
medal annars vikid ad H 302/2001 par sem Haestiréttur 6merkti dom héradsddéms
med visan til pess, ad annar hinna sérfrodu meddémsmanna i héradi hefdi ekki haft
ba sérpekkingu sem naudsynleg veeri til Grlausnar agreiningsefni malsins. i déominum
gerdi Heestiréttur pvi akvednar kréfur um ,sérkunnattu“ svo um veeri ad reeda
,sérfraeding” i skilningi 2. mgr. 2. gr. eml. Med pennan dém Haestaréttar til hlidsjonar
er ahugavert ad lita til nokkurra af peim héradsdémum sem vikio var ad i kafla 7.2.

I mali nr. E-2836/2007 ma draga i efa ad Rébert R. Span6 hafi buid yfir
naegilegri sérfraedipekkingu i l6gfreedi a peim réttarsvioum sem reyndi a i malinu.
Sérsvid meddomandans i l6gfreedi eru einkum a svidi l6gskyringarfreeda, refsiréttar,
stjornsysluréttar og stjornlagafreeda® en i malinu reyndi helst & almenn &akvaedi
héfundalaga nr. 73/1972, 16g um rafreen vidskipti og adra rafreena pjonustu nr.
30/2002 og ymsar tilskipanir fra Evropusambandinu um héfundarétt. i malum nr. E-
7816/2006, E-8622/2007 og E-7649/2009 sat Gudomundur Sigurdsson i sem
serfrodur medddémsmadur i héradi. Malin voru 6ll & svidi samkeppnisréttar og pvi
athyglisverd su stadreynd ad sérsvio Gudmundar Sigurdssonar i l6gfraedi eru einkum
skadabodtaréttur, vatryggingaréttur, Sjo- og flutningaréttur og
almannatryggingaréttur.®

Ur pvi ad Haestiréttur virdist hafa fallist & ad lagapréofessorar geti tekid sér saeti
i héradsdomi, sem sérfr6dir meddémsmenn, vaknar upp su spurning hvort ekki hljéti
ad mega gera somu krofur til sérpekkingar peirra og hvad vardar sérfreedinga a
6dorum fagsvidum en logfreedi sem gegha meddémsstérfum. Peir l6gfreedingar, sem
héradsdomarar skipa & annad bord i dom sem sérfroda medddémsmenn, eettu
oumdeilanlega ad vera sérfrodir & pvi réttarsvidi sem tengist sakarefni pess mals

sem peir deema i.

% Sama heimild“.
% Sja heimasidu Haskolans i Reykjavik http://www.ru.is/ undir ,Starfsfolk”.
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7.5. Skodanir freedimanna
Med hlidsjon af framangreindri umfjollun pykir éneitanlega athyglisvert ad lita
til skodana nokkurra logfreedinga & pvi, hvernig 2. mgr. 2. gr. eml. verdi beitt rétt.
pannig segir Markis Sigurbjérnsson, heestaréttardomari, svo i riti sinu
Einkamalaréttarfar, Gtgefid 2003:%
Hér verdur jafnframt ad gefa pvi gaum ad démari & ad hafa sérpekkingu a légfreedilegum
atrioum og verour 2. mgr. 2. gr. eml. pvi aldrei beitt til ad kvedja til I6gleerda meddémendur til
ad meta lagaleg agreiningsatridi. Pannig ma segja ad meddémendur samkveemt 2. mgr. 2. gr.

eml. eigi erindi i mal, par sem parf ad leysa Ur agreiningi a grundvelli kunnattu & sérhaefou
svidi, 60ru en l6gfreedilegu.

Afstada Markasar er skyr og afdrattarlaus hvad petta vardar, 2. mgr. 2. gr. eml.
verdur aldrei beitt til ad kvedja logleerda meddomendur til setu i démi til ad meta
lagaleg &greiningsefni. Sigurdur Témas Magnusson, professor vid lagadeild
Haskodlans i Reykjavik, tekur i sama streng, en i grein sinni ,Adgangur ad démstélum
4 svidi einkamala“, sem kom Ut &rid 2005, segir svo:’
bpar sem logfreedingar & sérhaefdum réttarsvidoum logfreedi verda ekki kalladir til setu i démi
sem sérfrédir meddomsmenn reynir mjog & pekkingu légmanna og feerni peirra til ad midla
henni pegar um sérheefd 16gfreedileg alitaefni er ad reeda. Hinn gamli frasi ad domarinn pekki

|6gin & pvi teepast vio ad 6llu leyti lengur heldur verda ldgmennirnir ad sja til pess ad démarinn
hafi neegan efnivid til ad byggja a.

Sigurdur Témas Magnusson bendir &, likt og Markus Sigurbjornsson, ad a grundvelli
2. mgr. 2. gr. eml. verdi l6gfreedingar ekki kalladir til setu i domi sem sérfrodir
meddomsmenn, en leggur &herslu & samvinnu démara og l6gmanna, sem oft hafa
sérpekkingu a sérhaefdum réttarsvidum, til ad rétt logfreedileg nidurstada faist i
malum. Ad lokum verdur hér visad til skodunar Skula Magnussonar, domara vid
Héradsdom Reykjavikur og skrifstofustjora vid EFTA-démstdlinn. | grein hans ,Er porf
a breytingum a reglum um sérfréda meddomsmenn?“ sem kom ut arid 2006 greinir
hann svo fra:*
Jafnvel hja Héradsdomi Reykjavikur verdur pé aldrei unnt ad skapa (lagalega) sérpekkingu a
Ollum peim malum sem upp kunna ad koma. Spyrja ma hvort ekki sé rétt ad rymka heimild
héradsdomara til ad kalla til sérfreedinga i lI6gum sem meddémsmenn, t.d. kennara og
freedimanna, pegar atvik mals snda ad ymsum sérhaefdum lagalegum atridum. Pétt ljost sé ad

fara purfi varlega i pessum efnum tel ég ad einhver takmorkud heimild i pessa att geeti komio
til greina.

Skuali Magnusson virdist pvi vera a peirri skodun, ad samkveaemt Obreyttri 2. mgr. 2.

gr. eml. sé oheimilt ad skipa logfreedinga til setu i domi, en leggur pess i stad fram

% Markus Sigurbjornsson, Einkamalaréttarfar, bls. 44.
7 Sigurdur Témas Magnusson, ,Adgangur ad domstdlum a svidi einkamala®, bls. 173.
% Skuli Magnusson, ,Er porf & breytingum & reglum um sérfréda meddémsmenn?“, bls. 469.
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ahugaveroda tillogu um rymkun & lagaheimild héradsdémara til skipunar sérfr6dra
meddomsmanna, svo hun geeti nad til kennara og freedimanna i logfraedi. Pbeir
Markds Sigurbjornsson, Sigurdur TOmas Magnusson og Skuli Magnusson eru hins
vegar allir sammala um, ad samkveemt nugildandi 2. mgr. 2. gr. eml. er 6heimilt ad

skipa logfreedinga til setu i ddmi sem sérfréda meddomsmenn.

7.6. barf ad rymka lagaheimild domara til skipunar sérfrédra meddémsmanna?

Hugmynd Skula Magnussonar um rymkun a lagaheimild domara til skipunar
sérfrodra meddomsmanna er ahugaverd. Hér verdur tekid undir tillogu Skuala
Magnussonar. Enda poétt héfundur telji ad l6gfreedingar verdi ekki skipadir i dom &
grundvelli 2. mgr. 2. gr. eml., pa er ekki par med sagt ad peirra geti ekki verid porf i
domi. Lagapréun sidustu ara og su stadreynd ad héradsdomarar nota 2. mgr. 2. gr.
eml. til ad efla I6gfraedilega pekkingu domsins, gefur til kynna ad porf sé a arbétum i
pessum efnum. Ad mati héfundar er pvi full asteeda til ad rymka heimild démara til
skipunar sérfrédra medddémsmanna og i kjolfarid settar reglur um hvernig stadid veroi
ad skipun logfreedinga i dom og hvada krofur megi gera til logfreedilegrar
seérpekkingar peirra.
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8. NIDURSTOPUR

I upphafi var varpad fram peirri spurningu hvers konar adsteedur i einkamalum
geefu tilefni til ad héradsdémari beitti 2. mgr. 2. gr. eml. og skipadi sérfroda
meddomsmenn til setu i domi sér vid hlid. Af peirri umfjollun sem nu er ad baki hefur
endurspeglast si meginregla ad domari leysi Ur atrioum i domsmali sem krefjist
almennrar pekkingar, menntunar og lagapekkingar en pegar par sleppir beri honum
ad beita 2. mgr. 2. gr. eml.

[ islensku réttarfari hefur i langan tima tidkast ad domari geti kvatt til setu i
domi sérfroda meddoémsmenn og voru islenskar lagareglur um pa raktar allt aftur til
upphafs 20. aldarinnar pegar 16g nr. 64/1913 ,um sjodéma og rjettarfar i sjomalum®
voru sett. | framhaldi af pvi var skodad hvernig reglum um sérfréda meddémsmenn
veeri hattad i Danmoérku, Noregi og Svipjéd og vid pa skodun komu fram ymsir
vankantar & islenska meddomsmannakerfinu sem synist purfa ad baeta ar.

I 2. mgr. 2. gr. eml. eru sett tvd grundvallarskilyrdi fyrir beitingu
lagaakveedisins. Annars vegar ad agreiningur sé & milli malsadila um stadreyndir en
hins vegar ad porf sé a sérkunnattu til ad leysa par Gr. Agreiningur um lagaatridi
getur ekki leitt til setu sérfrodra meddomsmanna i domi enda leysir domari sjalfur ar
agreiningsefnum sem eru logfreedilegs edlis og af pvi leidir ad vid afmoérkun &
hugtakinu ,sérkunnatta“, i skilningi 2. mgr. 2. gr. eml., var pvi slegid fostu ad lagaleg
bekking falli par ekki undir. Akvoérdun um beitingu 2. mgr. 2. gr. eml. er tekin af
démara og hafa malsadilar ekki forraedi a pvi hvort meddémsmenn verdi kvaddir til
starfa. Malsadilar og l6gmenn geta p6 avallt vakid athygli domara & sliku.

Svarid vio helsta viofangsefni ritgerdarinnar, hvenaer porf sé a sérfréoum
meddomsmonnum i einkamalum, var i raun brotid upp i tvo alitaefni. Annars vegar
var skodad hvar skilur a milli ,hefdbundinnar pekkingar og reynslu héradsdémara
gagnvart peirri ,sérkunnattu® sem askilin er i 2. mgr. 2. gr. eml. og undir hvada
kringumsteedum liklegt er ad domara purfi ad skipa sérfroda meddomsmenn til setu i
domi. Hins vegar var greint & milli almennrar lagapekkingar domara og
sérfreedipekkingar i 16gfreedi a sérhaefoum réttarsvioum og fjallad um hvort heimilt sé
ad skipa logfraedinga til setu i domi & grundvelli 2. mgr. 2. gr. eml. | kj6lfarid var
skodad hvort porf sé a rymkun a lagaheimild démara til skipunar sérfrédra
medddmsmanna.

Vid rannsokn a fyrra alitaefninu var leitt i lj6s ad sérfrédra meddémsmanna er

helst porf pegar malsatvik og malsasteedur adila varda seérfreedileg atridi og
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sérkunnattu er porf til ad leysa Ur peim og setja i rokrétt samhengi. Sérkunnatta
meddomsmanna getur einnig verid naudsynleg ef malsadilar leggja fram serfraedileg
gogn, einkum matsgerdir samkveemt 1X. kafla eml. Ef 6samraemi er i sérfreedilegum
gognum er porfin fyrir sérfroda medddmsmenn enn brynni, enda domari sjaldnast faer
um ad akveda hvada gogn skuli pa leggja til grundvallar démi. Grundvallarskilyrdi 2.
mgr. 2. gr. eml. purfa p6 avallt ad vera fyrir hendi svo heimilt sé ad nota lagaakveedio.
Ef héradsdomari kvedur ekki sérfroda meddomsmenn til setu i domi, en astaeda hefoi
verid til, dmerkir Haestiréttur i flestum tilvikum héradsddém og visar malinu aftur heim i
hérad. Ef héradsddmur hefur hins vegar verid skipadur sérfrodum
meddomsmonnum, en slikt verid Oparfi, leetur Haestiréttur pad almennt atblulaust en
gerir i undantekningartilfellum athugasemd.

Vido rannsokn & seinna Aalitaefninu var einkum skodud su stadreynd ad
héradsdomarar hafa i tbluveroum fjélda méala skipad logfreedinga til setu i domi sem
serfroda medddémsmenn. Ef I6gfreedingur er kvaddur til setu i domi, eingbngu vegna
lagapekkingar sinnar, pa getur slik notkun a 2. mgr. 2. gr. eml. ekki samraemst peirri
skyringu & lagaakveaedinu sem hér hefur verid 16gd til grundvallar. Haestiréttur hefur,
med drfaum undantekningum, litid 14atid sig varda slika beitingu & 2. mgr. 2. gr. eml.
og virdist pvi med athugasemdaleysi sinu hafa sampykkt pa umdeildu notkun sem
hér hefur verid reett um. [ ljosi lagaprounar sidustu ara og sivaxandi sérheefingar
innan logfreedinnar bendir hins vegar allt til pess ad porf sé a breytingum & reglum
um sérfréda medddémsmenn, svo heimilt sé samkvaemt réttarfarsreglum ad skipa

|6gfraedinga a sérhaefdum réttarsvidum til setu i domi.
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