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Ritgerd pessi fjallar um akvordun refsingar i malum er varda brot gegn 106. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940, sbr. 11. gr. laga nr. 101/1976, 32. gr. laga nr. 82/1998 og 1. gr. laga
nr. 25/2007. St hugmynd kviknadi hja mér, vegna umraedu um vaegar refsingar i pessum
brotaflokki og setningu laga nr. 25/2007, ad kanna sérstaklega hverjar refsingar eru fyrir slik
afbrot og hvada atridi pad eru sem helst hafa ahrif 4 dkvordun refsingar. Ritgerdin er
lokaverkefni vid lagadeild Haskola Islands, vorid 2009. Eg vil pakka Ragnheidi Bragadottur
professor, er hafdi umsjon med pessari ritgerdasmid, fyrir gott samstarf og veitta adstod. ba
vil ég pakka peim Hermanni Haraldssyni og Telmu Magnusdottur fyrir yfirlestur

ritgerdarinnar og godar abendingar.

Reykjavik, 20. april 2009

Trausti Agust Hermannsson



UTDRATTUR
[ pessari ritgerd er ad finna umfjollun um akvérdun refsingar i malum er varda brot gegn
valdstjorninni, p.e. dkvaedi 106. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 og nidurstodur
konnunar & sakfellingardomum Haestaréttar fyrir slik afbrot 4 70 ara timabili fra arinu 1940 til
30. april 2009.

A pvi timabili sem ég kannadi gengu 28 domar i Heastarétti, par sem sakfellt var fyrir
fullframid brot gegn 106. gr. hgl. Kénnun min leiddi i 1jos ad sakfellingardomum hefur
fjolgad mjog 4 seinustu arum. Eg tel ad pessa aukningu megi ad einhverju leyti skyra med
aukinni aherslu hja dkeruvaldinu ad akera fyrir mal er varda brot gegn 106. gr. hgl. Svo
virdist sem akvedin vakning sé einnig ad verda fyrir alvarleika pessara brota auk pess sem
aukinnar horku geetir 1 vidmoti borgaranna gagnvart 16greglu. Petta prennt 4samt setningu laga
nr. 25/2007 hefur haldist i hendur og leitt til fjolgunar déma fyrir brot gegn 106. gr. hgl.

Af konnun minni ma radda ad ekki sé negilegt samrami i refsidkvordunum Haestaréttar og
ad refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. eru almennt akvednar nedarlega innan refsimarkanna.
Benda nidurst6dur minar til ad brot einungis gegn 106. gr. hgl. vardi almennt varla meira en 5
manada fangelsi i framkvemd og toluverdar likur eru 4 pvi ad slikur domur yroi
skilordsbundinn 1 heild eda ad hluta. Almennt ma sla pvi fostu ad refsing fari ekki upp fyrir 5
manada fangelsi nema jafnframt sé demt fyrir annad alvarleg brot, og eykst refsipyngdin i
samremi vid alvarleika pess brots sem jafnframt er demt fyrir. Algengast er ad domar fyrir
brot gegn 106. gr. hgl. séu skilordsbundnir par sem hreinn sakaferill og ungur aldur geranda
hafa mest ahrif. Sakaferill dkaerda hefur mikil ahrif til pyngingar pegar um er ad ra&da brot
gegn 106. gr. hgl. og leidir hann eftir atvikum til refsipyngingar.

Doémakonnun min bendir einnig til pess ad hafi opinber starfsmadur gert eitthvad a hlut
akeerda, p.e.a.s. gefid honum tilefni til verknadarins, geti pad verkad til malsbota. A pad reynir
helst pegar um er ad raeda minnihattar brot par sem ekki eru alvarlegar eda varanlegar
afleidingar fyrir polanda. Pad getur einnig verkad til malsbota pegar annmarki hefur verid a
ranns6kn mals eda framkvamd hins opinbera starfs. A petta reynir sérstaklega pegar um er ad
reda storf logreglumanna par sem pau felast oft i ipyngjandi inngripum i lif og réttindi
einstaklinga sem verndud eru af dkvaedum stjornarskrar.

Atlunin med 1ogum nr. 25/2007 var ad bregdast vid vegum refsingum i pessum
malaflokki og vid fyrstu syn virdast demdar refsingar hafa pyngst pott peer séu enn akvednar
nedarlega innan refsimarkanna. Virdist Heastiréttur hafa tekid mio af atlun 16ggjafans i

pessum efnum.
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1. Inngangur

1.1. Um efni ritgerdarinnar og efnisskipan

[ ritgerd pessari verdur fjallad um 106. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 med sérstakri
aherslu 4 akvordun refsingar i peim tilvikum pegar brotid hefur verid gegn akvaedinu.'
Sérstaklega verda konnud pau atridi, 16gakvedin og 6l6gakvedin, sem hafa dhrif a refsimat
domara.

Efnisskipan ritgerdarinnar verdur med peim hatti ad fyrst verour hugtakid valdstjorn
skilgreint dsamt pvi ad fjallad verdur stuttlega um pau dkvadi sem fjalla um brot gegn
valdstjorninni. Verdur par 16gd ahersla a dkvadi sem vernda logreglumenn par sem pad er su
starfsstétt sem oftast er brotid gegn i sambandi vid 106. gr. hgl.

[ 2. kafla er ad finna agrip af réttarségu med premur undirkdflum par sem kannadur er
uppruni 16ggaesluvalds 4 [slandi, setning almennra hegningarlaga fyrir island 1869 og 1940,
auk pess sem fjallad verdur um forvera 106. gr. hgl. og par breytingar sem gerdar hafa verid a
akvaedinu. { 3. kafla er fjallad stuttlega um norrzenan rétt, p.e. pau akvadi vidkomandi lands
sem fjalla um brot gegn valdstjorninni. Pessa kafla tel ég naudsynlega til ad fa heildarmynd af
akvadinu og til ad vera grundvéllur frekari umfjollunar. Akvadin 4 nordurléndunum eru
frekar lik og pa er danska akvaedid sérstaklega likt pvi islenskra enda var dkvaedi 106. gr. hgl.
upprunalega byggt 4 pvi danska. Vegna pessa nytast pessi akvadi til frekari skyringar 4 pvi
islenska og vid akvordun refsingar.

[ 4. kafla er fjallad um efnisinntak 106. gr. hgl. Kaflinn skiptist i prja undirkafla par sem
fjallad er um verndarhagsmuni, verknadarpola og verknadaradferdir. Pessi umfjollun er
naudsynlegur undanfari umfjollunar um pau atridi sem koma til skodunar vid refsimat
domara. I kaflanum er po 4 engan hatt gerd temandi grein fyrir efni hennar og visa ég til
ritgerdar Dada Kristjanssonar frd 1999 er nefnist ,,Verndarhagsmunir og verknadur samkvemt
106. gr. almennra hegningarlaga fra sjonarholi 16gregluréttar”. Um tengsl akveaedis 106. gr.
hgl. vid onnur dkvaedi almennra hegningarlaga er fjallad i 5. kafla og 1 6. kafla er ad finna
greinargerd um hin huglagu skilyrdi og hvada ahrif pau hafa vid refsimat démara.

bungamidja ritgerdarinnar er 7. og 8. kafli hennar par sem fjallad er um pau atridi sem
hafa ahrif 4 4kvoroun refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. og konnun a démum Heestaréttar
sl. 70 ar, p.e. fra arinu 1940 til 30. april 2009, par sem sakfellt var fyrir brot gegn dkvaedinu.
Med umfjollun 8. kafla fylgir domatafla sem er ad finna aftast i ritgerdinni med 6drum skram.

Ritgerdinni lykur svo med stuttum lokaordum.

1 Hér a eftir verda almenn hegningarldg nr. 19/1940 med sidari breytingum skammstdfud hgl.
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1.2. Hugtakio valdstjorn

Umfjollunarefni pessarar ritgerdar er akvordun refsingar i malum er varda brot gegn 106. gr.
almennra hegningarlaga nr. 19/1940 sem er eitt peirra dkvaeda sem teljast til brota gegn
valdstjorninni. bess vegna er ekki ur vegi adur en lengra er haldid ad skilgreina hugtakid
valdstjorn.

Med brotum gegn valdstjorninni er att vid pau brot sem fjallad er um i XII. kafla hgl.
Hugtakid valdstjorn er ekki skilgreint sérstaklega i 16gum en i eldra lagamali var yfirleitt att
vid yfirvold eda dkaeruvaldid sem slikt.”

Brot gegn valdstjorninni eru pvi brot sem beinast gegn pvi sem nefnt hefur verid
réttarvarsla rikisins en htn tekur til allrar peirrar starfsemi rikisins, sem lytur ad pvi ad afstyra
brotum, rannsaka brot, dema pau og annast fullnustu vidurlaga. Undir petta fellur starfsemi
l6greglu, dkaeruvalds, domstola, fullnustuadila o.fl. { eldri freediritum var réttarvarsla greind 1
prja adskilda peetti: refsivorslu, varnarvorslu og botavorslu. Hlutverk refsivorslu var pa
einkum pad ad lata refsingu koma fyrir 616gmeeta og saknaema skerdingu a rétti annarra sem
eins konar eftirfarandi afellisdom og endurgjald pjodfélagsins. En pvi hefur verid haldid fram
ad svo prongt hlutverk haefi ekki refsirétti nitimans og i reynd sé litill &vinningur ad pessari
priskiptingu. Pegar talad er um valdstjornina og handhafa refsivorslu verdur ad hafa i huga ad
peir eru hvergi teemandi taldir né sérstaklega skilgreindir i 16gum. Refsivarsla rikisins er hins
vegar samkvaemt islenskri réttarskipan i hondum opinberra starfsmanna. Um hverjir pad

teljast verdur ad visa til skyringa 4 hverju akveedi fyrir sig.?

1.3. Akvzdi laga um brot gegn valdstjérninni

Meginakvedi islenskra laga sem varda brot gegn valdstjorninni er ad finna i XII. kafla hgl.
Akvedi kaflans eru sérstok ad pvi leyti ad pau eru ad mestu atviksbundin og taka til einstakra
tilvika frekar en ad vera almennar reglur.® Pau dkvadi kaflans sem fjalla um brot gegn
opinberum starfsmonnum eru 106. - 109. gr., 111. - 113. gr. og 116. - 117. gr. hgl.

Eins og fram kom 1 upphafi ritgerdarinnar er umfjollunarefnid akvaodi 106. gr. hgl. en pad
er hid almenna dkveaedi um refsingu vid pvi ad hindra storf opinberra starfsmanna eda ad
radast gegn opinberum starsfmonnum. Akvadi 107. gr. hgl. tengist 106. gr. laganna ad pvi
leyti ad par er verknadur skv. 106. gr. lystur refsiverdur sé hann framinn af mannséfnudi. I

akvaedi 106. gr. hgl. segir:

2 Pall Sigurdsson: Logfrediordabok med skyringum, bls. 469.

3 Joénatan Pérmundsson: ,,Sérbrot gegn refsivorslu rikisins®, bls. 297.

4 Dadi Kristjansson: Verndarhagsmunir og verknadur samkveemt 106. gr. almennra hegningarlaga fra
sjonarholi logregluréttar, bls. 3.
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106. gr.: Hver, sem redst med ofbeldi eda hotunum um ofbeldi & opinberan starfsmann,
pegar hann er ad gegna skyldustarfi sinu eda ut af pvi, og eins hver s, sem 4 sama hatt
leitast vid ad hindra framkvaemd sliks starfa eda neyda starfsmanninn til pess ad
framkvama einhverja athofn i embaetti sinu eda syslan, skal sata fangelsi allt ad 6 arum.
Ef brot samkvaemt pessari malsgrein beinist ad opinberum starfsmanni, sem ad logum
hefur heimild til likamlegrar valdbeitingar, ma beita fangelsi allt ad 8 arum. Beita ma
sektum, ef brot er smafellt.

Sa sem talmar pvi & annan hatt ad handhafi 16gregluvalds eda tollgeesluvalds gegni
skyldustorfum sinum skal sata sektum eda fangelsi allt ad 2 arum. Geri madur 6drum
opinberum starfsmanni slikar talmanir pa vardar pad sektum eda fangelsi allt ad 1 ari.

Nu hefur s& sem demdur er sekur um brot a pessari grein adur satt refsingu samkvamt
greininni eda honum hefur verid refsad fyrir brot sem tengt er ad 60ru leyti vid visvitandi
ofbeldi, og ma pa haekka refsingu allt ad helmingi.

Jafnfaetis peim opinberu starfsmonnum, sem ekki hafa heimild ad 16gum til likamlegrar
valdbeitingar, standa peir menn sem domari eda yfirvald kvedur sér til adstodar vid
rekstur opinbers starfs.

[ XIII. kafla hgl. er nefnist brot & almannafridi og allsherjarreglu er einnig ad finna dkvadi
sem vernda ad einhverju leyti sdmu opinberu hagsmuni og XII. kafla hgl. er &tlad ad vernda
en ekki verdur fjallad um pann kafla i pessari ritgerd.

Ahersla verdur 16gd 4 brot sem beinast ad logreglu par sem flest brot gegn 106. gr. hgl.
beinast ad henni. Akvadi um brot sérstaklega gegn logreglunni er ad finna i 118.-121. gr. og
126.-127. gr. hgl. 1 logreglulogum nr. 90/1996 er ad finna akvaedi i 19.-21. gr. laganna sem
mela fyrir um skyldur borgaranna. I 19. gr. er kvedid 4 um skyldu peirra til ad hlyda
fyrirmaelum 16greglu. 1 20. gr. er kvedid 4 um skyldu til ad hlyda kvadningu logreglu um
adsto0 til ad afstyra oreglu eda d6spektum & almannafeeri og pa er i 21. gr. sérstakt dkvedi um
bann vid pvi ad talma storf 16greglu en brot gegn pessum dkvadum varda fésektum nema

pyngri refsing liggi vid samkvemt 60rum l6gum, sbr. 41. gr. laganna.



2. Agrip af réttarsogu

2.1. Uppruni loggzesluvalds 4 Islandi

A pjodveldistimanum, p.e. & arunum 930-1262, var ekki doms- og réttarkerfi vid 1ydi eins og
pad réttarkerfi sem vid bium vid ni 4 dogum. Um var ad raeda pjoofélag an sameiginlegs
framkveemdavalds eda midstjornar.’

[ Gragas, heildarsafni laga pjodveldisaldar, var ekki gert rad fyrir ad likamlegum
refsingum yrdi beitt. Helstu refsingar voru fjarsektir en pyngsta refsingin var ttlegd sem folst
i utilokun fra samfélaginu og ad brotamadur var alitinn réttdrepur. Samfélagid sjalft s um
réttarvorsluna. Ef madur var veginn var adstandendum hins latna t.d. etlad ad hefna vigisins.®

Refsingar 4 Pjodveldisdld voru einkum prenns konar: baetur og fjarsektir (atlegd), priggja
ara brottrekstur ur landi (fjorbaugsgardur) og skoggangur. Fjorbaugsgardur og skdggangur
kolludust sekt. Fjorbaugsgardur var sérislenskt fyrirbrigdi sem fol 1 sér ad hinn seki skyldi
vera utanlands i prju ar og fara af landinu 40ur en prji ar veru lidin fra domsuppsogu. Fra
uppsogu domsins og par til hann for ut atti hann prja gridastadi hér 4 landi eda svokallada
fjorbaugsgarda og var hann fridhelgur & leid milli peirra og til skips. Peir sem saettu skoggangi
nefndust skogarmenn og téldust 6alandi og 6ferjandi og réttdreepir hvar sem til peirra nadist.”
Hinn deemdi var sviptur allri réttarvernd, eignir hans voru upptekar, hann var brottrekur r
pjodfélaginu, réttdraepur og bannad var ad veita honum nokkurt 1id og eiga skipti vid hann.
Fyrir pau brot sem toldust alvarlegust 4 pjodveldistimanum var refsad med skoggangi.®

A drunum 1262-1264 gengu Islendingar Noregskonungi 4 hond og gerdu vid hann
samning er nefndist Gamli sattmali. Medal pess sem par kom fram var ad konungi var skylt ad
halda uppi 16gum og reglu i landinu. I kjolfar Gamla sattmala fengu Islendingar 15gbok &rid
1271 er fékk heitid Jarnsida en gilti ekki lengi par sem arid 1273 voru landslég fyrir Noreg
fullgerd og Islendingar fengu nyja endurskodada 16gbok 4rid 1280 sem var sampykkt rid
1281 og kollud Jonsbok. Med 16gbokunum kom nytt stjornkerfi par sem umbodsmenn
konungs, sérstakir valdsmenn, skyldu sja til pess ad farid veeri eftir 16gum.’ Pessar breytingar
folu 1 sér ad sakamal urdu opinber og blodhefnd var numin ar l16gum. Ef madur var veginn
eda gert 4 hans hlut med einhverjum hatti bar peim er ad pvi stodu ad baeta pad konungi og
attingjum hins vegna.

Adalloggaeslumenn konungs voru syslumenn. beirra var ekki getid i Jarnsidu en par var

talad um valdsmenn. [ Jonsbok er ordid syslumadur og valdsmadur notad jofnum héndum en

5 Sélveig Una Palsdottir: ,,Loggesla fyrri alda®, bls. 3.

6 Pall Sigurdsson: Brot ur réttarségu, bls. 28-29.

7 Jakob Benediktsson: ,,Landnam og upphaf Allsherjarrikis®, bls. 184.

8 Ludvik Ingvarsson: Refsingar d Islandi & bjédveldistimanum, bls. 94-96.
9 Guomundur Gudjonsson: ,,Upphaf 16greglunnar®, bls. 16-17.
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pvi hefur verid haldid fram ad petta hafi i raun verid eini og sami hluturinn." Syslumenn
hofou margvisleg storf med hondum. Samkvamt Jonsbok var peim t.d. tlad ad handtaka
pjofa og ofbeldismenn og vista afbrotamenn par til gengid veri fra malum peirra. Pa attu peir
ad rannsaka mal sem fyrir pa voru 16g0. Margt i storfum syslumanna 4 Jonsbokartima minnir

11

a skyldur l6greglunnar i dag.” Hins vegar méa segja ad fyrsti visir ad sérstakri stétt
16ggeeslumanna hér 4 landi 1 nutimaskilningi hafi ekki ordio til fyrr en um midja 18. 6ld. ba
voru radnir sérstakir naeturverdir i Reykjavik i tengslum vid Innréttingar Skula Magnussonar
landfégeta. Hlutverk peirra var fyrst og fremst ad vakta verksmidjurnar um natur. Kostnadur
vegna pessa var greiddur af Innréttingunum. I erindisbréfi, sem naeturvérdum var sett 1778,
kemur fram ad peim hafi einnig verid @tlad almennt 16ggasluhlutverk i beenum, p.e. pad starf
sem nu er falid logreglupjonum. Pessi 16ggesla naturvardanna var latin negja fram til pess
pegar Reykjavik vard samkvaemt konungstrskurdi sérstakt 16gsagnarumdaemi pann 15. april
1803 og 1 kjolfarid fullburda kaupstadur med sérstokum stadarréttindum pegar radinn var
begjarfogeti sama ar sem tok svo vid 16greglustjorn begjarins.'> Fyrsti 1ogreglustjorinn i
Reykjavik var skipadur arid 1918 en pad var Jon Hermannsson sem gegndi pvi embeetti par til

1928."

2.2. Setning almennra hegningarlaga handa Islandi

Pann 25. jini 4rid 1869 fengu Islendingar fyrstu almennu hegningarldg sin.'* Hin islensku hgl.
1869 byggdu ad mestu leyti & donsku hegningarldgunum, ,,Almindelig borgerlig straffelov®,
sem voru stadfest af konungi pann 10. febraar 1866.

Addraganda hgl. 1869 ma rekja til pess ad skorad var 4 stiftamtmanninn yfir Islandi ad
lata upp 4lit sitt um med hvada breytingum 16g pessi yrdu logleidd 4 Islandi. Pegar
stjornarradid hafoi thugad malid, 1ét pad semja frumvarp til almennra hegningarlaga handa
fslandi sem var sampykkt 4 Alpingi arid 1867.

Vid islensku lagasetninguna voru gerdar naudsynlegar breytingar fra donsku hgl. vegna
frabrugdinna landshaga 4 Islandi.'” 1 télfta kapitula laganna er nefnist ,,Um brot 4 méti
valdstjorninni og allsherjarreglu® var ad finna akvadi sem samsvara ad mestu leyti dkvedum
XII. kafla almennra hegningarlaga nr. 19 fra 1940. Pau dkvedi sem hafa mesta pydingu fyrir
pessa umfj6llun er ad finna i 99. og 101. gr. kapitulans.'®:

10 Porkell Johannesson: Saga Islendinga VII, bls. 129-131.

11 Solveig Una Palsdottir: ,,Loggesla fyrri alda®, bls. 7.

12 Alpt. 1995-96, A-deild, bls. 3770.

13 Erlingur Palsson: ,,Fyrsti 16greglustjorinn i Reykjavik®, bls. 9.

14 Hér eftir verda almenn hegningarlog fyrir island fra 25. jini 1869 skammstofud hgl. 1869.
15 Alpt. 1867-68, A-deild, bls. 125-126.

16 Dbessi akvaedi eru mjog apekk akvadum 98. gr. og 100. gr. donsku hgl. frd 1866.
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99. gr: Hver sem redst 4 embettismann, pegar hann er ad embattisverki, eda ut af
embettisverki, med ofbeldi eda hotunum um ofbeldi, og eins sa, sem a4 sama hatt leitast
vid ad neyda embettismann til ad gjora nokkurt embettisverk, eda aptra honum fra ad
gjora pad, skal s@ta hegningarvinnu allt ad 6 4rum, eda fangelsi pegar malsbatur eru,
ekki samt vaegara en 3 manada einfoldu fangelsi, nema ad afbrotid sé svo vaxid, ad

pyngri hegning liggi vid pvi.

Ef madur annars gerir embeettismanni tdlmanir 1 ad gegna embettistorfum sinum, pa
vardar pad fangelsi eda sektum.

beir menn, er sitja i sveitarstjornarradum, og adrir pess hattar menn, sem kosnir eru til
ad hafa syslun & hendi af héalfu hins opinbera, standa jafnfaetis embattisménnum ad pessu
leyti, pegar peir eru ad gegna syslu sinni.

101.gr.: Syni madur sig i nokkuri pess konar moétgerd, sem vikid er ad 1 99. gr., vid minni
hattar réttarpjona eda 16greglupjona, tollpjona, hreppstjora, stefnuvotta eda adra pess
hattar syslunarmenn hins opinbera, pad vardar pad betrunarhtsvinnu allt ad 2 arum,
fangelsi eda sektum, ef malsbatur eru.

Jafnfeetis t€dum syslunarménnum standa peir menn, sem domari eda yfirvald bodadi
sér til adstodar vid rekstur opinberra starfa.

[ 100. gr. hgl. 1869 segir ad hver sem gerist sekur um ofbeldi eda hoétanir um ofbeldi vid
vardmenn, vardflokka eda adra hermenn sem skipadir eru i sendiferdir, eda tdlmar peim ad
reka erindi sitt skuli seta refsingu eftir 99. gr. Einnig er dkvaedi i 102. gr. laganna um ad hver
sem &dir upp a4 embettismann, eda nokkurn pann mann, sem nefndur er i 99.-101. gr., med
smamunum, skammaryrdum eda 60rum meidandi ordum, pegar hann er ad gegna embetti
sinu eda syslun eda ut af pvi, skuli s@ta sektum eda fangelsi. P4 er a0 finna i 103. gr. laganna
akvaedi sem melir fyrir um sérstakar malsbatur pegar um er ad raeda tilvik par sem
embattismadur eda syslunarmadur sem i hlut & hefur med rongu atferli sinu gefid tilefni til
pess, sem gjort var, og ma jafnvel feera fangelsi nidur i sektir pegar svo er astatt.

bann 12. febrtiar 1940 toku gildi almenn hegningarlog nr. 19/1940 en vid samningu peirra
voru almennu hegningarldgin donsku fra 15. april 1930 ad miklu leyti hofo til fyrirmyndar en
hlidsjon einnig h6fd af ymissi annarri erlendri refsiloggjof og frumvorpum til refsilaga.'” ba
var og einnig reynt ad hafa fyrir augum hvad henta myndi best hér 4 landi.'® T XII. kafla hgl.
er ad finna dkvadi sem fjalla um brot gegn valdstjorninni. I 106. gr. laganna er ad finna pad
akvaedi sem helst reynir 4 pegar um er ad raeda brot gegn valdstjorninni. I greinargerd med
106. gr. hgl. er tekid fram, ad felldur s€¢ nidur munur s& 4 embattisménnum og
syslunarménnum, sem var skv. 99. og 101. gr. hgl. fra 1869, en ad 60ru leyti séu dkvedi

bessara greina latin haldast obreytt ad efni til."”

17 Hér eftir verda almennu hegningarldgin donsku fra 1930 skammstéfud donsku hgl.
18 Alpt. 1939, A-deild, bls. 353.
19 Alpt. 1939, A-deild, bls. 375.



2.3. Breytingar 4 106. gr. hgl.

Fra setningu hgl. pann 12. febraar 1940 hafa privegis verid gerdar breytingar 4 106. gr. Med
16gum nr. 101/1976 var 16gfest sektarheimild i 1. mgr. 106. gr. hgl. pegar um er ad raeda
smavegileg brot. Med 32. gr. laga nr. 82/1998 var vardhald numid 4 brott Gr 16gunum sem
vidurlagategund og ad lokum var gerd breyting 4 dkvaedinu med 16gum nr. 25/2007 par sem
refsihdmark vegna brota gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. var haxkkad pegar brot beinist ad
opinberum starfsmanni sem hefur ad 16gum heimild til likamlegrar valdbeitingar. Er pannig
gerdur greinarmunur 4 edli peirra starfa sem opinberir starfsmenn hafa med hondum vid
akvordun refsingar, fyrir brot gegn 106. gr. hgl.

Refsitegundir og refsimork 106. gr. fyrir setningu laga nr. 25/2007 voru pvi pau somu
hvort sem brot beindist ad opinberum starfsmanni sem getur edli mals samkvamt purft ad
beita likamlegu valdi vid framkvemd skyldustarfs sins & grundvelli lagaheimildar pess efnis
eda peirra opinberru starfsmanna sem hafa ekki slika heimild til likamlegrar valdbeitingar
umfram peer heimildir sem almennir borgarar hafa til neydarvarnar.”

[ greinargerd med frumvarpi til laga nr. 25/2007 kemur fram ad fyrir setningu laganna hafi
att sér stad umrada i pjodfélaginu par sem pvi var haldid fram ad refsingar vegna brota gegn
1. mgr. 106. gr. hgl., veru of vagar og i 6samraemi vid alvarleika brotanna. bad @tti a.m.k.
vid pegar brot beinast ad opinberum starfsménnum sem gjarnan beita likamlegu valdi vid
framkvamd starfa og hafa til pess heimild i 16gum. Af gomlum heimildum ma radda ad pessi
sjonarmid hafa oft verid til umradu 4 mismunandi timum.?' Vid samningu frumvarpsins var
lagt mat & paer roksemdir og sjonarmid sem komu fram i peirri umraedu dsamt pvi ad horft var
til domaframkvemdar sidustu ara. Var pvi talid vid samningu frumvarpsins ad draga megi pa
alyktun ad refsingar vegna brota gegn dkvadum 106. gr. hgl. hafi ad jafhadi verid dkvednar
nalegt lagmarki refsimarka, p.4& m. pegar brotapolar eru i hopi peirra opinberu starfsmanna
sem hafa ad 16gum heimild til likamlegrar valdbeitingar vid framkveemd starfa sinna.*

[ a-1id 1. gr. frumvarpsins sem vard ad 16gum nr. 25/2007 var lagt til ad refsihamark 1.
mgr. 106. gr. hgl. yrdi hekkad ur allt ad sex ara fangelsi i allt ad atta ara fangelsi pegar um er
ad reda brot gegn opinberum starfsmanni sem hefur ad 16gum heimild til likamlegrar
valdbeitingar. Med pessari haekkun 4 hamarki fangelsisrefsingar er fyrst og fremst leitast vid

a0 gera domstolum kleift a0 dkveda pyngri refsingar en adur vegna brota gegn peim opinberu

20 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689.

21 Seavar b. Johannesson: ,,.Logreglan i Vestmannaeyjum 1915-1926%, bls. 516-519. Heimildir fra
Vestmannaeyjum arid 1919 greina fra pvi ad barid hafi verio a 16greglu og adstodarmoénnum hennar, og hafi pad
ekki verid ny bola og ad hneyksli vekur ad sekt vegna pess nemi minni upphaed en floskuvirdi i venjulegri
lausasélu.

22 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689. { frumvarpinu er reifadur fjéldi héradsdoma en ekki eru skodadir domar
Haestaréttar og ekki eru kannadir nanar peir peettir sem hafa ahrif 4 refsihaedina i einstokum malum.
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starfsmonnum sem falla undir frumvarpsgreinina. Markmidid med pessari heekkun var ad hafa
aukin varnadarahrif og greida fyrir storfum pessara opinberu starfsmanna.”

bvi er haldid fram i greinargerd med frumvarpi til laga nr. 25/2007 ad rétt sé ad gera
greinarmun 4 edli peirra starfa sem starfsmenn hins opinbera hafa med hondum pegar til
greina kemur a0 refsa fyrir brot gegn peim 4 grundvelli 106. gr. hegningarlaga. Er pa horft til
pess a0 refsivernd st sem opinberir starfsmenn njéta i storfum sinum verdur ad efni til ad vera
i réttu hlutfalli vid pa heettu 4 likams- eda heilsutjoni sem leidir af edli starfsins. Markmid
breytinganna sé pvi ad skerpa & og auka pé refsivernd sem opinberum starfsmonnum sem hafa
heimild til likamlegrar valdbeitingar, er veitt i refsilogum enda lenda peir mun oftar i peirri
adstodu ad sexta ofbeldi eda hotunum um ofbeldi en adrir opinberir starfsmenn. Eftir
gildistoku laganna er pvi heimilt ad akvarda pyngri refsingu en pegar brot beinist ad 60rum
opinberum starfsménnum sem standa edli mals samkvemt ekki frammi fyrir pvi i
skyldustérfum sinum ad purfa ad bregdast vid adstedjandi hattu i pagu almannahagsmuna.”
Pessi framsetning hefur samkvemt frumvarpinu pann tilgang lata alla p4 opinberu starfsmenn,
sem 4 hverjum tima gegna skyldustérfum a grundvelli slikra valdheimilda, njota peirrar auknu
refsiverndar sem lagabreytingin stefnir ad.

Vid beitingu akveadisins i pessari mynd verdur hverju sinni ad stadreyna hvort sa opinberi
starfsmadur, sem brot hefur beinst gegn, hafi haft ad logum heimild til likamlegrar
valdbeitingar enda hafi brot verid framid pegar hann var ad gegna skyldustarfi sinu eda ut af
pvi, eda a sama hatt hafi verid leitast vio ad hindra framkvemd sliks starfa eda neyda

starfsmanninn til pess ad framkveema einhverja athofn.”

23 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689.
24 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689.
25 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3691.



3. Norrznn réttur

3.1. Danskur réttur

[ 14. kafla Straffeloven nr. 126 fra 1930 er ad finna samsvarandi akvaedi og i XII. kafla
almennra hegningarlaga. Straffeloven voru sett i kjolfar itarlegrar endurskodunar 4 donsku
hgl. fra 1866.” Nefnist kaflinn ,,Forbrydelser mod den offentlige myndighed*. I 119. gr.

laganna nr. 126 fra 1930 er ad finna dkvaedi sem samsvarar 106. gr. alm. hgl. en par segir.:

119. gr.: Den, som med vold eller trussel om vold overfalder nogen, hvem det péahviler at handle i
medfer af offentlig tjeneste eller hverv, under udferelsen af tjenesten eller hvervet eller i anledning af
samme, eller som pé lige mide soger at hindre en sddan person i at foretage en lovlig tjenestehandling
eller at tvinge ham til at foretage en tjenestehandling, straffes med bade eller faengsel indtil 8 ar.

Pa samme made straffes den, som, uden at forholdet falder ind under stk. 1, fremsaetter trusler om
vold, om frihedsberevelse eller om sigtelse for strafbart eller @rererigt forhold mod nogen, der af det
offentlige er tillagt domsmyndighed eller myndighed til at traeffe afgerelse vedrerende retsforhold eller
vedrerende héndheevelse af statens straffemyndighed, i anledning af udferelsen af tjenesten eller
hvervet, eller som pé lige méde sgger at hindre en sadan person i at foretage en lovlig tjenestehandling
eller at tvinge ham til at foretage en tjenestehandling.

Laegger nogen ellers de nevnte personer hindringer i vejen for udferelsen af deres tjeneste eller
hverv, straffes han med bede eller fengsel indtil 6 maneder.

Med 16gum nr. 218 frd 2004 var refsihamark dkvedisins haekkad ur 6 ara fangelsi 1 8 ara
fangelsi. Markmidid med peirri breytingu var ad pyngja refsingar fyrir ofbeldi gegn
opinberum starfsménnum i kjélfar haekkunar refsimarka 1 akvedum 244.-246. gr. donsku hgl.
sem toku gildi med 16gum nr. 380 fra 2002. Breytingunni var &tlad ad leida til pess ad refsing
vid brotum gegn 1. og 2. mgr. 119. gr. myndi haekka um u.p.b. einn pridja af pvi sem
domstolar almennt dkvordudu. Sem demi um dkvordun refsingar eftir breytinguna ma nefna
ad brot sem vanalega yrdi refsad fyrir med 3 méanada fangelsi myndi eftir breytinguna varda 4
manada fangelsi.”’

Litill munur er 4 ordalagi danska og islenska akvadisins og uppbygging peirra svipud.
Danska akvadio er p6 ad pvi leyti 60ruvisi en pad islenska ad ekki er gerdur greinarmunur a
edli peirra starfa sem opinberir starfsmenn hafa med hondum, pegar kemur ad refsihamarkinu
sem er 8 ara fangelsi. Akvaedi 119. gr. donsku hgl. er einnig frabrugdid pvi islenska ad pvi
leyti ad sérstakt akvaedi er ad finna i 2. mgr. 119. gr. laganna par sem refsing er 16gd vid pvi
ad hota opinberum starfsmanni ofbeldi, frelsisskerdingu eda hota pvi ad saka hann um
refsivert athaefi vid framkvaemd starfs hans eda i tengslum vid pad.

Einnig er ad finna i donsku hegningarldgunum &kvadi 121. gr. sem verndar opinbera

starfsmenn fyrir mé6dgunum, meidandi ordbragdi eda latbragdi o.fl. en vidurlogin vid sliku

broti eru sektir eda fangelsi allt a0 sex manudum. Samsvarandi dkvaedi var 1 108. gr. hgl. par

26 Malene Frese Jensen o.fl.: The Danish Criminal Code and The Danish Corrections Act, bls.1.
27 Vagn Greve o.fl.: Kommenteret straffelov. Speciel del, bls. 59.
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til pad var fellt ur gildi med 16gum nr. 71/1995. 1 3. mgr. 119. gr. er refsing 16gd vid pvi ad
tdlma 4 annan hatt ad opinber starfsmadur geti sinnt starfi sinu og vardar brotid sektum eda
fangelsi allt ad 6 manudum. Samsvarandi dkveaedi er ad finna i 2. mgr. 106. gr. hgl. en
refsihamarkid par er 1 ars fangelsi.

1. mgr. 119. gr. er pad gert refsivert ad radast med ofbeldi 4 opinberan starfsmann en att
er vid ofbeldi sem beinist ad tilteknum einstaklingi. Ofbeldisfull hegdun sem beinist ad hlut
myndi ekki teljast ofbeldi pott hiin geti talist hotun um ofbeldi gegn einstaklingi i sérstokum
tilvikum, sbr. Ufr: 1933, bls. 552 par sem pad var virt sem hétun um ofbeldi ad kasta fotum i
att ad glugga.”® Ofbeldi getur einnig lyst sér i mekaniskri naudung og pa getur pad talist
ofbeldi ad spyta i andlit opinbers starfsmanns.”

[ 1. og 2. mgr. 119. gr. donsku hgl. er pad gert ad skilyrdi ad st athdfn opinbers
starfsmanns sem leitast er vi0 ad hindra sé logmat. Sé athofn hins opinbera starfsmanns
6logmaet er athofn geranda sem varda myndi vid 119. gr. refsilaus. Pessi tilkun hefur oft verid

stadfest fyrir donskum domstélum:

UfR. 1987, bls. 498. Hér voru atvik med peim heetti ad tveir 16greglumenn voru vid eftirlit
4 logreglubifreid er peir sdu akarda. Toku peir hann tali og kvadust vilja reda vid hann a
16greglustodinni vegna tveggja mala. Akeerdi sagdi peim hins vegar ad skrifa sér bara
bréf. beir brugdust pa okvada vid og sogdust myndu handtaka hann kaemi hann ekki med
af fasum og frjalsum vilja en hann sagdi ad pad getu peir pa bara gert. Peir toku pa um
handleggi hans og leiddu hann af stad 4 milli sin en pa beit akaerdi i litlafingur annars
logreglumannsins. Hann var svo 1 kjolfarid akeerdur fyrir brot gegn 119. gr. donsku hgl.
Doémurinn segir um petta: ,,Der var ikke hjemmel for anholdelsen. Da anholdelsen ikke
var en lovlig tjenestehandling som anfert i straffelovens 119. stk. kunne forholdet ikke
straffes efter denne bestemmelse.” Hér var verknadur hans pvi talinn refsilaus par sem
handtaka hans var 616gmeet.

UfR. 1996, bls. 581. Hér hafoi fogeti sem sa um fullnustugerdir 6skad eftir 16gregluadstod
vid a0 fera akerda T fyrir dom. T var i kjolfarid akaerdur fyrir brot gegn 119. gr. donsku
hgl., med pvi ad hafa ytt I6greglufulltrianum P, pegar hann hugdist handtaka T, nidur
troppur og opnad hurd padan sem hundur kom hlaupandi, rédst 4 P og beit hann i bakid.
Doémurinn taldi ad par sem 6skin um logregluadstod hefoi verid 6logmaet hefdi handtaka
P ekki verid 1ogmeet. T var pvi ekki talinn hafa gerst sekur um brot gegn 119. gr. donsku
hgl. en hann var fundinn sekur um minnihattar likamsaras eftir 244. gr. sému laga.

bad er ekki gert ad skilyrdi i 106. gr. hgl. ad um logmaeta adgerd l6greglu hafi verid ad raeda

en pvi til studnings ma benda 4 dom Heestaréttar fra arinu 1994:

Hrd. 1994, bls. 813. Fjorir 1ogreglumenn foru til ad handtaka dkerda E sem hafdi ekki
gegnt kvadningu um ad gefa skyrslu i opinberu mali hja 16greglunni i Reykjavik. E bjo i
foreldrahisum og hafdi par til afnota sérstakt herbergi. Fadir E hleypti
logregluménnunum inn 1 husid. E neitadi peim hins vegar um inngdngu i herbergi sitt.

28 Doémurinn er reifadur i kafla 4.3.2.
29 Vagn Greve o.fl.: Kommenteret straffelov. Speciel del, bls. 59.
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begar logreglan freistadi inngdngu i herbergid til ad handtaka E slo6 hann
logreglumanninn A 1 h6fudid med peim afleidingum ad A hlaut bleedingu undir had, brot i
haegra kinnbeini og mdlbrot 4 nefbeini. Heestiréttur taldi ad herbergi E nyti verndar
fridhelgisakvada stjornarskrarinnar og sampykki fodur E hefoi ekki negt til ad peim veeri
heimilt ad fara inn i herbergi &kerda og handtaka hann. Sidan segir i forsendum
Heestaréttar: ,,Akeerda gat ekki dulist, ad einkenniskleddir 16greglumenn, sem komnir
voru inn & heimili hans, voru ad gegna skyldustarfi sinu. Pad er meginregla islenskrar
stjornskipunar, ad enginn geti komid sér hja ad hlyoa yfirvaldsbodi i brad, pott hann
vefengi heimildir stjornvalda, sbr. 60. gr. stjornarskrarinnar. Akeerdi hafdi réttmaeta
astaeda til a0 draga i efa, ad 16greglumonnum veeri ad svo stoddu heimilt ad handtaka sig.
Pad veitti honum p6 engan rétt til pess ad hindra pa med ofbeldi vid framkvemd starfa
sinna. Hann hefur pvi gerst sekur um brot gegn valdstjorninni samkvemt 1. mgr. 106. gr.
almennra hegningarlaga.*

bessi nidurstada Heestaréttar hefur verid stadfest 1 sidari domum sbr. Hrd. 30. oktober 2008
(236/2008) par sem segir i forsendum Heestaréttar:

Um Detta verdur ad gaeta ad pvi ad akaerdu gat ekki dulist ad peir, sem hér um radir, voru
a0 gegna skyldustorfum. Pad er meginregla islenskrar stjornskipunar ad enginn geti
komid sér undan pvi ad hlyda yfirvaldsbodi i brad pott hann vefengi heimildir
stjornvalda, sbr. 60. gr. stjornarskrarinnar. Pott dkeerda teldi sig hafa astaedu til ad draga i
efa ad heimilt veeri ad ganga svo langt vid sem raun ber vitni vid synatoku veitti pad ekki
rétt til ad leitast vid ad hindra framkvaemd hennar & pann hatt, sem akaerda gerdi, sbr.
einnig ddm Haestaréttar 1 mali nr. 387/1993, sem birtur er i domasatni 1994, bls. 813.

3.2. Norskur réttur

Akvaedi um brot gegn opinberum starfsménnum sem samsvarar 106. gr. hgl. er ad finna i 127.
og 128. gr. norsku hegningarlaganna, ,,Straffeloven* fra 1902. Akvaedi norsku laganna eru ad
pvi leyti frabrugdin pvi islenska ad verknadaradferdir i 106. gr. hgl. geta verid hvort sem er
ofbeldi eda hotanir um ofbeldi en 127. gr. straffeloven tekur einungis til ofbeldis gagnvart
opinberum starfsmanni 4 medan 128. gr. laganna tekur til pess pegar opinber starfsmadur
verdur fyrir hotunum.

[ 127. gr. norsku laganna segir ad peim sem med ofbeldi reynir ad hindra opinberan
starfsmann vid framkvaemd starfs sins eda neydir hann til ad framkvaema tiltekna athofn i
starfi, skuli refsad med fangelsi allt ad 3 4rum en allt ad 5 4rum ef hann fremur verknadinn i
samverknadi med 6drum. Ofbeldid skv. 127. gr. verdur ad vera til pess fallid ad hafa 4hrif &
adgerdir opinbers starfsmanns. [ ofbeldi skv. akvadinu getur falist ad kasta steinum, bita, eda
jafnvel ad siga hundi a opinberan starfsmann. Brot gegn 127. gr. er athafhabrot og pvi verdur
ekki brotid gegn akvadinu med athafnaleysi.*

Samkvaemt 2. mgr. 127. gr. norsku hegningarlaganna verkar pad til malsbota fyrir geranda
ef opinber starfsmadur veitir tilefni til arasarinnar eda hins refsiverda verknadar. Nanar

tiltekid felst i akvadinu ad hafi opinber starfsmadur med hegdun sinni ytt undir brotid sem

30 Finn Haugen: Strafferet. Handbok, bls. 115.
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slikt vardar brotid sektum eda fangelsi allt ad 1 ari. Akvadid hljodar svo:

Har Tjenestemanden ved utilberligt Forhold givet Anledning til Forbrydelsen, anvendes
Bader eller Fengsel indtil 1 Aar. Under s@rdeles formildende omstaendigheder kan i dette
Tilfeelde Straf bortfalde.
Samsvarandi akveedi var i 103. gr. almennra hegningarlaga handa Islandi frd 1869 eins og
hefur komid fram.

[ 128. gr. er ad finna akvadi sem fjallar um pad pegar opinber starfsmadur verdur fyrir
hétunum i starfi. { akvadinu felst ad sa sem med hotunum reynir ad neyda opinberan
starfsmann til ad framkvama tiltekna athofn i starfi sinu eda neyda hann til ad lata eitthvad
ogert geti purft ad pola sektir eda fangelsi allt ad einu ari. Samkvemt 2. mgr. 128. gr. tekur
akvadi0d einnig til erlendra opinberra starfsmanna og starfsmanna alpjodlegra stofnana.
Hotanir i skilningi akvaedisins verda latnar i 1jos hvort sem er munnlega, skriflega eda med

latbragdi geranda.’!

3.3. Seenskur réttur
{ senskum rétti eru dkvaedi um brot gegn valdstjorninni i Brottsbalken fra 1961, nanar tiltekid

i 17. kafla er nefnist ,,Om brott mot allmén verksamhet* en i 1. gr. kaflans segir:

Den som med vald eller hot om vald forgriper sig & ndgon i hans myndighetsutovning
eller for att tvinga honom till eller hindra honom fran atgérd déri eller himnas for sadan
atgird, domes for véld eller hot mot tjdnsteman till fingelse i hogst fyra é&r eller, om
brottet &r ringa, till boter eller fingelse i hogst sex ménader. Det samma skall gélla, om
nagon sélunda forgriper sig mot den som tidigare har utévat myndighet f6r vad denne déri
gjort eller underlatit. Lag (1975:667).

[ 2. gr. kaflans sem fjallar um pad ad talma med 6drum heetti opinberum starfsmanni vid
framkvamd starfa sinna, segir:

Den som, annorledes dn i 1 § sdgs, for att tvinga eller hindra ndgon i hans
myndighetsutovning eller for att hamnas for atgird déri, otillborligen foretager girning,
som for honom medfor lidande, skada eller annan oldgenhet, eller hotar dirmed, domes
for forgripelse mot tjansteman till boter eller fangelse 1 hdgst sex méanader.

Ar brottet grovt, domes till fingelse i hogst fyra ar. Lag (1975:667).%

Hinar refsineemu verknadaradferdir samkvamt senska dkvaedinu eru ofbeldi eda hotanir
um ofbeldi sem beinast ad opinberum starfsmanni vid framkvaemd starfs hans og ad beita
somu adferdum til ad hindra hann i framkvamd sliks starfa eda neyda hann til ad framkvaema

tiltekna athofn 1 starfi sinu. Med ofbeldi 1 dkvedinu er att vid personulegt ofbeldi. Hinn

31 Finn Haugen: Strafferet. Handbok, bls. 118.
32 Sjé nénar: Beckman, Bergendahl og Strahl: Brott mot staten och allmdnheten, bls. 231-252.
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brotlegi parf ad beita likamlegu afli gegn einhverjum til pess ad athdfn hans teljist ofbeldi eda
naudung. Pad ad hrinda opinberum starfsmanni i burtu eda taka hlut af honum til pess ad
hindra starf hans eda neyda hann til ad framkvaema einhverja athéfn er einungis refsivert sem
ofbeldisfull motstada (valdsamt motstdnd) og er refsivert eftir 4. gr. 17. kafla laganna. Pad
sama gildir um ad loka embattismann inni i skamma stund eda toga og rykkja i f6t hans svo
lengi sem slik adferd er til pess fallin ad koma i veg fyrir ad hinn opinberi starfsmadur geti
innt af hendi starf sitt. A9 svipta opinberan starfsmann frelsi sinu eda feera hann burt myndi
almennt falla undir dkveedi 1. gr. 17. kafla. Otbeldi sem beinist ad eigum opinbers starfsmanns
myndi yfirleitt ekki falla undir akvaedi 1. gr. og ekki heldur ofbeldi sem beinist ad 60rum en
peim sem akvaedi 1. gr. tiltekur sem verknadarpola.

Eins og fram kemur i 1. gr. er refsivert ad hota opinberum starfsmanni ofbeldi en hotun
um eitthvad annad en ofbeldi myndi falla undir 2. gr. Hotun skv. 1. gr. verdur ad fela i sér
hotun um brada hettu fyrir lif eda heilsu vidkomandi eda adra pvilika hagsmuni.*

bess ma geta a0 fyrir 1948 var ad finna i sensku l6gunum refsidkvordunarkvarda sem tok
mid af pvi hversu hatt- eda lagtsettur hinn opinberi starfsmadur var. Slikur fastdkvedinn
kvardi er ekki lengur i 16gunum. Engu ad sidur getur stada hins opinbera starfsmanns haft
ahrif vid refsidkvordunina sé ofbeldi beitt gagnvart hatt settum opinberum starfsmoénnum og
peirra sem njota sérstakrar verndar t.d. domara.

Sa sem beitir ofbeldi gagnvart opinberum starfsmanni er dkardur fyrir brot gegn 1. gr. en
ekki einnig fyrir minnihattar likamsaras skv. 5. gr. 3. kafla laganna. Ofbeldi gagnvart
opinberum starfsmanni telst teema sok gagnvart pvi dkvaedi. S€ um groft ofbeldi ad raeda fer

akvordun refsingarinnar eftir dkveedum 3. eda 4. kafla Brottsbalken.**

3.4. Niourlag

Af umfjolluninni um norreenan rétt méa rada ad refsimork akvadanna eru toluvert
mismunandi. Pau eru pyngst 1 donsku 16gunum eda allt ad 8 ara fangelsi fyrir brot gegn 1.
mgr. 119. gr. hgl. A Islandi vardar brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. sektum eda fangelsi allt ad 6
arum en akvadid hefur pa sérstddu ad vera eina dkvaedid sem gerir greinarmun 4 edli peirra
starfa sem opinberir starfsmenn hafa med hondum. Pannig getur brot gegn 1. mgr. 106. gr.
vardad allt ad 8 ara fangelsi ef pad beinist gegn opinberum starfsmanni sem hefur ad 16gum
heimild til likamlegrar valdbeitingar. Badi 4 Islandi og i Danmorku var atlunin ad auka
refsivernd opinberra starfsmanna en mismunandi leidir farnar ad pvi marki. Samkvamt

norsku 16gunum getur brot gegn 127. gr. hgl. vardad 3 ara fangelsi en allt ad 5 arum sé brotid

33 Nils Beckman o.fl.: Brottsbalken I, Jimte forklaringar, bls. 241.
34 Nils Beckman o.fl.: Brottsbalken II, Jamte forklaringar, bls. 244-245.
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framid 1 samverknadi med 60rum. Samkvaemt sensku hgl. getur brot vardad allt ad 4 éara
fangelsi. P4 hefur norska akvadio pa sérstoou ad hafa ad geyma sérstok refsimork i peim
tilvikum pegar opinber starfsmadur hefur & einhvern hatt gert 4 hlut geranda og pannig ytt

undir verknadinn.
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4. Akvaedi 106. gr. hgl. um brot gegn valdstjérninni

4.1. Verndarhagsmunir

4.1.1. Almanna- og einstaklingshagsmunir

Kaflaskipting almennra hegningarlaga byggir 4 mismunandi verndarhagsmunum, en hugtakid
verndarhagsmunir er po fjarri pvi ad vera gloggt og litlar leidbeiningar er ad finna i
16gskyringargdgnum um hvad i pvi felst. Hins vegar hefur pvi verid haldid fram ad ganga
megi ut fra pvi sem visu ad verndarhagsmunir s¢ vidtekt hugtak og taki til allra 16gmaetra
hagsmuna, sem refsidkvadi er @tlad ad vernda eda verndar i reynd.” Af hegningarlogunum
ma rada ao i fyrstu koflunum eru pad fyrst og fremst almannahagsmunir sem eru verndadir, i
midhluta laganna tekur refsiverndin til almannahagsmuna og einstaklingshagsmuna i bland og
loks koma kaflar par sem verndarhagsmunir eru taldir einstaklingsbundnir eda voru taldir pad
pegar 16gin 68ludust gildi arid 1940.%

Akvaedi 106. gr. hgl., verndar badi almanna- og einstaklingshagsmuni, par sem
verndarhagsmunirnir eru vidkomandi einstaklingur og framkvemd opinberra starfa.’’ |
islenskum 16gum er vida ad finna akvaedi sem veita opinberum starfsménnum aukna
refsivernd gegn brotum, sem ad peim beinast. Pessi aukna refsivernd birtist m.a. 1 pvi ad brot
sem varda vid 106. gr. hgl. geta vardad sektum eda fangelsi allt ad 8 arum samanborid vid t.d.
217. gr., 225. gr. og 233. gr. hgl. sem annars vari hegt a0 akera fyrir. Adaldherslan i
refsiverndinni er & hinum opinberu hagsmunum og sérakvadi sem starfinu tengjast og vernda
hina opinberu hagsmuni tema s6k gagnvart hinum almennari dkvedum.*® Refsiverndin lytur
adeins ad peim storfum opinberra starfsmanna, sem peim er samkvemt 16gum,
stjornvaldsfyrirmalum, stjérnvaldsakvordunum, stjornsyslusamningum, venju eda edli mals
o.fl., @®tlad ad inna af hendi. Refsiverndin Iytur pvi ekki ad peim storfum opinberra
starfsmanna sem falla utan starfsvettvangs peirra og 4 engan hatt tengjast opinberum stérfum

peirra.*

4.1.2. Alpingismenn med logjofnun

Med hlidsjon af pvi sem &adur hefur verid sagt um verndarhagsmuni 106. gr. hgl. er ljést ad
refsivernd pess tekur fyrst og fremst til opinberra starfsmanna, sérstaklega peirra sem hafa
heimild til valdbeitingar. Islenskir freedimenn hafa p6 talid ad skv. islenskum rétti eigi

alpingismenn ad njota sambarilegrar verndar i starfi sinu med 16gj6fnun fra 106.-109. gr. hgl.

35 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 58.

36 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 58.

37 Alpt. 1939, A-deild, bls. 375.

38 Jonatan Pormundsson: ,,Sérbrot gegn refsivorslu rikisins®, bls. 298.

39 Hallgrimur Asgeirsson: ,,Hugtakid opinber starfsmadur i almennum hegningarlogum®, bls. 456-457.
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Sem dami um petta ma nefna dom Haestaréttar fra arinu 1952:*

Hrd. 1952, bls. 190. Hér voru nokkrir menn akaerdir fyrir brot gegn XI., XII. og XIII.

kafla hgl. og logreglusampykkt Reykjavikur vegna upphlaups sem atti sér stad vid

Alpingishusid 30. mars 1949 vegna meodferdar pingsalyktunartillogu um adild Islands ad

Nordur-Atlantshafsbandalaginu. Heestiréttur taldi ad oryggi og starfsfridi Alpingis hefoi

verid stefnt i haettu og sakfelldi fyrir brot gegn 1. mgr. 100. gr. Arésin var talin framin af

mannséfnudi, og var patttaka i henni einnig talin varda vid 107. gr. somu laga samkvemt

16gj6fnun.
Med 16gj6fnun er att vid pad pegar efnisreglu, sem leidd verdur af lagaakvaedi med tulkun, er
beitt um edlislik eda samkynja tilvik, sem falla ekki undir akvadid, enda verdi talid ad adrar
réttarheimildir geti ekki att vid um tilvikid og ljost pykir ad ekki séu mikilvaeg lagarok eda
meginreglur fyrir pvi ad um tilvikid sé fjallad i 60rum réttarheimildum, og pa einkum i settum
16gum.*" Pad hefur verid nefnt sem deemi um vidteka 16gjofnun, pegar akvadum XIV. kafla
hgl. um brot i opinberu starfi, t.d. 128. gr. um mutupagni, er beitt um alpingismenn, sem
teljast ekki opinberir starfsmenn samkvamt l6gunum og 4 sama hatt er farid dkvaedum 106.-
109. gr. hgl. um refsivernd manna i opinberu starfi.*

Hér sem endranazr verdur p6 alltaf a0 hafa varan 4 enda er i 1. gr. hgl. sett su almenna
regla, sem hefur verid vidurkennd af domstélum, ad refsingu verdi pvi adeins beitt, ad heimild
s¢ til pess i logum. Er pa att vido log i prengri merkingu, gagnstett venjurétti,
grundvallarreglum laga og fyrirmelum framkvemdavaldsins, hvort heldur sérstokum eda

almennum. P4 er akvedid ad refsa megi fyrir hegdun, pott ekki séu bein dkvadi um refsingu

vid henni i 16gum, ef fullkomin 16gjéfnun er fyrir hendi.*

4.1.3. Logregluvald

Akvadi 106. gr. hgl. felur jafnframt i sér vernd til handa peim er fara med 16gregluvald. Eins
og 40ur hefur verid vikid ad var dkvadi 106. gr. hgl. breytt med 16gum nr. 25/2007 pannig ad
aukin refsivernd er veitt peim opinberu starfsmonnum sem hafa heimild til likamlegrar
valdbeitingar. [ athugasemdum i greinargerd med frumvarpi pvi er vard ad logregluldgum er

vikid ad pvi hvad felst i I6gregluvaldi, en par segir:

Fraoilega er 16gregluvald ein tegund opinbers valds sem stjornvold fara med. Nanar telst
logregluvald til réttarvorsluvalds eins og fullnustuvald syslumanna, enda felst i hvoru
tveggja valdbeitingarheimild ef porf krefur. Med ,,16gregluvaldi er nanar att vid vald sem
l6greglunni einni er falid til a0 gefa fyrirskipanir og til ad gripa til adgerda gagnvart

40 Olafur Jéhannesson: Stjérnskipun Islands, bls. 241. Gunnar G. Schram og Olafur Jéhannesson: Stjérnskipun
Islands (fyrri hluti), bls. 211. Akvaedi 108. gr. hgl. var breytt med 1. nr. 71/1995 og sérstok meidyrdavernd
opinberra starfsmanna felld Gr [6gunum. Légjofnun myndi liklega taka til 106, 107, og 109. gr. eftir sem adur.
41 Pall Sigurdsson: Légfreediordabok med skyringum, bls. 265.

42 Jonatan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 197.

43 Alpt. 1939, A-deild, bls. 354.
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pegnunum, med valdbeitingu ef naudsynlegt er. Slikt vald hafa adeins peir starfsmenn
logreglu sem beinlinis hafa pad hlutverk ad halda uppi 16gum og reglu i samfélaginu fra
degi til dags og peir sem eru i stodum adstu yfirmanna, sbr. 1. mgr. 9. gr. frumvarpsins.*

Logregluvald er ekki eingdngu bundid vid logregluna sem slika. Sem deemi ma nefna ad maelt
er fyrir um pad i 1. mgr. 6. gr. laga nr. 52/2006, um Landhelgisgaeslu Islands, ad eftirtaldir
starfsmenn Landhelgisgaeslunnar fari med logregluvald pegar peir annast eda adstoda vid
16ggaeslu samkvamt 16gum i efnahagslogsogu Islands: forstjori og 16glerdir fulltriar hans,
ahafnir skipa og loftfara Landhelgisgaeslu Islands, sprengjusérfradingar og yfirmenn i
stjornstdd og vaktstod siglinga. Einnig er kvedid 4 um pad 1 3. mgr. 9. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala, ad akvordun domara um ad vikja manni Ur pinghaldi megi framfylgja
med 16gregluvaldi ef med parf. Samsvarandi heimild er ad finna 1 9. gr. laga nr. 19/1991 um
medferd opinberra mala. P4 er vakin athygli 4 pvi a0 dkvaedi um medferd 16gregluvalds er

einnig ad finna i 6. gr. laga nr. 32/1965 um hreppstjora.*’

4.2. Verknadarpolar
4.2.1. Hugtakio verknadarpoli

Med verknadarpola er att vid einstakling eda 16gadila, sem afbrot bitnar 4 t.d. 16greglumann
sem verdur fyrir likamsards eda hétunum. Pad er almennt gengid ut fra pvi ad verknadarpoli
geti hver madur ordid fra fedingu til dauda og jafnvel ut fyrir dauda. Fra pessu eru
undantekningar, t.d. pegar um er ad raeda sérstok brot gegn opinberum starfsmonnum.* {
slikum tilvikum getur einungis sa einstaklingur sem uppfyllir pau hlutrenu skilyrdi
refsidkvaedis ad gegna opinberu starfi talist verknadarpoli 1 skilningi vidkomandi dkvadis en

akvadi 106. gr. hgl. er deemi um slika undantekningu.

4.2.2. Opinberir starfsmenn og peir menn sem domari eda yfirvald kvedur sér til
adstodar

Verknadarpolar skv. 1. mgr. 106. gr. hgl. eru opinberir starfsmenn, skv. 2. mgr. handhafar
16gregluvalds eda tollgasluvalds og adrir opinberir starfsmenn og i 4. mgr. segir ad peir menn
sem domari eda yfirvald kvedur sér til adstodar standi jafnfatis peim opinberu starfsmonnum,
sem ekki hafa heimild 1 16gum til likamlegrar valdbeitingar. Pad er hins vegar ekki skilgreint
nanar i l6gunum hverjir petta eru og pad er pvi grundvallaratridi 4dur en lengra er haldid ad
afmarka hverjir geti talist opinberir starfsmenn og notid peirrar refsiverndar sem felst i 106.

gr. hgl.

44 Alpt. 1995-96, A-deild, bls. 3788.
45 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689.
46 Jonatan bérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 36.
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bad hefur lengi tidkast badi 1 16gum og maltu mali ad nota hugtakid opinber starfsmadur
en engin heildarlog eru til um réttindi og skyldur opinberra starfsmanna. Sumir hafa talid ad
opinberir starfsmenn sé pad sama og embattis- og syslunarmenn. Adrir hafa bent 4 ad pessi
skodun sé 4 misskilningi byggd og ad vid skyringu hverra einstakra laga, par sem hugtakid
opinber starfsmadur kemur fyrir, verdi ad athuga til hverra pad tekur. Pad sé t.d. engan veginn
vist, a0 sama merking verdi 10g0 i hugtakid annars vegar i 106. gr., 108. gr. og XIV. kafla
almennra hegningarlaga og hins vegar i I16gum um verkfall opinberra starfsmanna nr. 33/1915.
Hugtakid opinber starfsmadur er med 6drum ordum afsteett i islenskri 16ggjof.*” Hvad sem pvi
lidur, er almennt talid, ad hugtakid merki hvern pann sem hefur med hondum stjérnsyslu a
vegum hins opinbera, hvort heldur, sem er hja riki, sveitarfélagi eda opinberri stofnun.*®

Eins og fram kemur i greinargerd med frumvarpi til almennra hegningarlaga byggir
hugtakid opinber starfsmadur 4 hugtokunum embettismadur og syslunarmadur. Hvorki i
akvedum XII. og XIV. kafla laganna né i greinargerd med peim er hins vegar ad finna
skilgreiningu 4 hugtokunum opinber starfsmadur, embeattismadur eda syslunarmadur.® Pvi
hefur verid haldid fram ad par sem hugtakid opinber starfsmadur skv. XII. og XIV. kafla
almennra hegningarlaga ner yfir hugtokin embeettis- og syslunarmenn, eins og pessi hugtok
hafa verid skyrd i stjornsyslurétti falli hugtakid ekki ndkvemlega ad hinni almennu merkingu
hugtaksins opinber starfsmadur. Undir hugtakid opinber starfsmadur skv. XII. og XIV. kafla
falla pvi ekki adeins peir, sem hafa med hondum stjornsyslu & vegum hins opinbera, hvort
heldur er hja riki, sveitarfélagi eda opinberri stofnun, heldur einnig syslunarmenn, sem ekki
falla undir almenna merkingu hugtaksins opinber starfsmadur, p.e. menn sem ekki hafa med
hondum eiginlega stjornsyslu 4 vegum rikis, sveitarfélags eda opinberrar stofnunar. Merking
hugtaksins opinber starfsmadur sé pannig nokkru vidtaekari en almenn merking sama hugtaks
i stjornsyslurétti.”

Hverjir geta fallid undir hugtakid opinber starfsmadur i 106. gr. hgl. er ekki greinilega
afmarkad og parf ad skoda pau lagadkvedi sem gildir um pa opinberu starfsmenn sem koma
til greina hverju sinni og pau réttindi og skyldur sem peir bera. Pad er engan veginn temandi
talid 1 logum hverjir geti talist opinberir starfsmenn en rada ma af domum Haestaréttar ad
fiolbreytileg storf geta ramast par undir. | Hrd. 1994, bls. 722 taldi Haestiréttur sannad ad
akeeroi hefoi tekid 1 6xl eftirlitsmanns fjarmalardduneytisins med dkumelum, leitt hann ad

dyrum og ytt honum Ut med fatinum. Hestiréttur taldi ad akeerdi hefdi pannig hindrad

47 Olafur Johannesson: Stjérnarfarsréttur, bls. 101.
48 Bjorn b. Gudmundsson: Logbokin pin, bls. 314.
49 Hallgrimur Asgeirsson: ,,Hugtakid opinber starfsmadur i almennum hegningarlégum®, bls. 450.
50 Hallgrimur Asgeirsson: ,,Hugtakid opinber starfsmadur i almennum hegningarlogum®, bls. 455.

18



opinberan starfsmann vid framkvemd starfa sinna og pvi gerst sekur um brot gegn 106. gr.
hgl. 1 Hrd. 2006, bis. 732 var akeerdi X sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr.
218. gr. hgl. med pvi ad hafa hotad lekninum A og rddist & hann vegna erfdafradilegra
rannsokna sem laeknirinn hafdi framkvamt i starfi sinu, en hins vegar var talid ad X hafi verid
Ofer um ad stjorna gerdum sinum og var hann syknadur & peim grundvelli. Um stédu A sem

opinbers starfsmanns segir i forsendum héradsdoms sem stadfestar voru i Heestarétti:

Samkvemt grunnskipuriti fyrir Landspitala haskolasjukrahus, sem er rikisstofnun, heyrir
Rannsoknarstofa Héskolans 1 [...] undir svid framkvamdastjora lekninga Landspitala
haskolasjukrahuss, er heyrir undir forstjora spitalans. A hefur skipun sem professor vid
leeknadeild Haskola {slands. T venjubundnu starfi sinu vid rannsoknarstofuna sem laknir
og professor vid leeknadeild Haskola fslands er otviraett ad A er opinber starfsmadur.

b4 ma einnig benda a Hrd. 30. oktober 2008 i mali nr. 236/2008 par sem dkaerda M var m.a.
sakfelld fyrir ad hafa gerst brotleg gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad hafa vidhaft hotanir 1
gard priggja logreglumanna og tveggja sjukraflutningamanna. Pa geta starfsmenn
félagsmalayfirvalda talist til opinberra starfsmanna sbr. Hrd. 19. februar 2009 (551/2008) par
sem um var ad reda hotanir um likamsmeidingar og liflat sem beindust ad félagsmalastjora

hja fjolskyldupjonustu sveitarfélags.

4.2.3. Heimild til valdbeitingar
Med 16gum nr. 25/2007 var, eins og adur hefur verid gert grein fyrir, gerd su breyting 4 1.
mgr. 106. gr. hgl. ad refsihdmark brota gegn opinberum starfsménnum sem hafa ad l6gum
heimild til valdbeitingar var haekkad. Hvada opinberu starfsmenn pad eru sem njota pessarar
auknu refsiverndar fer eftir peim 16gum sem mela fyrir um valdheimildir peirra.
Logreglumenn og syslumenn myndu falla hér undir auk t.d handhafa tollgaesluvalds en i
147. gr. tollalaga nr. 88/2005 eru tilgreindir peir opinberu starfsmenn sem fara med slikt vald.
{ tollgzesluvaldi felst heimild til pess ad beita Girreedum samkvamt XXI. kafla tollalaga til pess
ad tryggja ad farid sé eftir peim 16gum og stjornvaldsfyrirmalum sem tollstjorar bera dbyrgd &
ad framfylgja sbr. 146. gr. laganna. I fyrri malslid 1. mgr. 151. gr. laganna er kvedid 4 um ad
handhdfum tollgeesluvalds sé heimilt ad beita valdi vid framkvaemd skyldustarfa sinna og 1 2.
mgr. somu greinar segir ad peim sé heimilt, ef bryna naudsyn ber til, ad nota handjarn og
gasvopn vid skyldustorf. I Hrd. 1974, bls. 1110 var akeerdi V sakfelldur fyrir ad neita tollverdi
um ad skoda innihald tosku og fylgja peirri neitun eftir med pvi ad aka bifreid sinni af stad,
pratt fyrir ad tollvordurinn héldi um styri bifreidarinnar og a ofyrirleitinn hatt aka dfram, med

nokkrum hrada, med tollvordinn hangandi utan & bifreidinni. Eftir gildistoku laga nr. 25/2007
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myndi slikt brot varda sektum eda allt ad 8§ ara fangelsi.

b4 ma minnast 4 ad skv. 1. mgr. 7. gr. laga nr. 49/2005 um fullnustu refsinga, er
starfsmonnum fangelsa heimilt ad beita valdi vid framkvamd skyldustarfa sinna ef pad telst
naudsynlegt til ad koma 1 veg fyrir strok, verjast yfirvofandi aras, yfirbuga grofa moétspyrnu,
hindra ad fangi skadi sjalfan sig eda adra, til a0 koma i veg fyrir skemmdarverk og
framkveema fyrirskipadar adgerdir sem porf er & ad framkvama pegar i stad og fangi hafnar
eda laetur ogert ad fylgja fyrirmelum um. Samkvemt. 2. mgr. sdmu greinar getur valdbeiting
falist i likamlegum tokum eda beitingu videigandi varnartzkja. I Hrd. 1981, bls. 710 var
akerodi P sakfelldur fyrir brot gegn 211. gr. hgl. og einnig fyrir brot gegn valdstjéorninni med
pvi ad hafa radist & yfirfangavord i Hegningarhusinu vid Skolavordustig og slegid hann pungu
hnefahoggi 1 hofudid auk pess ad hafa hotad honum mispyrmingum. Eftir setningu laga nr.

25/2007 myndi slikt brot varda allt ad 8 ara fangelsi.

4.2.4. Logreglan

Séu domar Hastaréttar skodadar ma gloggt sjd ad su starfsstétt sem oftast kemur fyrir sem
verknadarpoli i malum er varda brot gegn 106. gr. hgl. er 16greglan. Petta er p6 ad vissu leyti
skiljanlegt i 1j6si pess vidteka hlutverks sem logreglunni er falid 1 16greglulogum nr. 90/1996
og vidtekra heimilda peirra til ad gripa inn i athafnir borgaranna, en skv. 1. gr. laganna skal
logreglan m.a. geeta almannadryggis og halda uppi 16gum og reglu, leitast vid ad tryggja
réttaréryggi borgaranna og vernda eignarrétt, opinbera hagsmuni og hvers konar 1ogmeta
starfsemi. Jafnframt skal hun stemma stigu vid afbrotum og koma i veg fyrir athafnir sem
raska Oryggi borgaranna og rikisins og veita yfirvoldum vernd eda adstod vid framkvaemd
starfa sinna samkvaemt fyrirmalum laga eda venju eftir pvi sem porf er a.

Med hugtakinu ,,16gregla® er att vid heildarheiti & peirri stofnun pjodfélagsins sem hefur
med hondum 16ggeaeslu i vidustu merkingu.”' Hér verdur ad gera greinarmun 4 hugtokunum
,Hlogreglumadur® og ,,handhafi logregluvalds® hins vegar. Til 16greglumanna teljast peir sem
skipadir eru eda settir til 16greglustarfs skv. 3. mgr. 28. gr. logreglulaga eda radnir timabundid
skv. 4. mgr. 28. gr. laganna. Logreglumenn og peir sem taldir eru upp i 1. mgr. 9. gr.
logreglulaga teljast almennir handhafar logregluvalds, p.e.a.s. Rikislogreglustjori,
vararikislogreglustjori, logreglustjorar, varalogreglustjorinn 1 Reykjavik, skolastjori
16gregluskola rikisins, loglerdir fulltraar 16greglustjora og logreglumenn. Adrir handhafar
16gregluvalds eru taldir upp 1 2—8. gr. laganna og hefur adeins verid imprad 4 peim hér ad ofan

i kafla 2.1.3.

51 Alpt. 1995-96, A-deild, bls. 3778.
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b4 hefur logreglan skv. 20. gr. 16greglulaga heimild til ad kveda sér til adstodar hvern
fulltida mann, par 4 medal til ad afstyra oreglu eda 6spektum & almannafaeri. Hverjum manni
er skylt ad hlyda kvadningu logreglu ef hann getur veitt adstod an pess ad stofna lifi,
heilbrigdi, velferd eda verulegum hagsmunum sjalfs sins eda ndnustu vandamanna i hattu. En
peir sem kvaddir eru 16greglu til adstodar skv. 1. mgr. 20. gr. fara med logregluvald medan
peir gegna starfinu og njota sdému verndar og adrir 16greglumenn. Undir pad myndi pvi falla
vernd & grundvelli 106. gr. hgl.

Til pess ad verknadarpoli njoti verndar skv. 106. gr. hgl. verdur hann ad vera
raunverulegur handhafi l6gregluvalds. Pad er ekki negjanlegt ad verknadarpoli haldi ad hann
hafi 16gregluvald eda yfirmenn hans. Dami um petta ma sja i eftirfarandi domi Heestaréttar fra

arinu 1931 par sem radist var 4 tollvord:

Hrd. 1931, bls. 124. A var édkeerdur fyrir a0 hafa radist a tollvord, T, sem framkvaemdi
storf sem hann hafoi ekki hlotio 16ggildingu til. T hafdi komid til J, A og fleiri manna sem
satu vid drykkju & veitingahusi og bedid J ad fara heim til sin. Er komid var ut & gétu tok
J a0 streitast 4 moti. For svo ad T felldi J nidur i gétuna. A veittist pa ad T og hlaut hann
nokkra averka. Domsmalaraduneytid hafoi skipad T i starfid. Auk venjulegrar tollvorsiu
skyldi T hafa eftirlit med brotum & afengisloggjofinni og reglugerd samkvemt henni. Var
sérstaklega getid eftirlits med adflutningi afengis og med afengisveitingum i skipum, p.e.
starfa, sem eru mjog tengd tollvorslu. Med pvi ad raduneytid hafoi ekki 16ggilt T til
almenns eftirlits med afengisloggjof, brast heimild til ad telja, ad T hefdi verid ad
embettis- eda syslunarstorfum, er A veittist ad honum med ofbeldi og var A pvi
syknadur.>

4.3. Verknadaraodferoir
4.3.1. Almennt
Akvaedi 106. gr. hgl. er svokollud samsett brotalysing sem byggir 4 sérhefoum
verknadarlysingum refsidkvada, sem hafa ad geyma tvo eda fleiri verknadarpetti.”
Verknadarpattir 106. gr. hgl. eru fimm talsins, p.e.: 1. ad radast med ofbeldi eda hotunum um
ofbeldi 4 opinberan starfsmann pegar hann er ad gegna skyldustarfi sinu, 2. ad radast med
sama hetti 4 opinberan starfsmann Ut af starfi hans, 3. med sama hetti leitast vid ad hindra
framkvemd sliks starfa, 4. med sama hatti neyda starfsmanninn til pess ad framkvaema
einhverja athofn i starfi sinu, 5. tdlma pvi 4 annan hatt ad handhafi 16gregluvalds eda
tollgaesluvalds gegni skyldustorfum sinum.

Allmorg akvaedi med samsettum brotalysingum tilgreina alvarlegar verknadaradferdir eins

og ofbeldi, hétanir og jafnvel frelsissviptingu.”® Samkvaemt 1. mgr. 106. gr. hgl. eru

52 Sja nanari umfjollun um verknadarpola og reifun & pessum domi i ritgerd Dada Kristjanssonar: Verndar-
hagsmunir og verknadur samkvemt 106. gr. almennra hegningarlaga fra sjonarholi logregluréttar, bls. 19.
53 Fjallad verdur um petta nanar i 5. kafla sem nefnist Rymkad brotahugtak.

54 Jénatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 45-46.
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verknadaradferdirnar ofbeldi eda hétanir um ofbeldi og skv. 2 mgr. 106. gr. hgl. er hin
refsiverda verknadaradferd ad gera opinberum starfsmanni tdlmanir 4 annan hatt. Verdur hér

fjallad stuttlega um hverja verknadaradferd.

4.3.2. Ofbeldi

a. Almennt

Samkvaemt 1. mgr. 106. gr. hgl. er refsivert ad radast med ofbeldi &4 opinberan starfsmann
pegar hann er ad gegna skyldustarfi sinu eda ut af pvi og einnig med sama hatti leitast vid ad
hindra framkvaemd sliks starfs eda neyda starfsmanninn til pess ad framkvama einhverja
athofn 1 embetti sinu eda syslan. Hér parf pvi ad skilgreina hugtakid ofbeldi eins og pad
kemur fram i akvadinu par sem verknadur er refsilaus falli hann ekki undir peer
verknadaradferdir sem tilgreindar eru i akvadinu.

Ofbeldi hefur almennt verid skilgreint svo: ,,ad andlegu eda likamlegu afli er beitt gegn
60rum einstaklingi eda hlut*.” Hugtakid ofbeldi eins og pad birtist i 1. mgr. 106. gr. hgl. er
likamlegt ofbeldi sem beinist ad tiltekinni perséonu. Likamlegt ofbeldi verdur ad skyra med
svipudum heetti i 6llum dkvedum hegningarlaga par sem pad er greint sem verknadaradferd.
Akveedi 1. mgr. 106. gr. hgl. 4 sér nokkrar hlidstaedur i akveedum hegningarlaga, t.d. 211.-214.
gr. og 217. og 218. gr. hgl. og verdur ad skoda pessi dkvadi hverju sinni vid skyringu 4
ofbeldishugtaki 1. mgr. 106. gr. hgl.”’

Ofbeldi getur verid sjalfstett afbrot, t.d. skv. 1. mgr. 217. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl. |
slikum refsidkvaedum er yfirleitt 4skilid ad tilteknar afleidingar komi fram. Auk almennu
akvadanna i XXIII. kafla almennra hegningarlaga finnast ymis sérhafd lagadkvedi, par sem
ofbeldi felur i sér sjalfsteed afbrot, t.d. 1. mgr. 106. gr. hgl. Akvadi 1. malsl. 1. mgr. 106. gr.
hgl. er samhverft brot og pvi er ekki gerdur askilnadur um likamstjon eda adrar tilteknar

afleidingar ofbeldisins.™

b. Birtingarmyndir ofbeldis

Birtingarmyndir ofbeldis geta verid margvislegar, svo sem barsmidar eda valdbeiting sem
felst 1 pvi ad neyta aflsmunar, pannig ad brotapoli verdur ad pola medferd an pess ad geta
rond vid reist. S hattsemi ad stjorna hreyfingum annars manns gegn vilja hans, t.d. ad rétta

upp hond hans eda lata hann skrifa undir skjal myndi falla undir hugtakid ofbeldi.”

55 Pall Sigurdsson: Logfrediordabok med skyringum, bls. 306.

56 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 64.

57 Dadi Kristjansson: Verndarhagsmunir og verknadur samkveemt 106. gr. almennra hegningarlaga fra
sjonarholi logregluréttar, bls. 46.

58 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 64-65.

59 Jénatan Pormundsson: ,,Um kynferdisbrot®, bls. 118.
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bad er omogulegt ad gera temandi lista yfir pa verknadi sem talist geta ofbeldi i skilningi
akvaedisins. Verdur pvi fyrst og fremst ad stydjast vid domafordemi i peim efnum. Undir
skilgreininguna ofbeldi myndi ekki einungis falla ofbeldi med handafli einu saman, t.d. myndi
su athofn ad kasta grjoti eda 60ru lauslegu 1 opinberan starfsmann falla undir skilgreininguna.
bessu til studnings ma nefna, Heérd. Rvk. 9. desember 2008 (S-1508/2008) par sem K var
akerdur fyrir a0 kasta grjoti i logreglumann vid Raudavatn, i tengslum vid moétmeeli
vorubifreidastjora, med peim afleidingum ad 16greglumadurinn hlaut bolgu a kjalkalid og mar
i axlavodva. Var K sakfelldur fyrir brot gegn 106. gr. hgl. en démurinn er reifadur frekar i
kafla 6.2.1.2.

Notkun hverskonar verkfeera til ad rddast gegn opinberum starfsmanni myndi falla undir
hugtakid ofbeldi, t.d. ad leggja til 16greglu med hnifi, sbr. Hrd. 2006, bls. 2726 par sem S var
sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad hafa, er logregla hafdi afskipti af
honum, lagt einu sinni til 16greglumannsins A og tvivegis til 16greglumannsins B med hnifi og
pannig stofnad lifi og heilsu peirra i augljosan haska.

Undir ofbeldi geeti lika fallid ad ,,skalla* logreglumann, sbr. Hrd. 2000, bls. 2776 en i
pessum domi var R sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad hafa valdid
16greglumanni meidslum med pvi ad veita honum hogg i andlitid med hofdi sinu. St athdfn
a0 hrakja a logreglumann geti einnig fallid undir skilgreininguna & ofbeldi, sbr. Hrd. 30.
oktober 2008 (236/2008). bar var K akerdur fyrir tvo brot gegn valdstjorninni og eitt
umferdarlagabrot. Annar akerulidurinn fyrir brot gegn valdstjorninni laut ad pvi ad K hefoi 4
16greglustdd veist ad logreglumanni og slegid hann i andlit og vidar auk pess ad hrekja
tvisvar i andlit hans. Var akaerda sakfelld fyrir fullframid brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. I
pessu mali hafa pé hoggin ad Ollum likindum radid urslitum. St athofn ad hrekja &
l6greglumann geeti eftir atvikum frekar verid metin sem @rumeiding i verki, p.e. likamleg
erumeiding.” Athofn sem virt yrdi sem likamleg @rumeiding myndi pa falla undir 234. gr.
hgl. og med hlidsjon af b-1id 242. gr. hgl. yroi hinn opinberi starfsmadur pa sjalfur ad setja
fram krofu um akaeru.

Hugtakid ofbeldi er pvi mjog vidtekt og getur tekid yfir pad ad sla, sparka, bita og hrakja,
auk pess ad nota verkferi ymiss konar. I nylegum héradsdémi virdist pvi sem of prong tilkun

s¢ 16g0 1 hugtakid ofbeldi:

Hérd. Rvk. 19. mars 2009 (S-154/2009). K hringdi i 16greglu par sem hiin hafdi séd
dkaerda B, sem hun taldi sig hafa ordid fyrir itrekudu onaodi af, 4 hjoli i hverfi hennar.
Foru 16greglumenn heim til K og svo ad svipast um eftir B. Légreglukonan D var stodd

60 Gunnar Thoroddsen: Fjolmeeli, bls. 174-175.
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ofarlega a gdngustig pegar akaerdi kom par hjolandi upp stiginn & nokkurri ferd og lenti
hjol hans 4 D sem vio pad féll og handleggsbrotnadi. B neitadi sok og kvadst ekki hafa
hjolad viljandi & D og sagdi hann atburdinn hafa verid slys par sem D hefdi stokkid an
vidvorunar fram 0r runna. D kvadst hins vegar hafa bedido B um ad nema stadar en hann
hefdi neitad pvi og stigid hjolid afram af fullu afli og beint framan 4 hana svo framhjolid
kom 4 milli féta henni. Hefoi han 6sjalfratt borid fyrir sig hendurnar til ad taka um styrio
og svo skollid aftur fyrir sig i gotuna 4 hnakkann og handleggsbrotnad. Akaert var fyrir
brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr. 218 gr. hgl. i forsendum héradsdoms segir: ,,Islensk
domaframkveemd og alit freedimanna er 4 pann veg ad i dkaeru beri ad lysa broti manns
svo ad par komi fram hvernig akaerdi er talinn hafa med atheefi sinu gerst sekur um pad
brot sem um ra&dir og einnig ad lysingin falli ad efnislysingu refsilagabrotsins og
skyringu refsiréttarins 4 pvi. I 1. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga er pad inntak
ofbeldisbrots gegn valdstjorninni ad madur ,,r&dst med ofbeldi...4 opinberan starfsmann*
vid skyldustorf og 1 1. mgr. 218. gr. laganna er pad inntak likamsarasar a0 madur hafi
,,med visvitandi likamsaras valdid 6drum manni tjoni 4 likama eda heilbrigdi“. Ekki er
unnt ad lita svo 4 ad skilgreiningin ,,hjola a* 1 dkaerunni jafngildi pvi efnisatridi 1 1. mgr.
106. gr. laganna ad radast med ofbeldi & opinberan starfsmann. P4 verdur pessi
skilgreining ekki heldur talin jafngilda efnisatridi 1. mgr. 218. gr. laganna & likamsaras
sem tilgreint var. Er po haft i huga ad samkvaemt domvenju eru sagnordin ad sla, berja,
sparka eda onnur slik talin uppfylla petta skilyrdi, enda felst 1 slikum ordum skilgreining
4 visvitandi aras andstaett ordasambandinu “ad hjola 4”. Samkvaemt pvi sem hér er rakid
ber ad sykna dkaerda af dkeeru fyrir brot gegn valdstjorninni og af dkeeru fyrir likamsaras.*
Doémurinn taldi hins vegar sannad med framburdi vitna ad akaerdi hefoi aukid hradann og
hjolad 4 D og pannig gerst sekur um brot gegn 219. gr. hgl. par sem einfalt galeysi veeri
hugleegt refsiskilyrdi pess brots.

Hér ma gera athugasemdir vid nidurstodu héradsdoms. Fram kom i dominum ad hann teldi
sannad med framburdi vitna ad akerdi hefdi aukid hradann adur en hann hjéladi & D. Erfitt er
ad sja hvernig st hattsemi samremist einfoldu galeysi eins og pad hefur verid skilgreint i
skrifum freedimanna. Miklu liklegra er ad um einhverskonar likindaasetning eda beinan
asetning sé ad r&da.’ P4 taldi domurinn ad ordasambandid ,,ad hjola a“ geati ekki falid i sér
visvitandi aras. Eg tel ad domurinn dragi parna of vidtaekar alyktanir af ordasambandinu sem
sliku, enda geti pad ad hjola visvitandi 4 einhvern fallid undir ofbeldi, sbr. danska
domaframkvaemd, t.d. UfR. 2003, bls. 256 par sem M var sakfelldur fyrir brot gegn 119. gr.
donsku hgl. med pvi ad hafa tvisvar keyrt visvitandi & bilastedavord. S¢ prong skilgreining &
hugtakinu ofbeldi 16g0 til grundvallar eins og domurinn gerir hefdi engu ad sidur matt sakfella
fyrir brot gegn 2. mgr. 106. gr. hgl., p.e. fyrir ad tilma storf 16greglu 4 annan hatt. [ stad pess
sleer domurinn pvi fostu ad um einfalt galeysi hafi verid ad reda pegar hattsemi dkaerda og
framburdur vitna bendir oOtvirett til asetnings. DoOmurinn beitir pvi ranglega badi hinum
hlutrenu og huglegu skilyrdum 1. mgr. 106. gr. hgl. Varast ber p6 ad draga of miklar
alyktanir af pessum démi.®

Eins og kom fram fyrr { ritgerdinni pa er i 119. gr. donsku hgl. samberilegt akvadi og

61 Fjallad er betur um asetningsstigin i 6. kafla.
62 begar ritgerd pessi var skrifud hafoi ekki verid tekin akvordun um ad afryja pessum domi til Heestaréttar en
liklegt ma telja ad st verdi raunin.
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106. gr. hgl. Pess vegna er ekki Ur vegi ad fjalla um pad hvernig hugtakid ofbeldi skv. 119. gr.
donsku hgl. hefur verid talkad i danskri domaframkvemd. I UfR. 1977, bls. 863 var dkardi
sakfelldur fyrir ad hleypa af skoti ur léttum riffli 1 att ad eftirlitsmanni med rafmagnsmalum
sem kominn var til ad loka fyrir rafmagnid heim til hans. I UfR. 1993, bls. 753 var
einstaklingur talinn hafa gerst brotlegur vid akvaedi 119. gr. med pvi ad hella ar bjorflosku yfir
hofud lestarvardar. Ennfremur ma nefna UfR. 1996, bls. 639 en par voru 18 einstaklingar
akerdir fyrir brot gegn 119. gr. donsku hgl. med patttoku sinni i 6eirdum & Nerrebro i

Kaupmannahofn, med pvi ad kasta upprifnum hellum og glerfloskum ad 16greglunni.

c. Andlag ofbeldis

[ greinargerd med 106. gr. hgl. segir ,,ad 4ras samkvaemt 1. mgr. verdur ad vera &
starfsmanninn personulega“.”® Pessi regla gildir um 61l ofbeldisbrot i dkvedum almennra
hegningarlaga. Atlaga ad eignum manns myndi ekki falla undir ofbeldi. I dénskum rétti hefur
verid midad vid ad beinist ofbeldisfull hegdun ad daudum hlutum eigi eftir atvikum ad virda

1.** Sem demi um betta ma

slikt sem héotun um ofbeldi i skilningi 1. mgr. 119. gr. donsku hg
nefna danskan dom frd arinu 1933 par sem verknadur beindist ad starfsmanni

félagsmalayfirvalda:

UfR. 1933, bis. 552. T kom a skrifstofu starfsmanns, S, hja félagsmalayfirvoldum vegna
beidni hans um fjarhagslega adstod. S tjadi T ad erindi hans hefdi verid synjad. T reiddist
mjog og kastadi tveimur fotum 1 radu inni & skrifstofunni. Verknadurinn var talinn hafa
valdid S o6tta um ad T myndi beita hann likamlegu ofbeldi. Petta var virt sem hotun og
talid varda vid 1. mgr. 119. gr. donsku hgl. Ur islenskri domaframkveemd ma nefna Hrd.
19. februar 2009 (551/2008).

Fjallad verdur betur um Hrd. 19. februar 2009 (551/2008) 1 kafla 4.3.3. hér 4 eftir.

d. Ofbeldi skv. 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl.

Samkvemt 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. er pad refsivert med sama hatti og segir i 1. malsl. 1.
mgr. 106. gr. hgl. ad leitast vid ad hindra framkvamd sliks starfa eda neyda starfsmanninn til
pess ad framkvema einhverja athofn i embetti sinu eda syslan. SOmu sjonarmid eiga hér vid
og reifud voru hér ad ofan. Akvadi 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. er hins vegar tjénsbrot med
fullframningarstigid fert fram og ofbeldi sem verknadaradferd sem midar ad pvi ad na
tilteknu markmidi eda arangri.®

Pad hefur hins vegar verid talid sérstakt alitaecfni hvort ofbeldi skv. 2. malsl. geti beinst ad

63 Alpt. 1939, A-deild, bls. 375.
64 Vagn Greve, Gorm Toftegaard Nielsen og Asbjorn Jensen: Kommenteret straffelov. Speciel del, bls. 42.
65 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 64-65.
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60rum en 16greglumanni persénulega og jafnvel hvort pad geti beinst ad hlutum eda dyrum.®
Hér ma nefna dom Haestaréttar fra arinu 1993 en varast ber p6 ad draga of vidtekar alyktanir

af honum:

Hrd. 1993, bls. 1081. Logreglumenn eltu S vegna fikniefnabrots og 6k hann bifreid sinni
vidstodulaust aftan & audkennda 16greglubifreid sem 1 voru tveir 16greglumenn.
Logreglubifreidinni var ekid 1 somu akstursstefnu og bifreid S, fyrir framan hana med
blikkandi vidvorunarljosum og var ztlad ad hindra for S. A badum bifreidunum urdu
storfelldar skemmdir. Annar 16greglumadurinn hlaut vid areksturinn lifshettuleg og
varanleg likamsmeidsl, en hinn 16greglumadurinn hlaut dverka & halsi. Ekki var akaert
fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl.

4.3.3. Hoétun um ofbeldi

a. Almennt

Adeins ofbeldishdtanir falla undir 1. mgr. 106. gr. hgl. Hotun um annars konar afleidingar
fyrir hotunarpola yrdu pvi refsilausar skv. pessu dkvadi en slik hotun geeti po eftir atvikum

fallid undir 2. mgr. 106. gr. hgl. Hotun hefur verid skilgreind svo i islenskum rétti:

Hoétun er tjaning hugsunar eda yfirlysing sem beint er til annars manns og er pess efnis ad
eitthvad illt sé 1 adsigi, er komi nidur 4 peim manni eda 6drum. Hotun er til pess fallin ad
vekja ugg hja vidtakanda eda 60rum og er ad pvi leyti brot gegn fridhelgi einkalifs.’

Hvort sem hotun er sjalfstett brot eda verknadaradferd i naudungarbroti er pad forsenda fyrir
henni ad pad sé & valdi hétanda ad framkvaema efni hennar eda hann telur ad hann hafi slikt
vald. Tjaning hugsunar eda viljayfirlysing getur verid virt sem hotun, pratt fyrir ad hotandi
viti, ad hann geti ekki framkvaemt hdétunina eins og hiin hljodar, ef hotunarpoli veit pad ekki,
tekur hotunina alvarlega og hotandi veit um pessa villu hans.® betta geeti t.d. verid

l6greglumadur sem heldur ad byssa sem ad honum er beint sé hladin.

b. Andlag hétunar

Verknadarpoli skv. 106. gr. hgl. getur verid hvada opinber starfsmadur sem er. Pad hefur veriod
gert ad askilnadi um hotun ad hin beinist ad einstaklingi sem hefur aldur og proska til ad
skilja hétun. En segja mé ad i askilnadinum um ad verknadarpoli sé opinber starfsmadur felist
ad um s¢ ad reda einstakling sem hafi naegan aldur og proska til ad skilja hétun en ad 69rum
kosti geeti hann ekki gegnt hinni opinberu stéou.

Eins og med ofbeldi skv. 1. mgr. 106. gr. hgl. parf hétun ad vera beint til opinbers

66 Sja um pessar hugleidingar ritgerd Dada Kristjanssonar: Verndarhagsmunir og verknadur samkvemt 106. gr.
almennra hegningarlaga fra sjonarholi logregluréttar, bls. 49. Ekki verdur fjallad frekar um petta hér.

67 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 65.

68 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 67.
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starfsmanns personulega, eda manns sem domari eda yfirvald kvedur sér til adstodar vid
rekstur opinbers starfs, og efni hennar tlad ad koma nidur 4 honum.” Sé hoétun beint gegn
00rum vardar brotid ekki vio 1. mgr. 106. gr. hgl. heldur 233. gr. hgl. sem er hid almenna
akvaedi um hotun.

Andlag hotunar getur verid pridji madur. Pannig getur verid um ad reda hétun sem beint
er ad opinberum starfsmanni en felur 1 sér 6gnun um ad eitthvad illt sé 1 adsigi fyrir fjolskyldu
hans eda einhvern annan ndkominn honum. Andlag hétunar geta pvi verid nanir vandamenn
eda peir, sem hotunarpoli samkvamt starfsskyldu sinni eda samningi hefur umsjoén med. bad
er skilyrdi pess ad slik hotun teljist refsiverd ad eitthvert samband sé & milli hétunarpola og
pridja manns svo edlilegt geti talist ad meta hotun af pessu tagi sem fridhelgisbrot gagnvart
hotunarpola. Sem demi um ad hoétun beinist ad pridja manni ma nefna dom Heestaréttar fra

1995:

Hrd. 1995, bls. 2336. S var akerdur fyrir ad hafa i pinghaldi, par sem urskurdad var um
krofu Rannsoknarldgreglustjora um gaesluvardhald hans, margsinnis radist ad b,
vararannsoknarlogreglustjora, sem par gegndi skyldustarfi sinu, med hétunum um ad
drepa b og fjolskyldu hans. b kvadst hafa alitid ad S veeri til alls vis, m.a. vegna
langvarandi fikniefnaneyslu og sagdi hotunina hafa vakid hja sér otta um velferd
fjolskyldu sinnar og sina eigin. I héradsdoémi sem stadfestur var i Hastarétti med visan til
forsendna segir: ,,Framburdur annarra vitna og gdgn malsins i heild, par 4 medal
sakavottord, benda til, ad arin asteda hafi verid til ad ottast, ad adkeerdi gerdi alvoéru ur
hétunum sinum. Brot dkerda telst pannig rétt feert til refsiakvaeda.” M var pvi sakfelldur
fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl.

bvi hefur jafnframt verid haldid fram ad hoétanir geti beinst gegn hdpi manna ef hann er
negilega afmarkadur.”” Hér ma hugsa sér hotun sem beinist ad 16greglumonnum sem verja
Alpingishusid vid motmeli, hdtun sem beinist ad fangavordum tiltekins fangelsis eda hotun
sem beinist ad leknum heilbrigdisstofnunar.

Hid almenna 4dkvaedi um hotanir 1 almennum hegningarlogum, p.e. 233. gr. hgl. er sett til
a0 vernda fridhelgi einstaklinga, einkum lif peirra, heilbrigdi og velferd almennt. Menn eiga
rétt & pvi ad vera ottalausir um pessa hagsmuni sina og lausir vi0 areitni i formi hotana.

Akvaedi 1. mgr. 106. gr. hgl. verndar sému hagsmuni auk aherslu 4 hina opinberu hagsmuni.

c. Grofleiki hotunar
Hoétun parf ad vera af akvednum ,,gréfleika™ til ad teljast refsiverd par sem hun parf ad vera til
pess fallin ad vekja hja 60rum manni 6tta um lif, heilbrigdi eda velferd sina eda annarra.

Hotun um minni hattar likamsaras fellur pvi utan marka 233. gr. hgl.”' Liklegt er ad hid sama

69 Alpt. 1939, A-deild, bls. 375.
70 Jonatan Pormundsson: ,,Ofsoknir og hétanir”, bls. 200-201.
71 Jénatan Pormundsson: ,,Ofsoknir og hétanir”, bls. 201.
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gildi um 1. mgr. 106. gr. hgl.

Hvenaer hotun telst uppfylla tiltekinn ,,grofleika™ er erfitt ad adkvarda par sem pad er
nokkud matskenndur melikvardi. Almennt er vid mat a efni hotunar lagt til grundvallar
almennt hlutleegt mat 4 hattseminni fremur en einstaklingsbundid mat hétunarpola. Hid
einstaklingsbundna mat getur hins vegar haft tdluverd ahrif vid mat 4 grofleika hoétana.
Vardandi dkveedi 1. mgr. 106. gr. hgl. geta hotanir talist misgrofar eftir pvi ad hverjum paer
beinast og hefur danski fredimadurinn Knud Waaben m.a. haldid pvi fram ad hotun purfi ad
vera grofari pegar henni er beint ad 16gregluménnum en almennum borgurum til pess ad hin
teljist refsiverd.” I démi Haestaréttar fra arinu 1997 ma sja hvada vidmid doémstolar leggja til

grundvallar vid mat 4 grofleika hotunar:

Hrd. 1997, bls. 3362. M var akerdur fyrir tveer likamsarasir sem véroudu vid 1. mgr. 218.
gr. hgl. og fyrir brot gegn valdstjorninni, med pvi ad hafa er 16greglumennirnir H, M og
HG handtéku hann vegna likamsardsanna, margsinnis hotad logregluménnunum
likamsmeidingum. M vidurkenndi fyrir héradsdomi ad hafa vidhaft nokkur ,,illyroi* vid
l6greglumennina en neitadi pvi ad hafa vidhaft hotanir er mogulegt veri ad nokkur teki
alvarlega eda nokkrar likur veru 4 ad hann 1éti verda af pvi verda ad vinna
logregluménnunum mein. M var sakfelldur fyrir likamséarasirnar i héradsdémi og var su
nidurstada stadfest 1 Haestarétti. Sidan segir 1 forsendum héradsdoms vardandi pann patt
akerunnar er laut ad brotum M gegn valdstjorninni: ,,Sykna ber akerda af akerulio 3. Ma
leggja til grundvallar pann framburd 16greglumannsins M, ad munnséfnudur akaerda, er
honum var haldid 6lvudum og 6dum & goélfi 16greglubifreidarinnar, hafi verid ,,svona eins
og gengur og gerist™, og ekki er neitt fram komid, er bendi til pess, ad akerdi hafi atlad
sér eda reynt ad standa vi0 hotanir sinar eda logreglumennirnir haft steedu til ad atla, ad
hann myndi reyna pad.“ M var pvi syknadur af dkeru um brot gegn 1. mgr. 106. gr. og
233. gr. hgl. og var peirri nidurstodu ekki afryjao til Heestaréttar.

Vidmid domstdla virdist vera pad ad handtekinn madur hafi dkvedid svigram til ad ausa ur
skalum reidi sinnar svo lengi sem pad fer ekki ut fyrir pad sem gengur og gerist og eitthvad

parf jafnframt ad benda til pess ad akardi hafi &tlad sér eda reynt ad standa vid hotanir sinar.

d. Fullframning brotsins

Hotunarbrot telst fullframid vid munnlega framsetningu hotunar, pegar hétun er synd
hotunarpola i verki eda skrifleg hotun kemur til vitundar hans.” Hotunarbrot er pannig ekki
bundid vid munnlega framsetningu hétunar. Ymis konar latbragd eda eydilegging hluta getur
falid i sér hotun um ofbeldi, sbr. UfR. 1933, bls. 522.7 bessi regla gildir ad 6llum likindum

einnig hér & landi, sbr. dom Hastaréttar sem gekk 1 byrjun arsins 2009:

Hrd. 19. februar 2009 (551/2008). X var sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl.

72 Knud Waaben: Strafferettens specielle del, bls. 206.
73 Jonatan Pérmundsson: ,,0fsoknir og hétanir, bls. 201.
74 Domurinn er einnig reifadur i kafla 4.3.2.
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med pvi ad hafa hotad og veist ad starfsmonnum félagsmalayfirvalda, sem hofdu malefni
fjolskyldu hans til medferdar. b4 var X einnig sakfelldur fyrir brot gegn 233. gr. hgl. med
pvi ad hafa hétad barnsmodur sinni liflati og fyrir ad vekja hjad henni ugg um velferd
hennar. Einn akerulidur af sjo laut ad pvi ad X var talinn hafa gerst sekur um hétun um
ofbeldi med pvi ad hafa & skrifstofu C, starfsmanns fjolskyldupjonustu, veist ad honum
og hent drykkjarilati sem innihélt kaffi i vegg pannig ad ilatid brotnadi og kaffi helltist
yfir skrifbord sem C sat vid og 4 veggi og golf og pvi nest lyft skrifbordinu upp og ytt
pvi af afli 1 att ad C sem tokst ad stodva akaerda.

Hotun getur verid sett fram med margvislegum heetti, sbr. eftirfarandi danskan dém par sem

notud var sprauta til ad setja fram hotun:

UfR. 1987, bls. 609. M, sem var eiturlyfjafikill og syktur af AIDS veirunni, var sakfelldur
fyrir brot gegn valdstjéorninni med pvi ad hafa hlaupid a eftir tveim l6gregluménnum sem
@tludu ad handtaka hann, med sprautu, og hropad ad hann myndi stinga pa kaeemu peir
nar og pannig smita pa af AIDS. Refsingin var akvedin 6 manada fangelsi par sem lagdur
var til grundvallar alvarleiki hotunarinnar og haettan sem folst 1 henni.

UfR. 1990, bls. 104. M var sakfelldur fyrir brot gegn valdstjorninni og brot &
vopnaldgum, med pvi ad hafa vid flotta ar fangelsi hotad fangaverdi med hvellhettubyssu,
bundid hann vid stdl og neytt tvo adra fangaverdi med hotun um ad beita byssunni, til ad
opna fyrir hann dyr. M var demdur til tveggja ara fangelsisvistar.

e. Akvadi 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl.

Samkvaemt 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. er markmidid med hétun ad leitast vid ad hindra
framkvaemd starfs eda neyda opinberan starfsmann til pess ad framkvaema einhverja athofn i
embatti sinu eda syslan. Efni slikrar hotunar getur beinst ad 16greglumanni persénulega sem
og einhverjum sem stendur i akvednum tengslum vid hann. Forsenda fyrir hétun sem
verknadaradferd i naudungarbroti er ad framsetning hennar skal vera skilyrt pannig ad
naudungarahrif hoétunarinnar byggist 4 pvi, a0 efni hennar verdi ad veruleika, nema
16greglumadur 14ti ad vilja geranda.”

[ kandidatsritgerd Dada Kristjanssonar fra arinu 1999 er fjallad um pa tegund hotunar sem
kemur fram i 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. I ritgerd hans segir ad vandséd sé ad
naudungarahrif slikra hotana naist fram ef peim er beint ad 60rum en 16greglumanni, t.d. syni
hans, og l6greglumadurinn er ekki nalaegur. Hann telur ad pannig beri fremur ad virda slikt
brot sem sjalfstaett brot gagnvart syninum en @tla megi ad pad myndi hafa ipyngjandi ahrif
vid akvordun refsingar ef hann yrdi latinn gjalda fyrir skyldustorf fodur sins, sbr. 7. tl. 1. mgr.
70. gr. hgl. Ef 16greglumadurinn veeri hins vegar nalagt syni sinum pegar slikar hotanir vaeru
settar fram ma telja liklegt ad slik framsetning hotunar yrdi einnig virt sem framsetning

hennar gagnvart 16greglumanninum.’®

75 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 67.
76 Dadi Kristjansson: Verndarhagsmunir og verknadur samkveemt 106. gr. almennra hegningarlaga fra
sjonarhdli logregluréttar, bls. 70.
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4.3.4. Tadlma a annan hatt

Samkvamt 2. mgr. 106. gr. hgl. felst verknadaradferdin i pvi ad gera opinberum starfsmanni
talmanir 4 annan hatt. ,,Talmun* merkir ,,pad ad tdlma eda hindrun* og ad ,,talma‘ merkir pa
ad ,,koma i veg fyrir, hindra eda tefja“.”” Hér er pvi gerdur sa askilnadur ad verknadur midi ad
pvi ad koma i veg fyrir, hindra eda einungis tefja starfsemi handhafa logregluvalds eda
tollgeesluvalds eda annarra opinberra starfsmanna.

Verknadaradferdin ,,4 annan hatt 1 2. mgr. 106. gr. hgl. er hvergi skilgreind ndkvaemlega.
b6 ma gagnalykta fra 1. mgr. 106. gr. hgl. og segja ad per séu adrar en ofbeldi og hotun um
ofbeldi. T 3. mgr. 119. gr. donsku hgl. er ad finna akvaedi sem samsvarar 2. mgr. 106. gr. hgl.
Pad er talid lagmarksskilyrdi verknadar samkvaemt 3. mgr. 119. gr. donsku hgl. ad um
einhvers konar jadkvada athofn sé ad reda sem hindri framkvaemd skyldustarfs, t.d. motproi
vid handtoku an pess ad beita beinu ofbeldi.” Athafnaleysi myndi pvi ekki falla undir
hugtakid ,,4 annan hatt*. I donskum rétti hefur pad ekki verid talid brot gegn 3. mgr. 119. gr.
donsku hgl. ad neita ad fylgja 16greglumanni eftir eda neita ad gefa personuupplysingar um
sjalfan sig. Ef gefnar eru rangar eda villandi upplysingar til stjérnvalda eda 14tid ogert ad
koma fram med upplysingar er pad ekki talid vera tdlmun i skilningi 3. mgr. 119. gr. donsku
hgl. Hins vegar myndi pad falla undir 3. mgr. 119. gr. laganna pegar handtekinn einstaklingur
reynir ad hindra handtoku sina med pvi ad berjast um, streitast & moti eda halda sér fast i
einhvern einstakling eda hlut.” Virk motstada hins handtekna getur pannig verid refsiverd en
ovirk motstada hans eda flotti undan handtoku myndi ekki falla undir 3. mgr. 119. gr. donsku

hgl.* Nefna ma eftirfarandi deemi ur danskri domaframkveemd um beitingu 3. mgr. 119. gr.:

UfR. 1966, bls. 866. M var sakfelldur fyrir brot gegn 3. mgr. 119. gr. med pvi ad hafa
hindrad handtéku brédur sins med pvi ad stilla sér upp fyrir framan 16greglumann.

UfR. 1987, bls. 404. M var sakfelldur fyrir ad hafa med estum romi tilkynnt
logreglumdénnum ad naerveru peirra veri ekki 6skad og bifreidar peirra kynnu ad verda
fyrir skemmdum ef peir vaeru ekki farnir innan 5 minutna.

UfR. 2006, bls. 402. Hér hafoi akerdi hafoi stillt sér upp 1 veg fyrir logregluna og pannig
hindrad adgang ad tilteknu herbergi. bPar sem ldgreglan hafdi ekki gett tiltekinna
formskilyrda var akaerdi ekki talinn hafa gerst brotlegur vid akvadi 3. mgr. 119. gr.
donsku hgl.

Krafan um jakvada athofn af halfu geranda til ad verknadur hans teljist refsiverdur skv. 2.

mgr. 106. gr. hgl. virdist lika vera gerd i islenskum rétti. Islenskir domstolar hafa gert pann

77 Arni Bodvarsson: Islensk ordabok handa skélum og almenningi, bls. 1031.

78 Oluf H. Krabbe: Borgerlig straffelov af 15. april 1930, bls. 322.

79 Vagn Greve, Gorm Toftegaard Nielsen og Asbjorn Jensen: Kommenteret straffelov. Speciel del, bls. 44-45.
80 Vagn Greve og Jorn Vestergaard: Strafansvar, bls. 223-224.
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askilnad ad storf opinberra starfsmanna séu hindrud med sérstokum verknadi og neegir pvi
munnleg neitun eda athafnaleysi ventanlega ekki til ad slikt brot teljist fullframid. Pessi

talkun islenskra domstola sést best i gomlum doémi Heestaréttar fra 1944

Hrd. 1944, bls. 189. Rekstraradilar saumastofu neitudu eftirlitsménnum sem hugdust gera
birgdatalningu um adgang ad vorubirgdum. Akeert var fyrir brot gegn 2. mgr. 106. gr. hgl.
en akerdu voru syknadar. I forsendum héradsdoms sem Hestiréttur stadfesti sagdi:
,verdur eigi talid, a0 hinar akeerdu hafi med framferdi sinu brotid gegn XII. kafla
hegningarlaga, par sem paer hindrudu ekki eftirlitsmennina ad gegna skyldustdrfum sinum
med neinum verknadi, heldur baru einungis fram munnlega neitun um, ad beir
framkvamdu birgdakonnun, og ber pvi ad sykna peer af dkeeru réttvisinnar i mali pessu®.

Hugtakio ,,& annan hatt verdur ekki skilgreint temandi og virdist pad fyrst og fremst had
mati domstdla hverju sinni hvort verknadur geranda uppfylli skilyrdi 2. mgr. 106. gr. hgl. og
teljist pvi refsiverdur. Sem demi um einstok tilvik par sem reynt hefur 4 2. mgr. 106. gr. hgl.

ma nefna eftirfarandi doma Hestaréttar:

Hrd. 1984, bls. 32. G var éakarour fyrir ad hafa hindrad storf og vardstodu i
16greglustddinni a Selfossi, med pvi ad hringja sextiu og einu sinni i hinn almenna sima
stodvarinnar, fra kl. 04:15 til 06:15 og fjortan sinnum 1 sama sima 4 milli 07:00 og 07:20.
b4 prisvar sinnum med stuttu millibili i neydarsima logreglunnar og loks prisvar sinnum i
r0d 1 sima logreglunnar eftir kl. 07:35. betta var talid varda vid 2. mgr. 106. gr. hgl.
Heestiréttur taldi ad G hefdi med pessari hattsemi sinni gert 16greglunni slikar talmanir {
pvi ad gegna skyldustérfum ad pad vardadi vid 2. mgr. 106. gr. hgl.

Hrd. 16. mai 2007 (21/2007). Logreglumadurinn B var vid hefdbundid umferdareftirlit
pegar hann vard vitni ad umferdarlagabroti 6kumanns bifreidar og veitti hann bifreidinni
pvi eftirfor. B sa hvar bifreidinni var lagt inni &4 kartofluakri vid pjodveg og for a eftir
okumanni bifreidarinnar pangad. Okumadurinn var kominn upp i drattarvél og neitadi
itrekad ad raeda vid B sem o6skadi pa eftir adstod. Logreglumadurinn A kom pa 4
logreglubifreid og atladi ad aka inn 4 kartofluakurinn. St6d X, fadir okumanns
bifreidarinnar, vid hlidid inn 4 akurinn og var ad strengja eins strengs girdingu fyrir
hlidopid og neitadi ad opna pad fyrir A auk pess sem hann lagdi bifreid sinni fyrir hlidid
pannig ad émogulegt var ad opna pad og aka inn 4 akurinn. X var akerdur fyrir ad hafa
gert logreglunni talmanir i ad gegna skyldustarfi sinu 4 pann hatt sem hér var lyst.
Heestiréttur taldi hins vegar ad ekki veri komin fram neeg sdnnun gegn neitun X og var
hann pvi syknadur af akaru um brot gegn 2. mgr. 106. gr. hgl.

Logreglumdnnum er veitt sérstok vernd gegn hindrunum 1 starfi 1 21. gr. 16greglulaga nr.
90/1996. 1 4kvaedinu segir ad enginn megi 4 neinn hatt tdlma pvi ad madur gegni
logreglustorfum. Samkvemt 41. gr. laganna vardar brot gegn 21. gr. peirra sektum nema
pyngri refsing liggi vid samkvamt 6drum dkvaedum. Logreglumenn njota peirrar verndar sem
felst 1 2. mgr. 106. gr. hgl. og brot gegn pvi akvaedi vardar allt ad 2 ara fangelsi af pvi leidir ad
akvaedi 2. mgr. 106. gr. hgl. gengur framar 21. gr. 16greglulaga.
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5. Rymkad brotahugtak

5.1. Samsett brotalysing

Akvadi 106. gr. hgl. Iysir svokolludu rymkudu broti og er pvi ekki ur vegi ad gera nanar grein
fyrir pvi hvad rymkad afbrot er og hvada sérstddu slik brot hafa. Sumum brotum er svo farid,
ad pau eru i vissum sambondum virt sem ein heild, pott pau feli efnislega i sér fleiri brot en
eitt, sem unnt veri ad refsa sjalfsteett fyrir.*'

Fredimenn hafa byggt 4 pvi ad med rymkudu broti sé att vid pad pegar annars vegar tvo
eda fleiri afbrot eda brotapettir og hins vegar tvo eda fleiri efnisatridi refsiakvaedis, par sem
a0 jafnadi meetti refsa sjalfstaett fyrir hvert peirra, eru engu ad sidur virt sem ein heild, p.e.
sem eitt afbrot. Hvert slikt rymkad brot vardar pannig yfirleitt adeins vid eitt refsidkvadi sem
teemir sokina.®

Akvadi 106. gr. hgl. er slikt rymkad brot og felur i sér samsetta brotalysingu en slik
akvadi eru 1 refsirétti venjulega flokkadar medal fjogurra tegunda af rymkudum brotum.®
Samsettar brotalysingar byggjast a sérhefoum verknadarlysingum refsidkvada, sem hafa ad
geyma tvo eda fleiri almennari verknadarpatti, sem hver um sig gaeti verid sjalfstett brot og
vardad vid almennara refsidkvadi. Hid sérhafda akvaedi temir sok gagnvart hinum almennari

akvaedum.®

5.2. Sakartzeming eda sambeiting refsiakvada
St stada getur komid upp 1 kjolfar aftbrots ad pad verdi arekstur refsidkvada en med pvi er att
vi0 pad pegar verknadarlysingar tveggja eda fleiri refsidkveeda taka til eins og sama
afbrotsins. Komi su stada upp er talad um ad tvaer leidir séu til urlausnar, p.e. a0 badum
(6llum) dkvedunum sé beitt samtimis eda ad annad peirra teemi sokina pannig ad einungis
verdi akeert fyrir pad.®

Samsett brotalysing er edli mals samkvemt sérhaft refsidkvaedi samanborid vid eitthvert
annad akvadi eda onnur akvaedi. Pad er almenn skyringarregla ad sérhaefd dkvaedi temi sok
gagnvart 60rum almennari. Samsett brotalysing refsidkveadis leidir naer undantekningarlaust
til sakarteemingar pess gagnvart 60rum akveedum um sama efni.*® Pessu parf ekki ad vera svo

varid um arekstur refsiakvaeda. bPad er ekki nein edlisnaudsyn ad annad (eitt) akvedanna sé

81 Armann Snavarr: beettir tir refsiretti 11, bls. 39.

82 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls 43.

83 Armann Snaevarr: Peettir iir refsirétti 11, bls. 40 — 44. Hinir eru brotamengi, framhaldsbrot og 4standsbrot.
84 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 43., sja einnig Knud Waaben: Strafferettens almindelige
del II. Sanktionslceren, bls. 104-105.

85 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 254.

86 Vagn Greve: Det strafferetlige ansvar, bls. 96. par tekur hann sem daemi um sakartaemingu akvada toku
bifreidar sem er nytjastuldur, en pa verdur ekki gerd sérstok refsing fyrir pjofnad a orkuforda p.e.a.s. bensininu.
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sérhaefdara en hitt (hin) og arekstur refsidkveda getur eftir atvikum leitt til sakartemingar eda
sambeitingar.”” Yfirleitt skiptir petta val ekki miklu um akvordun refsingar. Atla ma raunar, ad
pad verki fremur til refsipyngingar, ef hattsemi pykir varda vid fleiri en eitt sjalfstett
refsidkveedi.

Hér parf ad gaeta ad pvi ad rugla ekki rymkudum brotum saman vid brotasamsteypu, sem
er pad pegar fleiri en eitt afbrot eru framin af manni, an pess ad nokkurt peirra hafi verid
demt i millitidinni og reynir pa a akvaedi 77. og 78. gr. hgl. Reglur 77. gr. og 78. gr. hgl. um
brotasamsteypu eiga ekki vid um sambeitingu adkveeda, par sem um eitt afbrot er ad reda.™
Brotasamsteypu ma eftir fjolda verknada flokka i concursus realis ( hver verknadur eitt brot)
og concursus idealis (hver verknadur fleiri en eitt brot).* Med concursus i vidtekustu
merkingu er att vid hvers konar samsteypu fleiri afbrota en eins, samsteypu vidurlagategunda
eda arekstur refsidkveeda vegna eins og sama afbrotsins. Ef verknadur er svo alvarlegur ad
hann fer Ut fyrir mork verknadarlysingar 106. gr. hgl. og vardar vid annad og alvarlegra brot,

s.s. 1. mgr. 218. gr. eda 2. mgr. 218. gr. hgl. er bAdum dkvedunum pvi beitt saman.

5.2.1. Tengsl 106. gr. og 217. gr. hgl.

Eins &40ur hefur verio fjallad um i pessari ritgerd pa er pad svo ad sum akvadi hegningarlaga
vernda badi almannahagsmuni (opinbera hagsmuni) og einstaklingshagsmuni og sum peirra
verdur jafnframt ad skyra svo, ad almannahagsmunir séu pyngri & metunum.

Ef radist er med likamlegu ofbeldi eda erumeidandi addréttunum 4 opinberan starfsmann,
ma beita hinu sérstaka akvadi 106. gr. i stad 217. gr. hgl. um likamlegt ofbeldi. Slik tilhdgun
byggir a peirri hugmynd, ad ymiss konar verknadir, sem annars féllu undir almenn akvadi i
60rum koflum laganna eda eru hrein sérbrot (delicta sui generis), eru saman i XII. kafla um
brot gegn valdstjorninni. Loggjafinn hefur pannig veitt opinberum hagsmunum aukid vagi og
pau akvaedi tema pvi yfirleitt sok gagnvart hlidstedum dkvaedum um brot gagnvart 6drum
einstaklingum.”

betta ma sja 1 fjoldamorgum domum, sbr. Hrd. fra 27. november 2008 (22/2008) par sem
akeeroi var sakfelldur fyrir ad hafa hotad 16greglumanni likamsmeidingum og slegid hann med
krepptum hnefanum i vinstri vanga og eyra. Var petta talid varda vid 106. gr. hgl. Einnig ma
nefna Hrd. fra 18. desember 2008 (262/2008) par sem A var dkaerdur einungis fyrir brot gegn
106. gr. hgl. en ekki 217. gr. hgl. fyrir ad hafa slegid til 16greglumanns med krepptum hnefa.

87 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 255.

88 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 254.

89 Jonatatan Pormundssson: Vidurlog vid afbrotum, bls. 284. Sja einnig Knud Waaben: Strafferettens
almindelige del I1. Sanktionslceren, bls. 104. par sem hann notar hugtdkin realkonkurrence og idealkonkurrence.
90 Jénatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 59.
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Pad eru po til demi pess ad 1. malsl. 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr. 217. gr. hafi verid beitt

saman:

Hrd. 1993, bls. 357. 1 pessu mali var I keyrt heim af logregluménnum enda
aberandi 6lvadur. I pann mund sem dyrnar heima hja honum voru opnadar for
hann inn og skellti henni harkalega & eftir sér, opnadi hana svo 6dar aftur, preif i
l6greglumann og kippti honum inn i forstofu. Reyndi I ad skella aftur hurdinni,
sem logreglumadur hélt um, med peim afleidingum, ad hond hans lenti milli stafs
og hurdar. Var hann dkardur 1 kjolfarid fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr.
217. gr. hgl. Su heimfersla var stadfest i sakadomi Reykjavikur sem var svo
stadfestur i Haestareétti.

bad ma einnig finna demi pess ad 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. hafi verid beitt med 1. mgr.
217. gr. hgl. petta ma sja i:

Heérd. Rvk. 23. desember 1997 (S-776/1997). Hér voru atvik med peim hetti ad
fjorir starfsmenn rafmagnsveitu, A,S,G og GB komu ad heimili P til pess ad loka
fyrir rafmagn vegna vanskila. begar A,S,G og GB voru komnir ad mzlunum sem
peir @tludu ad loka fyrir kom P ad peim, og sagdi, ad peir fengu ekki ad loka fyrir
rafmagnid. Reyndi P i framhaldi af pvi ad koma i veg fyrir, ad pad yroi gert.
Akeert var fyrir likamsaras par sem P hefdi veist med ofbeldi og likamsmeidingum
ad A,S,G og GB er peir voru ad skyldustérfum og reynt med pvi ad hindra pa i pvi
ad loka fyrir sameignarrafmagnsmeli. Afleidingar pessa voru ad A,S,G og GB
hlutu marbletti, rispur og skramur vids vegar um likamann. betta var talid varda
vid 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr. 217. gr. hgl. og 1 forsendum domsins sagdi ad brot
veeru rétt feerd til refsidkveeda.”
Hér ber p6 ad fordast ad draga vidtekar alyktanir af pessum tveim domum. Meginreglan er
eftir sem adur ad 1. mgr. 106. gr. hgl. temi sok gagnvart 1. mgr. 217. gr. hgl. Hefur pad
margsinnis verid stadfest i domaframkvamd og fredimenn virdast sammala um pad, bedi hér

a landi og 4 nordurlondunum.

5.2.2. Tengsl 106. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl.

begar buid er ad sla pvi fostu ad 106. gr. temi sok gagnvart 217. gr. hgl. og ad pessum
akvedum verdi ekki beitt saman ma spyrja sig hvernig fara skuli med pegar um er ad reda
ofbeldi sem fer t fyrir mork 217. gr. hgl. Pad er venjuhelgud regla i islenskum refsirétti ad
beita skuli 218. gr. hgl. séu afleidingar ofbeldisverknadar beinbrot. Auk pess hafa fredimenn
haldid pvi fram ad sé um alvarlega personuskerdingu ad raeda dugi sérakvedin ekki og
almennum akveedum sé pvi beitt jafnframt, t.d. 106. gr. og 218. gr. hgl.” Hér er pvi um ad

reda sambeitingu dkvada par sem verknadar skv. 1. mgr. 218. gr. hgl. rimast ekki innan

91 Sja itarlega umfjollun i Dadi Kristjansson: Verndarhagsmunir og verknadur samkvemt 106. gr. almennra
hegningarlaga fra sjonarholi logregluréttar, bls. 64-65.
92 Jénatan Pormundsson: ,,Sérbrot gegn refsivorslu rikisins®, bls. 298.
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verknadarlysingar 106. gr. hgl.

Pad ma finna pess morg demi ad pessum dkvaedum sé beitt saman i domum Haestaréttar
sbr. Hrd. fra 5. juni 2008 (123/2008) par sem dkardi N var sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr.
106. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl. fyrir ad hafa slegid logreglumanninn A, sem var vid
skyldustorf, hnefahogg 1 andlit med peim afleidingum ad A hlaut brot & vinstra kjalkabeini.
Einnig Hrd. 2006, bls. 732 par sem X var akerdur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr.
218. gr. fyrir ad hafa hotad lekninum A og radist & hann vegna erfoafredilegra rannsokna sem
leeknirinn hafdi framkvemt 1 starfi sinu, slegid hann nokkur hogg, par af eitt hogg 1 vinstri
sidu og sidan fellt hann & jordina og slegid hann nokkur hnefahdgg i andlitid med peim
afleidingum ad A hlaut brot & rifbeini. Hins vegar var talid ad aliti gedlaeknis ad X veri
haldinn alvarlegri hugvilluréskun og var hann pvi demdur til ad seta Oryggisgeslu a
grundvelli 62. gr. hgl. Hér mé ad lokum benda 4 Hrd. 1994, bls. 8§13 en i pvi mali var akeeroi
E sakfelldur fyrir brot gegn valdstjorninni og likamsaras med pvi ad hafa, er 16greglumenn
voru komnir til ad handtaka hann, slegid 16greglumanninn A i andlitid med peim afleidingum
ad A hlaut bledingu undir slimhtd 4 hegra auga og dofa 4 svaedi nedan augntodftartaugar
sOmu megin, einnig brot i hagra kinnbeini og molbrot 4 nefbeini. betta var talid varda vid

106. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl. Ad 60ru leyti visast til reifunar 4 pessum domi i kafla 3.1.

5.2.3. Tengsl 106. gr. og 2. mgr. 218. gr. hgl.

begar ards sem beinist ad opinberum starfsmanni hefur i for med sér storfellt likams- eda
heilsutjon eda arés er sérstaklega hattuleg vegna peirrar adferdar, p.4 m. taekja sem notud eru,
svo og pegar sa, er satir likamsarasinni, hlytur bana af atlogu kemur til skodunar hvort 2. mgr.
218. gr. hgl. verdi beitt samhlida 106. gr. hgl. eda hvort annad dkveaedid temi sok.

bad er 1jost ad verknadur skv. 2. mgr. 218. gr. hgl. raimast ekki innan verknadarlysingar
106. gr. hgl. og pvi eru rok til pess ad akvaedunum verdi beitt saman. Ur domaframkvaemd mé
nefna Hrd. 1993, bls. 1081 en par var akerda m.a. gefid ad sok ad hafa pegar 16greglumenn
hugdust handtaka hann, lagt tvivegis til eins peirra med skerum og kom annad lagid vinstra
megin i brjosthaed og stodvadist oddurinn i minnisbok 1 brjéstvasa en hitt lagid kom i vinstri
oxl og for i gegnum herdasla og ytra byrdi jakka logreglumannsins. I héradsdémi var petta
talid varda vio 2. mgr. 218. gr. hgl. og var pessi nidurstada stadfest i Haestarétti med visan til
forsendna héradsdoms. Hér hefdi att ad akeera fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. samhlida 2.
mgr. 218. gr. eins og hefur verid gert i sidari malum, sbr. Hrd. fra 1. juni 2006 (18/2006). bar
var S sakfelldur fyrir brot gegn valdstjorninni og sérstaklega heettulega likamsaras med pvi ad

hafa lagt til tveggja 16greglumanna med hnifi er 16greglan hafdi afskipti af honum 4 heimili
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hans. I pessu mali var pvi 1. mgr. 106. gr. og 2. mgr. 218. gr. hgl. beitt samhlida.

5.2.4. Tengsl 106. gr. og 225. gr. hgl.

f 1. mgr. 106. gr. hgl. segir ,,0g eins hver si sem 4 sama hatt leitast vid ad hindra framkvaemd
slikra starfa eda neyoda starfsmanninn til pess ad framkvama einhverja athofn i embaetti sinu
eda syslan“. Ma pvi segja ad verknadarlysing 106. gr. hgl. feli einnig i sér naudungarbrot.
Eins og akveedid hljodar ma telja liklegt ad pad myndi tema sdk pegar um veri ad raeda
arekstur vid naudungarakveaedi 225. gr. hgl. en faeri naudungin at fyrir mork 225. gr. og yfir i

ad vera fullframning skv. 226. gr. hgl. yrdi dkvaedunum ad ollum likindum beitt saman.”

5.2.5. Tengsl 106. gr. og 233. gr. hgl.

Eins og fram kemur i verknadarlysingu 106. gr. hgl. er refsivert ad hota opinberum
starfsmanni ofbeldi eda tdlma storfum hans & annan hatt, en telja verdur ad hotanir um annad
en ofbeldi geti eftir atvikum fallid par undir. I 233. gr. hgl. er ad finna almennt dkvadi um
hotanir sem gerir pad refsivert ad hafa i frammi hotun um ad fremja refsiverdan verknad, enda
s¢ hun til pess fallin ad vekja hja 60rum manni 6tta um lif, heilbrigdi eda velferd hans eda
annarra, og getur pad vardad sektum eda fangelsi allt ad 2 arum.

bar sem hétun er verknadaradferd baedi i hinu almenna akveedi 233. gr. og svo i hinu
sérhaefda akvaedi 1. mgr. 106. gr. hgl. geta komid upp alitaetni hvort beita eigi pessum
akvaedum saman eda hvort 1. mgr. 106. gr. hgl. temi sok. Fredimenn hafa bent 4 ad hétun i
ordi eda verki getur verid pattur i samsettum naudungarbrotum, sbr. 194. gr., 225. gr., 251. gr.
og 252. gr. hgl. en i pessum brotum sé¢ hétun lyst sem adferd i tjonsbrotum, og hotun beinist
ad pvi a0 na tilteknum arangri. Hotanir eru oft til pess fallnar i reynd ad pvinga menn til
athafna eda athafnaleysis, pott peer séu ekki skilyrtar ad formi til, pannig ad vardi vid onnur
refsidkveedi, svo sem 225. gr. eda 1. mgr. 106. gr. hgl.** Ad sama skapi hefur verid bent 4 pad
a0 akvadi 233. gr. verdur yfirleitt ekki beitt samhlida dkveedum um naudungarbrot, par sem
hotun er verknadaradferd i sliku broti, sbr. 106. gr., 194. gr., 225. gr., 251. gr., og 252. gr. hgl.
ba er talid a0 233. gr. hgl. viki fyrir ymsum dkvaedum um tjonsbrot, sbr. einkum 211. gr. og
218. gr. hgl.

Akveedi 1. mgr. 106. gr. hgl. er tvipzatt ad pessu leyti. Fradimenn hafa bent 4 ad i fyrsta
malslid felist samhverft brot, par sem m.a. getur verid um sérgreindar hotanir ad rada.

Malslidurinn er ad pessu leyti samberilegur vid 233. gr. hgl. en hann er sérakvadi gagnvart

93 Ekki hefur svo mér sé kunnugt reynt a petta fyrir Heestarétti. En peta er st nalgun sem gildir um adrar
samsettar brotalysingar.
94 Jénatan Pormundsson: ,,0fséknir og hotanir®, bls. 201.
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233. gr. hgl. og temir pvi ad likindum sok, pott grofleiki hotunar sé ekki tilgreindur 1 1. mgr.
106. gr. hgl. Annar malslidur 1. mgr. 106. gr. hgl. felur hins vegar i sér naudungarbrot, par
sem fullframningarstigid er feert fram.”

beirri alyktun freedimanna ad dkvaedi 233. gr. hgl. verdi ekki beitt samhlida 106. gr. hgl.
ma sja stod 1 fjolda doma. Vid héfum pess po demi Gr domaframkvaemd ad dkart sé baedi

fyrir 106. gr. og 233. gr. hgl.:

Hrd. 1997, bls. 3362. M var akaerdur fyrir tveer likamsarasir og fyrir ad hafa margsinnis
hétad logreglumonnum likamsmeidingum er peir handtoku hann vegna annarrar
likamsarasarinnar. Akaert var baedi fyrir 1. mgr. 106. gr. og 233. gr. hgl. Héradsdoémur
syknadi M 4 peim grundvelli ad munnséfnudurinn hafi verid svona eins og gengur og
gerist og ekki hafi verid neitt fram komid sem benti til pess ad akerdi hafi &tlad sér eda
reynt ad standa vid hotanir sinar eda logreglumennirnir haft asteedu til ad atla ad hann
myndi reyna pad. Héradsdomurinn kom pvi ekkert inn & pad ad annad temdi sok
gagnvart hinu. Einungis var afryjad til HR peim petti akerunnar er laut ad
likamsarasunum tveimur.

Pad ma hins vegar fullyrda ad afstada Heestaréttar i pessum efnum sé nokkud afdrattarlaus sbr.

eftirfarandi dom Heestaréttar fra 1995 og fjolda doma sem gengid hafa i kjolfarid.:

Hrd. 1995, bls. 2336. S var dkaerdur fyrir ad hafa & dompingi Héradsdoms Reykjavikur i
Domhusinu  vid Leakjartorg 1 pinghaldi par sem trskurdad var um krofu
Rannsoknarlogreglustjora um  gasluvardhald akerda, margsinnis radist ad
vararannsoknarlogreglustjora rikisins, sem par gegndi skyldustarfi sinu, med hotunum um
ad drepa hann og fjolskyldu hans. { dkaeru var petta heimfaert undir 1. mgr. 106. gr. og
233. gr. hgl. Héradsdomur sakfelldi dkarda og taldi brotin rétt feerd til refsidkveeda.
Heestiréttur sagdi hins vegar um petta: ,,Me0 vetti vitna er sannad, ad akerdi hafi gerst
sekur um pa hattsemi, sem hann er akeerdur fyrir. Hefur hann med atheefi sinu unnid sér til
refsingar samkvaemt akvaedum 1. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, en
akveodum 233. gr. somu laga, sem visad er til i akeeru, verdur ekki beitt samhlida pvi
lagadkvaedi, svo sem atvik malsins eru vaxin.

[ donskum rétti hefur pessi sambeiting refsidkvadanna ekki verid utilokud.” pad kann ad vera
ad hotanir teljist vera pad alvarlegar ad sambeiting refsidkvaeda komi til greina, t.d. ef
groflega vaeri gengid narri einkalifi opinberra starfsmanna pannig ad brotid vaeri gegn
personuhagsmunum peirra umfram pad sem verndarhagsmunir 1. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl.
nai til. Hvar morkin eru er ekki ljost.”” Slik sambeiting kaemi einnig til greina pegar um er ad
reda 2. malsl. 1. mgr. 106. gr. hgl. Danskir fredimenn hafna slikri sambeitingu refsidkveda

sem sagt ekki alfarid en p6 ma rada ad peir telji sakarteemingu almennt eiga vid.

95 Joénatan Pormundsson: ,,0fsoknir og hotanir®, bls. 200-201.

96 Vagn Greve, G.T. Nielsen og A. Jensen: Kommenteret straffelov. Speciel del, bls. 328.

97 Dadi Kristjansson: Verndarhagsmunir og verknadur samkvemt 106. gr. almennra hegningarlaga fra
sjonarhdli logregluréttar, bls. 74.
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5.2.6. Tengsl 106. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl.

f 4. mgr. 220. gr. hgl. er ad finna blandad hzttubrot sem getur vardad fangelsi allt ad 4 arum
fyrir pann, sem i abataskyni, af gaska eda 4 annan Ofyrirleitinn hatt stofnar lifi eda heilsu
annarra i augljosan haska.

Pad hafa komid upp tilvik par sem adili hefur med athaefi sinu gerst brotlegur badi vid
petta akvaedi og 106. gr. hgl. Akvadi 4. mgr. 220. gr. hgl. rimast ekki innan verknadar-
lysingar 1. mgr. 106. gr. hgl. og myndi akvaedunum pvi vafalaust vera beitt saman, en akvaedi
1. mgr. 106. gr. hgl. ekki tema sok, sbr. Hrd. 1974, bls. 1110. bar var V akerdur fyrir ad neita
tollverdi um ad skoda innihald tdsku sinnar og aka af stad med tollvordinn hangandi utan a
bifreidinni, pannig ad hann drést med henni og var petta talid varda vid 1. mgr. 106. gr. og 4.
mgr. 220. gr. hgl. I Hrd 1981, bls. 490 var H é&kaerdur fyrir ad hafa, er fulltrai
yfirborgarfogetans 1 Kopavogi hugdist svipta hann vorslum bifreidar 4 grundvelli fjarndms i
henni, veist ad fulltrGanum, stjakad honum fra bifreidinni, kallad hann, ,helvitis refil* sest
upp 1 bifreidina og ekid henni hiklaust af stad, pott fulltriiinn staedi fyrir framan hana og geaeti
med naumindum fordad sér. Var petta talid varda vid 106. gr., 108. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl.
Fyrir Heestarétti féll akeeruvaldid po fra dkaeru vegna 4. mgr. 220. gr. hgl. Hér mé ad lokum
benda 4 dom Haestaréttar fra 1992.:

Hrd. 1992, bls. 487. G var akardur fyrir ad hafa undir ahrifum afengis stofnad lifi eda
heilsu logreglumanns i storheattu. betta gerdi G med pvi ad beina ad honum hladinni
haglabyssu fyrir framan ibid og hafa er 16greglumadurinn fordadi sér inn i pa ibtd par
sem fyrir voru tveir adrir logreglumenn asamt tveimur ibuum ibudarinnar og fjorum
gestum, fylgt a eftir med byssuna i skotstodu og sveiflad henni til og pannig a
oOfyrirleitinn hatt stofnad lifi eda heilsu peirra i storhaettu. A gangi i ibudinni tokst
logregluménnunum ad afvopna dkaerda en vid pad hljop skot Gr byssunni i vegg i
ibtdinni. Var petta talid varda vid 1. mgr. 106. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. Héradsdomur
taldi ekki sannad ad akeerdi hefdi sérstaklega beint byssunni ad 16greglumanninum fyrir
framan ibudina enda 16greglumadurinn einn til frasagnar um pad. Osannad hafi pvi verid
ad hann hafi vitad ad logreglumenn hafi verid 4 vettvangi. Heestiréttur segir um
petta: ,,pad er 6sannad, ad akerdi hafi vitad, &dur en hann for nidur i ibuid sina og sotti
hladna haglabyssu, ad radstafanir h6fou pa verid gerdar til ad fa adstod 16greglu. Eigi er
heldur fram komin sénnun fyrir pvi, ad dkaerdi hafi gert sér grein fyrir pvi, er hann for
upp 1 ibudina 4 6. had vopnadur byssu, ad l6ggaslumenn veari pa komnir 4 vettvang.
Verdur, eins og atvikum er hattad, vid pad ad mida, ad akerda hafi ordio petta ljost 1 pann
mund, er logreglupjonarnir J og S rédust ad honum og afvopnudu hann. Samkvamt pvi
eru ekki efni til sakfellingar samkvaemt 1. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/
1940.%

5.2.7. Niourlag
Af bessu ma rada ad akvaedi 106. gr hgl. er rymkad brot sem felur i sér samsetta brotalysingu

98 Hér ma einnig benda & Hrd. 1966, bls. 647 par sem sakfellt var fyrir 1. og 2. mgr. 106. gr. og 4. mgr. 220. gr.
hgl. Démurinn er reifadur nanar i kafla 6.2.1.1.
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og temir sok gagnvart 217. gr., 225. gr., og 233. gr. en yroi beitt samhlida peim dkvedum
hegningarlaga sem fara ut fyrir verknadarlysingu akvaedisins, p.e.a.s. 1. mgr. 218. gr., 2. mgr.
218. gr. og 4. mgr. 220. gr. { peim tilvikum er pvi um ad reda arekstur refsiakvada svo
framarlega sem um er ad reda eitt afbrot. En 1 arekstri refsidkvada felst ad verknadarlysingar
tveggja eda fleiri refsidkveeda taka til sama atbrotsins.

bessi afmorkun hefur fyrst og fremst freedilega pydingu og hefur pvi verid haldid fram ad
pad val, hvort tveimur akvedum sé beitt samtimis eda annad s¢ talid teema sok, skipti yfirleitt
ekki miklu mali um akvordun refsingar og @tla megi ad pad verki fremur til refsipyngingar ef
hattsemi pykir varda vid fleiri en eitt sjalfstaett refsidkvadi, en reglur um brotasamsteypu eiga

ekki vid par sem um eitt afbrot er ad reda.”

99 Jénatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls. 254.
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6. Huglaeg skilyroi
6.1. Almennt
Verknadur telst einungis refsiverdur séu tiltekin hugleg skilyrdi uppfyllt. Personuleg abyrgd
sakheefs einstaklings 4 amelisverdum verkum hans parf ad vera til stadar, p.e. hin huglegu
skilyrdi. I huglaegu skilyrdunum felst s askilnadur ad um sé ad raeda lifandi og sakhzfan
einstakling sem fremur afbrot af asetningi eda géleysi og ber pannig refsidbyrgd 4 eigin
verkum og b4 abyrgd er ekki haegt ad framselja eda flytja til annarra.'®

Pegar um hefobundna refsiabyrgd er ad raeda hafa refsiskilyrdi einkum verid flokkud med
tilliti til peirra skilyrda sem tengjast verknadarlysingu refsidkveedis, p.e. refsineemi, 6l6gmaeti
og saknemi.'’" Til pess ad verknadur teljist refsiverdur verdur hann ad uppfylla pessi prju
refsiskilyrdi. Med refsineemi er att vid pa hattsemi sem fellur undir verknadarlysingu
refsiakvaedis. [ 6logmaeti felst ad hafi 16ggjafinn dkvedid med setningu refsidkvaedis ad pad
vardi refsingu ad haga sér med akvednum hatti pa s¢ slik hattsemi jafnframt 6logmeet i
pessum skilningi. Pessu hefur stundum verid lyst dbeint med hlidsjon af astedum sem geta
leitt til pess ad madur seti ekki refsingu pratt fyrir ad sannad pyki ad hann hafi framkvaemt pa
athofn eda synt af sér pad athafnaleysi sem lyst er i refsidkveaedi. Pott hattsemi eigi pannig
undir tiltekid refsidkvaedi og sé pvi refsinem, p.e. refsiverd & ytra bordi, kunna sérstakar
astedur ad réttleta hattsemina eins og 4 stod og gera hana 16gmaeta og par med refsilausa.
Saknaemi er svo bundid vid tiltekna huglaga afstodu geranda, par sem saknemisskilyrdin tvo

eru asetningur og galeysi.'”

6.2. Asetningur

Asetningur er saknamisskilyrdi skv. 106. gr., sbr. 18. gr. hgl. Almenn akvadi um saknzmi eru
logfest 1 18. og 19. gr. hgl.,, en i 18. gr. segir ad verknadur, sem refsing er 16g0 vid i
hegningarlogum sé ekki sakn@emur, nema hann sé unninn af asetningi eda galeysi og ad fyrir
galeysisbrot skuli pvi adeins refsa, a0 sérstok heimild sé til pess 1 16gunum.

Pad er pvi meginregla hegningarlaga skv. 18. gr. hgl. ad adeins verdur refsad fyrir brot &
16gunum ef madur hefur framid verknadinn af dsetningi. Adeins er heimilt a0 dema mann
vegna galeysisbrots ef pad er sérstaklega heimilad 1 vidkomandi refsidkveaedi. Lagt er til
grundvallar 1 islenskum refsirétti ad onnur regla gildi um pau refsiakvaedi sem er ad finna i
sérrefsilogum. S¢é um brot 4 sérrefsilogum ad raeda hefur verid litid svo 4 ad heimilt sé ad

refsa manni badi fyrir dsetnings- og galeysisbrot enda sé ekki ad finna sérstakar

100 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I1. bls. 29.
101 Robert Ragnar Spano: ,,Refsiréttur®, bls. 362.
102 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 38-41.
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sakneemiskrofur i vidkomandi refsidkvaedi.'”” Adalsaknemisform almennra hegningalaga er
pvi asetningur og galeysisakvaedi eru tilgreind sem ndnast undantekningartilvik. Eoli
verknadarins og adferdalysing dkvaedisins getur skipt téluverdu mali, p.e. ef hun getur varla
tengst 60ru en dsetningi, t.d. ef um er ad reda adferdir eins og ofbeldi eda hotanir sem
tilgreindar eru i 106. gr., 194. gr. og 225. gr.'™

Hvergi er ad finna i [dgum eina almenna skilgreiningu 4 4setningi og reyndar er tekid fram
i almennum athugasemdum med hegningarlogum ad ekki hafi pott fert ad dkveda med logum
skyrgreiningu 4 éasetnings- og galeysishugtokum né ad dkveda mork par 4 milli, par sem
urlausn um pau atridi etti fremur heima i refsiréttarfreedunum en i beinni lagasetningu.'®
Erfitt er a0 skilgreina asetning en almennt ma segja ad i afmorkun & asetningi felist athugun
a ,,vitund og vilja“ geranda.'® Skilgreining 4 asetningshugtakinu hefur p6 métast i fraedilegri
umfjollun og hefur Jonatan Pormundsson skilgreint dsetning pegar um er ad ra@da tjonsbrot 4

pessa leio:

bad er asetningur, ef hinn brotlegi vill koma pvi til vegar, sem refsiakveedi lysir afbrot
(tilgangur), ef hann dlitur pad ohjdikveemilega afleidingu verknadar sins (6hjakvaemileg
afleiding), eda hann dlitur yfirgnefandi likur a pvi, ad afleidingin komi fram
(likindaédsetningur), en hann hefdi engu ad sidur framkvaemt verknadinn, pott hann hefdi
talid vist, ad afleidingin kaemi fram (dolus eventualis: skilyrt afbrigdi), eda pa hinn
brotlegi laetur sér i 1éttu rumi liggja, hvort afleidingin kemur fram (dolus eventualis:
jakvaed afstada til afbrots).'"’

bessi skilgreining er nakvaem en dugar einungis upp ad vissu marki pegar um er ad rada brot
gegn 106. gr. hgl. par sem skilgreiningin midast vid tjonsbrot en 106. gr. hgl. felur badi i sér
tjénsbrot med fullframningarstigid fert fram og samhverft brot. Nanar tiltekid felst i fyrri

malslid 1. mgr. 106. gr. hgl. samhverft brot og parf pa ad stydjast vio eftirfarandi skilgreiningu

Jonatans Pormundssonar:

bad er asetningur, ef hinn brotlegi veit, ad par adstedur eru fyrir hendi, sem felast i
verknadarlysingu refsidkvaedis, ef hann telur vist, ad paer séu fyrir hendi, eda hann byst
akvedid vio pvi, og loks ef hann alitur, ad pessar adstaedur kunni ad vera fyrir hendi, en
hann hefdi engu ad sidur framid verknadinn, po6tt hann hefoi talid vist, ad adsteedurnar
veeru fyrir hendi, eda pa ad hann latur sér i 1éttu rimi liggja, hvort pessar adstedur eru
fyrir hendi.'®

103 Joénatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 22.

104 Jonatan Pormundsson: ,,Grundvallarreglan um saknaemi®, bls. 320.
105 Alpt. 1939, A-deild, bls. 357.

106 Knud Waaben: Strafferettens almindelige del. Ansvarsleeren, bls. 143.
107 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 60.

108 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgo 11, bls. 61.
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6.2.1. Asetningsstig
bessi umfjollun getur vio fyrstu syn virst hafa fyrst og fremst fraedilegt gildi en hins vegar er
pad svo ad pad hefur verid talin almenn 6logfest regla a0 saknamisstig afbrots hafi ahrif 4
akvordun refsingar innan hinna almennu refsimarka eda sérrefsimarka vidkomandi
refsidkvaedis.'”

bad ma pvi segja ad stigheekkandi saknemi hafi téluverd ahrif til refsipyngingar og pvi
meiri ahrif sem afbrotid er alvarlegra. Pannig geta mismunandi asetnings- eda galeysisstig
skipt verulegu mali um nidurstddu refsiakvérdunar.''® Pessu til aréttingar ma benda 4 70. gr.
hgl. par sem melt er fyrir um atridi sem eiga ad hafa ahrif 4 refsihaed, par segir 1 6. tl. 70. gr.
hgl. ad taka eigi til greina vid akvordun hegningar ,hversu styrkur og einbeittur vilji hans
hefur verid.“ Annad dkvadi hgl. sem felur 1 sér afstodu til ,,hardnads vilja“ er 2. mgr. 20. gr.
hgl. bar er ad finna refsilekkunarheimild sem kemur til greina pegar af tilraun ma rada ad
brotamadur sé ekki eins hattulegur og vilji hans ekki eins hardnadur og @tla ma ad sé um
menn sem fullfremja slik brot.

ba getur 1 dkvednum tilvikum verid naudsynlegt ad sla fostu asetningsstiginu pegar um er
ad reda meint brot gegn 106. gr. hgl., en petta 4 sérstaklega vid pegar skilin milli laegstu stiga
asetnings og efstu stiga galeysis eru 6ljos, enda er verknadur sem vardar vio 106. gr. hgl.

refsilaus ef hann er framinn af galeysi.

6.2.1.1. Beinn asetningur

Med beinum asetningi er att vid tvo efstu stig asetnings. I beinum 4setningi felst annars vegar
ad pad hafi verio tilgangur geranda ad koma tiltekinni afleidingu til leidar og hins vegar su tra
hans ad tiltekin afleiding verknadar sé 6hjakveemileg."" Eins og komid hefur fram er ad finna
i 6. tl. 70. gr. hgl. dkvadi um ahrif saknaemis & refsidkvordun og ber par ad taka tillit til
pess ,,hversu styrkur og einbeittur vilji hans hefur verid.“ A petta akvaedi reyndi i Hrd. 18.
desember 2008 (299/2008) par sem segir i forsendum Haestaréttar:

Vid akvordun refsingar akaerda A verdur ad geeta ad pvi ad hann rédist an nokkurs tilefnis
4 tvo menn & gotu Uti og veitti peim pung hofudhdgg med krepptum hnefa. Fjorir félagar
hans voru pa komnir Ut ur annarri bifreid og synilega reidubunir ad leggja honum lid.
Arés akaerda var folskuleg og dgnvekjandi og brotavilji hans einbeittur. A virtu pvi, sem
i héradsdomi greinir um akvordun refsingar, svo og 6. tl. 1. mgr. 70. gr. almennra
hegningarlaga, er hun heefilega dkvedin fangelsi i prja manudi.

109 Jonatan Pormundsson: Vidurlég vio afbrotum II, bls. 28.

110 Jénatan Pormundsson: ,,Grundvallarreglan um saknami®, bls. 329.

111 Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I1, bls. 65. Sja umfjollun um danskan rétt i Knud Waaben:
Strafferettens almindelige del. Ansvarsiceren, bls. 144
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Efsta stig asetnings er kallad tilgangur pegar att er vid asetning til tjonsbrota. 1 tilgangi
felst vilji til ad koma pvi til vegar, sem refsidkveedi lysir afbrot. Tilgangur parf ad na alla leid
til afleidingar ef midad er vid skilgreiningu &setnings til tjonsbrota. Ef sannad telst, ad
brotavilji geranda taki einnig til afleidingar verks, er hins vegar nagilegt, ad einungis litlar
likur séu 4 pvi, ad afleiding komi fram, eins og likurnar horfa vid af sjonarholi geranda. Hann
verdur po ad hafa gert rad fyrir afleidingunni sem hugsanlegum kosti og talid einhvern
raunheefan moguleika 4 pvi, ad hun yrdi af hans voldum.'? Gerandi sem hefur 4setning til
ofbeldis eda hotana um ofbeldi, eda asetning til ad leitast vid ad hindra framkvemd starfa eda
neyda starfsmann til a0 framkvama einhverja athofn, verdur pannig ad hafa gert rad fyrir
peirri afleidingu sem hugsanlegum kosti og ad raunhaefur moguleiki sé a slikri afleidingu. Pad
utilokar sem sagt ekki tilgang sem asetning pott likindastigid sé lagt, p.e.a.s. ad litlar likur séu
a pvi ad adferdin dugi. Pad verdur hins vegar ad vera raunhefur moguleiki. Pad er afar
sjaldgeeft ad domstolar telji tilgang almennt vera sannadan.'” Pott tilgangur sé ekki beinlinis
sannadur ma samt sja ordalag i domum sem gefur til kynna asetningsstig sem nalgast tilgang,

sbr. m.a.:

Hrd. 2000, bls. 2776. 1 pessum domi var R akardur fyrir ad hafa valdid 16greglumanni
meidslum med pvi ad veita honum hogg 1 andlitid med hofdi sinu pegar
logreglumadurinn hugdist handjarna R 1 framhaldi af handtoku hans. Vi petta sprakk efti
vor 16greglumannsins og los kom a framtonn i efri gémi. Vid handtdkuna hafdi R synt
akafan motproa og hafdi purft ad kalla til lidsauka. R kvadst hafa rekid hofudio ovart i
andlit logreglumannsins er logreglumenn hafi verid ad togast 4 vid hann par sem hann sat
inni 1 logreglubifreid. Logreglumennirnir baru hins vegar ad R hefdi viljandi skellt
hofdinu 1 andlit 16greglumanns og itrekad reynt ad gera pad aftur. Haestiréttur stadfesti
nidurstodu héradsdoms sem taldi framburd R otraverdugan og ad hann hefdi veitt
logreglumanni pennan averka med pvi ad ,,stanga hann visvitandi 1 andlitio*

[ beinum asetningi felst ekki einungis ad tilgangur adila sé ad tiltekin afleiding verdi af
verknadi heldur einnig ad tiltekin afleiding af verknadi hans sé¢ ohjakvemileg. Erfitt getur
verid ad greina & milli pessa 4asetningsstigs og pess nzsta fyrir nedan, b.e.a.s.
Likindaasetnings, en ef sd munur er vart merkjanlegur hefur hann liklega ekki 4hrif vid
akvordun refsingar. Ohjakvaemileg afleiding getur tengst tilgangi 4 pann hatt ad stefnt er ad
akvedinni afleidingu en 6nnur Ohjakvamileg afleiding hlyst af verkinu.'* Pannig ma hugsa
sér verknad sem beinist ad tilteknum opinberum starfsmanni en sem hlidarverkun verdur
likamlegt tjon 4 60rum einstaklingum auk eignatjons, t.d. grjotkast ad logreglu 17. jini sem

veldur meidslum folks sem fylgist med hatidarhéldunum og skemmdum & eignum annarra.

112 Vagn Greve: Det strafferetlige ansvar, bls. 213-214.
113 Jénatan bPormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 70.
114 Jénatan bPormundsson: Afbrot og refsiabyrgd II, bls. 72-73.
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Pad er pa lagt til grundvallar ad gerandi hefdi matt gera sér grein fyrir pvi ad slikar afleidingar
vaeru 6hjakvaemilegar.

Stundum getur verid til stadar asetningur sem ekki telst svo akvedinn ad um tilgang sé ad
reda en po er til stadar vissa geranda sem nalgast 100%. Sem demi ma netha Hrd. 1974, bls.
1110 sem reifadur var i kafla 4.2.3 en hér taldi Heestiréttur ad akeerda hafi ,,hlotid ad vera
1jost ad polandi veeri tollvordur, auk pess sem hin ofsafengnu viobrogd hans bentu til pess ad
hann hafi gert sér fulla grein fyrir pvi ad um tollvord var ad reda, auk pess sem ,,bersynileg
haetta® hefdi verid 4 ad tollvordurinn missti tak sitt 4 bifreid dkaerda, skylli 1 gétuna og jafnvel
undir bifreidina.'’ Samskonar vissa ma segja ad birtist { Hrd. 1994, bls. 813 en par var E
akerour fyrir ad hafa slegid 16greglumanninn A hnefahdgg 1 andlit er hann var d4samt premur
60rum 16gregluménnum kominn heim til E til ad fara hann til skyrslutdku i opinberu mali.
Heestiréttur taldi ad dkerda ,,hafi ekki getad dulist™ ad einkennisklaeddir 16greglumenn, sem
komnir voru inn & heimili hans, voru ad gegna skyldustarfi sinu. Hér ma einnig benda 4 Hrd.
22. februar 2007 (356/2006) par sem akerdi var sakfelldur fyrir ad hafa veist ad
syslumanninum & Selfossi, er hann var vid storf sem dkaerandi, stodvad for hans med pvi ad
prifa i 6x1 hans og brugdid fyrir hann fati svo hann hrasadi vid. I nidurstodu héradsdoms sem

stadfestur var med visan til forsendna segir:

Fyrir liggur ad ékeerdi hafdi komid i héradsdom fyrr um daginn, gagngert i peim tilgangi
a0 krefjast vidtals vid syslumann og pa fengid per upplysingar hja B démritara ad
syslumadur veari upptekinn i démsal vegna réttarhalda og yrdi svo fram eftir degi. ba
liggur fyrir ad pegar syslumadur reddi vid dkaerda i afgreidslunni aréttadi hann sama
atrioi, tok fram ad hann veeri upptekinn vid skyldustorf og pvi gaeti hann ekki rett um
erindi akeerda 4 stadnum, 6had krofu hans par ad lutandi. Akeerda gat pvi hvorki dulist ad
syslumadur veeri ad sinna embeettisstorfum, eins og skikkja hans gaf otvireett til kynna, né
heldur ad hann veeri 4 leid aftur inn i domsal.

bessu til aréttingar ma ad lokum benda a Hrd. 30. oktéber 2008 (236/2008) par sem M var
akerd fyrir ad hafa m.a. haft i hétunum vid l6greglumenn og sjikraflutningamenn i tengslum
vid pvagsynatoku, svo og ad hafa hraekt tvisvar sinnum i andlit 16greglumanns. Haestiréttur
taldi pad liggja ljost fyrir ad dkeerda hefoi neitad um atbeina til synatoku og veitt motspyrnu

pegar valdi var beitt til ad taka synid og segir svo i forsendum Haestaréttar:

...akeerdu gat ekki dulist a0 peir, sem hér um raedir, voru ad gegna skyldustérfum. bad er
meginregla islenskrar stjornskipunar ad enginn geti komid sér hja pvi ad hlyoda

115 Hér ma einnig minnast & Hrd. 1966, bls. 647 par sem L skipstjori & breska togaranum Aldershot, var fundinn
sekur um brot gegn 1. og 2. mgr. 106. gr. auk 4. mgr. 220. gr. hgl. fyrir ad hafa stefnt til erlendrar hafthar med 4
vardskipsmenn innanbords pratt fyrir skipanir vardskips um ad stodva. Heestiréttur stadfesti nidursodu héradsdoms
sem taldi a0 med aframhaldandi siglingu togarans hefoi L stofnad lifi peirra sem um bord voru i augljosa hettu par

sem hann gat buist vio pvi ad vardskipid 1éti koma til fullra hardraeda, m.a. med skothrid ad togaranum.
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yfirvaldsbodi i brad pott hann vefengi heimildir stjérnvalda, sbr. 60. gr. stjérnarskrarinnar.

Vid umfjéllun um beinan asetning verdur ad hafa i huga eins og kom fram hér ad ofan ad
akvaeoi 106. gr. hgl. er sérstakt vegna pess ad pad er ad hluta samhverft. Pegar um slik brot er
ad reda er beinum asetningi lyst svo, ad hinn brotlegi veit eda telur vist, ad paer adstedur sem
felast i verknadarlysingu refsidkveedisins séu fyrir hendi.''® Hér pydir pad ad gerandi veit eda
telur vist a0 hann sé ad radast med ofbeldi eda hotunum um ofbeldi 4 opinberan starfsmann

vid skyldustorf hans eda ut af pvi starfi.

6.2.1.2. Likindaasetningur

[slenskir freedimenn hafa lagt til grundvallar ad i pessu stigi asetnings felist ad gerandi aliti
yfirgnaefandi likur & pvi, ad tiltekin afleiding komi fram eda hann byst akvedid vid pvi ad
tilteknar adsteedur séu fyrir hendi. 1 islenskri réttarframkvemd er pessu stigi lyst pannig ad
geranda geti ekki dulist eda ad honum hljoti ad vera pad ljost ad langliklegast s¢ ad

afleidingin komi fram."” [ eftirfarandi domi er likindadsetningur lagdur til grundvallar:

Hrd. 1981, bls. 710. P var akerdur annars vegar fyrir 211. gr. hgl. med pvi ad hafa svipt
fyrrverandi unnustu sina lifi og 106. gr. hgl. med pvi ad hafa radist 4 yfirfangavord og
slegio hann pungt hnefahdgg aftan a4 hofudid. Hvad vardar pann patt akerunnar er laut ad
211. gr. hgl. segir i forsendum démsins ad pad atferli akerda ad bregda sneri um hals
stulkunnar og herda ad, svo sem lyst er i héradsdomi, hafi verid stoérhaskalegt og hafi
akaerda ekki getad dulist, ad ,,langliklegast* veeri, ad af pvi hlyti hun liftjon.

[ moérgum domum er ekkert fjallad um 4setningsstigid en p6 ma rada af atvikalysingu ad
um s¢ ad reda likindadsetning eda dsetning sem nalgast beinan asetning, sbr. t.d. Hrd. 2006,
bls. 2726 par sem S var akerour fyrir ad hafa, er logregla hafdi afskipti af honum, lagt einu
sinni til logreglumannsins A og tvivegis til 16greglumannsins B med hnifi og pannig stofnad
lifi og heilsu peirra i augljésan haska. I domi héradsdoms segir m.a. ,,Su atlaga akeerda
gagnvart logreglumonnunum og pé sérstaklega 16greglumanninum B var storhaskaleg, en lag
hans med flugbeittum hnif beindist ad svaedi par sem storar slagaedar eru grunnt undir hud.
Var brotid pvi sérstaklega heattulegt og virdist tilviljun ein hafa rd0id pvi ad ekki hlytist mikid

likamstjon af.* Hér ma einnig nefna héradsdoém fra arinu 2008:

Herd. Rvk. 9. desember 2008 (S-1508/2008). Mal petta kom upp i tengslum vid motmeeli
vorubifreidastjora vid Raudavatn. K var sakfelldur fyrir a0 hafa kastad grjoti i
logreglumann sem var vid skyldustérf med peim afleidingum ad hann hlaut bolgu a
kjalkalid og mar i axlavodva. K jatadi brot sitt en kvadst ekki hafa @tlad sér ad valda
logreglumanninum meidslum, heldur ad kasta i skildi 16greglunnar, og ad hann hefdi

116 Jénatan bPormundsson: Afbrot og refsiabyrgd II, bls. 74-75.
117 Jénatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd II, bls. 76. Sja um danska réttarframkvemd Knud Waaben:
Strafferettens almindelige del, bls. 145-146.
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kastad steininum i augnabliksreidi. Hann var sakfelldur fyrir fullframid brot gegn 106. gr.
hgl.

Hér verdur ad hafa 1 huga ad par sem um er ad reda jatningardom er engin umfjéllun um
huglega afstodu akarda en engu ad sidur ma velta pvi fyrir sér hvort ekki sé lagt til
grundvallar ad um likindaasetning s¢ ad rada i sliku tilviki. Akaerdi K hafi att ad gera sér
grein fyrir pvi ad langliklegast vari ad slik afleiding hlytist af. [ donskum rétti er talid mega
rada badi af skrifum freedimanna og ddémaframkvamd ad likindadsetningur utfaerist pannig ad
gerandi aliti pad langliklegast ad tiltekin verknadarpattur sé til stadar.'"® Hér ma nefna danskan

dom fra 1996:

UfR. 1996, bis. 1115. 18 ara strakur var akerour fyrir brot gegn valdstjérninni med pvi ad
hafa eftir innbrot flid undan 16greglunni, og par sem hann var med hana & halunum,
skellt hurd & eftir sér med peim afleidingum ad hun skall 4 I6greglumanni. I dominum
sagdi a0 honum hefdi att ad vera pad ljost ad langliklegast vaeri ad hurdin myndi skella &
logreglumanninum sem elti hann. bar sem afleidingarnar voru ekki alvarlegar og med
hlidsjon af ungum aldri hans og godri hegdun var refsingin akvedin 40 daga fangelsi eda
80 tima samfélagspjonusta.

6.2.1.3. Dolus eventualis

Laegsta stig asetnings sem felur 1 sér vitund geranda um ad refsinem afleiding kunni ad koma
fram eda ad tilteknar adsteedur kunni ad vera fyrir hendi kallast dolus eventualis." Lykilatridi
i pvi ad stadreyna hvort um dolus eventualis sé ad reda og greina pad fra medvitudu galeysi
er a0 hin huglega afstada geranda hafi a sér raunveruleikamynd og ad sonnunarkrofum sé
fullnaegt.'

Greina verdur milli tvenns konar afbrigda af dolus eventualis. Annars vegar er svokalladur
skilyrtur 4setningur, sem byggir 4 pvi ad gerandi hefdi engu ad sidur framid tiltekinn verknad,
pott hann hefdi talid vist, ad afleiding hans kaemi fram. A petta afbrigdi reynir hins vegar
mjog sjaldan i réttarframkvaemd. Hitt afbrigdi dolus eventualis er svokdllud jakvaed afstada til
afbrots sem felst 1 pvi ad gerandi sem hefur a.m.k. grun eda hugbod um tiltekna refsineema
afleidingu verknadar sins eda tilvist dkvedinna adstaeodna, letur sér i réttu rumi liggja, hvort
afleidingin komi fram eda adstedurnar séu fyrir hendi. Ef gerandi er svo dkvedinn i ad leida
verk sitt til lykta, ad hann kys fremur ad lata verda af pvi en ekki, pott afleidingin kunni ad

koma fram, pa er um asetning ad rada, enda sé pessi viljaafstada geranda talin sonnud.'*!

118 Knud Waaben: Strafferettens almindelige del. Ansvarsiceren, bls. 146.

119 Jénatan bormundsson: Afbrot og refsiabyrgd, bls. 79.

120 Johannes Andenas: Alminnelig strafferet, bls. 221. Sja einnig Knud Waaben: Strafferettens almindelige
del. Ansvarsleeren, bls. 147-149.

121 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 80-82.
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6.2.2. Andlag og timamark asetnings

St meginregla gildir um andlag 4setnings ad asetningur parf ad taka til allra efnispatta afbrots
eins og pvi er lyst fullfromdu i verknadarlysingu refsidkvaedis pegar afbrotid er framid og
hefur st regla verid nefnd samsvorunarreglan.'** St sérregla gildir hins vegar um afbrot med
fullframningarstigio feert fram, ad asetningur parf ad na Ut fyrir fullframningarstigid og til
afleidingar, sem ekki er komin fram. Asetningur parf pvi ad na til tiltekinnar dordinnnar
afleidingar sem tilgreind er i verknadarlysingu.'”® Asetningur verdur jafnframt ad taka til allra
efnispatta afbrots 4 verknadarstundu. bessi regla er einfold pegar um er ad raeda hettubrot eda
samhverf brot. bar fara saman asetningur og fullframning brots 4 verknadarstundu. Vid
tjonsbrot parf asetningur einnig & peirri stundu ad taka til afleidinga, er koma fram nokkru
sidar eda smam saman.'® { tilfelli 106. gr. hgl. parf asetningurinn pvi ad na til pess ad beita
ofbeldi eda hotun um ofbeldi pannig ad verknadur hans hafi pau ahrif ad hindra framkvemd
opinbers starfs eda neyda opinberan starfsmann til pess ad framkvama einhverja athofn i
embatti sinu eda syslan en afbrotid er fullframid an pess ad slikar afleidingar séu komnar

fram.

Sa efnispattur 106. gr. hgl. sem oftast reynir 4 hvad vardar asetning geranda er hvort
asetningur geranda nai til pess ad um sé ad raeda opinberan starfsmann eda asetningur hans
taki til pess ad starfsmadurinn sé ad gegna skyldustarfi sinu. Sé slikur 4setningur ekki
sannadur er p6 ekki sjalfgefid ad verknadur geranda leidi til syknu. Hugsanlegt er ad sakfellt
yrdi fyrir fullframid brot gegn almennari dkvaedum hegningarlaga t.d. 217. gr. hgl. eda eftir
atvikum 233. gr. hgl. Um Detta atridi ma nefna athyglisverdan dom Hastaréttar fra 2008:

Hrd. 18. desember 2008 (299/2008). A var akerour fyrir a0 hafa radist med ofbeldi &
logreglumenn vid fikniefnadeild l16greglustjorans 4 hofudborgarsvedinu sem voru vid
skyldustorf fyrir utan veitingastad 1 mioborg Reykjavikur. Var A gefid ad sok ad hafa
slegio 16greglumanninn E 1 hofudido med krepptum hnefa svo hlaut stora ktlu ofarlega &
enni vinstra megin og 16greglumanninn J { andlitid pannig ad hann hlaut roda og bolgu a4
vinstri kinn, boélgu a4 efri vor og tognun & halshrygg. Ljost var af malavoxtum ad
umraeddir 16greglumenn voru 6einkenniskleddir vid storf sin og var uppi agreiningur i
malinu um hvort A hefdi gert sér grein fyrir pvi ad um 16greglumenn var ad raeda. Vitnid
B bar ad hin og A hefdu talid mennina 4, sem reyndust vera oOeinkenniskleddir
logreglumenn, vera ad radast a K og hefou pau farid at ur bilum sinum til ad adstoda
hana. Logreglumennirnir J og H héldu pvi hins vegar fram peir hefdu kallad ,,Police* auk
pess sem peir hefou verid med logregluskilriki hangandi um halsinn. I forsendum
Heestaréttar segir um petta: ,,hafa ekki verio leiddar naegilegar likur fyrir pvi ad rong sé su
alyktun, sem byggt er 4 1 hinum afryjada domi, ad 6sannad sé ad 4dur en petta gerdist hafi
verid buid ad hropa a ensku ad petta vaeru 16greglumenn. Af framburdi E, J og B verdur
heldur ekki alyktad med naegilegri vissu ad akeerdi hafi 40ur en petta gerdist hlotid ad

122 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 91.
123 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 93.
124 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgo 11, bls. 96.
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hafa séd skilriki 16greglumannanna.*

Heestiréttur stadfesti pvi heimfaerslu héradsdéms til refsidkvaeda par sem verulegur vafi var
talinn leika 4 hvort A hafi matt vera 1jost ad um logreglumenn var ad reda pegar hann sl6 pa E
og J og taldi af pvi leida a0 brot hans yrdi ekki heimfart undir 1. mgr. 106. gr. hgl. heldur 1.
mgr. 217. gr. sdmu laga.

Hér ma til hlidsjonar benda & Hrd. 18. desember 2008 (262/2008) par sem talid var ad M
hefdi gerst sekur um brot gegn valdstjorninni med pvi ad hafa reynt ad sla til
l6greglumannsins K med krepptum hnefa. M bar pvi vid ad hann hafi ekki gert sér grein fyrir
ad um veri ad reda logreglumenn enda hefdu peir verid deinkenniskleddir. Démurinn taldi
hins vegar sannad ad logreglumennirnir hefdu synt honum l6gregluskilriki sin auk pess sem
hann leyfoi peim ad leita & sér atolulaust adur en hann slo til 16greglumannsins K. Var hann
pvi sakfelldur. Hér gerir héradsdomur mun vaegari krofur til sonnunar um asetning til

verknadarpola heldur en Haestiréttur.

6.3. Stadreyndavilla og Abberatio ictus

6.3.1. Stadreyndavilla

[ kjolfar umraedu um hin huglagu skilyrdi er ekki ur vegi ad fjalla litillega um stadreyndavillu
og pad sem hefur verid nefnt aberratio ictus par sem betta tvennt getur haft téluverd ahrif vio
mat 4 huglagri afstoou geranda.

Fraedimenn hafa lagt til grundvallar pa skilgreiningu & hugtakinu villu ad almennt sé att
vid hvers konar vanpekkingu geranda 4 tilvist stadreyndar, misskilning eda ranga tilkun 4 efni
hennar eda dhrifum. Par sem villa geranda um malsatvik er talin vera orjafanlegur pattur i
huglaegri afstodu geranda til verknadar pa getur hun skipt mali um meirihluta refsiverdra
verka, sem askilja saknaemi sem skilyrdi refsiabyrgdar. Villa og asetningur atiloka pvi i raun
hvort annad.

Yfirleitt er lagt til grundvallar ad um sé¢ ad rada tvenns konar tegundir af villu, p.e.
16gvillu og stadreyndavillu. Skilgreininguna & 16gvillu er ad finna i 3. tl. 1. mgr. 74. gr. hgl. en
samkvamt henni er heimilt ad fara refsingu nidur ur 16gbundnu refsildgmarki vidkomandi
refsidkvaedis og getur refsing farid nidur i legstu mogulegu refsingu og jafnvel er hagt ad
fella hana nidur ad 6llu leyti skv. 2. mgr. dkvedisins, hafi sd, sem verkid vann, alitio, ad
verknadur hans veri ekki réttarbrot, sokum afsakanlegrar vanpekkingar eda misskilnings &
réttarreglum sem banna framkvamd verknadar.

Stadreyndavilla er skilgreind sem ,,vanpekking & tilvist stadreynda annarra en réttarreglna,

misskilnings eda rangrar tulkunar & efni peirra eda ahrifum og leidir til syknu af dkeru fyrir
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pann verknad, sem villan tekur til“.'"” Ekki verdur byggt 4 stadreyndavillu nema akvedid
umfang eda andlag hennar sé til stadar auk tiltekins villustyrkleika, sem einna helst verdur
leiddur ef reglum um asetning. Pad telst pvi ekki 6svikin og gild villa, ef gerandi hefur vitandi
vits fordast ad leita sér akvedinna upplysinga, sem mali skipta um refsinemi hattseminnar og
tekid pannig dkvedna dheettu med i reikninginn (dolus eventualis).'®

Stadreyndavilla geranda til tiltekins efnispattar afbrots getur leitt til peirrar nidurstodu ad
ekki sé tilefni til syknu, heldur fremur sakfellingar fyrir annad og venjulega minna brot en
pad, sem akeera laut ad i upphafi.'*” Pessu til aréttingar ma benda 4 nidurstodu Heestaréttar i
Hrd. 18. desember 2008 (299/2008) bar sem lagt var til grundvallar ad dkaerdi hefoi ekki gert
sér grein fyrr pvi fyrr en eftir 4 ad um 16greglumenn hefdi verid ad reda og var hattsemi hans
pvi talid fullframid brot gegn 1. mgr. 217. gr. hgl. en ekki 106. gr. somu laga.

Eins og sagdi hér ad ofan utilokar villa i raun &setning en frd4 pessu eru po peer
undantekningar ad villa breytir engu um asetningsabyrgd geranda, t.d. pegar um er ad rada
,.error in persona“.'*® Ef kastad er grjoti i A en gerandi telur sig vera ad kasta i B stendur
asetningur eftir sem adur til pess ad gryta mann. Hins vegar hefur verid talid i islenskri
réttarframkvaemd ad verdi leyfa fravik fra reglunni um ,,error in persona®, ef brot beinist ad
einstaklingum 1 opinberri pjonustu. Rokin fyrir slikum fravikum byggjast & edli hins opinbera
starfs og naudsyn pess, ad pvi sé veitt sérstok refsivernd, sbr. 106. gr. hgl. Arés af pessu tagi
er einungis eitt afbrot, sem beinist ad og bitnar 4 sdému persénunni, t.d. ef gerandi raedst a
mann en veit ekki, ad hann er 16greglumadur. Villa geranda myndi pyda i pessu tilviki, ad
hann yrdi sakfelldur & grundvelli almennu dkvadanna i 217. eda 218. gr. hgl., en ekki eftir
sérakveedi 106. gr. hgl. Fleiri alitaefni kunna hins vegar ad risa ef villa geranda er i hina 4ttina,
p.e. hann redst 4 mann i peirri tr(, ad hann sé 16greglumadur.'® Pad getur pa verid alitamal
hvort pa s¢ um ad raeda tilraun til brots gegn valdstjorninni. Hér myndi &setningur geranda
standa til pess ad brjota gegn opinberum starfsmanni en verknadurinn geeti ekki talist

fullframinn par sem efnispattir verknadarlysingarinnar vaeru ekki til stadar.

6.3.2. Aberratio ictus
Umfjoéllun um stadreyndavillu er ekki fullnegjandi nema stuttlega sé komid inn & hugtakid

aberratio ictus sem sjaldan hefur reynt 4 1 islenskri domaframkvaemd, pott reglur um slikt hafi

125 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 450.

126 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 455 og Jonatan Pérmundsson: Afbrot og
refsiabyrgd I1, bls. 82-86.

127 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 456.

128 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 449.

129 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I1I, bls. 31.
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verid i islenskum rétti allt fra dogum Jonsbokar."** Hugtakid hefur fyrst og fremst freedilega
pydingu fremur en raunhaefa pott hugsa megi sér paer adstedur i tengslum vid motmali og
upppot einhvers konar ad reynt geeti & kenningar um aberratio ictus.

Aberratio ictus téknar eftir ordanna hlj6dan ,,hogg eda atlaga sem geigar*. Hugtakid felur
pad i sér ad atlaga hins brotlega geigar og missir marks, en bitnar pess i stad & 6drum manni
en hun er @tlud. Aberratio ictus einkennist pvi fyrst og fremst af mistokum og 6ventum

fravikum 1 atburdaras. Jonatan Pérmundsson segir:

...reglur um abberatio ictus eru prengri en reglur um stadreyndavillu ad pvi leyti,
ad pegar um stadreyndavillu er ad raeda beinist verknadur ad og bitnar 4 sama
verknadarpola en vid ,,aberratio ictus® beinist verknadur hins vegar ad tveimur
verknadarpolum hid minnsta. Af pvi leidir ad hugleg afstada geranda beinist i
fleiri en eina att, annars vegar gagnvart peim sem atlagan er @tlud, og hins vegar
peim sem atlagan bitnar 4. "'

[ peim tilvikum par sem sjonarmid um aberratio ictus koma til alita eru tvaer adferdir sem
helst geta koma til greina vid heimfaerslu afbrotsins til refsidkvaeda. Annars vegar er um
svokallada sampattingaradferd ad raeda par sem litid er & aberratio ictus hattsemi sem eitt
fullframid og heildstett atbrot og minna lagt upp ur pvi pott 1 atburdarasinni verdi fravik fra
pvi, sem gerandi @tladist til, og andlag asetnings sé pvi ekki samfelld og dskert atburdaras. '**

bessi adferd hefur verid 1ogfest i islenskum rétti fra tima Jonsbokar arid 1281 en i

mannhelgisbalki Jonsbokar, 1 kap. 13 um véadaverk segir svo:

,,Pat ma eigi vadaverk kalla, ef madr heggr eda lystr til manns, po at 4 annan komi en
hann vildi, med pvi at hann vildi einhverjum ilt gera.*'**

Vid getum t.d. hugsad okkur ad vid fjoldamotmeeli atli A sér ad kasta grjoti i
logreglumanninn B par sem hann stendur vord um Alpingishisid en vegna einhverra
ofyrirsédra atvika geigar kastid og grjotid lendir 1 slokkvilidsmanninum C sem stendur parna
vi0 hlid B. Veari sampettingaradferdinni beitt myndi brotid ad ollum likindum teljast
fullframid pott pad hefdi bitnad 4 60rum en asetningurinn upphaflega stod til.

Onnur talkunaradferd sem til greina kemur er svokdllud sundurgreiningaradferd sem
nefnd hefur verid norrena lausnin'** en 1 henni felst ad abberatio ictus hattsemi geranda hefur

ad geyma tvo (eda fleiri) adskilin afbrot framin med einum verknadi (concursus idealis).

130 Hrd. 1926, bls. 392 ma nefna sem fordemi um beitingu sampaettingaradferdarinnar, ad 6dru leyti visast i
Jonatan Pormundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio Ictus“ og Jonatan Pormundsson: Afbrot og refsiabyrgd I11.
131 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio Ictus®, bls. 470-471.

132 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 471-472.

133 Jonsbok Kong Magnus Hakonssons Lovbog for Island, bls. 50.

134 Knud Waaben: Det kriminalle forscet, bls. 178 og Stephan Hurwitz: Den danske Kriminalret, bls. 186.
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Annad brotid telst tilraun til 4setningsverknadar gegn peim er atlagan er @tlud, en hitt
galeysisbrot gagnvart peim, sem fyrir henni verdur. bvi parf ad vera galeysisheimild 1 [ogum
er nar til sidarnefnda afbrotsins.”” Ef pessari adferd veri beitt i deminu hér ad ofan myndi
pad teljast tilraunaverknadur gagnvart B og géaleysisverknadur gagnvart C en par sem ekki er
haegt ad refsa fyrir brot gegn 106. gr. hgl. af géleysi, yrdi liklega syknad fyrir slikt afbrot og

verknadurinn pvi refsilaus.

135 Jonatan Pérmundsson: ,,Stadreyndavilla og Aberratio ictus®, bls. 473.
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7. Atridi sem hafa ahrif a Akvoroun refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl.
7.1. Inngangur

Brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. getur vardad fangelsi allt ad 6 arum og allt ad 8 arum i peim
tilvikum pegar verknadarpoli er opinber starfsmadur sem hefur ad 16gum heimild til
likamlegrar valdbeitingar. Beita ma sektum ef brot er smafellt. Samkvaemt 2. mgr. 106. gr.
hgl. vardar pad fangelsi allt ad 2 arum ad tdlma & annan hatt en segir i 1. mgr. 106. gr. hgl. ad
handhafi 16gregluvalds eda tollgasluvalds gegni skyldustorfum sinum. Geri madur 60rum
opinberum starfsmanni slikar tdlmanir pa vardar pad sektum eda fangelsi allt ad 1 ari. ZEtlun
min i pessum kafla er ad varpa 1j6si & hvada atridi pad eru, 16gakvedin eda 616gakvedin, sem

hafa ahrif 4 akvordun refsingar fyrir brot gegn valdstjorninni.

7.2. Almennt um akvoroun refsingar
bad er vidtekin skodun fredimanna i islenskum refsirétti ad tilhdgun refsinga fyrir afbrot sé
byggd 4 ,refsimarkastefnu®.*® Med pvi er att vid ad 1oggjafinn dkvedur hamark og lagmark
refsingar 1 hverju tilviki fyrir sig. Pad er pvi verkefni 16ggjatans samkvaemt 1. mgr. 69. gr.
stjornarskrarinnar ad afmarka hlutlega umgjord refsingarinnar. Démstolar eru & grundvelli 1.
malsl. 61. gr. stjornarskrarinnar stjornskipulega bundnir vid afmoérkun loggjafans fyrir
akveoid afbrot vid akvordun refsingar 1 tilteknu mali, p6 ad virtum I6gmaltum refsileekkunar-
og refsiheekkunarheimildum.'’

bessi tilhdgun takmarkar ekki svigrim démstola til refsimats par sem loggjafinn veitir
domstolum 1 raun svigram til dkvordunar refsingar innan pessara l6gmeltu refsimarka,
almennra og sérstakra, i hverju mali fyrir sig. Festa og jafnvaegi i domaframkvaemd pykja
eftirsoknarverd en pd geta komid til atvik er leida til endurmats 4 slikri framkvemd, t.d.
breyting 4 refsimorkum laga. Komi fram i 16gskyringargoégnum ad markmidid med hekkun
refsihdmarks sé ad pyngja refsingar a tilteknu svidi hefur pvi verid haldid fram ad almennt
megi @tlast til ad domstolar taki mid af slikri leidbeiningu.'*® Hér ma nefna setningu laga nr.
25/2007 en med peirri haekkun refsihdmarks sem par var logfest var markmidid ad leitast vid
ad gera domstolum kleift a0 dkveda pyngri refsingar en adur vegna brota gegn peim opinberu
starfsmonnum sem falla undir akvadid auk pess ad hafa aukin varnadardhrif og greida fyrir
storfum pessara opinberu starfsmanna."” Domstélar virdast hafa tekid mid af pessari

aherslubreytingu 16ggjafans ef marka ma eftirfarandi dom Haestaréttar fra 2008:

136 Jonatan Pérmundsson: ,,Rokstudningur refsiakvordunar®, bls. 12.
137 Robert Ragnar Spand: ,,Refsiréttur®, bls. 365.

138 Jonatan Pérmundsson: ,,Rokstudningur refsiakvordunar®, bls. 27.
139 Alpt. 2006-07, A-deild, bls. 3689.
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Hrd. 5. juni 2008 (123/2008). N var sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr.
218. gr. hgl., med pvi ad hafa slegid l6greglumann, sem var vid skyldustorf, hnefahdgg 1
andlitid med peim afleidingum ad hann hlaut brot 4 vinstra kjalkabeini. Heestiréttur
stadfesti nidurstodu héradsdoms um sakfellingu dkeerda og heimfarslu til refsidkvada
med visan til forsendna en batti vid: ,,Akeerdi er fundinn sekur um alvarlega aras a
logreglumann. Hinn 23. mars 2007 toku gildi 16g nr. 25/2007 um breytingu & almennum
hegningarl6gum nr. 19/1940 par sem bett var 2. malslid vid 1. mgr. 106. gr. um brot gegn
opinberum starfsmanni. Viobotin kvedur 4 um ad beinist brot gegn opinberum
starfsmanni, sem ad 16gum hefur heimild til likamlegrar valdbeitingar, megi beita fangelsi
allt ad atta arum. Brot akaerda var framid eftir ad pessi vidbot gekk i gildi. Med henni var
vernd 16greglumanna i starfi aukin. Akeerdi er auk brots gegn valdstjorninni sakfelldur
fyrir brot gegn 1. mgr. 218. gr. almennra hegningarlaga. Afleidingar brotsins voru
téluverdar svo sem lyst er i héradsdomi. Eins og atvikum mals pessa er hattad og med
hlidsjon af domafordemum fyrir framangreinda lagabreytingu og ad teknu tilliti til
hennar, pykir refsing akarda hefilega dkvedin fangelsi 1 atta manudi.*

Haestiréttur tekur sérstaklega fram i ddminum ad pad hafi borid ad kalla til tilk par sem N var
russneskumaelandi Letti. Pvi potti rétt ad skilordsbinda refsinguna ad hluta. Héradsdomur taldi
refsinguna hins vegar hefilega akvedna fangelsi i 10 ménudi med visan til alvarlegra
afleidinga ardsarinnar og pess ad hun var tilefnislaus en visadi p6 ekki til hins nyja akvaedis i

1. mgr. 106. gr. hgl.

7.3. Atrioi sem hafa ahrif 4 Akvoroun refsingar
Ymis atridi koma til skodunar pegar domari akvedur refsingu fyrir brot gegn valdstjorninni.
bessi atridi geta badi verid logakvedin eda 0logakvedin og kallast einu nafni
refsidkvordunardstedur. ber geta verkad sem malsbatur eda pyngingarastedur innan
refsimarka 106. gr. hgl. eda verid refsilekkunar- og refsihekkunardstedur, sem heimila ad
farid sé ut fyrir lagmark og hamark refsimarkanna.

Med refsilekkun eda nidurfaerslu refsingar er att vid lekkun nidur fyrir ldgmark refsingar
peirrar sem vid broti er 10gd. Malsbatur hafa hins vegar einungis ahrif 4 refsinguna innan
hinna almennu refsimarka. Med refsihaekkunarastedum er att vid ad heimilt sé ad fara upp
fyrir hasta stig peirra refsimarka, sem ella koma til greina um brotid, og med
refsipyngingarasteedum er att vid astedur, er metast skulu til pyngingar refsingu, en p6 innan
nefndra refsimarka.'* I 1. mgr. 106. gr. hgl. er ad finna heimild, fyrir domara til ad akveda
refsingu sem fer Ut fyrir hamark refsimarka akvadisins, sbr. 16g nr. 25/2007. { pessu felst
sérstok heimild fyrir domara til ad dema allt ad 8 ara fangelsi pegar brot samkvaemt 1. mgr.
106. gr. beinist ad opinberum starfsmanni, sem ad logum hefur heimild til likamlegrar
valdbeitingar. Heimild pessi er svokollud sérrefsimork par sem otilteknar pyngingarastaedur

eda malsbeatur geta lo0gum samkveaemt leitt til pyngri eda vagari refsingar en almenn refsimork

140 Alpt. 1939, A-deild, bls. 368.
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akveedisins heimila.'"!

Refsidkvordun démara innan almennra refsimarka refsitegundar eda vidurlagadkvaedis
felur pad 1 sér ad hann parf ad vega og meta morg 6lik og jafnvel andsted sjonarmid sem
honum er rétt ad taka tillit til vid pessa akvordun sina og sem fram hafa komid undir rekstri
mals. Petta eru svokollud almenn refsidkvordunarsjonarmid, en pau koma til skodunar vid
akvordun refsingar 6had refsi- eda brotategund. Margvislegum sjonarmidum sem ahrif kunna
a0 hafa a refsidkvordun er beint til ddmarans hverju sinni. Sjénarmid sem koma til alita vid
akvordun refsingar geta jafnvel verid 0logmealt og verka langoftast til malsbota en petta geta,
t.d. verid félagslegar adsteedur dkerda, undanfarandi motleti eda afoll.'** Sidan fellur pad i
hlut démarans ad taka afstdou til pess ad hvada marki megi taka tillit til peirra vid akvordun

refsingar og hvert eigi ad vera innbyrdis veegi einstakra sjonarmida sem éahrif hafa.'*

7.3.1. Almennar refsileekkunardstedur

i almennum hegningarlogum er ad finna fjogur akvadi um almennar refsilaekkunarastaedur
sem eiga vid um brot gegn almennum hegningarlogum, p.e. 2. mgr. 20. gr., 2. mgr. 22. gr., 74.
gr. og 75. gr. Pessar refsilekkunarastedur eru ,,frjalsar” og heimila ad refsing sé faerd nidur
fyrir refsildgmark viokomandi dkveedis.'*

Hinar almennu refsilekkunardstedur geta einnig verkad til malsbota innan logmeeltra
refsimarka, og gera pad yfirleitt frekar en hitt. bar sem sektir eru leegsta 16gleyfoa refsing fyrir
afbrot verdur refsing fyrir 106 gr. hgl. ekki faerd nidur r refsilagmarki akveadisins og pvi
verka refsilekkunarastaedur helst til mildunar innan refsimarka pess en ekki til refsilaekkunar.

{ naestu koflum verdur gerd nanari grein fyrir einstokum refsilakkunarastaedum.

7.3.1.1. Akvaedi 2. mgr. 20. gr. hgl. um tilraun
bad er talin almenn regla 4 fslandi ad hamarksrefsing fyrir tilraun sé¢ si sama og fyrir
fullframid brot enda kann tilviljun ad rada pvi hvort framkvaemdarathofn leidir til
fullframningar. Hins vegar er talid heimilt a0 milda refsingu fyrir tilraunabrot og eftir atvikum
ad fara hana nidur ur refsildgmarki vidkomandi dkvadis og jafnvel nidur i vegustu refsingu
sem 16g heimila.'*

i 2. mgr. 20. gr. hgl. segir ad fyrir tilraun til brots megi dama lagri refsingu en malt er

fyrir um fullframin brot. Skal pad einkum gert, pegar af tilrauninni mé rada, ad brotamadurinn

141 Jonatan Pérmundsson: Vidurlog vid afbrotum, bls. 247.

142 Jonatan Pérmundsson: ,,Rokstudningur refsiakvordunar®, bls. 25.

143 Pborgeir Ingi Njalsson: ,,Hugleidingar um akvordun refsingar, bls. 15-16.
144 Ragnheidur Bragadottir: ,,Akvordun refsingar i naudgunarmalum®, bls. 69.
145 Alpt. 1939, A-deild, bls. 359.
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s¢ ekki eins hattulegur og vilji hans ekki eins hardnadur og @tla mé, ad s€ um menn, sem
fullfremja slik brot. Jonatan Pormundsson telur pé synt af domaframkvaemd ad heimild 2.
mgr. 20. gr. leidi almennt einungis til malsbota innan hinna 16gmeeltu refsimarka vidkomandi
brotategundar.'** A petta dkvaedi hefur ekki reynt { domum Haestaréttar fyrir brot gegn 106. gr.
hgl.

7.3.1.2. Akvzdi 2. mgr. 22. gr. hgl. um hlutdeild
Eins og med tilraunaverknadi er pad meginregla ad refsihdmark fyrir hlutdeildarbrot i [6gum
er pad sama og gildir um adalverknadi. Samkvamt 2. mgr. 22. gr. hgl. ma dema patttakanda i
broti i vaegari refsingu en pa sem 16gmelt er vid brotinu, ef hlutdeild hans er smavagileg, eda
i pvi folgin ad styrkja aform annars manns, sem adur eru til ordin, svo og pegar brot er ekki
fullframid eda fyrirhugud patttaka hefur misheppnast. Slikt getur jafnvel leitt til pess ad hinn
brotlegi s¢ deemdur i leegstu 16gleyfou refsingu.

begar fleiri en einn madur vinna saman ad framkvamd brots er sok hvers um sig metin
sjalfstett eftir afstodu hans til brotsins og hver patttakandi demdur i pa refsingu sem haefir
hans broti. Refsih&din getur pvi, innan refsimarka hegningarlagadkvaedis, ordid mjog misjofn
fyrir patttakendurna, b&di af hlutlegum og huglaegum astedum.'*’

Eins og fyrir tilraunaverknad er fatitt i reynd ad hlutdeild leidi til raunverulegrar
refsilekkunar en hitt er p6 algengara ad hun verki til malsboéta innan refsimarka vidkomandi
akvaedis. Sem demi um ad hlutdeild i broti gegn 106. gr. hgl. verki til malsbdta innan

refsimarka pess dkvadis ma nefna gamlan dom Hastaréttar fra 1946:

Hrd. 1946, bls. 211. S og B voru akeardir fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad
hafa radist 4 logreglumenn. Addragandi peirrar arasar var ad S, B og O h6fdu farid saman
4 kvikmyndasyningu. Medan a fyrri hluta syningarinnar st6d for O nidur i kjallara
syningarhussins en villtist vegna Slvunar og olli par litilshattar spjollum. Logreglan
handtok hann i kjolfarid og ferdi 4 logreglustdd. Skip peirra S, B og O atti ad leggja af
stad r hofn og var peim S og B i mun ad O missti ekki af skipinu. S og B héldu pvi ad
logreglustodinni til ad szkja O en var meinud innganga. Gerdust peir pa agengir og
komust inn. begar pangad var komid kom til ataka vid 16greglu par sem S hafdi sig meira
i frammi en B var hlutdeildarmadur i broti hans. Voru S og B dkeaerdir fyrir ards a
logreglumenn. Aukaréttur Reykjavikur demdi S i 30 daga fangelsi og B 1 15 daga
skilordsbundid vardhald. Um refsidkvordunina segir i forsendum domsins: ,,bykir refsing
S heefilega akvedin fangelsi i 30 daga, en refsing B, sem telst hafa att miklum mun
6verulegri patt i brotinu, vardhald i 15 daga. A pessar akvardanir orkar einnig fortid
akeaerdu, sem adur er rakin.

Sakaferill S var lengri par sem hann hafdi gengist undir fj6lda séatta vegna 6lvunar og afloga.

bad hefur haft sitt ad segja vid akvordun refsingarinnar en po ekki pannig ad pad @tti ad valda

146 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 123.
147 Alpt. 1939, A-deild, bls. 359.
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peim mikla mun sem var & refsihed hvors um sig. Hér hefur hlutdeild B 4n efa verkad til
malsbdta innan hinna 16gmaltu refsimarka. Haestiréttur taldi heefilega refsingu vera 2 méanada
fangelsi fyrir S og 30 daga skilordsbundid vardhald fyrir B.

S¢ um ad rada tilraun til hlutdeildar pa gefur 2. mgr. 22. gr. hgl. enn meira tilefni til

refsileekkunar en leida myndi af 20. gr. hgl. einni.'*®

7.3.1.3.  Akvaedi 74. gr. hgl.

{ pessari grein er safnad saman ymsum atridum, er valdid geta nidurfaerslu refsingar ur hinum
logmeeltu refsimérkum og ennfremur er heimilt ad fella refsingu nidur, pegar svo stendur &
sem segir 1 1.-8. tolul. 1. mgr. 74. gr. hgl. Hins vegar er hamark refsingar 1atid vera obreytt, ad
undanteknu akvaedi 2. malsl. 2. tlul. sem segir ad aldrei megi dema i pyngri hegningu fyrir
brot, sem menn hafa framid yngri en 18 4ra, en 8 ara fangelsi. A petta akvadi reynir p6
vaentanlega ekki mikid 4 i sambandi vid 106. gr. hgl. par sem hdmarksrefsing skv. 1. mgr. 106.
gr. hgl. er 8 ara fangelsi. Pott refsing sé latin falla nidur skv. 2. mgr. 74. gr. hgl., breytir pad
ekki pvi, ad refsivert verk hefur verid framid. Pegar heimildin er notud, & pess vegna ekki ad
sykna, heldur dkveda, ad refsing falli nidur.'** Kénnun min & ddmum Hastaréttar 4 timabilinu
1940-30. april 2009 bendir til pess ad pessu akvaeodi hafi aldrei verid beitt i malum er varda
brot gegn 106. gr. hgl.

[ malum vegna brota gegn 106. gr. hgl. hefur tvisvar reynt a4 1. mgr. 74. gr. hgl. I 66ru
tilvikinu reyndi 4 2. télul. um refsihdmark pegar gerandi er yngri en 18 ara og 1 hinu 4 9. tolul.
sem kvedur & um pad pegar gerandi segir af sjalfsdadum til brots sins og skyrir
hreinskilnislega fra. I Hrd. 2000, bis. 2776 var R akardur fyrir likamsaras, brot gegn
valdstjorninni og tilraun til manndraps. 1 forsendum héradsdoms sagdi ,,Akaerdi var ekki
fullra 17 ara pegar hann framdi brotin sem hér um radir og aras hans var gerd af litlu tilefni.
bykir refsingin med visan til 2. tl. 74. gr. almennra hegningarlaga vera hafilega dkvedin
fangelsi 1 3’ ar.* Heestiréttur stadfesti nidurstoou héradsdoms um sakfellingu og refsingu
akerda en gerdi pa athugasemd ad refsilekkunarheimildir 4. tl. 1. mgr. 74. gr. og 75. gr. hgl.
kaemu ekki til greina ad pvi er vardadi tilraunina til manndraps.

bad virdist vera nokkud handahofskennt hvenaer visad er til 2. tl. 74. gr. hgl., sbr. Hrd. 22.
Januar 2009 (354/2008), par sem b og I voru sakfelld fyrir a0 hafa i félagi radist &
16gregluvardstjora vid skyldustorf 1 anddyri 16greglustoovar. b var akerdur fyrir ad hafa
skallad hann tvisvar i andlitid og I fyrir ad hafa klérad hann i andliti og bitid 1 upphandlegg

hans. Vid akvoroun refsingar var litid til pess ad P var einungis 17 ara pegar brotid var framid.

148 Alpt. 1939, A-deild, bls. 360.
149 Alpt. 1939, A-deild, bls. 369.
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Ekki er visad i 2. tl. 74. gr. hgl. p6 ad somu sjénarmid bli ad baki refsidkvordoun démara og
koma fram i dkvaedinu. Fjoldi doma 4 pessu timabili visa til ungs aldurs geranda vid akvordun
refsingar en 14tid er dgert ad visa beinlinis 1 2. tl. 1. mgr. 74. gr. hgl.

[ Hrd. 1981, bls. 710 par sem M var sakfelldur fyrir brot gegn 211. gr. og 1. mgr. 106. gr.
hgl. var litid til pess i héradsdomi ad hann sagdi af sjalfsdadum til brots sins og skyrdi
hreinskilnislega fra atvikum pess. Var pvi talid ad hafa tti hlidsjon af 9. tl. 1. mgr. 74. gr. hgl.
vi0 akvordun refsingar fyrir brot gegn 211. gr. og tekid fram ad M hefdi jatad brot sitt gegn 1.
mgr. 106. gr. hgl. Heastiréttur stadfesti beitingu pessa dkvaedis. Atla ma ad beiting 74. gr.
verki fyrst og fremst til malsbota innan refsimarka dkvadis 106. gr. hgl. og sé 1 pvi tilliti helst

1iti0 til ungs aldurs geranda.

7.3.1.4. Akvaedi 75. gr. hgl.

[ 75. gr. hgl. er ad finna refsilekkunarheimild pegar gerandi er haldinn skammvinnu
Ojafnvaegi 4 gedsmunum. [ pessu felast gedtruflanir eda gedshreeringar, sem yfirleitt standa
adeins skamman tima, en geta ordid sterkar og 4kafar, medan & peim stendur.'™ I akvaedinu

segir:

Hafi madur framid brot i akafri gedshreeringu, vegna annars skammvinns 6jafnvagis a
gedsmunum eda svo er astatt ad 60ru leyti, ad verknadurinn verdur ekki talinn likt pvi
eins refsiverdur og venjulegt er um samskonar brot, ma fzra refsingu nidur og jafnvel, ef

brot vardar ekki pyngri refsingu en [fangelsi allt ad 1 ari], lata hana falla nidur. Hafi sa,
sem verkid vann, sjalfur komid sér i umratt astand med neyslu afengis, koma
framangreind akvedi pvi adeins til greina, ad malsbaetur séu fyrir hendi og fremjandinn
hafi ekki adur ordid sekur um sams konar eda svipad brot né um brot 4 1. eda 2. mgr. 123.

gr.

Hid gedrena ojafnveaegi sem akvaedid tilgreinir er ekki a pvi stigi né svo varanlegt ad
sakhaefisreglur 15. og 16. gr. hgl. eigi vid. Hid gedrana astand sem gerandi er i pegar hann
fremur verknadinn verdur ad standa skamman tima og verdur ad fela i sér ¢jafnvegi a
gedsmunum. Telji Heestiréttur ad pessi huglegu skilyrdi séu ekki uppfyllt kemur 75. gr. ekki
til greina vid akvordun refsingar. Hér ma nefna tvo doma Haestaréttar par sem hann hafnar ad

taka mid af 75. gr. hgl. vid akvordun refsingar.

Hrd. 19. februar 2009 (551/2008). X var ékeerdur fyrir sex brot gegn valdstjorninni sem
folust 1 hotunum um likamsmeidingar gagnvart B og C sem voru starfsmenn
fjolskyldupjonustu tiltekins sveitafélags. Pa var X jafnframt akeerdur fyrir tvo hotunarbrot
gegn 233. gr. hgl. med pvi ad hafa hotad barnsmoédur sinni og fyrrum eiginkonu liflati og
jafnframt vakio hja henni 6tta um likamsmeidingar med pvi ad henda bensinsprengju a
gam sem innihélt eigur hennar. I forsendum héradsdoms segir: ,,Brot akarda samkvaemt
tolulidum nr. 2-5 i dkeeru verda o6ll talin framin i gedshreeringu hans vegna malefna barns

150 Jonatan Pérmundsson: Vidurlog vio afbrotum, bls. 263-264.
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sins og brot hans samkvemt 6. t6lulid akeru i gedshreeringu hans i framhaldi af
samskiptum vid fyrrverandi eiginkonu sina vegna skilnadar peirra, par sem hiun hafdi fyrr
um daginn valdid skemmdum a bifreid hans. Pykir pvi eiga ad beita laekkunarheimild 75.
gr. almennra hegningarlaga vid akvordun refsingar akaerda hvad vardar brot hans
samkvaemt greindum télulidum.” Héradsdomur taldi refsingu haefilega akvedna 10
manada fangelsi. Hastiréttur hafnadi hins vegar beitingu 75. gr. hgl. 1 pessu mali og sagdi
um pad ,,Fyrr pann dag, sem fjallad er um i 6. akeerulid, hafdi akeerdi og fyrrum
eiginkona hans deilt harkalega vegna eigna og htin brotid radur i bifreid hans. bad atvik
sem akert er fyrir atti sér hins vegar stad morgum klukkustundum sidar og lysti akeerdi
pvi fyrir domi ad hann hefdi adur en hann framdi verknadinn setid uti i moa og hugleitt
hvort hann etti ad gera petta. Hann hefdi verid blinn ad segja konunni ad hann geeti lika
eydilagt hennar dot. Hafi hann etlad ad syna henni ad hann stedi vid pad sem hann segoi,
en skemmdarverk framdi hann p6 ekki. Verdur ekki fallist 4 med héradsdomi ad skilyrdi
séu til a0 lita til heimildar 75. gr. almennra hegningarlaga til leekkunar 4 refsingu vegna
pessa tilviks eda annarra sem akeert er fyrir.“ Heestiréttur taldi refsingu engu ad sidur
hafilega 10 manada fangelsi. Heestiréttur virdist byggja 4 pvi ad hin huglegu skilyrdi 75.
gr. hgl. hafi ekki verid uppfyllt og gedshraeringin eda hid andlega 6jafnvagi hafi ekki
verid slikt ad pad etti ad verka til refsimildunar. Hins vegar ma draga i efa ad Heestiréttur
geti 4 grundvelli pessa rokstudnings 1atid pad taka til allra akaerulidanna. Eg tel ad
Heestiréttur hefdi ad 6sekju matt taka afstdou til beitingar 75. gr. 1 einstokum akerulidum
en ekki sla pvi fostu ad hun teeki hvorki til pessa tilviks né annarra sem akaert var fyrir.

bad hefur verid talid ad 75. gr. hgl. geti haft ferns konar ahrif til mildunar refsingar. I fyrsta
lagi getur hun verkad til malsbdta innan hinna almennu refsimarka sem er oftast raunin
vardandi brot gegn 106. gr. hgl. T 63ru lagi er heimilt ad stydjast vid 75. gr. til refsilaekkunar
nidur fyrir lagmark hinna almennu refsimarka og i pridja lagi ma lata refsingu falla nidur ad
00ru leyti, ef brot vardar ekki pyngri refsingu en fangelsi allt ad einu ari. A9 lokum getur 75.
gr. studlad ad skilordsakvordun.'!

Akvedi 75. gr. er ekki, eins og 4. tolul. 1. mgr. 74. gr. hgl., bundid vid, ad tilefni akafrar
gedshreringar eda annars skammvinns ¢janfvagis & gedsmunum sé sdk brotapola eda megi
rekja til hans med 60rum hetti. Langoftast er skyringanna p6 ad leita i framferdi brotapola,
hvort sem pad er logmeett eda ekki. Jonatan Pérmundsson telur ad réttarframkvemd bendi til
pess ad beiting islenskra domstola 4 75. gr. sé fremur varfernisleg eda tulkun hennar prengri
en hann telur naudsynlegt. Helst hafi verid studst vid akvadid pegar lita megi 4 afbrot sem
viobrogd vid oréttmaetri hattsemi brotapola en pa atti ad vera naegilegt ad visa i 4. tl. 74. gr.

hgl."* Hér ma nefna:

Hrd. 2000, bls. 2776. R var akerdur fyrir likamsaras, brot gegn valdstjorninni og tilraun
til manndraps. Af halfu R var skirskotad til 4. tl. 74. og 75. gr. hgl. vegna pess atferlis
hans ad stinga A. Hvad pad malsastedu vardadi sagdi i forsendum Heestaréttar: ,, Telur
dkaerdi ad sér hafi stafad 6gn af A. Ekki hefur pé komid fram, ad dkaerdi hafi ordid fyrir
aras eda areitni, sem gefid hafi tilefni til slikrar gedeesingar ad skyrt geti pad atheefi hans
ad gripa til hnifs og stinga A. Verdur ekki 4 pad fallist ad ofangreindum akvadum

151 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd I, bls. 108.
152 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgd 11, bls. 108-109.
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hegningarlaga verdi beitt til lekkunar 4 refsingu akeerda.* Heestiréttur visar hér til pess ad
ekki verdi fallist 4 pad ad akaerdi hafi ordid fyrir aras eda areitni sem hafi gefid tilefni til
arasa og pvi eigi akvaedin ekki vio. Hins vegar er beiting 75. gr. hgl. ekki hdd pvi ad
brotapoli hafi synt af sér einhverja hattsemi sem ytir undir brot geranda. bad er pvi ekki
allskostar rétt nalgun af halfu Haestaréttar ad visa til beggja akveedanna i pessu tilviki.

[ malum er varda brot gegn 106. gr. hgl. purfa domarar tiltslulega oft ad taka afstodu til
pess hvort 75. gr. hgl. komi til alita vid refsidkvordun. Segja ma ad pessi brotategund njoti
akvedinnar sérstodu sem birtist 1 pvi ad brotin eru oft framin i 6lvunar- eda vimudstandi og
standa oft i tengslum vid mikla reidi eda heift geranda i gard logreglumanna og yfirvalda
almennt. Gott deemi um slikt hugarastand geranda er domur Haestaréttar fra 1984, par sem 75.

gr. hgl. var ekki beitt p6 hugarastand geranda hafi nédlgast pad ad uppfylla skilyrdi 75. gr. hgl.

Hrd. 1984, bls. 2. Mal petta var hofdad a hendur E fyrir ad hafa radist 4 G
rannsOknarlogreglumann ut af starfi hans sem logreglufulltrai vio fikniefnadeild
logreglunnar 1 [...] og afskiptum hans af akerda i pvi starfi. E var gefid ad sok ad hafa
slegid0 G hnefahogg i1 andlitid svo ad hann féll 4 hofudid a steinsteypta stétt, missti
medvitund skamma stund, mardist 4 hnakka og hrufladist 4 olnboga. I rokstudningi fyrir
refsiakvoroun segir 1 forsendum héradsdoms sem stadfestur var i Haestarétti: ,,Ekki verdur
$€0 ad G hafi a stadnum gefid tilefni ardsar pessarar, heldur pvert 4 moti reynt ad fordast
akaerda. Hinu er ekki ad neita, ad gdgn malsins bera med sér, ad akerdi telur sig hafa
hlotid 6veegna medferd hja logreglunni. [...] Démari telur akaerda fyllilega sakhaefan.
Hann hefur hins vegar 14ti0 stjornast af mikilli reidi i gard 16greglumannsins G, en reidi
hans virdist na til logreglu-, akeeru-, og démsvalds i landinu. [...] refsing akeerda med
hlidsjon af pvi, ad verknadur er framkvaemdur i reidikasti, en einnig med hlidsjon af
sakaferli akerda telst hefilega akvedin fangelsi 1 30 daga.“ Hvorki héradsdomur né
Heestiréttur visa hér beinlinis til 75. gr. hgl. en p6 ma telja ad petta hugarastand E hafi haft
toluverd ahrif vid akvordun refsingar par sem hin var akvoroud 30 daga fangelsi pratt
fyrir alvarlega, tilefnislausa aras og sakaferil.

7.3.2. Akveedi 70. gr. hgl.

[ pessari grein eru talin upp ymis atridi, sem ahrif eiga ad hafa & akvordun refsingar innan
hinna almennu refsimarka akvedis. Pessi atridi verka til pyngingar eda malsbota innan
refsimarkanna. Atridin sem tilgreind eru varda fyrst og fremst geranda og verknad hans.

[ 1. tolul. er sagt ad pad eigi ad hafa vaegi vid refsidkvordunina hversu mikilvagt pad er,
sem brotid hefur beinst ad. Undir petta myndi falla ungur aldur polanda og eftir atvikum
opinberir hagsmunir, s.s. 16greglumenn vid storf. I 2. tSlul. er raett um hversu yfirgripsmiklu
tjoni brotid hefur valdid. I 3. tolul. er pad talid eiga ad hafa ahrif hversu mikil haetta var buin
af brotinu einkum pegar til pess er litid hvenar, hvar og hvernig pad var framkvaemt. I 4.
tolul. er nefndur aldur pess, sem ad verkinu er valdur. I 5. tolul. er talad um hegdun
brotamanns ad undanférnu en i pessum tolulid ma segja ad birtist mikilveegi sakaferils hins
brotlega vid refsidkvordunina. I 6. tolul. er pad talid eiga ad hafa ahrif 4 refsinguna hversu

styrkur og einbeittur brotavilji geranda hefur verid. [ 7. tolul. er talad um hvad hinum brotlega
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hefur gengio til verksins og i 8. tolul. hvernig framferdi hans hefur verid eftir ad brotid var
framid. Ad lokum er 1 9. tolul. talid eiga ad hafa dhrif 4 akvordun refsingar hvort gerandi hefur
upplyst um adild annarra ad brotinu en 9. télul. var batt vid upptalningu 1. mgr. 70. gr. hgl.
med l6gum nr. 39/2000.

Eins og kemur fram 1i greinargerd med frumvarpi pvi er vard ad almennum
hegningarlogum arid 1940 er upptalningunni ekki atlad ad vera temandi. Ad sama skapi
hefur verid bent 4 pad 1 umfjollun um 70. gr. hgl. ad ekki verdur dregin alyktun um mikilvaegi
einstakra sjonarmida sem par eru tilgreind Ut fra nidurrddun peirra, po talid sé af
fredimonnum ad vaegi einstakra sjonarmida sé¢ ekki pad sama pegar ad refsiakvordun kemur.

Eins og fram kom hér ad ofan i tengslum vid umfjollun um hinar almennu
refsilekkunarastedur pa eru per heimildardkvaedi. Vid dkvordun refsingar er hins vegar skylt
a0 taka tillit til peirra sjonarmida sem tilgreind eru i 1. mgr. 70. gr., ad pvi leyti sem & pau
reynir. { akvadinu segir ad pegar hegning sé akvedin eigi einkum ad taka til greina atridi sem
talin eru upp i 1. - 9. télul. 1. mgr. 70. gr."* Samkvamt 2. mgr. 70. gr. skal pad ad jafnadi virt
til refsipyngingar hafi fleiri menn en einn unnid verkid i sameiningu.

S4a tolulidur sem oftast reynir 4 1 domum Haestaréttar sem gengid hafa um 106. gr. hgl. er
1. t6lul. 1. mgr. 70. gr. hgl. Pad byggir fyrst og fremst 4 pvi ad peir hagsmunir sem verknadur
beinist ad eru opinberir. Einnig hefur reynt talsvert 4 3. t6lul. par sem liti0 er til pess hversu
mikil haetta var buin af verkinu, med hlidsjon af pvi hveneer, hvar og hvernig pad var

framkvamt. Pessa beitingu 1. og 3. télul. ma m.a. sja i eftirfarandi hastaréttarddmum:

Hrd. 22. februar 2007 (418/2006). S var akardur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med
pvi ad hafa i 16greglubifreid sem hann var farpegi i, radist ad 16greglumanni og slegid
hann itrekad med krepptum hnefa. Addragandi pessa var sa ad logreglumenn komu ad
bifreid sem var uppi 4 umferdareyju par sem S sat i kumannssati bifreidarinnar. S var
feerdur inn i 16greglubifreid, rélegur og samvinnufus. begar 16greglubifreidin ok af stad
xtladi S a0 kveikja sér 1 sigarettu en logreglumadurinn A bannadi honum pad og tok
sigarettuna ur munni hans pegar hann @tladi engu ad sidur ad kveikja 1 henni. S brast pa
okvada vid, stod upp og rédst 4 A med krepptum hnefum. Légreglumadurinn B st6dvaoi
pa bifreidina og héldu peir S par til adstod barst. Héradsdomur taldi refsingu S heefilega
sex manada fangelsi par af prir manudir skilordsbundnir. { forsendum héradsdoms sagdi
svo: ,,Akeerdi rédst ad fyrra bragdi med likamlegu ofbeldi gegn 16greglumanni sem var ad
gegna skyldustarfi. Var pad med ollu tilefnislaust og hattsemin sérlega amalisverd. Med
hlidsjon af pvi, sem og 1. og 3. tl. 1. mgr. 70. gr. laga nr. 19/1940, er refsing akaerda
akvedin fangelsi i 6 manudi. I 1josi sakaferils hans pykir fert ad skilordsbinda refsinguna
ad hluta med peim hatti er i domsordi greinir.” Haestiréttur stadfesti sakfellingu
héradsdoms en taldi refsinguna heefilega akveona fangelsi i 4 manudi og par af frestad
fullnustu 3 manada.

Hrd. 5. juni 2008 (123/2008). N var sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1. mgr.
218. gr. hgl., med pvi ad hafa slegid l6greglumann, sem var vid skyldustorf, hnefahdgg i

153 Alpt. 1939, A-deild, bls. 312.
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andlit med peim afleidingum ad hann hlaut brot & vinstra kjalkabeini. Héradsdomur taldi
refsingu hefilega 10 ménada fangelsi oskilordsbundid og i forsendum hans sagodi hvad
pad vardadi: ,,Akaerdi rédst med likamlegu ofbeldi gegn logreglumanni sem var ad gegna
skyldustarfi. Voru afleidingar peirrar 4arasar alvarlegar, en ldgreglumadurinn
kjalkabrotnadi vid arasina og purfti i framhaldi ad gangast undir skurdadgerd. Var petta
med Ollu tilefnislaust og hattsemi sérlega damelisverd. Med hlidsjon af pvi, sem og 1. og
3. tl. 1. mgr. 70. gr. laga nr. 19/1940, er refsing dkaerda akvedin fangelsi i 10 manudi.*
Heestiréttur visadi ekki til pessara tolulida og akvardadi heefilega refsingu 8 manada
fangelsi par af 5 manudi skilordsbundna. Visa ég til umfj6llunar i kafla 7.2 um pad atridi.

Hrd. 22. januar 2009 (354/2008). 1 og b voru sakfelld fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl.
med pvi a0 hafa i1 félagi raoist & logregluvardstjora vio skyldustorf i anddyri
16greglustéovar, b med pvi ad skalla hann tvisvar i andlit og I med pvi ad hafa klorad
hann i andliti og bitid i upphandlegg. 1 forsendum héradsdoms sagdi: ,,Samkvaemt
sakavottordum akerdu hefur hvorugt peirra adur gerst sekt um refsiverdan verknad. Vid
akvoroun refsingar peirra verdur litio til akvaoda 1. tl. 1. mgr. og 2. mgr. 70. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940. Hins vegar verdur jafnframt ad lita til pess ad akerdi b var
einungis 17 ara pegar hann framdi brot sitt. A9 6llu framanritudu virtu pykir refsing
akerda b heefilega akvedin fangelsi 1 2 manudi og refsing akerdu I pykir hefilega
dkvedin fangelsi 1 2 manudi.* Hastiréttur stadfesti nidurstodu héradsdéms um sakfellingu
og sagdi a0 vid akvordun refsingar yroi 1itio til pess sem fram kaemi i forsendum démsins
og veri refsing I og P hafilega dkvedin 4 manada skilordsbundid fangelsi.
Sa tolulidur sem naest kemst 1. og 3. tolulid 1 notkun vegna 106. gr. hgl. er 6. t6lulidur sem
segir a0 lita beri til pess hversu styrkur og einbeittur vilji brotamanns hafi verid, en pessi
télulidur visar til beins asetnings geranda, sbr. Hrd. 18. desember 2008 (299/2008) en hann er
reifadur sérstaklega i kafla 6.2.1.1.

Af domaframkvaemd 1 malum vegna 106. gr. hgl. ma rada ad beiting télulidanna i 70. gr.
hgl., virdist vera handahéfskennd, sbr. t.d. Hrd. 2006, bls. 2726 par sem S var akaerdur fyrir
brot gegn valdstjorninni og sérstaklega heettulega likamsaras med pvi ad hafa lagt einu sinni
til 16greglmannsins A og tvivegis til B med hnifi. Med pessari hattsemi stofnadi akaerdi lifi og
heilsu B i auglj6san haska & ofyrirleitan hatt. I forsendum héradsdoms segir ad brotid hafi
verid sérstaklega heattulegt og ad tilviljun virdist hafa radid pvi ad ekki hlytist mikid
likamstjon af. ba beindist brot dkerda ad 16greglumonnum i starfi. Med visan til pessa yrdi ad
sakfella dkaerda fyrir brot gegn valdstjorninni og sérstaklega hattulega likamsaras. Hvorki

héradsdomur né Heestiréttur visa til tolulida 1. mgr. 70. gr. hgl. pott telja megi ad pad hefdi att

a0 koma til alita i pessum domi.

7.3.3. Akveedi 2. mgr. 77. 0g 78. gr. hgl.

[ 77. og 78. gr. hgl. er ad finna sérstakar reglur um refsiakvordun i peim tilvikum, pegar fleiri
afbrotum en einu lendir saman. Meginatridi reglnanna er ad refsing er tiltekin i einu lagi fyrir
011 (bdi) brotin. Refsihad skal vid pad midud, ad 6ll brotin séu tekin til greina ad einhverju

leyti, en refsingar fyrir einstok brot ekki lagdar saman. Refsingu skal ad jafnadi dkvarda innan
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marka pess dkvadis, er pyngsta refsingu tiltekur skv. 2. mgr. 77. gr. hgl. T reglunni um ad 6l
brotin skuli ad einhverju leyti taka til greina vio refsidkvordunina felst ad ekki er um a0 reda
algera samsteypu refsinga en slikt myndi yfirleitt leida af sér oOraunsajar eda
Oframkveemanlegar nidurstodur.'™*

Sem demi um ad refsing sé¢ akvordud innan takmarka pess dkvadis sem pyngsta refsingu
setur ma nefna Hrd. 1981, bls. 710, en 1 pvi mali var b sakfelldur fyrir brot gegn 211. gr. og 1.
mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad hafa svipt fyrrverandi unnustu sina lifi med pvi ad bregda sneeri
um hals hennar og kyrkja hana og fyrir ad hafa radist 4 yfirfangavord og slegid hann pungu
hnefahoggi aftan vid vinstra eyra og hafa sidan hétad honum mispyrmingum. Taldi
Haestiréttur refsingu haefilega dkvedna 8 ara fangelsi. Refsingin i pessu mali var dkvedin innan
refsimarka 211. gr. hgl. par sem refsihdmark 106. gr. hgl. var 6 ar.

bad er heimilt eftir malavoxtum ad pyngja refsingu pannig ad batt s¢ vid hana allt ad
helmingi hennar, sbr. 2. mgr. 77. gr. hgl. 1 pessu felst frjals refsihaekkunarheimild par sem
lagmark refsimarkanna helst dbreytt ad formi til. Ma pannig fzera 6 ara fangelsi upp 1 9 ar, en
16 ara hamark po einungis upp i 20 ar, sbr. 79. gr. hgl. Fredimenn hafa bent 4 ad i
framkvamd reynir sjaldan & pessa heimild par sem hin almennu refsimork veita domstélum
naegilegt svigram til ad taka tillit til brotasamsteypu og ad petta eigi ekki sist vid 1 1josi pess
a0 domstolar fara yfirleitt veegt i sakirnar vio refsidkvordun innan markanna. Hins vegar felast
i reglunni um takmarkada samsteypu refsinga akvedin takmork fyrir pvi hversu langt nidur er
hagt a0 fara med refsingu innan refsimarkanna en pad er 6heimilt ad fera refsingu alveg
nidur i lagmark peirra refsimarka sem koma til greina hverju sinni. I peim tilvikum pegar
madur er demdur samtimis fyrir mikid brot og annad sem telst litilreedi er heimilt ad beita
jafnvel leegsta stigi peirrar refsingar sem vid meira brotinu liggur, sbr. 2. mgr. 77. gr. hgl."”
Beiting 77. gr. hgl. vid akvordun refsingar pegar um er ad raeda brot gegn 106. gr. hgl. er
frekar algeng en & 77. gr. hgl. reyndi i eftirfarandi domum Haestaréttar: Hrd. 18. desember
2008 (262/2008), Hrd. 22. februar 2007 (356/2006), Hrd. 1994, bls. 566, Hrd. 1981, bls. 710,
Hrd. 1981, bls. 490, Hrd. 1974, bls. 1110 og Hrd. 1966, bls. 647.

[ 78. gr. hgl. er ad finna reglu um hegningarauka en i dkveaedinu segir ad verdi madur, sem
buid er ad dema fyrir eitt brot eda fleiri, uppvis ad pvi ad hafa framid 6nnur brot, adur en
hann var demdur, skuli dema honum hegningarauka, er samsvari peirri pyngingu
hegningarinnar, sem kynni ad hafa ordi0, ef demt hefdi verid um 6ll brotin i fyrra malinu. Ma

pa dema 1 fangelsi i skemmri tima en 30 daga. Hegningarauki getur verid dkvardadur vid brot

154 Alpt. 1939, A-deild, bls. 370.
155 Jonatan Pérmundssson: Vidurlog vio afbrotum, bls. 290-291.
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sem lauk med satt eda sekt. A pad hefur verid bent ad erfitt getur verid ad stadreyna
nakvaemlega hver pessi viobot hefdi ordid, ekki sist ef annar domari fjallar um malid en hid
fyrra. Adalatridid sé hins vegar ad somu meginreglur gilda um akvordun hegningarauka og
almennt um refsidkvordun vid brotasamsteypu skv. 77. gr. hgl.'*® A 78. gr. hgl. hefur reynt i
p6 nokkrum domum sem varda 106. gr. hgl., sbr:

Hrd. 27. névember 2008 (22/2008). G var sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl.
med pvi ad hafa, pann 13. agtst 2006, hotad 16greglumanni likamsmeidingum og slegid
hann med krepptum hnefa 1 vinstri vanga og eyra. Med broti sinu rauf hann skilord doms
par sem hann hafdi hlotid skilordsbundid fangelsi fyrir brot gegn 2. mgr. 218. gr. hgl. en
s4 domur var tekinn upp og demdur med nyja brotinu. Var refsing G akvedin fangelsi i 9
manudi. I malinu reyndi einnig 4 hegningarauka. [ forsendum héradsdéms sem var
stadfestur af Haestarétti segir: ,, Akaerdi var deemdur 12. april 2006 til greidslu sektar fyrir
umferdarlagabrot, fikniefnalagabrot og brot gegn almennum hegningarldgum. Hinn 4.
desember 2006 gekkst akaerdi undir satt fyrir umferdarlagabrot. Sakaferill akerda, po
nokkur sé, hefur ad 60ru leyti ekki ahrif & akvordun refsingar. [...] Til pess er ad lita ad
um hegningarauka er ad reda vio sattirnar 31. agust 2006 og 4. desember 2006. Verdur
refsing akarda pvi akvedin med hlidsjon af 78. gr. laga nr. 19/1940. Vid akvordun
refsingar akeerda verdur litio til alvarleika brotsins, en akardi rédst ad 16greglumanni vid
skyldustorf. Pa verdur 1itid til doms Hestaréttar fslands i malinu nr. 418/2006. Loks
verOur litid til pess ad akeerdi hefur adur verid sakfelldur fyrir storfellda likamsaras. Pykir
refsing hans hafilega dkvedin fangelsi i niu manudi.*

Einnig mé4 benda 4 Hrd. 2005, bls. 236 og Hrd. 1984, bls. 2 sem demi um beitingu

hegningarauka vid refsidkvoroun.

7.3.4. ltrekun skv. 3. mgr. 106. gr. hgl.

i 71. gr. hgl. er ad finna akvaedi um almenn skilyrdi fyrir itrekunarahrifum.  dkvaedinu felst ad
pegar 16g akveda eda heimila aukna hegningu eda onnur vidurldg vid itrekun brots, skal ekki
beita peim dkvadum, nema sokunautur hafi, adur en hann framdi sidara brotid, verid demdur
sekur um brot eda gengist undir refsingu hér & landi fyrir brot, sem itrekunardhrif hefur a4
sidara brotid, eda tilraun til eda hlutdeild i sliku broti. Sokunautur parf ad auki ad hafa verid
fullra 18 ara, pegar hann framdi fyrra brotid.

Med c-1i0 1. gr. laga nr. 25/2007 var 16gfest sérstok itrekunarheimild i 3. mgr. 106. gr. hgl.
sem kvedur 4 um ad heimilt s¢ ad haekka refsingu allt ad helmingi hafi sa sem demdur er
sekur um brot &4 106. gr. hegningarlaga adur sett refsingu samkvamt greininni eda honum
verid refsad fyrir brot sem tengt er ad 6dru leyti vid visvitandi ofbeldi. I greinargerd med
frumvarpi til laganna kemur fram ad med pessu dkvadi sé skyrt kvedid a um itrekunardhrif
brota af pessu tagi pannig ad fullnaegt sé almennum skilyrdum 71. gr. hgl., en til pessa hafi
verid 6ljost hvort itrekunarheimild 1. mgr. 218. gr. b., somu laga dygdi par til. b6 hafa
fredimenn bent 4 a0 1. mgr. 218. gr. b. hgl. gilti ekki gagnvart 106. gr. hgl., nema ofbeldid

156 Jonatan Pérmundssson: Vidurlog vio afbrotum, bls. 293.

63



1 157

feeri ut fyrir pau mork, sem pad dkvadi hefur ad geyma, og vardi ad auki vid 218. gr. hg
Med logfestingu 3. mgr. 106. gr. hgl. er petta vandamal Gr sogunni.

Samkvemt 3. mgr. 71. gr. hgl. falla itrekunarahrif nidur ef 1idid hafa 5 &r frd pvi ad
sOkunautur hefur tekid Ut fyrri refsinguna eda fra pvi ad hin hefur fallid nidur eda verid gefin
upp, pangad til hann fremur sidara brotid. Hafi fyrri refsingin verid sektir, telst fresturinn po
fra peim degi, er fullnadardémur var upp kvedinn eda gengist var undir sektargreidslu.

Log nr. 25/2007 toku gildi 23. mars 2007 og Hastiréttur hefur ekki enn beitt 3. mgr. 106.
gr. hgl. sidan 16gin toku gildi. Hins vegar komu sjonarmid um itrekun til skodunar i démi

Hestaréttar fra 18. desember 2008:

Hrd. 18. desember 2008 (262/2008). A var akerdur fyrir ad hafa brotid gegn 1. mgr. 106.
gr. hgl. med pvi ad hafa, pann 19. april 2007, & veitingahtisi radist med ofbeldi og
hétunum um ofbeldi & 16greglumennina K og H, par sem peir gegndu skyldustorfum. A
var akaerdur fyrir ad hafa i fyrsta lagi slegid med krepptum hnefa til K sem kom sér undan
hogginu, 1 60ru lagi hétad badum logreglumonnunum liflati med peim ordum ad hann
geeti 14ti0 drepa pa, 1 pridja lagi hotad H liflati med pvi ad segja ad hann myndi deyja og i
fjoroa lagi reynt ad skalla H i andlitid. Heestiréttur stadfesti sakfellingu héradsdoms fyrir
1., 2., og 3. 110 dkaerunnar og jafnframt syknu af 4. 1i0 dkeerunnar med visan til forsendna
héradsdoms. A hafoi 12. april 2007 verid sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. hgl. og
gert ad sata fangelsi i 30 daga, en fullnustu peirrar refsingar hafdi verid frestad
skilordsbundid i prja ar. I forsendum Haestaréttar sagdi: ,,Sa domur hafoi ekki verid birtur
akaerda pegar hann framdi pau brot, sem mal petta vardar, og folu pau pvi ekki i sér rof a
skilordi. Samkvaemt 60. gr. almennra hegningarlaga verdur 4 hinn béginn ad taka pann
dom upp og akveda i einu lagi refsingu vegna beggja malanna samkvemt 77. gr. sdmu
laga. Hin er haefilega dkvedin fangelsi 1 fimm manudi, en rétt er ad binda hana skilordi
eins og nanar greinir i ddmsordi.*

Seinna afbrot A atti sér stad eftir gildistoku laga nr. 25/2007 en hid fyrra fyrir gildistoku
peirra. Heastiréttur fjallar ekki um 3. mgr. 106. gr. hgl. og telja ma ad pad helgist m.a. af
grundvallarreglunni um afturvirkni, p.e. ad itrekunardkveedi 3. mgr. 106. gr. hgl. verdi ekki
beitt afturvirkt. Haestiréttur fjallar p6 ekkert um pad og verdur pvi ad fara varlega 1 ad draga

alyktanir af dominum um petta efni.

7.3.5. Akveedi 107. gr. hgl. um afbrot framid af mannsofnudi

[ akvaedi 107. gr. hgl. er ad finna refsihaekkunarheimild vegna tiltekinna brota gegn 106. gr.
hgl. Nanar tiltekid er heimilt a0 refsa forgdngumonnum og leidtogum upphlaups med allt ad 8
ara fangelsi. Adrir patttakendur upphlaups sem ofriki hafa haft i frammi eda ekki hafa
hlyonast skipun yfirvalds er skorad hefur & mannséfnudinn ad sundrast, skulu sata fangelsi
allt ad 6 arum eda sektum ef brot er smafellt. Fyrir gildistoku laga nr. 25/2007 skyldi 6drum
patttakendum upphlaups refsad eftir pvi sem i 106. gr. hgl. sagdi. En med breytingu a

157 Jonatan Pérmundsson: Afbrot og refsiabyrgo I, bls 59.
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refsihamarki 106. gr. hgl. sem kom inn med 2. gr. laga nr. 25/2007 var naudsynlegt ad taka
sérstaklega fram 1 107. gr. hgl. ad brotid vardar allt ad 6 ara fangelsi.

Akvadi 107. gr. er nokkurs konar vidbot vid 106. gr. par sem verndadir hagsmunir eru
peir sému og i peirri grein og verknadur sa sami. Pad ber hins vegar i milli hvad vardar
skilyrdi um fremjendurna en verk samkvemt 107. gr. verdur ad vera haft i frammi af hopi
manna sem ekki hafa fyrirfram bundist samtokum um verkid.'>® Akvadid er pvi bundid vid ad
um upphlaup sé ad reda eda oeirdir en ekki skipulagda arés.

Eftir gildistoku laga nr. 25/2007 er dkvaedi 107. gr. hgl. frabrugdid 106. gr. hgl. ad pvi leyti
ad pad tekur til allra opinberra starfsmanna, p.e. refsihaekkunarheimildin gildir 6had pvi hvada
opinbera starfsmanni verknadurinn beinist gegn en refsihaekkunarheimild 106. gr. hgl. tekur
einungis til peirra opinberu starfsmanna sem hafa ad I6gum heimild til likamlegrar
valdbeitingar. A 107. gr. reyndi 1 Hrd. 1952, bis. 190, par sem demdar voru mjog pungar
refsingar og 1 raun mun pyngri en almennt pekktust fyrir brot gegn 106. gr. hgl. Ad 6dru leytir
visa ég 1 umfjollun um déminn 1 koflum 4.1.2.; 7.3.5. og 8.2.2. Ekki hefur svo séd verdi reynt

a petta akvaedi 1 60rum domum Heestaréttar 4 pvi timabili sem domakénnun min tok til.

7.3.6. Akveedi 73. gr. hgl.
[ 73. gr. hgl. er ad finna sérstaka refsiheekkunarastadu sem heimilar ad farid sé Gt fyrir hamark
logmaeltra refsimarka. Akvzadid heimilar aukna refsingu vid tilteknum brotum fanga, sem taka
ut refsingu eda er haldid i geeslu af 60rum astedum og pad tekur einnig til fyrrverandi fanga.
Markmid 73. gr. er ad auka Oryggi hegningarstofnanna og starfsmanna peirra enda er talid
ad seérstok asteda sé til ad veita peim aukna vernd vegna peirrar hattu sem stafar af veru
afbrotamanna inn 4 slikum stofnunum." Sému sjénarmid eiga pvi vid um petta akvaedi og um
1. mgr. 106. gr. hgl. eftir breytinguna med 16gum nr. 25/2007, ad pvi leyti ad verid er ad
vernda sérstakar stéttir opinberra starfsmanna sem gegna storfum par sem peir geta purft ad
gripa til likamlegrar valdbeitingar. Akvadi 73. gr. hgl. er p6 mun prengra ad efni til par sem

pad tekur einungis til afbrota fanga. I akvadinu segir:

73. gr.: Ef fangi, sem er ad taka t refsingu eda er haldid i geeslu af 60rum astaedum, gerist
sekur um brot 4 akvedum 106, 126., 127., 164., 211., 217., 218., 225., 226., 233. eda 2.
mgr. 257. gr., p4 ma, pegar refsing hans er tiltekin, fara ut fyrir haesta stig peirrar
refsingar, sem vid broti hans liggur samkvemt nefndum greinum, en p6 ekki meira en
svo, ad refsing tvofaldist. Pegar svo stendur 4, mé ekki dema i vaegari refsingu en
[fangelsi].

Akvedum fyrsta malslids undanfarandi mélsgreinar ma einnig beita, pegar brot, sem
par er nefnt, er framid af fyrrverandi refsifanga gegn yfirménnum eda starfsménnum

158 Alpt. 1939, A-deild, bls. 375.
159 Alpt. 1939, A-deild, bls. 369.
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hegningarhuiss pess, sem hann atti dvol i, eda brotid beinist ad hegningarhusinu eda
eignum pess, svo og ef fyrrverandi refsifangi gerist sekur um brot 4 dkvedum 111. gr., ad
pvi er vardar fanga, sem taka 1t refsingu i hegningarhusi pvi, er hann dvaldist 4dur i.

Ef madur, sem demdur hefur verid til evilangrar fangelsisvistar og ekki hefur verid
nadadur, fremur nytt brot i fangelsinu eda utan pess, skal akveda i domi, hvada refsingu
hann etti ad saeta, ef fyrri refsingin hefdi ekki verid avilangt fangelsi. Ma pa einnig
dema hann til ad pola vidurlog samkvemt 47. gr., pd svo, ad refsitima eftir 3. tolul.
peirrar greinar ma tvofalda

Akvadid heimilar ad refsing fyrir brot gegn 106. gr. hgl. fari Gt fyrir hamark 16gmeeltra
refsimarka dkvedisins en su heimild takmarkast p6 vid pad ad ekki er haegt ad fara lengra it
fyrir refsimorkin en svo ad refsingin tvofaldist. Eftir gildistoku laga nr. 25/2007 er heimilt ad
akveda refsingu fyrir brot gegn 73. gr. hgl. allt ad 16 ara fangelsi par sem fangaverdir hafa
heimild til likamlegrar valdbeitingar i akvednum tilvikum. Almennt ma po atla ad domstolar
séu tregir til a0 beita 73. gr. hgl.

Aldrei hefur reynt 4 akvadi 73. gr. hgl. fyrir islenskum démstolum. [ einum démi 4
timabilinu 1940-2009 reyndi p6 4 akvaoi 1. mgr. 106. gr. hgl. par sem verknadarpoli var
yfirfangavordur og dkaerdi rédst 4 hann pegar hann saetti gaesluvardhaldi. [ Hrd. 1981, bis. 710
var b sakfelldur fyrir brot gegn 211. gr. hgl. og einnig fyrir brot gegn valdstjérninni med pvi
ad hafa radist 4 yfirfangavord 1 Hegningarhusinu vid Skoélavordustig og slegid hann pungu
hnefahdggi i hofudid auk pess ad hafa hotad honum mispyrmingum. [ pessu mali var refsing
akvordud herri en 16gmaelt hamark 106. gr. hgl. segir til um en b var einnig sakfelldur fyrir
brot gegn 211. gr. hgl. Vegna bess er erfitt a0 atta sig 4 pvi hversu mikil ahrif brotid gegn 106.
gr. hgl. hafoi vio refsidkvordunina.

bar sem refsing vegna brota gegn 106. gr. hgl. er almennt akvordud i laegri morkum
refsimarkanna er oliklegt ad reyni 4 akveaedi 73. gr. hgl. og enn sidur eftir gildistoku laga nr.

25/2007.
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8. Samantekt 4 domum Heaestaréttar fyrir brot gegn valdstjorninni timabilio
1940-2009

8.1. Inngangur

ber raddir heyrast idulega ad refsingar fyrir brot gegn valdstjorninni séu of vagar og m.a.
voru 16g nr. 25/2007 sett gagngert til ad bregdast vid slikri umradu i pjodfélaginu. Med
16gunum voru refsimork dkvadisins haekkud pegar um er ad raeda brot gegn opinberum
starfsmonnum sem hafa ad 16gum heimild til likamlegrar valdbeitingar. ZAtlun min er ad
kanna hverjar demdar refsingar hafa verid fyrir brot gegn 106. gr. hgl. og hvada atridi pad eru
sem hafa haft ahrif 4 refsidkvordun i peim malum.

Med petta markmid i huga hef ég kannad alla doma Hastaréttar i malum er varda brot
gegn 106. gr. hgl. fra setningu almennra hegningarlaga arid 1940 til 30. april 2009.
Doémakonnun min tekur einungis til peirra doma sem fengid hafa efnislega urslausn i
Haestarétti en ekki til doma hinna 8 fostu héradsdomstdla pott par sé liklega ad finna mestan
fjolda doma fyrir brot gegn 106. gr. hgl. Kostirnir vid ad kanna einungis doma Hastaréttar er
ad kannadir eru domar sama domstigs sem eru jafnframt fjolskipadir en slikt etti ad tryggja
betur samraemi i domaframkvemd. Gallinn er hins vegar sa ad peir eru faerri en héradsdémar
og pvi erfidara ad draga almennar t61freedilegar alyktanir af peim.'®

Erfitt er ad tryggja ad duttekt sem bpessi sé algerlega temandi hvad vardar
domaframkvaemd Hastaréttar en til a0 komast sem naest pvi markmidi fletti ég upp 1 utgefnu
domasafni Haestaréttar fra 1940 til 2006. Til ad tryggja ad ekki vari hetta 4 ad einhverjir
domar feru fram hja mér leitadi ég ad lykilordum eins og brot gegn valdstjorninni,
likamsaras, likamsmeidingar, opinberir starfsmenn, aras a 1ogreglumenn, o.fl. Pa framkvaemdi
¢g itarleit 4 vef Heestaréttar par sem hver manudur fra jantuar 2000 til mai 2009 var skodadur
sérstaklega og ad lokum leitadi ég itarlega i domasafni Haestaréttar & vef Lanstrausts.
Umfjollunin sem fer hér 4 eftir er pvi sett fram med peim fyrirvara ad alltaf er hatta 4 pvi ad
einstakir domar hafi ekki fallid undir leitarskilyrdin en fullyrda ma ad peir séu ekki pad

margir ad peir hafi umtalsverd ahrif 4 lokanidurstéduna.

8.2. Domar Heaestaréttar fyrir brot gegn valdstjorninni 4 arunum 1940-2009

A pvi 69 ara timabili sem hér er til athugunar, p.e. 1940-30. april 2009, gengu 28 démar i
Heestarétti, par sem sakfellt var fyrir fullframid brot gegn 106. gr. hgl. og 4 sama timabili
gengu 5 syknudomar.  einum peirra, Hrd. 2005, bls. 236, var sekt talin sénnud en gerandi

syknadur vegna sakhafisskorts. Einungis i einum pessara doma var adkardi syknadur ad fullu.

160 Ragnheidur Bragadéttir: ,,Akvordun refsingar i naudgunarmalum®, bls. 67.
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Oftast er syknad vegna brota gegn 106. gr. hgl. en dkardi fundinn sekur um eitthvert annad
brot, tengt eda Otengt.'"!

Fyrsti sakfellingarddmurinn 4 pessu timabili gekk arid 1946, annar 1952 og sé pridji 1953.
Annars eru sakfellingardomar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. mjog fair & fyrstu arum pessa
timabils og langur timi leid gjarnan & milli peirra. Sem demi um petta ma nefna ad milli
aranna 1953 og 1966 gekk enginn sakfellingardomur. A timabilinu mili 1946-1966 ganga pvi
einungis 4 sakfellingardomar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. Sakfellingarddmum fyrir brot gegn
106. gr. hgl. hefur hins vegar fjolgad gridarlega 4 seinustu d&rum og 4 timabilinu 2000-2009
gengu 12 sakfellingardomar fyrir brot gegn dkvadinu, par af 7 & timabilinu 2007-2009.

Almennt ma segja ad domum i sakamalum hafi fj6lgad seinustu ar en ég tel ad fjolgunin i
pessum brotaflokki verdi ekki einungis skyrd med visan til peirrar stadreyndar. Aukninguna
ma ad einhverju leyti skyra med visun i ad aukin ahersla hefur verid 16gd 4 pad hja
akeruvaldinu ad dkera fyrir mal er varda brot gegn 106. gr. hgl. Einnig er akvedin vakning ad
verda fyrir alvarleika pessa brota auk pess sem aukinnar horku geetir i viomoti borgaranna
gagnvart logreglu. Petta prennt dsamt setningu laga nr. 25/2007 hefur haldist i hendur og gert
pad ad verkum ad fjolgun hefur ordid 4 malum vegna 106. gr. hgl. sem rata til Haestaréttar. A
arinu 2008 gengu t.a.m. 4 sakfellingardomar 1 Haestarétti og 4 fyrstu premur manudum arsins
2009 voru peir 3.

bessum domum verdur hér skipt 1 fjora flokka, A-D. betta er mikilvaegt til ad greina a
milli refsingar pegar um er ad raeda brot gegn 106. gr. hgl. einungis og pess pegar einnig er
demt fyrir brot gegn 60rum akvadum. Pad er algengt ad um sé ad rada fleiri brot en einungis
brot gegn 106. gr. hgl. og pvi hentar pessi leid vel til pess ad sja hvada ahrif pad hefur &
refsihad. [ A-flokki eru peir domar, par sem einungis er deemt fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl.
en ekki 6nnur brot. T B-flokki eru domar, par sem daemt er fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl. og
onnur tengd brot. Pegar talad er um tengd brot er 4tt vid brot sem tengjast framningu brotsins
gegn valdstjorninni, p.e. verid er ad dema fyrir einn atburd.'®? Petta eru helst domar par sem
verknadur fer Gt fyrir verknadarlysingu 106. gr. hgl. en p6 pannig ad pad sé einn atburdur. { C-
flokki eru peir domar par sem demt er fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl. og 6tengd brot. Ad
lokum er D-flokkur par sem demt er fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl. og tengd og 6tengd brot.

Tveir domar, Hrd. 19. februar 2009 (551/2008) og Hrd. 30. oktober 2008 (236/2008) hafa
pa sérstodu ad demt er fyrir fleiri en eitt brot gegn 106. gr. hgl. en 1itid er 4 pau brot sem

161 Studst er vid pa flokkun og urvinnslu sem Ragnheidur Bragadottir lagaprofessor, setti fram i greinum
sinum: ,,Akvordun refsingar i naudgunarmalum* sem birtist i 1. tbl. Ulfljots arid 1999 og ,,Refsingar i
naudgunarmalum® sem birtist i Rannsoknir [ félagsvisindum IV arid 2003. Med godfuslegu leyfi hennar.
162 Ragnheidur Bragadottir: ,,Akvordun refsingar i naudgunarmalum®, bls. 71.
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6tengd brot og domarnir flokkadir 1 C-flokk.

begar um er ad reda doma par sem reynir 4 rof & skilyrdum skilordsdoms, rof a
reynslulausn eda & hegningarauka verdur studst vid pa flokkun sem Ragnheidur Bragadottir
professor leggur til grundvallar i greinum sinum fra 1999 og 2003. I peim tilvikum pegar
skilordsdémar eru teknir upp og demd refsing i einu lagi fyrir eldri brot og brot gegn 106. gr.
hgl. eru eldri brotin virt sem 6tengd brot og domarnir flokkadir i C- eda D-flokk. Peir domar
par sem reynir & hegningarauka eru flokkadir i A- og B- flokka par sem ekki er verid ad dema
fyrir eldri brotin aftur. Ekki reyndi svo s€d vard a rof reynslulausnar en peim mun oftar a
skilordsrof.

[ fjorum démum 4 pessu timabili voru akaerdu fleiri en einn. I einum pessara doma, Hrd.
1946, bls. 211, er annar adili demdur sem adalmadur en hinn sem hlutdeildarmadur. Vio
flokkun domsins er midad vid brot adalmanns. [ 6drum domi, Hrd. 1952, bls. 190, er hopur
manna talinn hafa gerst sekur um brot gegn 1. mgr. 100. gr. sbr. 2. mgr. 22. gr. og 107. gr. hgl.
og eru peir pvi allir tilgreindir sem hlutdeildarmenn, enginn adalmadur er nefndur og er pvi
vid flokkun domsins midad vid hastu refsingu sem demd var. Einungis var akert fyrir
hlutdeild 1 broti gegn 100. gr. hgl. en ekki 107. gr. hgl. enda er verknadur skv. pvi framinn af
mannsdfnudi.

Med hlidsjon af peirri flokkun sem greint er fra ad ofan hefur 6llum domunum verid radad
i toflu sem fylgir med ritgerdinni.'®® [ henni ma i fyrsta lagi sja pa refsingu sem daemd hefur
verid 1 vidkomandi domi, p.e. hvort ad pad hafi verid fangelsi eda sekt. S€ um ad reda dom
par sem dzemd var fangelsisvist ma sja hvort og ad hve miklu leyti hun var skilordsbundin. Ar
og manudir eru audkenndir med tolustaf i vidkomandi dalki.  68ru lagi synir taflan fjolda
demdra brota og hvernig pau skiptast a4 milli 106. gr., tengdra brota og 6tengdra brota. ba
synir taflan einnig hvort um er ad ra@da fullframid brot eda tilraun, en athygli vekur ad aldrei
hefur gengio sakfellingardomur i Haestarétti fyrir tilraun til brots gegn valdstjorninni. Hér
getur astaedan verid su ad tregdu geaeti hja dkaeruvaldinu ad akeera fyrir tilraun til sliks brots par
sem oftar en ekki er um minnihattar brot ad reda. Auk pess er verknadarlysing 106. gr. hgl.
pad yfirgripsmikil ad brot sem hagt veri ad dkaera fyrir sem tilraun til ofbeldis er oft fellt
undir hotun um ofbeldi eda eftir atvikum undir 2. mgr. 106. gr. hgl. bar sem 1. malslidur 1.
mgr. 106. gr. telst samhverft brot og 2. malslidur 1. mgr. 106. gr. hgl. telst tjonsbrot med
fullframningarstigid feert fram, er 1 raun mjog 1itid svigram fyrir brot framid med tilraun.

Otengd brot eru flokkud i minnihattar og stérfelld brot. Undir minni héttar brot falla brot

eins og Olvunarakstur og Onnur brot gegn umferdarlogum, fiskveidibrot, minnihéttar

163 Hana er ad finna aftast i ritgerdinni 4samt 60rum skram.
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likamsmeidingar (217. gr. hgl.), skjalafals (155. gr. hgl.), hétanir (233. gr. hgl.), audgunarbrot
svo sem pjofnadur (244. gr. hgl.) og minnihattar eignaspjoll (1. mgr. 257. gr. hgl.) Storfelld
brot teljast meirihattar likamsmeidingar, p.m.t. paer sem leida til dauda (1. og 2. mgr. 218. gr.
hgl.), manndrép (211. gr. og 211. gr., sbr. 1. mgr. 20. gr. hgl.), haettubrot (4. mgr. 220. gr. hgl.)
og ran (252. gr. hgl.). Skjalafals er flokkad undir minnihattar brot par sem i pvi tilviki sem
akeert var fyrir pad asamt 106. gr. hgl. var pad minnihattar, sbr. Hrd. 1990, bls. 1610.

A0 lokum synir taflan hvort hinir dkardu rufu skilord reynslulausnar og pa synir hun i
hvada tilvikum dkaerda var demdur hegningarauki fyrir brot gegn 106. gr. hgl. med visan til
78. gr. hgl. Til ad audgreina pau tilvik frekar er pad merkt med S i videigandi dalki hafi fyrri
refsiakvordun verid sekt en med tolustaf sem tilgreinir pann méanadafjolda sem fyrri domar
hlj6dudu upp a.

Eins og fram kom hér ad framan byggir konnun min 4 domum Hastaréttar 4 timabilinu
1940-2009 4 pvi ad skipta peim upp i fjora nanar tilgreinda flokka. Hér er vert ad benda 4 ad
hafa verdur i huga pegar eftifarandi umfjéllun er lesin, ad med 16gum nr. 25/2007 var
refsthamark fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. haekkad i 8 4ra fangelsi pegar um er ad reda
opinbera starfsmenn sem hafa ad 16gum heimild til valdbeitingar. Domar sem gengu eftir
gildistoku laganna pann 23. mars 2007 eiga ad taka mid af pvi markmidi l6ggjafans ad
refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. séu pyngdar. Alls eru pad 7 domar sem hér koma til

greina og skoda verdur med pad i huga.

8.2.1. Dcemt fyrir eitt brot gegn 1006. gr. en ekki 6nnur brot

St refsing sem akvedin er i malum er varda brot gegn 106. gr. hgl. byggir, eins og fram kom i
7. kafla, 4 morgum mismunandi refsidkvordunarastedum. Til pess ad gera sér best grein fyrir
peirri refsingu sem demd er fyrir brot gegn 106. gr. hgl. og hvada atridi pad eru sem hafa
ahrif 4 refsiakvorounina er best ad byrja 4 pvi ad fjalla um pa 10 déma sem falla undir A-
flokk. Pad flekir samanburdinn ad vissu leyti ad sakaferill dkerdu hefur téluverd ahrif i
malum vegna brota gegn 106. gr. hgl.

Hér er um ad reda 10 doma par sem ofbeldi eda hotanir fara ekki ut fyrir mork 106. gr.
hgl. og ekki er akert fyrir 6nnur brot. I 5 af pessum démum var refsingin akvedin 2 til 4
manada fangelsi skilordsbundid i heild eda ad hluta. I premur vaegustu domunum var refsing
akvedin 30.000 kr. sekt. en peir gengu allir 4 &runum 1984 til 1994. Ekki hefur verid dkvedin
sekt 1 Heestarétti pegar um er ad raeda brot einungis gegn 106. gr. sidan arid 1994.

[ Hrd. 1995, bls. 2336, peim domi sem melir fyrir um pyngstu refsinguna, hotadi akaerdi

margoft ad drepa b, vararannsoknarlogreglustjora rikisins, og fjolskyldu hans. Hann kvadst
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myndu drepa born hans fyrst og svo b. Voru hétanirnar settar fram med svo 6gnandi latbragdi
a0 logreglumadur purfti ad halda dkaerda. Logreglumennirnir baru ad akerdi hefoi haldid
afram ad tala um hoétanir sinar i 16greglubifreid 4 leid i fangelsid og hefdi hann talad um ad
hefja likamsafingar svo hann yrdi hefari til ad framkvema aform sin. Refsing var talin
hzfileg 5 manada fangelsi. Akzrdi hafoi sztt refsingum fyrir démi prjatiu og tvisvar, auk pess
sem pessi domur var hegningarauki vid 15 méanada fangelsi fyrir pjofnad. Ljost pykir ad i
pessu mali hafdi sakaferill S og alvarleiki brots hans veruleg ahrif til pyngingar, par sem
démurinn taldi ad @rin asteda veri til ad ottast ad S gerdi alvoru Ur hétunum sinum og
eftirfarandi hegdun hans pétti yta undir pad.

Einungis i einum 6drum domi 4 pessu timabili, pegar adeins er demt fyrir brot gegn 106.
gr. hgl en ekki 6nnur brot, var deemt i 6skilordsbundid fangelsi. I Hrd. 1946, bis. 211 hofou
akardu gerst sekir um aréas 4 1ogreglumenn. Akardu hofdu farid ad logreglustod til ad fa vin
sinn lausan en peim var meinud innganga. Gerdust peir pa agengir og komust inn. Pegar
pangad var komid, kom til atika vid 1ogreglu. Akardu voru badir sakfelldir i aukarétti
Reykjavikur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. par sem annar var demdur i 15 daga
skilordsbundid vardhald en hinn 1 30 daga 6skilordsbundid fangelsi. Hér hafdi toluverd ahrif a
pann mun sem var 4 refsingum akardu ad annar peirra hafoi gengist undir margar sattir vegna
Olvunarbrota og 6spekta en hinn var med hreinan feril. Auk pess leit domurinn til pess ad
pattur annars peirra var mun 6verulegri i brotinu. Haestiréttur taldi haefilega refsingu annars
vegar vera 30 daga skilordsbundid vardhald og hins vegar 2 manada fangelsi. Hér hefur su
stadreynd a0 annar peirra var einungis hlutdeildarmadur mikil &hrif til malsbota innan
refsimarkanna par sem sakferill peirra einn og sér réttleetir ekki pann mikla mun sem var a
refsingu peirra. PO ma sja af pessum tveimur ddmum visbendingar um ad sakaferill dkaerda
leidir almennt til pess ad refsing sé dskilordsbundin.

Grofleiki peirrar adferdar sem beitt er vid brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. getur haft
pydingu vid akvordun refsingar fyrir slikt afbrot. Skipta ma ofbeldi i hamarks- og lagmarks
ofbeldi, par sem 1 hinu alvarlegra felast hogg, spork og fleiri slikir verknadir en med
lagmarksofbeldi er att vid legsta stig ofbeldis sem parf ad vera til stadar svo hattsemi falli
undir 106. gr. hgl., s.s. ytingar, halda opinberum starfsmanni fostum o.f.'* Er pvi rétt ad
skoda demda refsingu i peim malum par sem ofbeldi er i efri morkum pess sem i 106. gr. hgl.
felst. I peim doémi par sem ofbeldi er i efri mérkum og vagasta refsing var demd, Hrd. 26.

mars 2009 (581/2008), var akerdi demdur fyrir brot gegn valdstjérninni med pvi ad hafa

164 Til nanari gloggvunar visast i kafla 4.3.2.2. um ofbeldi sem verknadaradferd. Sja einnig, Ragnheidur
Bragadottir: ,,Akvordun refsingar i naudungarmalum®, bls. 74-74.
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veist med ofbeldi ad logreglumanni sem vid pad féll i jordina og hlaut rispur & fingri og
marbletti & vinstra hné. D og L 16greglumenn voru ad reyna ad skilja dkarda og annan mann
ad i handalogmalum og reyndi D ad taka dkzrda i logreglutak en pad tokst ekki. Akardi
reyndi pa ad sla til D og L og greip pvi nast i fotlegg D og felldi hann 4 vinstra hné. Akeerdi
var demdur i 3 manada skilordsbundid fangelsi og pad eina sem segir um pa refsidkvordun i
déminum er ad hann hafi ekki adur sett refsingu. Nidurstada domsins var stadfest i
Hestarétti. Hér hefur pad veruleg ahrif ad H hafoi ekki adur gerst sekur um refsiverd brot og
veldur pvi 4n vafa ad domurinn telur rétt ad skilordsbinda refsinguna. [ Hrd. 22. janiiar 2009
(354/2008) voru I og b sakfelld fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. med pvi ad hafa i félagi
radist 4 1ogregluvardstjora vid skyldustorf i anddyri 16greglustodvar. b med pvi ad skalla hann
tvisvar i andlit og I med pvi ad hafa klérad hann i andliti og bitid i upphandlegg. Akaerdu voru
demd i 2 méanada skilordsbundid fangelsi i héradi en Haestiréttur pyngdi refsinguna i 4
manada skilordsbundid fangelsi. Hvorugt peirra hafdi 4dur gerst sekt um refsiverdan verknad,
en vid akvordun refsingar peirra var horft til 1. tl. 1. mgr. og 2. mgr. 70. gr. hgl. Litid var til
pess ad P var einungis 17 ara pegar hann framdi brotid. Hér var ofbeldid toluvert meira en i
Hrd. 26. mars 2009 (581/2008) og verkid var samverknadur sem hafdi ahrif til pyngingar
refsingu. I bAdum malunum héfou dkzerdu hreinan sakaferil. Hér virdist ungur aldur gerenda i
Hrd. 22. januar 2009 (354/2008) hafa haft mest um refsiakvordunina ad segja en po er
sérstakt ad ungur aldur annars geranda var latinn hafa ahrif 4 refsiakvordun beggja.
Stigsmunurinn 4 ofbeldinu i pessum domum var meiri en svo ad pad @tti ad varda einungis
einum manudi i pyngri refsingu.

[ Hrd. 18. desember 2008 (262/2008) var akaerdi syknadur af pvi ad hafa reynt ad skalla
l6greglumann en hins vegar sakfelldur fyrir ad hafa slegid til 16greglumanns med krepptum
hnefa og fyrir ad hafa hotad tveimur 16greglumonnum liflati. Akerdi var demdur i 5 manada
skilordsbundio fangelsi. Vio akvordun refsingar var litid til pess ad hann hafdi adur verid
sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. Refsing vegna pess brots var tekin upp og
akerda gerd refsing i einu lagi. Refsing fyrir fyrra brotid var 30 daga fangelsi. Hér er um ad
reda vegt ofbeldi 1 peim skilningi ad akerda tokst ekki ad sla 16greglumanninn en po er
einnig um hotanir ad reeda. Hér var ofbeldid mun minna en 1 Hrd. 22. januar 2009 (354/2008)
en pad virdist rada urslitum um refsihadina ad akaerdi hafdi adur gerst sekur um brot gegn 1.
mgr. 106. gr. hgl. Pad hefur p6 ekki ahrif & skilordsbindingu domsins ad hann hafdi 4dur gerst
sekur um slikt brot, svo sem @tla metti ad pad myndi gera. Virdist pvi verknadaradferdin
leida til pess ad domurinn er skilordsbundinn.

Sa domur par sem mestu ofbeldi er beitt og einungis er demt fyrir eitt brot gegn 106. gr.
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hgl. er Hrd. 22. februar 2007 (418/2006) bar sem éras 4 logreglumann i 16greglubifreid folst i
itrekudum héggum sem lentu 4 handleggjum 16greglumannsins par sem honum tokst ad bera
hendur fyrir andlit sér. Pad hafdi ahrif & refsingu 1 pessu mali ad dkaerdi rédst ad fyrra bragdi &
16greglu og var pad tilefnislaust og hattsemin var talin sérlega dmalisverd. Taldi héradsdomur
refsingu hafilega dkvedna 6 manada fangelsi par af 3 manudir skilordsbundnir. Haestiréttur
visadi eins og héradsdomur til pess ad sakaferill akaerda skipti ekki mali, en taldi refsingu
hafilega dkvedna 4 manada fangelsi par af voru 3 manudir skilordsbundnir. Hér er ofbeldid
mikid og arasin heiftarleg en st stadreynd ad sakaferill dkeerda var hreinn er latin hafa meira
vaegi en verknadaradferdin.

Ofbeldi vid framningu brota gegn valdstjorninni getur varla ordid meira en i Hrd. 22.
februar 2007 (418/2006) an pess ad pad s€ virt sem brot gegn 1. mgr. 218. gr. hgl. einnig. Ma
pvi draga pé alyktun ad varla verdi demd pyngri refsing en 4-5 ménada fangelsi pegar um er
ad reda brot gegn 106. gr. hgl. eingdngu, enda er ofbeldid pa 1 hdmarki og lika einhverjar
alrar astedur sem verka til pyngingar.

{ peim premur domum sem daemd var vagasta mogulega refsing vegna brota gegn 106. gr.
hgl. var um ad reda mjog lagt stig ofbeldis eda slika verknadaradferd ad engin haetta var 4
likamlegum meidslum verknadarpola. I Hrd. 1984, bis. 32, sem er vagasti domur sem gengid
hefur fyrir brot gegn 106. gr. hgl., var um ad rada brot gegn 2. mgr. 106. gr. hgl. Akzrdi var
sakfelldur fyrir ad hafa hringt i sifellu i almenna sima l6greglustédvar og pannig tdlmad storf
16greglu. Honum var gert ad greida sekt ad fjarhaed 3000 kr. og skyldi vardhald 1 4 daga koma
i stad hennar yrdi hiin ekki greidd. Pessi domur verdur ad 60ru leyti ekki skodadur.

[ Hrd. 1994, bis. 722 birtast vel nedri mork ofbeldis skv. 1 mgr. 106. gr. hgl. I pessum
domi var akaerdi sakfelldur fyrir ad hafa tekid i 6xl eftirlitsmanns fjarmalaraduneytisins med
Okumalum, leitt hann ad dyrum og ytt vid honum med fzti sinum en ekki var talid sannad ad
hann hefdi sparkad 4 eftir honum. Var refsing talin haefileg 30.000 kr. sekt og skyldi 10 daga
vardhald koma i stad sektarinnar yrdi hun ekki greidd innan 4 vikna. Athyglisvert er ad bera
Hrd. 1984, bls. 32 og Hrd. 1994, bls. 722 saman vi0 Hrd. 1993, bls. 357 par sem einnig var
akvoroud 30.000 kr. sekt fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. ad vidlogdu 10 daga vardhaldi
yrdi sektin ekki greidd. I pessu méli voru A og P dkardir fyrir ad hafa i félagi radist 4
l6greglumenn og reynt ad varna pvi ad peir handtekju I sem hafodi radist 4 16greglumann
heima hja sér. Var A akerdur fyrir ad taka logreglumann halstaki og P fyrir ad yta
16gregluménnum Ut Or hasinu. Urdu logreglumennirnir ad kalla ut lidsauka til ad handtaka
akerou og I og 1étu A og P ekki af ardsunum fyrr en logreglumennirnir h6fou beitt kylfum

sinum & pa. Héradsdomur taldi ad pott fallast meetti & pad ad dkaerdu hefou att rétt &4 pvi ad
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16greglumennirnir gerdu grein fyrir veru sinni heima hja I pa gaeti pad ekki réttlett vidbrogo
peirra 4 nokkurn hatt. { forsendum héradsdoms er farid yfir sakaferil A og P sem var po
nokkur hja badum. A hafdi prisvar sinnum verid demdur til refsingar vegna brota &
umferdarlogum og sex sinnum sast 4 sektargreidslur fyrir afengis-, umferdar- og
hegningarlagabrot. P hafdi verid deemdur i 6 manada fangelsi fyrir audgunarbrot, 16 méanada
fangelsi fyrir hegningarlagabrot og sidar i tveggja ara fangelsi fyrir annad hegningarlagabrot.
b4 hafdi hann einnig sett vardhaldi fyrir 6lvunarakstur. Ad 6llu pessu virtu taldi héradsdomur,
sem stadfestur var af Haestarétti, engu ad sidur ad dema beari pad A og P til greidslu sektar.
Telja verdur ad pessi domur s¢ dvenju vegur midad vid pa déma sem reifadir voru hér ad ofan
par sem sakaferill hafdi mikil ahrif til pyngingar refsingar, sbr. Hrd. 1995, bls. 2336 og Hrd.
1946, bls. 211. Sé pessi domur einnig borinn saman vid hina démana tvo par sem demd var
sektargreidsla er augljost ad alvarleiki verknadarins er mun meiri i Hrd. 1993, bls. 357 og
nidurstadan i engu samrami vid adra doma Heaestaréttar.

Athyglisvert er ad skoda nastvaegasta dominn, Hrd. 1953, bls. 583, par sem akerdi var
sakfelldur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr hgl. med pvi ad hafa hindrad fulltria beajarfogeta i
ad gera fjarndm hjé foour hans. Nanar tiltekid folst brot hans i pvi ad gripa med badum
hondum um fégetann, lyfta honum og bera yfir proskuld ut af skrifstofu starfsmanns fodur
hans. Refsing fyrir petta brot var talin hefileg 15 daga skilordsbundid vardhald. Hér var
verknadaradferdin mjog vaeg og engir likamlegir averkar auk pess sem dkaerdi hafdi engan
sakaferil fyrir utan nokkrar sektir. Engin skyring er pvi i raun 4 pvi hvers vegna S er ekki
demdur til greidslu sektar. Pad getur verid, an pess ad domurinn minnist 4 pad, ad pad verki
til refsipyngingar ad um var ad raeoda fulltraa bajarfogeta.

Hér ad framan hefur verid fjallad um pad hvernig sakaferill og grofleiki verknadaradferdar
verkar til refsipyngingar innan refsimarkanna og um Onnur atridi sem geta haft ahrif &
refsidkvordunina. Ad lokum er vert ad fjalla um hvort sjonarmid um ad opinber starfsmadur
yti & einhvern hatt undir arasina med hegdun sinni, verki til malsbota. Eins og kom fram i
kafla 2.2. var 1 103. gr. hgl. fra 1869 ad finna heimild til refsimildunar pegar embettismadur
hafdi med rongu atferli ytt undir refsiverdan verknad. Slik heimild er ekki lengur i [6gum en
af domum Heestaréttar fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. eingdngu mé rada ad slik adstada
geti verkad til refsimildunar. { peim domi par sem petta kemur skyrast fram, Hrd. 1994, bls.
722, taldi héradsdomur ad fallast meetti & pad med dkaerda ad nokkud hefodi skort 4 ad kaerandi
geaetti peirrar hattvisi sem starfi hans semdi og ad betur hefdi farid 4 pvi ad hann reddi vid
akeroda 1 einrumi. Pott ad pvi feeri fjarri ad slikur annmarki a starfsframkvemd kaeranda hefoi

réttleett hin hordu vidbrogd akaerda potti mega taka nokkurt tillit til pess vid refsidkvordun.
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Haestiréttur stadfesti nidurstodu héradsdoms um 30.000 kr. sekt. Pott petta sé eini domurinn
par sem tekin er afdrattarlaus afstada til pess ad slikt verki til refsileekkunar hefur pad komid
fram 1 nokkrum doémum ad sé aras tilefnislaus, af fyrra bragdi eda hattsemi opinbers
starfsmanns hafi ekki gefid astedu til peirra vidbragda sem akerdi syndi, verki pad til
refsipyngingar.

[ Hrd. 22. febriiar 2007 (418/2006) tok héradsdémur mid af pvi vid refsiakvordun sina ad
akerdi hefdi radist ad fyrra bragdi &4 16greglu og ad pad hefdi verid med 6llu tilefnislaust.
Héradsdomur taldi refsingu haefilega akvedna 6 mdanada fangelsi, par af helmingur
skilordsbundinn. Hestiréttur taldi hafilega refsingu 4 manada fangelsi par af 3 manudi
skilordsbundna. Af Hrd. 22. januar 2009 (354/2008) ma rada ad hattsemi logreglu geti gefid
akaerda tilefni til ad bregdast vid pannig ad pad verki til malsbota. 1 og b rédust par i félagi a
16greglumann 1 anddyri 16greglustodvar. bPau hofou 1atid ofridlega a 16greglustodinni i peim
tilgangi ad endurheimta afengi sem tekid hafdi verid Gr vorslum Pb. Baru pau pvi vid ad E,
l6greglumadur, hefdi radist harkalega ad peim. DOmurinn taldi pad d6sannad og taldi ad
hattsemi hans hefoi ekki gefid peim astedu til ad bregdast vid med peim haetti sem pau gerdu.
Refsing I og b var dkvedin 4 manada skilordsbundid fangelsi. Liklega hefur si adstada ad
opinber starfsmadur gefi tilefni til 4rasar, frekar ahrif til refsimildunar i domum par sem

ofbeldid er minnihattar og engar eda takmarkadar likamlegar afleidingar.

8.2.2. Dcemt fyrir eitt brot gegn 106. gr. og tengd brot
A timabilinu 1940-2009 gengu fimm domar par sem daemt er fyrir eitt brot gegn 106. gr. og
tengd brot. bad audveldar samanburd pessara doma toluvert ad i engum peirra reynir svo
neinu nemi 4 sakaferil dkaerdu. Athyglisvert er ad einungis einn pessara doma gekk eftir 1981.
Fjorir slikir domar gengu pvi & timabilinu 1952—-1981. Petta virdist po vera hrein tilviljun.
Refsingar 1 pessum domum eru & bilinu eins manadar fangelsi til 12 méanada fangelsis. Hér
verdur p6 ad taka fram ad i peim domi par sem demd er 12 manada fangelsi voru 24
einstaklingar dkaerdir fyrir brot gegn valdstjorninni. Hér er pvi midad vid heestu refsingu sem
demd var. S4 domur er einnig sérstakur ad pvi leytinu til ad flestir voru akerdir fyrir brot
gegn 107. gr. en ekki 106. gr. hgl. en hann verdur p6 engu ad sidur flokkadur med i B-flokki.
Verknadaradferdin er si sama og i 106. gr. hgl. en skv. 107. gr. hgl. er verkid framid af
mannsofnudi og leidir pad til refsipyngingar.

[ peim démi par sem pyngsta refsingin var deemd, Hrd. 1952, bls. 190, voru eins og adur
segir 24 akerdir. Af peim voru 17 manns sakfelldir fyrir brot gegn 1. mgr. 100. gr. og 107. gr.
hgl. og tveir sakfelldir fyrir brot gegn 106. gr. hgl einungis, auk pess sem 5 voru syknadir. beir
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tveir sem sakfelldir voru fyrir brot gegn 106. gr. hgl. h6fou gerst sekir um minnihattar brot.
Annar peirra henti reidhjoli 1 pinghusio og braut med pvi rudu og var hann demdur til 30
daga skilordsbundins vardhalds. Hinn, adeins 17 ara gamall, var fundinn sekur um ad kasta
steini 1 husvegg Alpingis og var honum gert ad greida 1500 kr. sekt i rikissjod. Sa sem fékk
pyngstu refsinguna var sakfelldur fyrir ad tilkynna i héatalara ad sosialistapingménnum veeri
haldid fongnum i pinghusinu og taldi domurinn ad hann hefoi att ad vita ad slik tilkynning
myndi hafa @sandi ahrif & maginn. Hann var pvi sakfelldur fyrir brot gegn 100. og 107. gr.
hgl. og demdur til 12 manada fangelsis. Hér hefur 107. gr. hgl. haft téluverd ahrif til
refsipyngingar. Varast verdur p6 ad draga of vidtaekar alyktanir af refsiakvordun Haestaréttar i
Hrd. 1952, bls. 190, me0 hlidsjon af adsteedum peim sem par voru og i 1jési dvanalega pungra
refsinga. A pad hefur verid bent af islenskum fraeediménnum ad fara verdi varlega ef domstélar
hyggjast bregdast vid einstokum atburdi eda mali og pyngja refsingar i varnadarskyni. Slikar
adferdir domstola geti leitt til pess ad med pvi sé vikid fra jafnredissjonarmidum, sbr. 1. mgr.
7. gr. mannréttindasattmala Evropu um ,,applicaple penalty. Odru maéli gegnir, ef vaxandi
brotatidni og alvarlegri verknadaradferdir & tilteknu brotasvidi leida smam saman til
almennrar refsipyngingar.'® Ekki verdur fullyrt ad st hafi verid etlun Heestaréttar en hitt er po
1j6st ad refsidkvardanir 1 pessum domi voru langt umfram pad sem almennt tidkast fyrir brot
gegn valdstjorninni. Sem demi um pessa horku Heestaréttar ma nefna ad einn hinna ékaerdu
fekk 6 manada fangelsi fyrir ad kasta steini ad varalidsmonnum og annar 7 manada fangelsi
fyrir ad lata ofridlega og @sa menn upp. Hér verdur p6 ad gera pann fyrirvara ad mikil heetta
var & feroum og mannfjoldi mikill auk pess sem Alpingi nytur dkvedinnar fridhelgi en allt
petta hefur ad sjalfsogdu verkad til pyngingar.

[ tveimur domum sem gengu 4 pessu timabili reyndi 4 heettubrot par sem um var reeda brot
gegn 106. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. [ Hrd. 1966, bls. 647 var akaerdi, sem var skipstjori a
breskum togara, sakfelldur fyrir brot gegn 1. og 2. mgr. 106. gr. og 4. mgr. 220. gr. med pvi ad
hafa siglt meo tvo haseta af vardskipi 4 haf at. Pannig hefdi hann stofnad lifi peirra i augljosa
hattu med pvi ad lata koma til hardraeda af halfu vardskipsins. Var hann demdur i 4 manada
fangelsi. [ Hrd 1974, bls. 1110 var talid ad sG hattsemi V ad aka af stad med tollvord
hangandi utan 4 bifreid sinni vardadi vid 1. mgr. 106. gr. og 4. mgr. 220. gr. hgl. Var V
deemdur i 30 daga 6skilordsbundid vardhald. I hvorugu malinu hafdi sakaferill nein &hrif 4
akvordun refsingar. Pad virdist fyrst og fremst vera grofleiki verknadarins sem hér skiptir
hofudmali. I Hrd. 1966, bls. 647 sigldi L med hasetana tvo i 11 klst. med vardskip 4 haelunum,

kom med linubyssu i kortaklefa skipsins og midadi par 4 hésetana tvo. betta var pvi

165 Jonatan Pérmundsson: ,,Rokstudningur refsidkvordunar®, bls. 27.
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langdregid brot gegn valdstjorninni og margpattara, par sem pad fol m.a. i sér naudung eda
jafnvel frelsissviptingu pott ekki hefdi verid akeart fyrir pad. [ vegari dominum vardi
verknadurinn mun skemur og akvérdun um hann var var ekki tekin af jafn yfirvegudu raoi.
Einungis 1 einum pessara doma, Hrd. 5. juni 2008 (123/2008), var refsing skilordsbundin
ad hluta. Akerdi var demdur fyrir ofbeldi gegn logreglumanni sem for ut fyrir mork
verknadarlysingar 1. mgr. 106. gr. hgl. og var einnig talid varda vid 1. mgr. 218. gr. hgl. Hann
slo logreglumann vid skyldustorf med peim afleidingum ad hann hlaut brot 4 vinstra
kjalkabeini. Akaerdi var deemdur i 10 manada fangelsi i héradsdomi og var visad til peirra
alvarlegu afleidinga sem 4rasin hafdi i for med sér fyrir logreglumanninn sem vard fyrir
henni. P4 var einnig visad til pess ad arasin hefdi verid tilefnislaus. Heestiréttur taldi hins
vegar hafilega refsingu vera 8 manada fangelsi, og par af 5 manudi skilordsbundna.'*® Vid
akvordun refsingar var litid til laga nr. 25/2007 og beinlinis visad i 16gin til studnings
refsidkvorduninni. Midad vio démaframkvaemd Haestaréttar i malum er varda 1. mgr. 218. gr.
hgl. ma segja ad petta sé¢ pungur domur. Hins vegar mé rada af forsendum domsins ad pad hafi
haft urslitadhrif um skilordsbindingu ad pess var ekki gatt ad kalla til talk eins og skylda bar
til skv. 32. gr. laga nr. 19/1991 og bpad bpratt fyrir GSlvunaristand dkerda sem var
rissneskumalandi Letti. Ekki er hagt ad fullyrda ad hluti domsins hefdi engu ad sidur verid
skilordsbundinn en af domum par sem demt er fyrir brot gegn 106. gr. hgl. og tengd brot ma

sja a0 peir eru yfirleitt ekki skilordsbundnir.

8.2.3. Dcemt fyrir brot gegn 106. gr. og otengd brot

beir domar sem falla undir C-flokk eru ellefu talsins. Flestir domar sem gengu a pvi timabili
sem er til skodunar voru fyrir brot gegn 106. gr. og 6tengd brot. Hér verdur ad hafa i huga ad i
Ollum domunum nema tveimur er sakaferill dkerdu toluverdur og gerir pad allan samanburd
erfidari.

Tveir domar stinga svolitid i staf vid adra doma fyrir brot gegn 106. gr. hgl., Hrd. 1981,
bls. 710 og Hrd. 2000, bls. 2776. [ Hrd. 1981, bls. 710 var akaerdi demdur i 8 é4ra fangelsi
fyrir manndrap og brot gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. Erfitt er a0 4tta sig 4 pvi hvada pydingu brot
gegn 106. gr. hgl. hafdi i raun. I Hrd. 2000, bls. 2776 var um ad reda sakfellingu fyrir
likamsarés, brot gegn valdstjorninni og tilraun til manndraps. I pessu mali var jafnframt um ad
reda hegningarauka vid dom fyrir rdn og pvi ndnast 6mogulegt ad gera sér grein fyrir pvi
hvada éahrif brotid gegn valdstjorninni hafdi 4 refsinguna sem var dkvedin fangelsi i 3 ar og 6

manudi. Pessir tveir domar verda ekki notadir i samanburdinum sem hér fer a eftir. Alyktanir

166 Fjallad er itarlega um pennan dom i kafla 7.2.
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um refsidkvordun verda pvi dregnar af peim 9 domum sem eftir standa.

Refsingar i domum er varda brot gegn 106. gr. og 6tengd brot eru allt fra 1 manada
skilordsbundnu fangelsi til 10 mdnada oOskilordsbundins fangelsis. Af fjérum pyngstu
démunum voru prir ddmar par sem um var ad rada skilordsrof 4 eldri domi. I peim doémi par
sem demd var pyngsta refsingin, Hrd. 19. februar 2009 (551/2008), hatoi akerdi brotid i 5
skipti gegn 106. gr. hgl. med pvi ad hafa i frammi ymiss konar hoétanir gagnvart premur
starfsmonnum félagsmalapjonustu og fyrir ad hafa tvisvar brotid gegn 233. gr. hgl. med pvi ad
hota barnsmodur sinni. Akaerdi var demdur i 10 méanada fangelsi og vid akvordun refsingar
var litid til edlis og fjolda afbrotanna og pess ad med peim rauf dkaerdi skilord doms vegna
217. gr. hgl. par sem hann hafdi verid demdur i 3 manada fangelsi. Einnig var visad til
toluverds sakaferils akerda en Haestiréttur hatnadi pvi ad leggja til grundvallar 75. gr. hgl. til
malsboéta eins og gert var 1 héradsdomi en nidurstadan vard st sama og i héradsdomi, p.e. 10
manada fangelsi. Hér hafoi {fjoldi brota og skilordsrof dkerda mest 4hrif 4 refsiakvordunina.

[ Hrd. 27. névember 2008 (22/2008) voru malsatvik pau ad akeerdi hotadi logreglumanni
liflati og likamsmeidingum og auk pess slo hann l6greglumann med krepptum hnefa i vinstri
vanga og eyra. Med pessu broti gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. rauf dkerdi skilord doms fyrir brot
gegn 2. mgr. 218. gr. hgl. par sem hann var demdur i 4 manada skilordsbundid fangelsi. Vid
refsidkvordunina var litid til pessa auk pess sem brotid var hegningarauki vid sattir vegna
umferdarlagabrota. Litid var til pess ad akaerdi hafoi adur verid sakfelldur fyrir alvarlega
likamsards og einnig var litid til alvarleika brotsins og beinlinis visad til Hrd. 22. februar
2007 (418/2006). Akeerdi var pvi deemdur i 9 ménada fangelsi. Ofbeldid sem hér var beitt og
afleidingar pess voru ekkert meiri en 1 Hrd. 22. februar 2007 (418/2006). Demd refsing var
hins vegar mun pyngri. Hér hefur sakaferill dkaerda og skilordsrof liklega verkad 5 manudi til
refsipyngingar.

[ Hrd. 22. febriiar 2007 (356/2006) hafdi akeerdi veist ad syslumanni sem var vid storf
sem akaerandi. Brot hans folst 1 pvi ad stodva for syslumanns med pvi ad prifa i 6xl hans og
bregda fyrir hann fati svo ad hann hrasadi vid. Med pessu broti rauf dkaerdi skilord doms fyrir
brot gegn 1. mgr. 217. gr. hgl. par sem hann hafdi verid demdur i 6 manada fangelsi, par af
voru 4 manudir skilordsbundnir. Fyrir afbrotid sem hér var dkert fyrir var dkerdi demdur 1 6
manada fangelsi og vid akvordun refsingar var 1itid til pess ad hann hafdoi med broti sinu gerst
sekur um ofbeldisbrot 1 pridja sinn & ramlega priggja ara timabili. P4 var einnig litid til pess
a0 framkoma dkaerda var ruddaleg og brot hans gegn syslumanni tilefnislaust og groft og ad
akerdi hefoi ekki synt af sér neina idrun. Einnig var visad til sakaferils hans. Af pessum

premur domum ma rada ad sé um skilordsrof & domi fyrir ofbeldisbrot ad reda, verkar pad til
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umtalsverdrar pyngingar innan refsimarkanna. Sérstaklega er petta aberandi i sidastnefnda
déminum par sem ofbeldid var, pratt fyrir ordalag domsins um groft brot, i nedri mérkum pess
sem fellur undir hugtakid ofbeldi i 1. mgr. 106. gr. hgl. Samanburdur vid doma par sem
ofbeldid er i nedri mérkum, svo sem i A-flokki, bendir til pess ad pessi domur s¢é mun pyngri
en tiokast. Sakaferill dkaerda og st stadreynd ad um syslumann var ad reda og ad hann var vid
storf sem dkerandi virdist verka toluvert til refsipyngingar.

[ peim démum par sem ekki var um ad raeda skilordsrof var refsing demd 4 bilinu eins
manadar skilordsbundid fangelsi til sjo manada éskilordsbundins fangelsis. I peim domi par
sem pyngsta refsingin var demd, Hrd. 1990, bls. 1610, hatdi dkaerdi gerst sekur um brot gegn
valdstjorninni auk tveggja alvarlegra og hrottalegra ofbeldisbrota sem attu undir 1. mgr. 218.
gr. hgl. auk pjofnadarbrots og skjalafals. Brotid gegn valdstjorninni folst i pvi ad hann hotadi
16gregluménnum vopnadur hnifi ad stinga pa 4 hol. Var hann demdur i 7 manada fangelsi.
Hér er erfitt ad atta sig & pvi hversu mikil ahrif brotid gegn 1. mgr. 106. gr. hgl. hafoi i hinni
endanlegu refsidkvoroun par sem um er ad raeda tver mjog alvarlegar likamsarasir. Vid
akvoroun refsingar var litid til pess ad akerdi atti langan sakaferil ad baki og arasirnar voru
hrottalegar og tilefnislausar. Ahugavert er ad bera hann saman vid Hrd. 22. febriar 2007
(356/2006) en pad ma sja ad pratt fyrir tvo alvarleg ofbeldisbrot, pjofnadarbrot og skjalafals,
auk alvarlegrar hotunar er beindist ad 1ogregluménnum, verkadi pad einungis til eins manadar
pyngri refsingar en i Hrd. 22. februar 2007 (356/2006). Langur timi lidur milli pessa tveggja
déma og ma rada af domunum ad refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. eru ad pyngjast 1 1j6si
pess hversu litlu munar & refsidkvordun i pessum tveim domum.

[ Hrd. 1968, bls. 202 var 16gregluménnunum H og b fengid 16ggaesluvald um bord i togara
akerda. Nokkru eftir midnetti tok akerdi med ofbeldi vold af 16gregluménnunum um bord i
togaranum, svipti pa frelsi og par med fari 4 ad setja sig i samband vid yfirbodara sina eda
adra menn i landi og leita & pann hatt adstodar. Sigldi hann svo med pa til hafs. Petta var talid
varda 6 manada fangelsi en hann var einnig sakfelldur fyrir fiskveidibrot innan
fiskveidimarka. Hér virdast nakvaemlega sOmu sjonarmid 16gd0 til  grundvallar
refsidkvorduninni og 1 Hrd. 1966, bls. 647 en su stadreynd ad einnig var sakfellt fyrir
fiskveidibrotid virdist hafa leitt til 2 manada refsipyngingar.

[ Hrd. 2005, bls. 236 var K sakfelldur fyrir alvarlegar hotanir i gard 16greglumanns og
fjolskyldu hans auk alvarlegrar likamsarasar sem vardadi vid 1. mgr. 218. gr. hgl. Haefileg
refsing vegna pessara brota var talin 3 méanada fangelsi. Akaerdi i mali pessu hafdi hlotid 7
refsidoma auk pess sem pad verkadi til pyngingar refsingunni ad hann hafdi framid

likamsarasina i samverknadi med 6drum. Haestiréttur tok einnig fram ad dkaerdi hefdi gerst
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sekur um folskulega likamsards og alvarlegar hotanir i gard logreglumanns og fjolskyldu
hans. Var pvi stadfestur domur héradsdoms um refsingu. Hér méa geta pess ad i héradi var
samverkamadur dkerda demdur i 2 manada fangelsi en hann hafdi mun styttri sakaferil en
akerdi. Virdist pvi sem hotunarbrotid eitt og sér verki einungis einn manud til pyngingar sem
verour ad telja mjog veegt og 1 engu samraemi vid alvarleika brotsins.

[ Hrd. 1984, bls. 2 var akeerdi demdur i 30 daga fangelsi fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr.
hgl. og margvisleg umferdarlagabrot. Par sem hann hafdi hlotid 17 méanada 6skilordsbundid
fangelsi eftir ad hann framdi umferdarlagabrotin var honum ekki gerd sérstok refsing fyrir
pau. Brot dkarda gegn valdstjorninni folst i pvi ad hafa slegid l6greglumann hnefahdgg i
andlitid svo hann féll 4 hofudio 4 steinsteypta stétt, missti medvitund, mardist & hnakka og
hrufladist 4 olnboga. Akaerdi hafdi ad baki toluverdan sakaferil og 16greglumadurinn var ekki
talinn hafa gefid tilefni til arasarinnar. [ héradsdomi var litid til pess ad akaerdi framdi
verknadinn i reidikasti. Hestiréttur taldi 30 daga fangelsi einnig hefilega refsingu. Petta er
vaegur domur 1 1jési pess ad ardsin var tilefnislaus og alvarleg og olli m.a. medvitundarleysi
l6greglumannsins. S¢é pessi domur borinn saman vid déma i A-flokki par sem ofbeldid var i
efri morkum pess sem fellur undir 1. mgr. 106. gr. hgl. hefdi refsing att ad vera 4 bilinu 3-5
manada Oskilordsbundid fangelsi med hlidsjon af sakaferli akaerda.

Einungis tveir démar i C-flokki eru skilordsbundnir. I hvorugu malinu hofou akeerdu
sakaferil sem skipti mali vid akvordun refsingar. [ Hrd. 1993, bls. 566 var akeerdi fundinn
sekur um brot gegn 1. mgr. 106. gr., 4. mgr. 220. gr. hgl. og umferdarlagabrot. Hann var
demdur til 60 daga skilordsbundins vardhalds. St nidurstada virdist fyrst og fremst hafa verid
byggd 4 sakaferli akerda. Sé domurinn borinn saman vid Hrd. 1966, bls. 647 og Hrd. 1974,
bls. 1110 ar B-flokki par sem einnig var demt fyrir brot gegn 4. mgr. 220. gr. hgl. ma rada ad
par sem verknadaradferdin er mun veegari i Hrd. 1993, bls. 566 og ad par sem hattubrotid er
ekki tengt brotinu gegn valdstjorninni verki pad ekki jafn mikid til refsipyngingar.

[ Hrd. 20. oktéber 2008 (236/2008) var akeerda fundin sek um ad hafa ekid bifreid undir
ahrifum afengis og fyrir brot gegn valdstjorninni annars vegar med pvi ad hafa vidhaft hotanir
i gard priggja 16greglumanna og tveggja sjukraflutningsmanna, m.a. pvi ad hota ad liflata
fjora adilanna og pvi ad slita legid Ur einum logreglumanninum og hins vegar med pvi ad hafa
veist ad 10greglumanni slegid hann i andlitid og hreekt tvisvar i andlit hans vid toku pvagsynis.
Akeerda var demd i 30 daga skilordsbundid fangelsi. I Hastarétti var tekin afstada til
pvagsynatokunnar og vidbragda dkerdu og talid ad misbrestur a4 framkvemd hennar hefdi
ekki veitt dkaerdu rétt til ad bregdast vid med peim hatti sem hun gerdi. Erfitt er ad meta

hversu mikil ahrif annmarkar & toku pvagsynis hofou & akvordun refsingar i pessu tiltekna
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mali par sem akarda hafoi hreinan sakaferil og verknadur hennar var med peim heetti ad erfitt
er ad sja ad refsing hefdi ekki verid skilordsbundin midad vid adra doma Haestaréttar. PO er
Ohett ad sla pvi forstu ad sé réttur brotinn & akerda leidi pad almennt til malsbota, sbr. Hrd.

1994, bls. 813 og Hrd. 5. juni 2008 (123/2008).

8.2.4. Dcemt fyrir brot gegn 106. gr. og tengd brot og otengd

Undir D-flokk falla einungis tveir domar en erfitt er ad draga vidtekar alyktanir af svo faum
domum. I badum er um ad rada a.m.k. eitt mjog alvarlegt brot sem fylgir 1. mgr. 106. gr. hgl.
og jafnframt var i peim badum um ad raeda nokkurn sakaferil hinna dkerdu og jafnframt var
refsingin hegningarauki i 60ru mélinu sem allt gerir samanburdinn erfidari.

bott ad 1 badum tilvikum hafi verid um ad raeda alvarlegt ofbeldisbrot var mikill munur a
endanlegri refsidkvordun Haestaréttar, p.e. 3 méanada skilordsbundid fangelsi i eldri dominum
og 18 méanada fangelsi i peim yngri. I Hrd. 2006, bls. 2726 var akeardi demdur fyrir brot gegn
valdstjorninni og sérlega hettulega likamsaras med pvi ad hafa lagt til tveggja 16greglumanna
med hnifi er 16greglan hafoi afskipti af honum 4 heimili hans. P4 var hann einnig demdur
fyrir eignaspjoll og hétanir sem beindust gegn barnsmodur hans, foreldrum hennar og brodur.
[ héradsdomi sem stadfestur var af Hestarétti var litid til sakaferils akerda vid dkvordun
refsingar hans. Akeerdi hafdi hlotid prja doma fyrir pjofnad og verid demdur i 4 manada
fangelsi fyrir umferdarlagabrot. Brotin sem hann gerdist sekur um i pessu mali voru
framkvemd fyrir uppsdgu 2 ménada skilordsbundins refsidoms fra 7. febrtiar 2005. Var pvi
malid demt i einu lagi. Med hlidsjon af pvi og ad arasin hefdi verid alvarleg og pess ad
gedhagir hans afsokudu hann ekki var refsing talin haefileg 18 méanada fangelsi.

[ Hrd. 1994, bis. 813 var akaerdi deemdur fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr., 1. mgr. 218. gr.
hgl. og olvunarakstur. Mélavextir voru peir ad fjorir logreglumenn foru til ad handtaka
akerda, E, sem hafoi ekki gegnt kvadningu um ad gefa skyrslu i opinberu mali hja
l6greglunni 1 Reykjavik. E bj6 1 foreldrahusum og hafdi par til afnota sérstakt herbergi. Fadir
E hleypti 16gregluménnum inn i hasid. E neitadi peim hins vegar um inngdngu i herbergi sitt.
begar 16greglan freistadi inngdngu, til ad handtaka E, sl6 hann l6greglumanninn A 1 h6fudid
med peim afleidingum ad A hlaut bledingu undir hud, brot i haegra kinnbeini og molbrot &
nefbeini. | Haestarétti var vid akvordun refsingar horft til pess ad akaerdi hefdi haft réttmata
astedu til ad draga i efa heimild 16greglumannanna til ad handtaka hann. bad var ekki talid
hafa veitt honum rétt til ad beita ofbeldi en pad var po talid hafa ahrif & akvordun refsingar til
mildunar. Hér er pvi um a0 reda aras sem hafdi i for meo sér alvarlegar varanlegar afleidingar

og toluverdan sakaferil dkaerda, m.a. fyrir brot gegn valdstjorninni en engu ad sidur var
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refsingin einungis 3 manada skilordsbundid fangelsi. Sé pessi domur borinn saman vid Hrd.
5. juni 2008 (123/2008) Gr B-flokki, ma sja ad hann er mjog vaegur. I badum démunum var
um ad reda brot gegn 106. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl. en afleidingarnar voru alvarlegri i Hrd.
1994, bls. 813 og par var akerdi med sakaferil en ekki 1 Hrd. 5. juni 2008 (123/2008).
Samanburdur 4 pessum tveimur domum felur i sér visbendingar um ad démar fyrir brot gegn
106. gr. hgl. séu ad pyngjast i ljosi pess ad alvarleiki brotsins i eldri ddminum var mun meiri
auk pess sem par voru einnig utanadkomandi pettir sem hefou att ad verka til refsipyngingar.
Hins vegar er 1jost ad annmarki 4 handtoku hans leiddi til refsilekkunar en erfitt er ad gera sér
grein fyrir pvi hversu mikil &hrif pad hafdi. En 1j6st er po ad refsingin 1 Hrd. 1994, bls. 813 er
i engu samrami vid par refsingar sem almennt tidkast fyrir brot gegn 1. mgr. 106. gr. og 1.
mgr. 218. gr. hgl. saman. Af pessum domum ma einnig rdda ad sé réttur brotinn 4 dkaerda geti

pad haft ahrif til skilordsbindingar.

8.3. Nidurlag

Eg tel ad domakonnun pessi syni ad ekki sé nagilegt samrami i refsiakvordunum Haestaréttar
i malum er varda brot gegn 106. gr. hgl. Refsingar fyrir slik brot eru demdar allt fra sektum
upp 1 18 manada fangelsi en pa purfa hins vegar ad koma til veigamiklar pyngingar- eda
refsthakkunarastedur.

Almennt ma segja ad brot einungis gegn 106. gr. hgl. vardi vart meira en 5 ménada
fangelsi 1 framkvemd og téluverdar likur eru & pvi ad slikur domur yrdi skilordsbundinn i
heild eda ad hluta. Af domum sem gengio hafa fyrir brot einungis gegn 106. gr. hgl. hafa
adeins tveir verid Oskilordsbundnir. Astaedur fyrir skilordsakvordun geta verid margar og er
pad mat algjorlega i hondum domstola. Fredimenn hafa haldid pvi fram ad grundvollur
skilordsbindingar sé helst til stadar pegar brotamadur er ungur ad arum eda hefur ekki adur
gerst sekur um refsilagabrot. Leida pessar asteedur hvor um sig oftar til skilordsdoms en adrar
einstakar astedur skilordsakvordunar.'® Petta er i meginatridum i samreemi vid pad sem
konnun min hefur leitt 1 1j6s. Mun oftar reynir p6 4 skilordsbindingu i tengslum vid sakaferil
akerda en ungan aldur hans, i peim tilvikum pegar brotid er gegn 106. gr. hgl. Ein af
astedunum fyrir pvi getur verid su ad dkaeruvaldid hiki vid ad dkera unga einstaklinga fyrir
slik brot séu pau minnihattar. Til skodunar koma Onnur urredi i peim tilvikum, t.d.
sattamidlun sem bodid hefur verid upp 4 sl. tvo ar.'®®

Almennt ma sla pvi fostu ad refsing fari ekki upp fyrir 5 manada fangelsi nema jafnframt

s¢ demt fyrir annad alvarlegt brot, s.s. 1. eda 2. mgr. 218. gr. hgl., og eykst refsipyngdin i

167 borgeir Ingi Njalsson: ,,Hugleidingar um akvordun refsingar®, bls. 18.
168 Nanar verdur fjallad um sattamidlun i kafla 9.
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samraemi vid alvarleika pess brots sem jafnframt er demt fyrir, en pa raedur brotid gegn 106.
gr. hgl. ekki mestu um nidurstoduna og erfitt er ad atta sig 4 pvi hvada ahrif pad hefur i raun.
Sem demi ma nefna pa tvo doma par sem pyngsta refsing er demd, Hrd. 1981, bls. 710 par
sem demt var 8 ara fangelsi og Hrd. 2000, bls. 2776 par sem demt var 3 4ra og 6 manada
fangelsi.

ba tel ég synt af konnun minni & démaframkvaemd Haestaréttar ad sakaferill akeerda hefur
mikil ahrif til pyngingar pegar um er ad reda brot gegn 106. gr. hgl. og kemur hann oft til
skodunar. Sakaferill getur baedi verkad til refsipyngingar og pess ad refsing sé skilordsbundin,
sbr. Hrd. 22. februar 2007 (418/2006). A bad hefur verid bent af frediménnum ad
skilordsbinding refsingar vegna sakaferils sé¢ ekki bundin vid pad ad brotamadur hafi ekki
adur gerst sekur um refsiverda hattsemi. Pannig sé ekki 6algengt ad skilordsbinding stydjist
vi0 pa stadreynd, ad brotamadur hafi ekki &dur gerst sekur um brot & almennum
hegningarlogum eda pa ad hann hafi ekki adur unnid til refsivistar. Démakénnun min bendir
einmitt til pess ad domsattir og sektir vegna umferdarlagabrota og annarra minnihéttar brota
hafi ekki ahrif & skilordsbindinguna. P4 ma einnig finna demi pess, ad um rok fyrir
skilordsbindingu refsivistar s¢ visad til pess, ad brotamadur, sem pegar hefur hlotid
refsivistardom, hafi ekki gerst sekur um samskonar brot og demt er um i seinni
refsivistardomi.'® Ekki geatir po nagilegs samramis i Haestarétti hvad petta vardar, sbr. m.a.
Hrd. 18. desember 2008 (262/2008) par sem refsing var skilordsbundin i heild pratt fyrir ad
akerdi hefoi adur gerst sekur um brot gegn 106. gr. hgl. b4 virdist ungur aldur geranda hafa
toluverd ahrif til mildunar en pad ma m.a. rada af Hrd. 22. januar 2009 (354/2008). Einnig
virdist 107. gr. hgl. hafa umtalsverd ahrif til refsipyngingar ef midad er vid Hrd. 1952, bls.
190.

Koénnunin bendir jafnframt til pess ad grofleiki verknadaradferdarinnar skipti miklu mali
og hefur refsing i peim domum par sem verknadur er framinn med lagmarksofbeldi einungis
verid sektir eda allt ad 15 daga skilordsbundid fangelsi. Sé ofbeldid hins vegar alvarlegt, en p6
ekki pannig ad pad vardi vid 1. mgr. 218. gr. hgl., getur refsingin ordid allt ad 4-5 ménada
fangelsi. Alvarleiki eda grofleiki hotana verkar 4 sama hatt, og getur refsing verid allt ad 5
manuda fangelsi pegar um er ad reda alvarlegar traverdugar hétanir sem beinast ad
opinberum starfsmanni eda fjolskyldu hans.

[ almennum hegningarlogum fyrir Island fra 1869 var ad finna akvadi um sérstakar
malsbaetur pegar opinber starfsmadur gerdi 4 hlut dkaerda. Enga slika lagaheimild er ad finna i

16gunum lengur en af ddmum ma rada ad hafi opinber starfsmadur gert eitthvad & hlut akaerda,

169 Porgeir Ingi Njalsson: ,,Hugleidingar um akvordun refsingar®, bls. 18.

83



p.e.a.s. gefid honum tilefni til verknadarins, geti pad verkad til méalsbota. A pad reynir po helst
s¢ um ad reda minnihattar brot par sem ekki eru alvarlegar eda varanlegar afleidingar fyrir
polanda. Slikar malsbatur koma pvi liklega ekki til greina sé um ofbeldi ad reda sem fer ut
fyrir verknadarlysingu 106. gr. og vardar vid 1. mgr. 218. gr. hgl. eda alvarlegra akvaedi. Ad
sama skapi getur pad verkad til malsbota ad mikil reidi eda heift gripi geranda sem hefur 4hrif
a gerdir hans.

Til malsbota verkar einnig pad pegar einhver annmarki hefur verid &4 rannsokn mala eda
framkvaemd hins opinbera starfs. A petta reynir sérstaklega pegar um er ad rada storf
l6greglumanna par sem pau felast oft i ipyngjandi inngripum 1 lif einstaklinga og réttindi sem
verndud eru af akvaedum stjornarskrar og almennra laga. Heestiréttur hefur tekio af skario i
nokkrum domum og lagt til grundvallar ad slikir annmarkar leidi ekki til pess ad ards a
l6greglumann sé refsilaus en peir geti hins vegar leitt til malsbota, p.e ad refsing verdi
akvordud med hlidsjon af annmarkanum & rannsokn mals eda framkvemd starfs.

Refsingar fyrir brot gegn 106. gr. hgl. eru almennt &kvednar nedarlega innan
refsimarkanna. Margir freedimenn hafa bent 4 ad pad hafi einmitt almennt verid venja i
islenskum rétti ad manndrapum undanskildum.'”® Ztlunin med 16gum nr. 25/2007 var ad
bregdast vid pessu. Erfitt er ad gera sér grein fyrir pvi hvort pessi @tlun 16ggjafans hafi skilad
sér 1 domaframkvemd med peim hatti sem etlast var til. Eftir gildistoku laganna hafa gengid
7 domar i Haestarétti par sem demdar refsingar voru fra eins manadar skilordsbundnu fangelsi
upp 1 10 manada fangelsi. Einungis tveir af peim domum eru dskilordsbundnir. Vid fyrstu syn
virdast demdar refsingar hafa pyngst pott par séu enn &kvardadar nedarlega innan
refsimarkanna. P4 hefur Heestiréttur beinlinis visad til peirra breytinga sem urdu med 16gum
nr. 25/2007 1 Hrd. 5. juni 2008 (123/2008) svo 6ll likindi eru ad Hastiréttur hafi tekid mid af
®tlun 16ggjafans 1 pessum efnum. Kolbrun Benediktsdottir hefur bent 4 ad eftir
lagabreytinguna sem vard med 16gum nr. 25/2007 hafi medarefsipyngd fyrir brot gegn 106. gr.
hgl. farid ur 30 daga skilordsbundnu fangelsi i 60 daga skilordsbundid fangelsi. betta er
medalrefsipyngd pegar einungis er um ad raeda brot gegn 106. gr. hgl. og enginn eda mjog
stuttur sakaferill. '"" Pessar tolur mida vid refsidkvordun héradsdomstola.

Doémakonnunin hefur jafnframt ad minu mati leitt 1 1j0s ad aukin ahersla virdist 16g0 & pad
a0 akaera 1 malum er varda vid 106. gr. hgl. Badi hefur verid gridarleg aukning af slikum
malum hja héradsdomstélunum sem leidir til aukins fjolda mala sem rata til Heestaréttar og

einnig virdist vera rikari tilhneiging hja dkaruvaldinu ad afryja til refsipyngingar.

170 Ragnheidur Bragadoéttir: ,,Akvordun refsingar i naudgunarmalum®, bls. 82.
171 Kolbrun Benediktsdottir: ,,Mediation in cases concerning offences against police officers®, bls. 29.
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9. Sattamiolun sem refsivorsluurraedi i malum er varoa brot gegn 106. gr.
hgl.

9.1. Sattamiolun

Refsitegundir i islenskum rétti eru taldar upp i 31. gr. hgl., p.e. fangelsi og fésektir. Onnur
refsitirreedi vid brotum teljast ekki refsingar heldur onnur refsikennd vidurlog.'”

Refsiloggjof tok miklum breytingum & 20. 6ld og par voru refsitegundirnar ekki
undanskildar. Snemma & 06ldinni komu fram ymis Grredi sem e@tlad var ad draga ur
oskilordsbundinni refsivist, t.d. dkaerufrestun, sbr. 56. gr. hgl., skilordsdomar, sbr. 57.-61. gr.
hgl., reynslulausn, sbr. 63.-65. gr. laga nr. 49/2005 um fullnustu refsinga. og nadun, sbr. 29. gr.
stjskr. og 5. mgr. 42. gr. hgl. Fraedimenn hafa bent 4 ad umradan 4 7. og 8. dratugunum hafi
a0 miklu leyti einkennst af sjonarmidum um ad draga eigi ur notkun refsivistar i fangelsi.'”
Med pvi ad leita Urreda til ad bregdast vid afbrotum med nyjum urredum utan hins
hefdbundna refsivorslukerfis er markmidid ad draga Ur refsivist og annarri frelsissviptingu.
Jafnframt ad koma i veg fyrir ad ungmenni feti brotaveginn og taka upp skilvirkari trraedi en
hin hefbundnu vidurldg par sem refsivorslukerfid er ofhladid.' Eigi ad draga Gr notkun
oskilordsbundins fangelsis er 1jost ad eitthvad verdur ad koma i stad hennar, i fyrsta lagi med
pvi ad beita i rikari mali peim urredum sem pegar eru til stadar og hafa ekki frelsissviptingu i
for med sér. [ 6dru lagi ad draga Gr lengd refsivistar med aukinni notkun reynslulausnar og i
pridja lagi ad skoda nyjar vidurlagategundir.'” Pessi urredi eru t.d. samfélagspjonusta,
tilkynningarskylda, natur- eda helgarfangelsi, rafren 6kklabond og sattamidlun.

Sattamidlun er adferd til lausnar agreiningi sem adilar taka sjalfviljugir patt i med hjalp
eins eda fleiri 6hddra og hlutlausra sattamanna. Adilar komast sjalfir ad samkomulagi um
lausn agreinings sem peir meta vidunandi fyrir bada adila i gegnum skipulagt og motad
ferli.'”® Pannig midast allt ferlid vid pad ad sattamidlari er adilum til adstodar en 4 ekki ad

finna lausn malsins pvi pad gera adilarnir sjalfir.'”

Hugmyndir um sattamidlun 4a
Nordurlondum ma ad miklu leyti rekja til kenninga norska freedimannsins Nils Christie en
hann hélt pvi fram ad i natima réttarfari vaeri komid fram fyrir hond brotapola af svo miklum
krafti ad honum veri eiginlega alveg ytt Gt ur deilunni og agreiningurinn pannig i raun tekinn

af peim sem beinan patt eiga 1 honum og gerdur ad eign annarra p.e.a.s. rikisins. Markmid

172 Jonatan Pérmundsson: Vidurlog vid afbrotum, bls. 19.

173 Jon bor Olason: ,,Auga fyrir auga. Markmid refsinga og préun vidurlagakerfisins®, bls. 214-215.

174 Jonatan Pérmundsson: Vidurlog vid afbrotum, bls. 55.

175 Ragnheidur Bragadéttir: ,,Samfélagspjonusta®, bls. 163.

176 Ingibjorg Bjarnardottir: ,,Sattamidlun i hnotskurn®, bls. 38. Sja lika Vindelev, Vibeke: Konfliktmeegling, bls.
2

177 Gudfinna Johanna Gudmundsdottir. ,,Sattaumleitan a svioi refsiréttar®, bls. 37.
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sattamidlunar veri pvi i raun pad ad skila agreiningnum aftur til réttmeetra eiganda hans.'”

bann 1. oktéber 2006 setti domsmalaraduneytio af stad tveggja ara tilraunaverkefni hér a
landi med sattamidlun. Hugmyndin ad pessu verkefni atti raetur sinar ad rekja til
tilraunaverkefnisins Hringsins sem hofst 1. september 2001 en um var ad rada
samstarfsverkefni logreglunnar i Reykjavik og Midgards, fjolskyldupjonustu i Grafarvogi, um
nyjar leidir vegna afbrota osakhafra ungmenna. [ september 2003 skipadi paverandi
démsmalaradherra nefnd til ad leggja mat 4 reynsluna af verkefninu og meta hvort askilegt
veeri ad taka slikt fyrirkomulag upp vid medferd dsakhafra ungmenna og sambarileg trraedi
fyrir sakhzef ungmenni. Akvedid var ad 16greglumenn énnudust sattamidlunina & grundvelli
sattatekni ad ameriskri fyrirmynd sem kallast ,,Real Justice”. Gengur hun ut 4 ad
logreglumenn eru sattamenn og fylgja fyrirfram dkvednu handriti vid sattamidlunina. b4 er
atlast til ad polendur og gerendur taki med sér pa adila 4 sattafund sem peir telja heppilega til
adstodar.'” I peim malum sem varda brot gegn 106. gr. hgl og til greina kemur ad visa i
sattamiOlun er pad RikissaksOknari sem tekur pa akvordun en ekki akerandi og er
sattamidlunin { hondum sérstaks verkefnastjora en ekki 16greglumanna.'®

Rikissaksoknari gaf at fyrirmeli um sattamidlun sem toku gildi 1. oktéber 2006 par sem
nanar er kvedid 4 um pau skilyrdi sem mal purfa ad uppfylla. Sett voru ny fyrirmeli pann 1.
mars 2008, nr. 1/2008.

Sattamidlun kemur ekki til greina nema brot geranda sé¢ smafellt eda vardi vid tilgreind
akvaedi almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Néanar tiltekid er um ad rada, pjofnad (244. gr.
alm. hgl.), gripdeild (245. gr. alm. hgl.), htsbrot (231. gr. alm. hgl.), hotun (233. gr. alm. hgl.),
eignaspjoll (257. gr. alm. hgl.), minnihattar likamsaras (217. gr. alm. hgl.), nytjastuld (259. gr.
alm. hgl.) og minnihattar brot gegn valdstjorninni (106. gr. alm. hgl.). Almennt kemur
sattamidlun ekki til greina nema sérstok varnadarahrif maeli med pvi og almenn varnadarahrif
meli pvi ekki gegn.

Skilyrdi pess ad mali verdi visad i sattamidlun eru ad: 1. malinu verdi annars lokid med
skilordsbundinni dkarufrestun, 2. @tla megi ad refsing vid brotinu fari ekki fram ur sektum
eda skilordsbundnu fangelsi, 3. adili jafi jatad brot sitt og mal teljist negilega upplyst, 4. fyrir
liggi sampykki badi geranda og brotapola. Pad leidir af almennum reglum og 4dkvedum
logradislaga ad séu brotapoli eda gerandi yngri en 18 ara skal l6gradamadur sampykkja ad

malid hljoti pessa medferd. Ekki er sett neitt sérstakt aldurshamark sem utilokar ad mali verdi

178 Nils Christie: ,,Konflikt som eiendom®. bls. 113.

179 Dis Sigurgeirsdottir o.fl.: Stoduskyrsia eftirlitsnefndar med tilraunaverkefni i sattamidlun i sakamalum, bls.
3-4.

180 Dis Sigurgeirsdottir o.fl.: Stdduskyrsla eftirlitsnefndar med tilraunaverkefni i sattamidlun [ sakamdlum, bls.
5-6.
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visad 1 sattamidlun en p6 er almennt midad vid ad urredid henti sérstaklega vel i tilvikum
yngri brotamanna. Hefur i peim efnum verid midad vid 15-21 ars einstaklinga enda er pad i

samraemi vio skilyrdid 1 56. gr. hgl. um skilordsbundna aferufrestun.

9.2. Sattamiolun i malum vegna brota gegn valdstjorninni

Eins og fram kemur i fyrirmalum rikissaksoknara er haegt ad visa malum er varda brot gegn
valdstjorninni, p.e.a.s. 106. gr. hgl., til sattamidlunar. Pad er hins vegar bundid pvi skilyrdi ad
einungis s¢ um ad rada minnihattar brot gegn 106. gr. hgl. Ekki er skilgreint nanar hvao felst
minnihattar broti og ekki er haegt ad greina skyr mork & milli minni- og meirihattar brota.
Ohatt virdist p6 ad leggja til grundvallar ad undir minnihattar brot myndi falla
lagmarksofbeldi sem felst m.a. { minnihattar pustrum og ytingum.'®'

Sattamidlun sem refsivorsluurredi hefur verid ad rydja sér til rams 1 16gfraedilegri umraedu
a Nordurlondunum seinustu aratugina. A ,,seminari“ Norreena sakfrediradsins sem haldid var
i Reykjavik dagana 31. oktober til 2. november 2008 var t.d. fjallad sérstaklega um
uppbyggilega réttvisi og par skipadi sattamidlun storan sess. Hér & landi virdast menn ekki
algjorlega sannfaerdir um ad sattmidlun sé raunhaeft urraedi vegna brota gegn 106. gr. hgl. og
eru par blikur 4 lofti ad Grradid verdi ekki varanlegt urredi i hinu islenska refsivorslukerfi.

[ grein sem Kolbran Benediktsdottir ritadi og birtist i skyrslu Norrana sakfraediradsins
fjallar hiin sérstaklega um petta efni. bar bendir hiin 4 ad peir sem andmela pvi ad slik leid sé
farin hafi adallega bent & tvennt, p.e. annars vegar ad verndarhagsmunir adkvedisins sé
valdstjornin en ekki logreglumennirnir sjalfir. Afbrotid beinist pvi ekki ad peim heldur
yfirvoldum. bess vegna eigi ekki ad gera einstaka l6greglumenn adila ad malunum
personulega. Hins vegar hafi andmalendur haldid pvi fram ad med slikri leid sé verid ad grafa
undan alvarleika brotanna sem einmitt hafi verid 16gd &hersla 4 med breytingum &
hegningarlogum sem sérstaklega var atlad ad vernda logreglumenn.'®

Kolbran nefnir einnig hvad vardar pau rok ad ekki eigi ad personugera afbrotin ad pad
hafi verid lagt til sem lausn ad hlutlausir l6greglumenn verdi sendir &4 sattafundinn sem
fulltraar yfirvalda, en pad myndi p6 draga Ur virkni urredisins par sem hinn eiginlegi polandi
matir ekki. Pessari tillogu hefur Landssamband 16greglumanna p6 ekki svarad. Hvad vardar
pau rok ad sattamidlun geri 1itid ur pessari tegund afbrota telur Kolbriin ad pessi andmeli séu
ad vissu leyti byggd 4 misskilningi. Pad séu einungis minnihattar brot sem komi til greina ad

visa i sattamidlun og um leid sé mjog mikilvaegt ad velja sérstaklega vel hvada mal petta eru.

181 Sja umfjollun i kafla 8.2.1. Sami skilningur er lagdur i minnihattar brot i: Kolbrin Benediktsdottir:
,,Mediation in cases concerning offences against police officers®, bls. 29-30.

182 Kolbrun Benediktsdéttir: ,,Mediation in cases concerning offences against police officers®, bls. 31. Hér er
liklega verid ad visa i pa breytingu sem vard 4 almennum hegningarldgum med 16gum nr. 25/2007.
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Sattamidlun sé po6 einkar nothaf leid pegar likur eru 4 ad hin brotlegi leri ad virda og meta
storf 1ogreglunnar.® A lokum tekur hin sérstaklega fram ad andstada vid pessa leid fari
vaxandi og likur séu pvi ad breyta verdi fyrirmaelum rikissaksoknara haldi 16greglumenn
afram a0 neita ad taka patt i sattamidlun.

Eg tel afar 6heppilegt ad urredid meti slikri andstodu i 1josi pess ad mikill meirihluti
brota gegn 106. gr. hgl. eru minnihattar og oftar en ekki framin af ungum gerendum. bao er
einmitt sa hopur sem mestar likur eru 4 ad s¢ mottekilegur fyrir sattamidlun. Domakonnun
min sem fjallad er um 1 8. kafla pessarar ritgerdar bendir til pess ad stor hluti méla sem rata til
Heastaréttar séu framin af folki med langan sakaferil. Petta bendir ad vissu leyti til pess ad
domstolaleidin hafi takmorkud ahrif i pessum malaflokki. Afbrot sem pessi eru oft framin
vegna vanvirdingar eda reidi i gard yfirvalda og logreglu. Med sattamidlun veri hagt ad bria
pad bil sem hefur skapast milli l6greglu og almennings og fa hinn brotlega til ad hugsa um
storf 1ogreglu i 6dru 1josi. Eg tel pvi brynt ad verkefnid sé nalgast med opnum hug og tek

undir pau sjénarmid sem Kolbrun reifar ad 60ru leyti 1 grein sinni.

183 Kolbrun Benediktsdottir: ,,Mediation in cases concerning offences against police officers®, bls. 32.
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10. Lokaoro

[ ritgerd pessari hefur verid fjallad almennt um akveedi 106. gr. hgl. med sérstakri aherslu 4
pau sjénarmid sem helst rada for vid refsimat domastdla. Gildandi réttur hefur einnig verid
skyrdur og skilgreindur, p.e. verndarhagsmunir, verknadarpolar og verknadaradferdir akvadis
106. gr. hgl. Markmidid med ritgerdinni var ad fa heildsteeda mynd af akvordun refsingar i
démum fyrir brot gegn 106. gr hgl. Démar Heestaréttar fra 1940 til 2009 voru pvi kannadir
sérstaklega. Hins vegar er pad svo ad vid mat 4 refsidkvordun i pessum malum er margt ad
athuga, s.s. sakaferill adila, hvort refsing vegna brotsins sé hegningarauki og ad oft er akeert
fyrir brot gegn 6drum akvaedum auk 106. gr. hgl. Petta gerir allan samanburd 4 domum
erfidari en p6 ekki 6mdgulegan.

Akvadi 106. gr. hgl. tekur til allra opinberra starfsmanna sem verknadarpola en af
domaframkvaemd ma hins vegar rdda ad langoftast reynir & brot gegn l16greglu og hefur
umfjollunin ad mestu leyti tekid mid af pvi. Pessa stadreynd ma ad mestu leyti rekja til edlis
16greglustarfsins sem sliks og pess a0 storf logreglumanna eru yfirleitt framkvemd 1 mikilli
nalegd vid almenning.

Nidurstodurnar sem fengust Gr konnun minni & domum Heestaréttar eru dhugaverdar. baer
benda m.a. til pess ad ekki sé neegilegt samrami i refsidkvorounum Haestaréttar i malum er
varda brot gegn 106. gr. hgl. og ad refsingar fyrir brot gegn dkvaedinu séu almennt akvardadar
nedarlega innan refsimarkanna. Pvi ma segja ad alvarleiki afbrotsins i ljosi verndarhagsmuna
pess virdist ekki skila sér naegilega vel i ddmaframkveemd. b6 virdast refsingar i malum vegna
brota gegn 106. gr. hgl. vera smam saman ad pyngjast og vegur setning laga nr. 25/2007 par
pungt. betta er i samrami vid kenningar fredimanna um jafnvagi og festu i domaframkvemd
par sem pynging refsinga & sér stad jafnt og pétt en ekki i storum stokkum. Kénnun st 4
doémum Heestaréttar sem hér hefur farid fram bendir til pess ad malum vegna brota gegn 106.
gr. hgl. hafi fjolgad 4 sidustu arum. Petta ma ad mestu leyti rekja til aukinnar aherslu hja
akeruvaldinu ad dkaera fyrir mal er varda brot gegn 106. gr. hgl. og pess ad dkvedin vakning
er ad verda fyrir alvarleika pessa brota auk meiri horku i viomoti borgaranna gagnvart
l6greglu. betta prennt dsamt setningu 1. nr. 25/2007 hefur haldist i hendur og gert pad ad
verkum ad fjolgun hefur ordid & malum vegna brota gegn 106. gr. hgl. sem rata til Haestaréttar.

Islenskir freedimenn hafa litid fjallad um &kvaedi 106. gr. hgl. nema i tengslum vid
almenna hluta refsiréttar. Fyrir 10 arum var po ritud kandidatsritgerd vid lagadeild Haskola
fslands um verndarhagsmuni og verknad skv. 106. gr. hgl. Vonast ég pvi til pess ad ritgerd min
verdi til pess ad auka pekkingu & pessu mikilvaega dkvadi hegningarlaganna og hvernig

domstolar dkveda refsingu vegna brota gegn pvi.
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DOMATAFLA

Doéomar Heestaréttar fra 1940 til 2009.

Heestaréttar- Refsing Fjoldi demdra brota
domar Fangelsi b.a. 106. gr. Tengd | Otengd brot Alls ic;;il zlueliningar
skilordsb. brot ulausn
Ar  |Bls. |Ar |Man |Sekt'™ | Ar | Man |Fullfr., Tilraun Minnih | Storf.
A. deemt fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl.
1946 | 211 2 1 1
1953 | 583 172 12 1 1
1984 | 32 30 1 1
1993 | 357 30 1 1
1994 | 722 30 1 1
1995|2336 5 1 1 15
2006 nr.418 4 3 1 1
2008 |nr.262 5 5 1 1
2008 |nr.354 4 4 1 1
2008 |nr.581 3 3 1 1
B. deemt fyrir eitt brot gegn 106. gr. hgl. og tengd brot
1952 | 190 12 1 1 2
1966 | 647 4 2 1 3
1974 | 1110 1 1 1 2
1981 | 490 172 1 1 2
2008 |nr.123 8 5 1 1 2
C. Dzmt fyrir brot gegn 106. gr. og 6tengd brot.
1968 | 202 6 1 1 2
1981 | 710 | 8 1 2
1984 2 1 1 3 4 17
1990 | 1610 7 1 2 5
1993 | 566 2 2 1 1 3
2000|2776 | 3 | 6 1 1 4 10

184 Sektir eru tilgreindar i pusundum kr.
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2005 | 236 3 1 2
2006 | nr.356 6 1 1
2008 | nr.236 1 1 2 3
2008 | nr.22 9 1 2
2008 | nr.551 10 6 8

D. Dzemt fyrir brot gegn 106. gr. og tengd og 6tengd brot.

1994

813

3

3

2006

2726

18
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